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@ Przedmowa w

PRZEDMOWA

W 10. rocznice wstapienia Polski do Unii Europejskiej oddajemy Czytelnikom publi-
kacje ,Polska w Europie”. Jest ona kolejnym, jako tom III, opracowaniem z serii ,Historia
Polski w liczbach”. Wczesniej ukazalo sie dwutomowe wydawnictwo: tom I, Paristwo. Spole-
czenistwo (2003 r.) i tom II, Gospodarka (2006 r.) oraz stanowigce synteze obu tych tomoéw,
uzupelnione nowymi danymi opracowanie Zarys historii Polski w liczbach (2012 r.).

»,Polska w Europie” zawiera statystyczny obraz spoteczno-gospodarczej historii Polski
na tle krajow europejskich od najdawniejszych czaséw, mozliwych do ujecia liczbowego, do
wspoblczesnosci. Wiele tablic opatrzono komentarzami, opisujacymi szerzej prezentowany
temat. Do tablic dotaczono takze mapy i wykresy. Zamieszczono tez obszerny wykaz zrédlowe;j
literatury krajowej i zagranicznej wykorzystanej podczas opracowywania danych liczbowych
dla poszczeg6lnych okresow, ktory moze by¢ pomocny zwlaszcza dla oséb zajmujacych sie
profesjonalnie prezentowana problematyka. Wszystkie tablice, uwagi, spis tresci, wprowa-
dzenie, wstepy merytoryczne i noty biograficzne przettumaczono réwniez na jezyk angielski.

Wyrazamy nadzieje, ze ,Polska w Europie” okaze sie interesujacym i przydatnym wy-
dawnictwem, ktére poprzez informacje statystyczne przyblizy Czytelnikom dzieje naszego pan-
stwa oraz problemy jego rozwoju spotecznego i gospodarczego na tle innych krajéw Europy.

Zwracamy sie z prosba do Czytelnikéw o nadsylanie uwag i propozycji dotyczacych
zakresu materiatu i sposobu jego prezentacji. Zostana one wykorzystane podczas prac nad
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. dr hab.{Janusz Witowski

kolejnymi wydawnictwami statystyczno-historycznymi.

Przewodniczacy

Warszawa, marzec 2014 r.
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FOREWORD

On the 10th anniversary of Poland’s accession to the European Union, we present our
readers with the publication entitled "Poland in Europe”. This is Volume 3 of the series “The History
of Poland in Numbers”. It was preceded by Volume 1 "The State. The society” (2003) and Volume 2
”The Economy” (2006), and by the compilation entitled "An Outline of the History of Poland in
Numbers” (2012) constituting a synthesis of both volumes, supplemented with latest data.

”Poland in Europe” presents a statistical outline of the socio-economic history of Poland
against the background of other European countries, from the most distinct past that could be
shown in numbers until nowadays. Many tables are accompanied by commentaries providing
details of the topics presented. Specific maps and figures are also included. There is also
a comprehensive list of the source literature, both national and international, used while com-
piling the numerical data for various periods. It may be especially useful to professionals deal-
ing with the subject matter in question. All tables, notes, the list of contents, the foreword,
substantive introductions and biographical notes have also been translated into English.

We hope that "Poland in Europe” will be considered an interesting and useful publication,
and that the statistical information included will familiarize our readers with the history of our coun-
try, along with its socio-economic development problems, in comparison to other European countries.

We kindly request our readers to send their comments and proposals on the scope and
presentation of the subject matter, which will contribute to our further statistical and historical
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Prof /Janusz Witkowski, Ph.D.

publications.

President
of the Edftorial Board
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Prof. Frantiszek Kubiczek/Ph.D.

Warsaw, March 2014
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WPROWADZENIE

Glowny Urzad Statystyczny od konca lat 60. prowadzi prace historyczno-statystyczne,
ktére maja na celu udokumentowanie zjawisk, proceséw i zdarzen dotyczacych rozwoju
panstwa polskiego od najwczesniejszego okresu, dla ktérego dato sie odnalezé liczbowe cha-
rakterystyki zjawisk.

Wszystkie prace nabraly znacznego przyspieszenia i intensyfikacji od poczatku lat
90. XX wieku. Kolejne zespoly redakcyjne i autorskie zajmowaly si¢ przede wszystkim
odszukiwaniem, zestawianiem, weryfikowaniem i analiza odnalezionych zZrédet statystycz-
nych. Autorzy wszystkich opracowan zajmowali sie takze dorobkiem tworzacych sie instytu-
cji statystycznych, przede wszystkim o charakterze panstwowym lub ponadregionalnym.
W toku tych prac tworzy! sie i tworzy sie nadal unikalny warsztat naukowy dotyczacy meto-
dologii i techniki badan statystycznych.

Zespo6t Redakcyjny powolany przez prezesa Glownego Urzedu Statystycznego przeka-
zuje Panstwu trzeci tom zbiorczej serii wydawniczej ,Historia Polski w liczbach”, przygoto-
wany przy wykorzystaniu wydawanych przez GUS od 1990 r. zeszytéw tematycznych.

Tom ten jest kontynuacja trwajacych od 1968 r. prac majacych na celu odtworzenie
przesziosci i ukazanie terazniejszosci kraju w ujeciu liczbowym. Prace w tamtym okresie
mialy wylacznie charakter wstepny i zaowocowaly jedynie opracowaniem wersji roboczej
zeszytow pt.: ,Historyczny Rocznik Statystyczny” z danymi za lata 1918—1968. Opracowanie
to — powielone w 1969 r. w niewielkiej liczbie egzemplarzy — przekazano wtedy jedynie
waskiemu gronu oséb zajmujacych sie problematyka badan historyczno-statystycznych.
Prace nad wydaniem juz ogélnodostepnego ,Historycznego Rocznika Statystycznego” nie
zostaly dokonczone z powodéw finansowych. Materiat statystyczny zgromadzony woéwczas
do opublikowania w ,Historycznym Roczniku Statystycznym” zostal p6zniej w duzej mierze
wykorzystany w dwoch wydawnictwach GUS: ,Polska 1918—1978”, Warszawa 1978
i ,Polska 1918—1988”, Warszawa 1989. Publikacja ,Polska 1918—1988” ukazala sie
w polowie 1989 r. z inicjatywy 6wczesnego prezesa GUS, dra Franciszka Kubiczka.

Prace nad wydaniem publikacji dokumentujacych rozwéj spoleczno-gospodarczy
ziem polskich w pelnym zakresie ruszyly w II polowie 1989 r. Prezes GUS dr Franciszek
Kubiczek w dniu 31 lipca 1989 r. powolal specjalnie wyznaczony do tych prac Komitet
Redakcyjny publikacji ,Historia Polski w liczbach”, ktoremu przewodniczy do chwili
obecnej.

Redaktorem Gléwnym zostal prof. dr hab. Andrzej Jezierski z Wydziatu Nauk Eko-
nomicznych Uniwersytetu Warszawskiego, a po jego Smierci w 2002 r. prof. dr hab. Andrzej
Wyczanski z Polskiej Akademii Nauk, a obecnie jest nim prof. dr hab. Juliusz Lukasiewicz
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z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego. W sklad Komitetu weszli, poza
wymienionymi, prof. dr hab. Cezary Kuklo z Instytutu Historii Filii Uniwersytetu Warszaw-
skiego w Bialymstoku, obecnie Uniwersytetu w Bialymstoku, dr Cecylia Leszczynska z Wy-
dzialu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego, a takze dr Andrzej Radzko
z Wydawnictwa ,Pallotinum”. Sekretarzem zostal mgr Jan Berger, a od 2009 r. réwniez
mgr Antoni Zurawicz — obaj z Glownego Urzedu Statystycznego.

Zespo6l ten w pierwszym etapie swych prac przygotowal 9 zeszytow tematycznych
»Historii Polski w liczbach”. Byly to: ,Ludnos$é¢, Terytorium”, ,Rolnictwo, LeSnictwo”, ,,Gérnic-
two i Przemys!, Budownictwo, Doch6d Narodowy”, ,Oswiata, Nauka, Kultura”, ,Transport,
Lacznosé¢”, ,Handel”, ,Finanse”, ,Materialne warunki zycia ludnosci”’, ,Panstwo, Wojsko”.
Opracowania te wydawano sukcesywnie w latach 1990—1999. Ponadto w 1994 r., z mysla
o czytelniku zagranicznym, wydano publikacje pt. ,Economic History of Poland in Numbers”,
zawierajaca wybor najwazniejszych danych statystyczno-historycznych w jezyku angielskim.

Prezes GUS Tadeusz Toczynski w dniu 13 lipca 2001 r. do skladu Zespolu Redakcyj-
nego ,Historii Polski w liczbach” wlaczyl dr Haline Dmochowska. wiceprezes GUS oraz
mgr Wande Bohdanowicz i mgr Grazyne Szydlowska z Departamentu Analiz i Opracowan
Zbiorczych Glownego Urzedu Statystycznego.

Do zadan Zespolu Redakcyjnego w rozszerzonym skladzie nalezalo opracowanie
zbiorczej publikacji ,Historia Polski w liczbach” w dwé6ch tomach: tom I — Paristwo. Spote-
czenistwo i tom Il — Gospodarka. Tom I ukazat sie w 2003 r., a tom II w 2006 r.

W obu tomach wyodrebniono trzy okresy chronologiczne: do 1795 r., lata 1795—1918
i okres 1918—2000 (w dalszych opracowaniach uwzgledniano kolejne lata XXI w.). Teryto-
rium panstwa polskiego w obu tomach pokazano od strony statystycznej tylko dla takiego
obszaru panstwa, jaki obejmowaly jego granice w danym okresie. Dla lat 1795—1918 stara-
no sie podawac dane statystyczne dla tych obszaréw, ktére uwazano w okresie I wojny Swia-
towej za terytorium przyszlego panstwa polskiego opartego o granice historyczne, na ktérych
zamieszkiwaly zwarte grupy Polakéw. Szczegbdlowy zakres prezentowanych tablic zawieraja
uwagi metodyczne do obu tomoéw i opisy prezentowanych tablic.

Zesp6l Redakcyjny, reaktywowany w dniu 26 marca 2009 r. przez prezesa GUS
prof. dra hab. Jozefa Olenskiego do kontynuacji serii publikacji ,Historia Polski w liczbach”
(uzupelniony przez wlaczenie do jego skladu mgr Bozeny Lazowskiej — dyrektora Centralne;j
Biblioteki Statystycznej i mgra Wieslawa Lagodzinskiego), otrzymat zadanie przygotowania
popularnonaukowego ,Zarysu Historii Polski w liczbach”, przygotowania tomu trzeciego,
pt. ,Polska w Europie” oraz zaprojektowania tomu czwartego, poswieconego historii rozwoju
instytucji statystycznych na ziemiach polskich oraz instytucjonalnych badan statystycz-
nych, ze szczegélowym uwzglednieniem statystyk instytucji panstwowych.

»Zarys historii Polski w liczbach” wydany w styczniu 2012 r. stanowil obszerny wyboér
tablic z wymienionego wyzej dwutomowego opracowania, uzupelniony jednak nowymi mate-
riatami. Publikacja zawierala statystyczny obraz historii Polski od najdawniejszych czasow,
mozliwych do ujecia liczbowego, do wspélczesnosci. W opracowaniu przedstawiono tematyke
dotyczaca: terytorium, wladz centralnych i terenowych, wojska, wymiaru sprawiedliwosci,
ludnosci, narodowosci i wyznan, aktywnosci ekonomicznej ludnosci, dochodéw, plac i spo-
zycia, budynkéw i warunkoéw mieszkaniowych, ochrony zdrowia, edukacji i kultury, cen,
rolnictwa 1 ryboléwstwa, przemystu i budownictwa, transportu i !acznosci, handlu
wewnetrznego i zagranicznego, finanséw i dochodu narodowego. Do tablic dotaczono 51 map
i wykres6w oraz zamieszczono obszerny wykaz wykorzystanej literatury.
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Niniejszy tom III ,Historii Polski w liczbach” pt. ,Polska w Europie” ilustruje przebieg
najwazniejszych proceséw i zjawisk spoteczno-gospodarczych zachodzacych na przestrzeni
wiekéw w Polsce na tle innych krajéw europejskich. Publikacja sklada sie z rozdzialéw tema-
tycznych dotyczacych: terytorium i ludnosci, narodowosci i wyznan, materialnych warunkéow
zycia ludnosci, edukacji i kultury oraz sportu, rolnictwa, przemystu, transportu i lacznosci,
handlu zagranicznego, finanséw, dochodu narodowego oraz Polski w Unii Europejskie;j.
Tematy te opracowane zostaly przez cztonkoéw Zespotu — specjalistow zajmujacych sie okre-
Slonymi okresami historii Polski, mianowicie okresem do 1795 r. oraz latami 1795—1918
i 1918—2010.

Autorzy opracowan starali sie wywazy¢ odpowiednio zakres poszczegdlnych czesci
tomu zdajac sobie sprawe, ze dane statystyczne w miare uplywu czasu byly coraz bardziej
dostepne, natomiast wystapit znaczny brak danych ze wszystkich dziedzin zycia z wczesnego
okresu rozwoju panstwowosci i z okresu przedrozbiorowego i rozbiorowego. Ze wzgledu na
bardzo duze zréznicowanie zakresu tematycznego, zasiegu terytorialnego i wyposazenia
metodologicznego statystykéw w kolejnych okresach historycznych, przedsiewziecie publika-
cyjne okazalo sie zadaniem bardzo trudnym, a dla niektérych okreséw wrecz niemozliwym
do zrealizowania.

Wiele barier i probleméw wystapilo przy prezentacji najwazniejszych proceséow i zja-
wisk spolecznych i gospodarczych zachodzacych w okresie do 1795 r. Przyjecie rozpietosci
czasowej wynoszacej prawie sze$¢ stuleci stworzylo wiele trudnosci, poniewaz w calym tym
okresie kraje europejskie prezentowaly bardzo zréznicowany poziom rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Okres wspoélczesny przyniost zmiany w zakresie struktur panstwowych.
Charakterystyczne dla Sredniowiecza panstwo oparte na wieziach osobistych ustapilo miej-
sca panstwu terytorialnemu. Polska za czaséw panowania Kazimierza Wielkiego nie odbiega-
ta znaczaco pod wzgledem struktur panstwowych, spotecznych i gospodarczych od innych
panstw europejskich i zaliczana byta do grupy krajéw srednio zamoznych. Pod koniec pre-
zentowanego okresu (tj. XVIII stulecia) Rzeczpospolita szlachecka znajdowala sie w stanie
gltebokiego kryzysu panstwa, ktory wyraznie zwiekszal dystans dzielacy Polske nie tylko do
panstw Europy Zachodniej, ale takze do rosnacych w potege militarno-mocarstwowsa sasia-
déw — Austrii, Prus i Rosji. Epoka nowozytna przyniosta Europie postepujace réznice
gospodarcze (gestos¢ zaludnienia, urbanizacja, specjalizacja, intensywnos¢ i stopien towa-
rowosci produkgcji) oraz odmienno$é wyznaniowsg i etniczna.

Kolejnym problemem do rozwiazania w opracowaniu zestawien liczbowych charakte-
ryzujacych panstwo polskie od X wieku do rozbioréow na tle innych panstw europejskich byt
brak statystyki w jej nowoczesnym rozumieniu. W tamtych czasach, nawet w Europie
Zachodniej, nie byto instytucji gromadzacych i krytycznie opracowujacych dane iloSciowe.
Prezentowane w niniejszym opracowaniu dane statystyczne opieraja si¢ przede wszystkim
na opracowaniach historykéw polskich i obcych glownie z ostatniego pétwiecza. Starano sie
ukazaé, na ile bylo to mozliwe, jak najwiecej zjawisk poréownywalnych dla Polski i pozosta-
lych krajow europejskich w dtuzszej retrospekcji. Brak poréwnywalnych danych liczbowych
w wielu dziedzinach czy to dla Polski, czy dla innych krajéw utrudnial opracowanie zesta-
wien liczbowych dla zachodzacych w tym czasie zmian. Stad tez przy prezentacji niektérych
zagadnien odwotano sie do szacunkow czy nawet przykladéw w konkretnych przekrojach
chronologicznych, aby wykazaé ich charakter, a nie zagubi¢ sie w szczegotach. Zachowane
zrodla i istniejace opracowania spowodowaly, ze wiekszosS¢ prezentowanych informacji doty-
czy XVI-XVIII wieku, a tylko niektére dane odnosza sie do czasé6w wczesniejszych.
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Duzym problemem byl réwniez zakres polityczno-geograficzny. Z jednej strony przez
stulecia granice zewnetrzne niektérych panstw byly slabo oznaczone, z drugiej — epoka
nowozytna obfitowala w przeksztalcenia polityczne i zmiany terytoriéw w wyniku unii mie-
dzypanstwowych i licznych konfliktéw zbrojnych. W takiej sytuacji racjonalnym rozwigza-
niem bylo przyjecie granic i rozleglosci terytorialnej w spos6éb umowny, zblizony jedynie do
rzeczywistosci. Tablice przedstawiaja aktualne w danym okresie terytoria panstw, cho¢ moga
podawaé ich obszar w przyblizeniu. W obliczeniach powierzchni poszczegélnych panstw
europejskich jako poczatkowa cezure chronologiczna przyjeto druga polowe XVI wieku, dla
ktorej dysponowano lepiej opracowanymi danymi anizeli dla czaséw wczesniejszych.

Dwa zasadnicze problemy wystapily w przedstawieniu liczbowym zmian zachodza-
cych w latach 1795—1918. Pierwszym z nich byl brak w tym okresie niepodleglego panstwa
polskiego, dlatego czesto uzywano okreslenia ,ziemie polskie”. Obszar tych ,ziem” najczesciej
obejmuje tylko ich cze$¢, zgodnie ze zmieniajacym sie podzialem terytorialnym. W latach
1807—1815 istnialo formalnie niepodlegle Ksiestwo Warszawskie i Wolne Miasto Gdansk.
W latach 1815—1831 podobny status mialo Krélestwo Polskie, a w latach 1815—1847 Rzecz-
pospolita Krakowska. Byly tez tereny majace w réznym stopniu autonomie: Wielkie Ksiestwo
Poznanskie w latach 1815—1850, Krélestwo Polskie w latach 1832—1867, a Galicja od
1867 r. do 1918 r.

Taki stan w znacznym stopniu komplikowal konstruowanie tablic i przedstawienie
niektorych zjawisk dla calego obszaru w skali europejskiej. Dla lat 1816—1865 dostepne
byly dane dotyczace ,ziem polskich”, obejmujace w zasadzie tylko Krolestwo Polskie. Z tych
samych wzgledow we wszystkich dziedzinach dane dotyczace takich panstw, jak Niemcy
(Prusy), Austro-Wegry (Austria), Rosja (Cesarstwo Rosyjskie) obejmuja rowniez ziemie polskie.

Dos¢é czesto wystepujaca trudnoscia byly braki porownywalnych danych liczbowych
(podobnie jak w poprzedniej epoce) w wigkszosci przedstawionych dziedzin, poniewaz albo
brak takich danych dla ziem polskich, albo dla innych krajéw. Dotyczylo to szczegélnie
okresu 1795—1870.

Wiek XIX (wlasciwie lata 1807—1918) byl okresem wielkich przemian w dziedzinie
demografii. Mial miejsce w tym czasie przewro6t spoleczny, a takze przewrot w dziedzinie oSwiaty.

Nastepny okres to lata 1918—2010. W zestawieniach tabelarycznych, jesli to byto mozliwe,
starano sie doprowadzi¢ dane do 2010 r. Dazono do uzyskania uje¢ w mozliwie dlugich ciagach
chronologicznych. Zrezygnowano z prezentacji danych dotyczacych obu wojen §wiatowych.

Statystyka demograficzna, spoleczna i gospodarcza dotyczaca analizowanego okresu
jest bardzo obszerna zaréwno pod wzgledem zakresu tematycznego, jak i zrodet. Problemem
byto z jednej strony okreslenie kryteriéw doboru informagcji i ich selekcja, z drugiej — wyboér
zakresu geograficznego, a wiec zestawu panstw, ktore stanowilyby punkt odniesienia dla
Polski. W pierwszym przypadku starano sie przestrzegaé¢ zasady ciaglo$ci merytorycznej,
ktéra pozwala poréwnacé zmiany zachodzace w danej dziedzinie w dlugim okresie, a wiec
opisywacé¢ za pomoca liczb te dziedziny, ktore przedstawione zostaly w okresach wczesniej-
szych (do 1795 roku i 1795—1918). Wyjatek czyniono dla niektérych kategorii, istotnych dla
pokazania sytuacji gospodarczej czy spolecznej, a ktore ze wzgledu na brak danych nie zna-
lazly sie w czeSciach do 1918 roku. Poniewaz zestaw kategorii sie zmienia i pojawiaja sie
coraz nowe, bardziej zlozone metody ujmowania zjawisk spotecznych i gospodarczych za
pomoca miar jakosciowych, przy ich doborze kierowano sie zasada przystepnosci, czyli zre-
zygnowano z prezentacji miar ztozonych, ktére moglyby by¢ trudne w odbiorze dla czytelnika
niebedacego specjalista w danej dziedzinie.
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W zakresie geograficznym przyjeto kryterium poprawnosci komparatystycznej i do-
stepnosci danych. Z powodu zmian mapy politycznej Europy, a wiec powstawania nowych
panstw, laczenia innych oraz zmian granic, przyjeto zasade podawania liczb dla obowiazuja-
cego w danym okresie zakresu terytorialnego danego panstwa. Starano sie, na ile to bylo
mozliwe, przyjac¢ szeroki zestaw panstw, przede wszystkim dla podstawowych kategorii, sto-
sujac klucz doboru w postaci kilku panstw zachodniej Europy oraz kilku panstw Europy
Srodkowej. W wiekszosci tablic zrezygnowano z przedstawiania danych dla Litwy, Lotwy,
Estonii, Biatorusi, Ukrainy i Rosji (Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich) z uwagi
na brak ciaglosci panstwowej badz zmiany terytorialne (Rosja/ZSRR), a tym samym brak
porownywalnych statystyk.

Problemem byl réwniez brak ciaglosci niektérych kategorii, a co za tym idzie staty-
stycznego ich ujmowania, badz brak danych opisujacych dane kategorie w przesztosci.
Najmniej probleméw zwigzanych bylo ze statystyka demograficzna (z uwagi na iloSciowy jej
wymiar), a najwiecej z gospodarcza (z uwagi na dominacje uje¢ wartoSciowych), w tym
z pojawianiem sie klasyfikacji i kategorii wczesniej nie uzywanych w Polsce, takich jak np.
produkt krajowy brutto (PKB) wedlug metody SNA/ESA. W okresie do 1990 r. postugiwano
sie kategorig dochodu narodowego wytworzonego i podzielonego wedlug metody MPS. Pro-
blematyczna byla réwniez statystyka spoteczna (ujecia iloSciowe i wartoSciowe).

Istotnym problemem byly zmiany metodologii obliczen indekséw badz réznych kate-
gorii ekonomiczno-statystycznych. Jednolita metodologie okresu miedzywojennego w skali
miedzynarodowe]j dopiero wypracowywano (Miedzynarodowy Instytut Statystyczny, Liga Naro-
déw). Poréwnywalnymi danymi dysponujemy dla okresu od konca lat dwudziestych XX wieku.
Metodologia okresu powojennego ulegla zréznicowaniu z powodu odmiennosci ustrojowych
miedzy Wschodem i Zachodem. Kolejne fundamentalne zmiany nastapity po 1990 r., a na-
stepnie po akcesji Polski do Unii Europejskiej i koniecznosci dostosowania polskiej statysty-
ki do europejskiej. Zmiany te maja istotne znaczenie dla poréwnywalnosci danej kategorii.

Wymienione wyzej okoliczno$ci spowodowaty, iz wiekszo$¢ tablic zostala zbudowana
w oparciu o zrédla pierwotne, jakimi sa roczniki statystyczne oraz publikacje instytucji od-
powiedzialnych za gromadzenie i przetwarzanie danych. Podstawa opracowania staly sie
publikacje Gléwnego Urzedu Statystycznego, Ligi Narodéw, Organizacji Narodéw Zjednoczo-
nych, EUROSTAT-u, Banku Swiatowego itd. Jest to usprawiedliwione takze tym, iz zesta-
wienia poréwnawcze, jakie znalez¢é mozemy w licznych monografiach bazuja na oficjalnych
danych podawanych przez wymienione instytucje, dodatkowo dotycza wezszych — niz przy-
jeto w niniejszej publikacji — przedzialéw chronologicznych. Do autorskich obliczenn odwo-
lywano sie tylko wtedy, gdy okreslonych danych nie znajdowano w publikacjach wskazanych
wyzej instytucii.

Przygotowujac III tom ,Historii Polski w liczbach” autorzy korzystali w znacznym
zakresie z fundamentalnych dziet B. R. Mitchella "International Historial Statistics” (5 tomow,
6 wydan — ostatnie w 2007 r.) oraz Agnusa Maddisona dotyczacych swiatowej gospodarki,
wydanych przez OECD w latach 2003 i 2007. Korzystali takze z polskich rocznikéw statysty-
ki miedzynarodowej i opracowan miedzynarodowych organizacji statystycznych i gospodar-
czych. Opracowania miedzynarodowe maja ograniczong przydatnosé dla tego opracowania ze
wzgledu na sposéb przedstawienia danych liczbowych. Gléwna ich intencja bylo pokazanie
historycznego obrazu calego swiata w liczbach w jak najpelniejszym zakresie tematycznym.
Nasza natomiast intencja bylo ukazanie historycznego obrazu dziejow Polski w liczbach na
tle dziejow innych krajéw. Gléwnym wiec problemem bylo wyszukiwanie poréwnywalnych
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danych dla Polski i reszty Europy zaréwno w zakresie chronologicznym, jak i tematycznym,
dlatego w pierwszym rzedzie zrezygnowaliSmy z dziedzin, ktore nie byly poréwnywalne ze
wzgledu na znaczne réznice ustrojowe. Z tego powodu w opracowaniu nie ma takich dzialow,
jak wladze centralne i terenowe, wojsko, wymiar sprawiedliwosci czy handel wewnetrzny.
Natomiast w poprzednich opracowaniach dotyczacych Polski wszystkie te zagadnienia byly
uwzglednione. Jak juz wyzej wspomniano, istotnymi przeszkodami w pokazaniu catoksztaltu
tematyki byt m.in. brak istnienia suwerennego panstwa polskiego w latach 1795—1918 oraz
brak dostepnych danych dla analogicznej tematyki odpowiedniej dla Polski i innych krajéw
Europy. Korzystajac z tablic i zawartych w nich danych liczbowych musimy pamietaé, ze
pokazuja one tylko zmiany iloSciowe, natomiast w rozwoju historycznym podstawowa role
odgrywaja przemiany jakosSciowe. Z drugiej jednak strony pozwalaja nam na wysuwanie
waznych wnioskéw dotyczacych zmian jakosciowych.

Autorami merytorycznymi, ktérzy podjeli sie opracowania tablic dotyczacych okreslo-
nych dziedzin zycia spotecznego i gospodarczego dla poszczegolnych okreséw historycznych
Polski i krajéow europejskich sa: prof. dr hab. Cezary Kuklo — okres do 1795 r., prof. dr hab.
Juliusz Lukasiewicz — lata 1795—1918 i dr Cecylia Leszczynska — lata 1918—2010. Po-
przedzili oni swoje opracowania szczegélowymi uwagami metodologicznymi i komentarzami
historycznymi odnoszacymi sie bezposrednio do opisywanego przez siebie okresu.

Konstrukcja tablic prezentujacych dane z poszczegdlnych okresé6w zostata wzbogaco-
na wyjasnieniami i komentarzami pozwalajacymi na odczytanie zaréwno sensu danych licz-
bowych, jak i ich wartosci poznawczej. Bardzo starannie opracowano informacje o zrédtach,
z jakich autorzy uzyskali prezentowane dane.

Tablice maja charakter tematyczny. W ich ramach starano sie zachowaé¢ maksymal-
na ciaglos¢ chronologiczna. Gdy to nie bylo mozliwe lub bardzo utrudnione, ze wzgledu na
zmiany w kategoriach i metodologiach ich obliczania, tablice dzielono na integralne czesci
czasowe. Przypisy odniesiono wtedy do tych wyodrebnionych czesci.

Kazde zagadnienie przedstawione w danym okresie stanowi niezwykty wklad w nasza
wiedze na temat rozwoju Polski i jej miejsca w 6wczesnych strukturach europejskich. Obok
tablic publikacja zawiera mapy oraz wykresy.

Tom III, ktéry prezentuje Zespo6t Redakcyjny zamyka etap prac, w ktérym opisujemy
w ujeciu statystycznym zjawiska dotyczace historii Polski przedstawionej za pomoca liczb.
Autorzy tego tomu, gromadzac i opracowujac dane stosownie do okresé6w historycznych swo-
ich zainteresowan, utworzyli autorskie rozwigzania, wypelniajac luki w dotychczasowych
badaniach i zrédlach. Stad tez ogromne znaczenie zaréwno dla catego ciagu ponad dwudzie-
stodwuletniej pracy, jak i dla tego tomu ma wklad naukowy prof. dra hab. Juliusza
Lukasiewicza i prof. dra hab. Cezarego Kuklo oraz dr Cecylii Leszczynskie;j.

Program prac zakonczy tom IV, ktéry poswiecony bedzie problematyce historii insty-
tucji statystycznych w Polsce oraz prowadzonych przez nie badan.

Przewgdniczacy
espolu Redakcyjnego

prof. dr Franciszek Kubg
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PREFACE

Since the end of the 1960s, the Central Statistical Office has been conducting historical
and statistical research aiming at documenting phenomena, processes, and events relating to
the development of Poland, starting from the earliest times for which numerical characteristics
of phenomena could be found.

In the beginning of the 1990s, the research gained pace and was intensified. Succes-
sive editorial boards and authors’ teams were mainly searching out, comparing, verifying, and
analysing discovered statistical sources. The authors of all studies were also engaged in re-
search on the achievements of the established statistical institutions, mainly the national or
supra-regional bodies. The research has resulted in the acquisition of unique academic meth-
odology and tools concerning statistical studies.

Appointed by the President of the Central Statistical Office, the Editorial Board pro-
vides you with the 3@ volume of the collected edition “Historia Polski w liczbach” (”History
of Poland in Numbers”) based on the thematic journals issued by the CSO since 1990.

This volume is a continuation of the studies which started in 1968 with the aim to
reconstruct the country’s past and reveal its present from the perspective of numerical analy-
sis. The work conducted at that time was simply preliminary and resulted solely in a working
version of the journals entitled ”Historyczny Rocznik Statystyczny” ("Historical Statistical
Yearbook”) including data pertaining to the years 1918—1968. This publication (in 1969 a few
additional copies were printed) was given to a very limited number of people engaged in his-
torical and statistical research. Endeavours to publish "Historyczny Rocznik Statystyczny” as
a widely available journal did not succeed due to financial reasons. The statistical material
collected at that time was widely used in two studies by the CSO: "Polska 1918—1978”, pub-
lished in Warsaw in 1978 and ”Polska 1918—1988”, published in Warsaw in 1989. ”“Polska
1918—1988” was issued in mid-1989 on the initiative of the then President of the CSO
Franciszek Kubiczek, Ph.D.

In the second half of 1989, full-scale works on publications documenting the social and
economic development of Poland started. On 31 July 1989, the Editorial Board was specially
appointed to work on the publication “Historia Polski w liczbach” by the President of the CSO
Franciszek Kubiczek, Ph.D., who still chairs it.

The Editor-in-Chief was Prof. Andrzej Jezierski, Ph.D. from the Faculty of Economic
Sciences of the University of Warsaw, and in 2002, following his death, he was succeeded by
Prof. Andrzej Wyczaniski, Ph.D. from the Polish Academy of Sciences. Currently, the Editor-in-
-Chief is Prof. Juliusz Lukasiewicz, Ph.D. from the Institute of History of the University of
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Warsaw. Apart from the mentioned members of the Editorial Board, it is made up also by
Prof. Cezary Kuklo, Ph.D. from the Institute of History of the Branch of the University of
Warsaw in Bialystok, Cecylia Leszczyriska, Ph.D. from the Faculty of Economic Sciences of the
University of Warsaw, and Andrzej RadZko, Ph.D. from the “Pallotinum” Publishing House.
The Secretary of the Editorial Board was Jan Berger, M.A., and since 2009 Antoni Zurawicz,
M.A. has been holding this position — both representing the Central Statistical Office.

In the first stage of its activities, the Editorial Board prepared nine thematic journals of
"Historia Polski w liczbach”. They included: “Ludno$é, terytorium” (Population, Territory),
"Rolnictwo, lesnictwo” (Agriculture, Forestry), *Gérnictwo i przemyst, budownictwo, dochéd
narodowy” (Mining and Industry, Construction, National Income), "Oswiata, nauka, kultura”
(Education, Science, Culture), "Transport, tacznosé” (Transport, Communications), "Handel”
(Commerce), “Finanse” (Finances), "Materialne warunki zycia ludnosci” (Material Living Condi-
tions of the Population), “Paristwo, wojsko” (State, Army). These publications were issued in
succession in 1990—1994. Apart from that, earmarked mainly for foreign readers, "Economic
History of Poland in Numbers” was published in 1994, containing a selection of the most im-
portant statistical and historical data in English.

On 13 July 2001, the President of the CSO Tadeusz Toczyrski, involved Halina Dmo-
chowska, Ph.D., the Vice-President of the CSO, Wanda Bohdanowicz, M.A., and Grazyna
Szydiowska, M.A., both from the Analyses and Comprehensive Studies Department of the
Central Statistical Office, in the activities of the Editorial Board.

The tasks of the extended Editorial Board included preparing two volumes of the collec-
tive publication Historia Polski w liczbach”. The Ist volume — Panstwo. Spoleczeristwo (State.
Society) was issued in 2003 and the 2" volume — Gospodarka (The Economy) in 2006.

Both volumes were divided into three chronological periods: before 1795, years 1795—
—1918, and 1918—2000 (next publications cover subsequent years of the 21st century).
Poland is in both volumes presented from the statistical point of view and limited to the terri-
tory it covered in a given period. Concerning the years 1795—1918, it was attempted to pro-
vide statistical data for those areas which during the World War I had been recognised as the
territory of future Poland within historical borders and resided by coherent groups of Poles.
Methodological notes concerning both volumes and descriptions of the presented tables are
included.

The Editorial Board was re-established by the President of the CSO, Prof. Jozef Olen-
ski, Ph.D., on 26 March 2009, in order to continue the series ”Historia Polski w liczbach”
(Bozena Lazowska, M.A. — Director of the Central Statistical Library, and Wiestaw Lagodzini-
ski, M.A., joined the Board). Its task was to prepare a scientific publication for a general public
“Zarys historii Polski w liczbach,” the 3 volume of ,,Historia Polski w liczbach” entitled ”Pol-
ska w Europie” (Poland in Europe), and a draft of the 4t volume on the development of statis-
tical institutions on Polish territory and institutional statistical surveys, mainly including the
statistics of the state institutions.

Issued in January 2012, Zarys historii Polski w liczbach” (An outline of the history of
Poland in numbers) was a rich selection of tables included in the above mentioned two vol-
umes, nevertheless supplemented with new materials. The publication presented a statistical
picture of the history of Poland from the earliest times which are possible to be expressed in
numbers, to the present. The publication covered the following topics: territory, central and
local authorities, the Army, the judiciary, population, nationalities and denominations, the
economic activity of the population, income, wages, salaries and consumption, buildings and
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living conditions, healthcare, education and culture, prices, agriculture and fishing, industry
and construction, transport and communications, domestic and foreign commerce, finances,
and national income. Tables were supplemented with 51 maps and charts and included an
extensive list of sources.

This 3 volume of ”Historia Polski w liczbach” entitled ,Polska w Europie” (Poland in
Europe) depicts the most important social and economic processes and phenomena occurring
in Poland over the centuries, as compared to other European countries. The chapters of the
publication cover the following topics: territory and population; nationalities and denomina-
tions; the material living conditions of population; education, culture and sport; agriculture;
industry; transport and communications; foreign trade; finance; and national income; Poland
in the European Union. These topics were devised by the members of the Editorial Board —
experts in given periods in the history of Poland, namely before 1795, the years 1795—1918
and 1918—2010.

Due to the fact that statistical data are becoming more and more available with time,
whereas there is a lack of data concerning all aspects of life in the early days of Polish state-
hood, as well as in the pre-partition and partition periods, the Authors tried to carefully bal-
ance the scope of separate parts of the volume. As the thematic scope, territorial range, and
methodological tools used by statisticians in successive historical periods differed a lot, pre-
paring the publication turned out to be a very difficult, and for some periods even impossible,
task.

Presenting the vital processes and social and economic phenomena occurring before
1795 encountered many barriers and obstacles. Time range of nearly six hundred years
caused many problems, as the level of social and economic development varied between
European countries in this whole period. The modern era brought changes to state structures.
The state based on personal bonds, typical for the Middle Ages, gave in to the territorial state.
Under the reign of Casimir the Great, Poland did not differ considerably from other European
countries in terms of state, social and economic structures, and belonged to the medium-rich
countries. By the end of that period (the 18th century), the Republic of Nobles suffered from
the crisis of the state, which significantly widened the gap between Poland and Western
Europe countries, but also its neighbours, Austria, Prussia and Russia, that were becoming
military superpowers. The modern era was in Europe a period of growing economic disparities
(population density, urbanisation, specialisation, intensity and marketability of production)
and religious and ethnic diversities.

Another problem to solve in order to work out numerical summaries describing Poland
between the 10th century and its partitioning in comparison with other European countries
was a lack of statistics in its modern meaning. At that time there was no institution collecting
and critically analysing data, even in Western Europe. Statistical data presented in this publi-
cation are based mainly on studies by Polish and foreign historians of the last fifty years. The
Authors tried, as far as possible, to show many comparable phenomena in respect of Poland
and other European countries in the long-term retrospective. The lack of comparable numerical
data concerning many aspects, both for Poland and other European countries, hindered the
analysis of numerical summaries referring to changes occurring at that time. Therefore, esti-
mates or even examples for specific chronological periods were used to present some of the
issues with the aim of presenting their essence and not to go into every detail. The preserved
sources and existing studies meant that the majority of the presented information concerned
the 16th—18th century, and just a few data refer to earlier times.
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Political and geographical range constitutes another huge obstacle. On the one hand,
the external borders of some countries were poorly marked, and, on the other hand, the mod-
ern era abounded with political transformations and changes in state territories resulting from
international unions and many military conflicts. Therefore, the only reasonable solution was
to accept symbolic borders and territories that were close to reality. The tables present the
territories of countries in a given period, but it is possible that the data are just rough figures.
To estimate the area of each European country, the second half of the 16th century was used
as the dividing line, after which, compared with earlier times, data are better analysed.

Two major problems arose in the numerical presentation of the changes occurring in
the years 1795—1918. The first one resulted from there being no independent Polish country
at that time, so the term "Polish territory” is often used. *Territory” covers just a part of that
area, complying with the changing territorial divisions. In 1807—1815, the independent Duchy
of Warsaw and the Free City of Danzig were formally established. In 1815—1831 the Kingdom
of Poland and in 1815—1847 the Republic of Krakéw had equal status. There were also areas
with various levels of autonomy: the Grand Duchy of Posen in 1815—1850, the Kingdom of
Poland in 1832—1867, and Galicia between 1867 and 1918.

For that reason, the construction of tables and the presentation of some phenomena
concerning the whole area on a European scale posed many difficulties. For the years 1816—
—1865 data concerning “the Polish territory” were available only in respect to the Kingdom of
Poland. Therefore, referring to all fields, data concerning such countries as Germany (Prussia),
Austria-Hungary (Austria) and Russia (The Russian Empire) are also included under the Polish
territory.

A lack of comparable numerical data for the majority of the presented fields (similarly
to the previous period) was a frequent hindrance, as there was no such data for the Polish
territory or other countries. It referred mainly to the years 1795—1870.

The 19% century (precisely the years 1807—1918) was a time of great demographic
changes. In that time a social and educational revolution took place.

The next period comprises the years 1918—2010. As far as it was possible, the Authors
tried to fill the tables with data concerning the years up to 2010. The aim was to obtain pos-
sibly long chronological sequences. The data on both world wars were abandoned.

Demographic, social, and economic statistics on the analysed period are very exten-
sive, both in respect of the thematic range and sources. The problem was to determine and
select criteria on the selection of information, on the one hand, and the choice of geographical
scope, i.e. a set of countries being a point of reference for Poland, on the other. In the first case
it was attempted to observe the rules of factual continuity enabling the comparison of changes
in a given field in a long-time retrospective, i.e. to describe the fields presented in earlier
periods (before 1795 and in the years 1795—1918) by means of numbers. Exceptions were
made for some categories which were vital for the presentation of the economic and social
situation, but, due to the lack of data, were not included in the parts relating to the period be-
fore 1918. As the set of categories is changeable and new, more compound methods of pre-
senting social and economic phenomena by means of quality measures are becoming
available, the Authors were guided by the simplicity principle when selecting the methods.
Therefore, complex measures were abandoned as being too difficult for the readers who are
not specialised in a given field.

Referring to the geographical scope, the criteria of comparative correctness and data
availability were adopted. Due to some changes on the political map of Europe, including the
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creation of new countries, merging of other countries and border changes, the numbers apply
to the territory of a particular country in a specific period of time. The aim was to include, if
possible, many countries, especially in respect of the basic categories. In selecting them the
principle was followed to choose a few countries from Western Europe and a few countries
from Central Europe. The majority of the tables do not include data for Lithuania, Latvia, Es-
tonia, Belarus, Ukraine, or Russia (the Soviet Union), due to the lack of state continuity or terri-
torial changes (Russia/USSR), and therefore there are no comparable statistics.

Another problem was the lack of continuity in some categories, and hence their statisti-
cal presentations, or the absence of previous data on the categories. The demographic statis-
tics (due to their quantitative character) were the least problematic, whereas the economic
statistics (due to the dominance of quality measures) posed the most difficulties, including
some classifications and categories which had not been used earlier in Poland, e.g. gross do-
mestic product (GDP) measured according to SNA/ESA standards. Before 1990, the category
of national income was generated and divided according to the MPS method. Social statistics
were also problematic (quality- and value-based measures).

Changes in the methodology of calculating indices or various economic and statistical
categories were a fundamental problem. A uniform methodology for the inter-war period had
only been developed on an international scale (International Statistical Institute, League of
Nations). We have similar data on the period from the end of the 1920s. The post-war method-
ology was diversified due to political differences between the East and the West. Other revolu-
tionary changes occurred after 1990, and then after Poland gained access to the European
Union and there was a necessity to adapt Polish statistics to the European standards. These
changes are of crucial importance for the comparability of a given category.

The above-mentioned circumstances resulted in the fact that the majority of the tables
were made based on primary sources such as statistical yearbooks and publications by insti-
tutions in charge of collecting and processing data. Publications of the Central Statistical Of-
fice, League of Nations, United Nations Organisation, EUROSTAT, World Bank, and others
constitute the basis of these publications. Their use can be justified by the fact that compara-
tive studies which can be found in many monographs rely on the official data provided by the
mentioned institutions. Additionally, they refer to shorter periods of time than those observed
in this publication. If given data were not available in the mentioned publications, the esti-
mates by other authors were quoted.

In the course of preparing the 3@ volume of ”“Historia Polski w liczbach”, the Authors
made extensive use of fundamental works on the world economy by B. R. Mitchell “Interna-
tional Historical Statistics” (5 volumes, 6 editions — the last one in 2007) and Angus Maddison,
that were issued by the OECD in 2003 and 2007. Polish yearbooks of international statistics
and studies by international statistical and economic organisations were also used. Interna-
tional studies have a limited application in this publication due to the way of presenting nu-
merical data. Their main aim was to present the historical picture of the whole world by
means of numbers pertaining to as many thematic fields as possible. Our aim, however, was
to depict the historical picture of Poland by means of numbers and in comparison with other
countries. Therefore, searching for comparable data for Poland and the rest of Europe posed
the main problem, in both chronological and thematic terms. Thus, we had to abandon fields
that could not be compared due to vast political differences. The publication does not include
such topics as central and local authorities, the judiciary, or domestic commerce. In the previ-
ous studies on Poland all these fields were covered. As already mentioned, key hindrances to
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present the entirety of the issues included, among other things, no independent Polish state in
the years 1795—1918 and the lack of data pertaining to analogous issues in Poland and
other European countries. It should be borne in mind that the tables, along with the included
data, refer only to quantitative changes, whereas these are qualitative changes that play
a fundamental role in historical development. However, they make it possible to draw some
conclusions on the qualitative changes.

The following Authors undertook the task to prepare the tables concerning given as-
pects of social and economic life in specific periods of time: Prof. Cezary Kuklo, Ph.D. — the
period before 1795, Prof. Juliusz Lukasiewicz, Ph.D. — the years 1795—1918, and Cecylia
Leszczyriska, Ph.D. — years 1918—2010. They preceded their studies with detailed methodo-
logical notes and historical comments directly referring to the described period.

The tables presenting data on the given periods were expanded with explanations and
notes which make it possible to interpret the meaning of the numerical data and their educa-
tional value. Information on sources containing the presented data was very thoroughly pre-
pared.

The tables are thematically divided. The Authors tried to preserve the maximum
chronological continuity. If it were impossible or hindered due to changes in the categories and
methodology of estimating them, the tables were divided into integral periods of time. Foot-
notes were added to the distinguished parts.

Each issue presented in a given period influences our knowledge on the development
of Poland and its place in the European structures of the time. Apart from the tables, maps
and charts were also included in the publication.

Presented by the Editorial Board, the 3 volume is the last stage of studies on phe-
nomena concerning the history of Poland that are depicted from the statistical point of view
and by means of numbers. Collecting and processing data referring to the historical periods of
their interests, the Authors of the volume found original solutions and filled the gaps in the
research and sources to date. Therefore, the academic input by Prof. Juliusz Lukasiewicz,
Ph.D., Prof. Cezary Kuklo, Ph.D., and Cecylia Leszczyriska, Ph.D., is of great significance to
over twenty years of work and to this volume.

The project will be crowned with the 4% volume devoted to the history of the Polish sta-
tistical institutions and their work.

President Editor-in-Chief

Prof. Franciszek Kubiczek} Ph.D. rof. fJuliusz Lukasiewicz, Ph.D.
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WSTEP

Okres do 1795 r.

Przedstawione dane liczbowe maja za zadanie zilustrowaé, na ile bylo to mozliwe,
przebieg najwazniejszych proceséw i zjawisk spotecznych i gospodarczych zachodzacych
w péznosredniowiecznej i wezesnonowozytnej Polsce na tle Europy, a wiec niemal na prze-
strzeni pieciu, szeSciu stuleci. Przyjecie tak duzej rozpietosci czasowej rodzi szereg trudno-
Sci, bowiem w calym tym okresie byly w Europie kraje o réznym poziomie rozwoju
gospodarczego. Dawne regionalne réznice w rozwoju widoczne w Sredniowieczu, w czasach
nowozytnych nabraly odmiennego charakteru, chociazby z racji zacie$nienia wiezi miedzy
strefami i regionami Starego Kontynentu (m.in. przyspieszenie i upowszechnienie obrotu
pienieznego, zblizenie komunikacyjne). Z drugiej strony era nowozytna przyniosta zmiany
w zakresie struktur panstwowych. Charakterystyczne dla sredniowiecza panstwo oparte na
wieziach osobistych ustepuje miejsca panstwu terytorialnemu, opartemu — zwlaszcza na
Zachodzie — na wykwalifikowanych, z czasem biurokratycznych kadrach urzedniczych
i obejmujacemu swoim oddzialywaniem coraz wiecej dziedzin zycia poddanych. Wystarczy
przypomnieé, ze Polska za czaséw panowania Kazimierza Wielkiego, ostatniego wladcy z dy-
nastii piastowskiej, pod wzgledem struktur panstwowych, spolecznych i gospodarczych nie
odbiegala znaczaco od innych panstw zachodniej, a przynajmniej Srodkowowschodniej
Europy, cho¢ historycy zaliczajg ja obok Czech i Wegier do grupy krajéw srednio zamoznych.
Z kolei pod koniec prezentowanego okresu, tj. XVIII stulecia, Rzeczpospolita szlachecka
znajdowala sie w stanie glebokiego kryzysu panstwa. Byl on wywolany rozwojem i dominacja
magnaterii, wzmocniony dodatkowo instytucja wolnej elekcji oraz modelem zycia gospo-
darczego i spolecznego (system folwarczno-panszczyzniany), ktéry wyraznie zwiekszatl
dystans dzielacy Polske nie tylko do panstw Europy Zachodniej, jak Anglia, Holandia czy
Francja, zmierzajacych ku kapitalizmowi, ale takze do rosnacych w potege militarno-
-mocarstwowsg sasiadéw — Austrii, Prus i Rosji. Ich zaborczos¢ doprowadzitla do kolejnych
rozbioréw Rzeczypospolitej (1772, 1793, 1795), w wyniku ktérych panstwo polsko-litewskie
przestato istnie¢. Nalezy pamietac, ze epoka nowozytna, zwigzana z odkryciem Ameryki,
uznawanym za jedno z najwazniejszych wydarzen w dziejach cywilizacji europejskiej, w od-
roznieniu od Sredniowiecza przyniosta Europie postepujace roéznice gospodarcze (gestosc
zaludnienia, urbanizacja, specjalizacja, intensywnosc¢ i stopien towarowosci produkcji) oraz
odmienno$¢ wyznaniowa i etniczna.

Druga trudnoscia w przedstawieniu charakterystyki liczbowej panstwa polskiego od
X wieku do rozbioréw w drugiej potowie XVIII wieku na tle innych panstw europejskich jest
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brak statystyki w jej dzisiejszym, nowoczesnym rozumieniu, gdyz w tamtych czasach nawet
w Europie Zachodniej nie bylo instytucji majacych za zadanie gromadzenie i krytyczne opra-
cowywanie danych ilosciowych. Nie ulega tez watpliwosci, ze nawet zachowane informacje
z danymi demograficznymi, spolecznymi i gospodarczymi dotyczace analizowanego okresu sa
pod wzgledem tematycznym, jak i zZroédel, o wiele mniej pojemne od wspélczesnych. Dlatego
tez prezentowane dane statystyczne opieraja sie przede wszystkim na opracowaniach histo-
rykow polskich i obcych powstalych gléwnie w ostatnim pétwieczu. Nalezy przy tym podkre-
sli¢, ze wielu autoréow zagranicznych nie informuje szczegoélowo o wykorzystanej podstawie
zrodlowej czy zastosowanej metodologii (dotyczy to zwlaszcza ujeé syntetycznych), co utrud-
nia, tak niezbedna w realizacji przyjetych celéw, komparatystyke przestrzenno-czasowa.
Osobnym problemem utrudniajacym unifikacje statystyk, zwlaszcza w zakresie badan nad
historia gospodarcza epoki Sredniowiecza i wczesnonowozytna, pozostaje ogromna rézno-
rodnos$¢ uzywanych 6wczesnie systemow pomiarowych i wago-miarowych i tym samym prze-
liczenie na obowigzujacy dzisiaj system metryczny.

Z kolei dynamiczny rozwoj polskich badan spoleczno-gospodarczych w latach pieé-
dziesiatych i szesédziesiatych, a nawet jeszcze w poczatkach lat siedemdziesiatych XX wieku
(kosztem historii politycznej, a czeSciowo i dziejow kultury), nie zaowocowal powstaniem
rodzimej syntezy ujmujacej w integralnym zwiazku dzieje gospodarcze Polski i innych krajow
europejskich w poczatkach doby nowozytnej. Wynikalo to przede wszystkim z faktu, ze hi-
storycy polscy podjeli niewiele tematéw z zakresu powszechnej historii gospodarczej. Tym
niemniej miejsce Europy Srodkowo-Wschodniej w systemie gospodarczym calego Starego
Kontynentu analizowali szerzej: Jerzy Topolski (Narodziny kapitalizmu w Europie XIV—XVII
wieku, Warszawa 1965, wyd. 3, Poznan 2003), Antoni Maczak (U Zrédet nowozytnej gospo-
darki europejskiej, Warszawa 1967), Marian Malowist (Wschdéd a Zachéd Europy w XII—XVI
wieku. Konfrontacja struktur spoteczno-gospodarczych, Warszawa 1973, wyd. 2, Warszawa
2006) i Andrzej Wyczanski (Polska w Europie XVI stulecia, Warszawa 1973, wyd. 2 popra-
wione i uzupelnione, Poznan 1999). Dodajmy przy tym, ze wspomniany A. Wyczanski w jed-
nym ze swoich po6zniejszych opracowan poswieconych europejskim strukturom spoteczno-
-gospodarczym w epoce preindustrialnej dostrzegl wiecej podobienstw niz réznic miedzy
wschodnia a zachodnia Europa (Wschdd a Zachéd Europy w poczatkach doby nowozytnej,
Warszawa 2003).

Za sprawa Antoniego Maczaka i Henryka Samsonowicza w historiografii pojawito sie
ptodne naukowo pojecie gospodarczej strefy battyckiej (La zone baltique:l’un des élements du
marché européen, ,Acta Poloniae Historica”, t. 11, 1965). Nie nalezy tez traci¢ z pola widze-
nia opracowan autorskich obu wybitnych badaczy poswieconych stosunkom handlowym
i gospodarce baltyckiej w péznym Sredniowieczu i wczesnej nowozytnosci (H. Samsonowicz,
Pézne Sredniowiecze miast nadbaltyckich. Studia nad dziejami Hanzy nad Baltykiem
w XIV—XV w., Warszawa 1968; A. Maczak, Miedzy Gdariskiem a Sundem. Studia nad han-
dlem battyckim od potowy XVI do poltowy XVII wieku, Warszawa 1972). Takze konsumpcja
zywnosci, rozumiana jako zjawisko ekonomiczne, doczekala sie nie tylko szerszego opraco-
wania Andrzeja Wyczanskiego, ale i nowotarskiej préby oszacowania na tej podstawie
dochodu narodowego wytworzonego w czterech prowincjach Korony Polskiej okolo 1580 r.
jego autorstwa (Studia nad konsumpcja zywno$ci w Polsce w XVI i pierwszej polowie
XVII wieku, Warszawa 1969, s. 212; ksiazka doczekala sie takze wydania we Francji —
La consommation alimentaire en Pologne aux XVIe et XVlile siécle, Paris 1985).
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Nie sposob przy tej okazji nie wspomnie¢ o glosSnej w Swiecie pracy Witolda Kuli
(Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Proba modelu, Warszawa 1962, wyd. 2 rozszerzone,
Warszawa 1983; zob. tez Jacek Kochanowicz, Teoria ekonomiczna ... w oczach krytykéw,
tamze) proponujacej teoretyczny model traktujacy folwark jako autonomiczne przedsiebior-
stwo szlacheckie, a gospodarstwa chlopskie jako dziatki wyzywieniowe do jego obstugi, ktéry
— dodajmy — nie znalazl potwierdzenia w dalszych badaniach szczegélowych. Owa krotka
lista badaczy nie oznacza wcale, ze takze inni polscy historycy nie uczestniczyli szerzej, po
przetomie politycznym 1956 r., w miedzynarodowej wymianie naukowej w tym zakresie,
czego najlepszym dowodem moze byc¢ udzial zawsze licznych delegacji polskich w pracach
kolejnych kongreséw historii gospodarczej (przynajmniej do X kongresu w Mediolanie
w 1994 r.). Spory miedzy polskimi historykami dotyczace odmiennosci drég rozwoju Wscho-
du i Zachodu Europy, z podkresleniem niektérych elementéw historycznej socjologii zacofa-
nia i znaczenie ich badan w gospodarczej historiografii Swiatowej przypomniata nie tak
dawno w waznym opracowaniu Anna Sosnowska (Zrozumieé zacofanie. Spory historykéw
o Europe Wschodniq (1947—1994), Warszawa 2004). Rzecz w tym, ze rzadko kiedy prezen-
towano rodzime badania nawet nad niewielkimi czy pojedynczymi problemami w szerszym
terytorialnie ujeciu komparatystycznym (ich oceny do potowy lat 80. XX w. dokonali
A. Gasiorowski, A. Wyczanski i A. Zahorski na tamach ,Kwartalnika Historycznego”, t. 94,
1987, nr 1, za$s dorobek ostatnich lat oméwil C. Kuklo, Spoteczeristwo i gospodarka
XVI—XVIII w. w historiografii polskiej lat 1990—2007, w: Spojrzenie w przesztosé, t. 1:
Sredniowiecze, nowozytno$é, Warszawa 2009). Obecnie prowadzi sie niewiele badan nad
dziejami gospodarczymi Polski przedrozbiorowej (J. Kochanowicz, A. Sosnowska, Historia
gospodarcza Polski przedrozbiorowej — porzucone terytorium?, ,Roczniki Dziejéw Gospodar-
czych i Spotecznych”, t. 71, 2011), cho¢ nie brak cennych wyjatkow, czego przykladem moze
byé zbiorowe opracowanie zredagowane przez Stawomira Gawlasa (Ziemie polskie wobec
Zachodu. Studia nad rozwojem Sredniowiecznej Europy, Warszawa 2006).

Zasadniczo starano sie ukazac¢, na ile bylo to mozliwe, jak najwiecej zjawisk poréow-
nywalnych dla Polski i pozostatych (lub tylko wybranych) krajow europejskich w dluzszym
okresie. Tym niemniej brak poréwnywalnych danych liczbowych w wielu dziedzinach czy to
dla Polski, czy dla innych krajéw utrudnial przedstawienie w liczbach zachodzacych w tym
czasie zmian. Stad tez przy prezentacji niektérych zagadnien odwotano sie do sondazy czy
nawet przykladow w konkretnych przekrojach chronologicznych, aby wykazac¢ ich charakter,
a nie zagubi¢ sie w szczegdlach. Zachowane zrédla i istniejace opracowania spowodowaly,
ze wiekszosS¢ prezentowanych informacji dotyczy XVI—XVIII wieku, a tylko niektore dane
odnosza sie do czaséw wczesniejszych.

Jeszcze innym problemem byl zakres geograficzny. Z jednej strony przez cale stulecia
granice zewnetrzne niektérych panstw byly stabo oznaczone (np. na poludniowo-wschodniej
Ukrainie, na Balkanach, péinocne granice Rosji i panstw skandynawskich), z drugiej, epoka
nowozytna obfitowala w przeksztalcenia polityczne i zmiany terytoriow w wyniku unii mie-
dzypanstwowych i licznych konfliktow zbrojnych (np. pomiedzy Francja a Hiszpania w Pire-
nejach na poczatku lat 20. XVI wieku, pomiedzy Francja a Rzesza Niemiecka nad Renem
w latach 30. i 40. XVII stulecia, podbé6j przez Danie Norwegii w 1536 r., ekspansja turecka,
ktéra doprowadzila do rozpadu Wegier w 1541 r. na trzy oddzielne organizmy polityczne,
podzial Niderlandéw — unia w Arras w 1579 r.). Dobra ilustracja problemu bedzie tez przy-
klad naszego kraju, ktérego obszar w X—XII w. wynosil ok. 250 tys. km? (po zjednoczeniu
panstwa w poczatkach XIV w. tylko 106 tys. km?), ale po unii lubelskiej powierzchnia catej
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Rzeczypospolitej wzrosta do ok. 815 tys. km? (po pokoju polanowskim w 1634 r. nawet do
ok. 990 tys. km?), aby z koncem XVII stulecia az do I rozbioru ustali¢ sie na poziomie
ok. 733 tys. km? W takiej sytuacji racjonalnym rozwiazaniem bylo przyjecie granic i rozle-
glosci terytorialnej w sposéb umowny, zblizony jedynie do rzeczywistosci. Stad tablice przed-
stawiaja terytoria panstw aktualne w danym okresie, choé¢ podaja ich obszar zazwyczaj tylko
w przyblizeniu. W obliczeniach powierzchni poszczegélnych panstw europejskich jako po-
czatkowa cezure chronologiczna zdecydowano sie przyjaé¢ druga potowe XVI wieku, dla ktérej
dysponujemy lepiej opracowanymi danymi anizeli dla czasé6w wczesniejszych.

Liczba ludnosci Polski i innych krajéw do konca XVIII wieku stanowi z reguly wynik
oszacowania, przy czym dla okresu Sredniowiecza dane sa mocno przyblizone. Tym niemniej
ukazuja one regres demograficzny Starego Kontynentu, przede wszystkim Zachodu, spowo-
dowany wybuchem w polowie XIV stulecia epidemii dzumy, nazywanej ,czarna Smiercig”.
Pézniejsze oszacowania, oparte przede wszystkim na rejestrach podatkéw panstwowych
(fanowe, podymne, poglowne), sa wypadkowa nie tylko rzetelnosci podatniczej, ale rowniez
wartosci wskaznikéw przeliczeniowych stosowanych przez indywidualnych badaczy (np.
liczba ludzi przypadajacych na 1 lan chlopski, na 1 tzw. dym) czy uzupetnien luk wystepu-
jacych w materiale Zrédtowym. Podobne trudnosci oszacowania wystepowaly w odniesieniu
do materialéw dotyczacych dawnych miast.

Wyjasnienia wymagaja réowniez tablice odnoszace sie do ruchu naturalnego. Zapre-
zentowane w nich wspélczynniki demograficzne (malzenstw, urodzen i zgonéw na 1000
mieszkancéw) sa wynikiem wykorzystania nie zawsze kompletnych danych z wyznaniowych
ksiag metrykalnych (w najwiekszym stopniu dotyczy to zgonéw) i szacunkéw zaludnienia na
podstawie podatkowej. Z kolei informacje o przecietnym wieku nowozencéw czy plodnosci
kobiet nalezy uznaé¢ za wiarygodne, gdyz sa rezultatem zastosowania w badaniach nowocze-
snej i precyzyjnej metody francuskich badaczy Louisa Henry’ego — Pierra Gouberta, zwanej
metodg rekonstrukcji rodzin.

Z uwagi na brak nie tylko w Polsce, ale i w pozostatych krajach dokladnej statystyki
narodowosciowej i wyznaniowej, w tablicach skupiono sie wylacznie na przedstawieniu jedy-
nie struktury wyznaniowej Polski, Rosji i Prus oraz wybranych miast w XVIII stuleciu.

Tablice dotyczace materialnych warunkéw zycia obejmuja przede wszystkim place,
spozycie (widziane takze przez pryzmat wydatkéw w oszacowanych budzetach domowych),
gospodarstwa domowe wedtug ich rodzajow i ochrone zdrowia. Place dotycza gléwnie robot-
nikéw niewykwalifikowanych i rzemieslnikéw zatrudnionych na budowach w kilku duzych
miastach europejskich, platnych dniéwkowo i nieuzupelnianych wyzywieniem i mieszkaniem.
Spozycie charakteryzuja przede wszystkim szacunki dziennej konsumpcji zb6z oraz wazniej-
szych produktéw zywnosciowych przez jedna osobe dorosta. Uzupelnienie tego obrazu sta-
nowia przyktady budzetéw domowych réznych warstw spoleczenstwa europejskiego w epoce
poznofeudalnej, w ktérych dominowaly wydatki na wyzywienie i napoje. Dane dotyczace struk-
tury polskich i europejskich gospodarstw domowych na wsiach i w miastach, wedlug najbardziej
rozpowszechnionej w §wiatowym piSmiennictwie klasyfikacji Petera Lasletta z Cambridge Group,
powstaly w oparciu o eksploracje przedstatystycznych uje¢ ludnosci, czesto proweniencji
wyznaniowej. Upowazniaja one do stwierdzenia, ze wspolna forma dla catej Europy w poczat-
kach doby nowozytnej byta mala rodzina nuklearna, cho¢ nie brakowalo regionéow z wiek-
szym udziatem rodzin wielopokoleniowych. Skromne dane zaprezentowane w zakresie ochrony
zdrowia odnosza sie jedynie do zagadnienia natezenia zgonéw na ospe i umieralnosci poto-
gowej kobiet, w warunkach cyklicznych epidemii i nieurodzajéw powodujacych gtéd.
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W dziale dotyczacym zagadnien edukacji i kultury starano sie przede wszystkim uka-
za¢ zjawisko tzw. alfabetyzacji, tj. umiejetnosci czytania i pisania, oparte na obserwacji
wystepowania podpiséow. Nalezy przyznac, ze mamy tutaj do czynienia z badaniami sonda-
zowymi, w ktérych liczba analizowanych oséb jest nieduza lub z uogélnieniami opartymi na
kruchych podstawach. Dane ujete w tablicach sa zatem rezultatem przeliczen, ktoére
uwzgledniaja strukture stanowa i zawodowa oraz demograficzna ludnosci éwczesnej Europy.
Charakterystyke szkolnictwa ograniczono do przedstawienia ruchu zakladania uniwersyte-
tow, bedacego swiadectwem zainteresowan intelektualnych i narastajacych potrzeb uczenia
sie. Wykorzystano ponadto statystyke zapisujacych sie studentéw. Poniewaz jednym
z podstawowych warunkéw upowszechnienia sie kultury i przebudowy szkolnictwa byto
rozpowszechnienie ksiazki drukowanej (od 1455 r.), podjeto probe iloSciowego ukazania
rozmiaréw 6wczesnego ruchu wydawniczego.

Rolnictwo do konca XVIII wieku stanowilo wspélna ceche gospodarki i zaje¢ ludnosci
owczesnej Europy i pomimo intensywnego rozwoju badan z historii gospodarczej po II wojnie
Swiatowej, jego przedstawienie w komparatystyce przestrzenno-czasowej okazalo sie zada-
niem nad wyraz trudnym. Tym niemniej w dziale zaprezentowano informacje dotyczace m.in.
udzialu gruntéw uprawnych w ogélnym areale ziemi, wielkoSci gospodarstw chlopskich,
uzyskiwanych plonéw (uznawanych za syntetyczny wskaznik poziomu 6wczesnego rolnictwa)
i cen zb6z a takze kierunkéw ich dystrybucji. Warto dodaé¢, ze w prezentowanych tablicach
przecietna wielko§¢ uzyskiwanych plonéw podano wedlug éwczesnego sposobu liczenia,
tj. liczby ziaren zebranych z jednego ziarna wysianego. Przedstawiajac informacje o ekspor-
cie zb6z z Rzeczypospolitej starano sie ukazaé nie tylko wielkos¢ ich wywozu, przede wszyst-
kim z Gdanska — stolicy gospodarczej kraju, ale réwniez jego podstawowe kierunki do
portow zachodnich (przez ciesnine Sund) i baltyckich. Opracowane tablice wskazuja na
niewielki udziat w og6lnym imporcie zb6z Anglii i Francji zboza ze strefy baltyckiej, gtownie
z Rzeczypospolite;.

Z punktu widzenia gospodarczego postugiwanie sie terminem ,przemysl” dla p6zno-
-feudalnej Europy moze stanowi¢ pewne naduzycie, gdyz manufaktura, ktéra uwaza sie za
wczesna forme zakladu przemystowego, liczniej pojawita sie dopiero w XVIII wieku, ale
w Anglii w drugiej polowie stulecia stata sie juz zjawiskiem powszechnym. W omawianym
okresie nalezy raczej méwic¢ o rzemiosle miejskim i wiejskim i dlatego tez starano sie pokazac
ilosciowa strukture branzowa w wybranych prowincjach Rzeczypospolitej i sasiednich Pru-
sach. Wobec duzej liczby, ale rozproszonych i mato poréwnywalnych danych odnoszacych
sie do gospodarki pozarolniczej Starego Kontynentu, zwrécono uwage na rozmiary wytwor-
czosci w ktorej dokonaly sie najwieksze przemiany, tj. w produkcji tekstylnej, szczeg6lnie
sukienniczej, ktéra poczatkowo znajdowala sie w rekach drobnych rzemieslnikéw, aby
w koncu XVIII stulecia skoncentrowac sie w duzych warsztatach i manufakturach. Uzupel-
nieniem przemystu sa zgromadzone dane dotyczace produkcji zelaza (czeSciowo takze miedzi
i srebra).

Dane dotyczace transportu i komunikacji w dawnej Polsce w poréwnaniu do innych
krajéow sa nieliczne, co utrudnia poréwnania. Tym niemniej udato sie zaprezentowac infor-
macje o tonazu floty handlowej oraz ruchu statkéw w kilku wybranych portach europejskich.
Z kolei dzieki zachowaniu i opublikowaniu rejestréow cla pobieranego przez Dunczykow
w cie$ninie Sund, mozliwe stalo sie ujecie liczbowe ruchu statkéw pomiedzy Morzem Baltyc-
kim i Oceanem Atlantyckim. Zdecydowanie skromniej, przynajmniej w ujeciu liczbowym,
wypada zagadnienie tempa przeplywu informacji politycznej, handlowej, prywatne;.
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Spalenie przez Niemcow w 1944 r. Archiwum Skarbowego w Warszawie, w ktérym
byly przechowywane m.in. rejestry przygranicznych komér celnych, powaznie ogranicza
mozliwosci udokumentowania zagranicznego handlu lagdowego, totez skoncentrowano sie
przede wszystkim na ukazaniu ilosci (wedlug towarow) i wartosci eksportu i importu Gdan-
ska i Elblaga, co umozliwilo zarazem oszacowanie obrotéw i salda handlu zagranicznego obu
miast. Wieksze zainteresowanie historykow Europy Zachodniej handlem, takze miedzynaro-
dowym, ktéry w czasach nowozytnych byl bez watpienia najbardziej dynamicznie rozwijajaca
sie dziedzina stosunkéw gospodarczych, pozwolilo nieco dokladniej zilustrowaé zagadnienia
handlu zagranicznego Anglii, Holandii, Francji oraz panstw skandynawskich. Powaznym
utrudnieniem w konstrukcji tablic bytla ogromna réznorodnosé 6é6wczesnych miar objetosci
dotyczacych zb6z i ptynéw oraz miar ciezaru stosowanych w Europie.

Zagadnienia skarbowosSci i finanséw Polski i innych krajow europejskich nalezag do
stosunkowo stabiej przebadanych. Nie bez znaczenia pozostawal fakt, ze w Europie do po-
czatkow XVIII stulecia, a w Polsce jeszcze pdzniej, bo az do potowy lat 60., panowata duza
plynnos¢ w stosunkach pienieznych, na co wskazuja zamieszczone tablice. Inne orientuja
w obciazeniach podatkami w poszczegélnych krajach, co przy przemnozeniu przez liczbe
mieszkancéw daje pewne rozeznanie co do bogactwa krajéw. Pamietac¢ nalezy, ze w skarbo-
wosci niektoérych krajéw oprocz podatkéw znaczna role odgrywaly réwniez dochody z doébr
panstwowych i regaliow (optat wnoszonych na rzecz panujacego za zgode na wydobycie
kruszcow, warzenie i sprzedaz soli, posiadanie targu, pobieranie cel, bicie monety). Zapre-
zentowano réwniez dochody i wydatki Polski i niektérych panstw europejskich.

Czes¢ opracowania do konca XVIII stulecia zamykaja tablice przedstawiajace zagad-
nienia dochodu narodowego, ktory przez dziesiatki lat nie cieszyl sie wiekszym zaintereso-
waniem historykéw. Pierwsza z nich, o czym juz wspomniano, przedstawia oryginalne
oszacowanie dochodu narodowego Korony, tj. czterech jej prowincji historycznych w drugiej
potowie XVI wieku, autorstwa profesora Andrzeja Wyczanskiego!, powstale w oparciu o oce-
ne wielkoSci spozycia oraz wymiany z zagranicg. Inna zawiera dwa warianty wielkosci pro-
duktu krajowego brutto na glowe mieszkanca w wybranych krajach (takze w Polsce),
w ktérym punktem odniesienia stat sie produkt krajowy Anglii z 1820 r.

Podsumowujac powyzsze nalezy mocno podkresli¢, ze wielkosci liczbowe zawarte
w tablicach dotyczacych okresu do konca XVIII wieku stanowia z reguly wartosci przyblizo-
ne. Ich dokladnos¢ zalezala z jednej strony od wiarygodnosci materialéw zZrédlowych, z kté-
rych zaczerpnieto informacje, z drugiej — od warsztatéw badawczych poszczegélnych
historykoéw, ktérzy na ich podstawie ustalali konkretne dane iloSciowe.

prof. dr hab. Cezary Kuklo

1 W ramach Zespolu Redakcyjnego ,Historia Polski w liczbach” wspélnie z prof. Andrzejem Wyczanskim przygo-
towaliSmy w latach 1989—2006 dane dotyczace okresu do 1795 r., zawarte w 9 zeszytach tematycznych publikacji
Economic History of Poland in Numbers (Warsaw 1994) oraz koncowe wydawnictwa — Historia Polski w liczbach,
t. I: Paristwo. Spoleczeristwo, t. 2: Gospodarka, Warszawa 2003—2006.
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Okres 1795—1918

W okresie 1795—1918 wystepuja dwie zasadnicze trudnosci w przedstawieniu
w liczbach zmian zachodzacych w tym czasie. Pierwsza z nich jest brak istnienia w tym
okresie niepodleglego panstwa polskiego. Czesto wiec jest uzywane okreslenie ,ziemie
polskie”. Obszar tych ,ziem” jest ujmowany roznie, a najczesciej obejmuje tylko ich czesc,
zgodnie ze zmieniajacym sie podzialem terytorialnym. W latach 1807—1815 istniato
formalnie niepodlegle Ksiestwo Warszawskie i Wolne Miasto Gdansk. W latach 1815—1831
podobny status miato Krolestwo Polskie, a w latach 1815—1847 Rzeczpospolita Krakowska.
Byly tez tereny majace w réznym stopniu autonomie — Wielkie Ksiestwo Poznanskie
w latach 1815——1850, Kroélestwo Polskie w latach 1832—1867 oraz Galicja od 1867 do
1918 roku.

Taki stan w znacznym stopniu komplikowal konstruowanie tablic, w zwiazku z czym
nie mozna tez bylo przedstawi¢ niektorych zjawisk dla calego obszaru w skali europejskiej.
Dotyczylo to pewnych spraw zwiazanych z transportem i handlem zagranicznym, gdzie
ograniczono sie do lat 1816—1850 oraz dochodami i wydatkami budzetowymi, gdzie odnie-
siono sie do lat 1816—1865. Tylko dla lat 1816—1865 mamy dane dotyczace ,ziem pol-
skich”, obejmujace wlasciwie tylko Krélestwo Polskie (brak danych z Wielkiego Ksiestwa
Poznanskiego i Rzeczypospolitej Krakowskiej).

Z tych samych wzgledow we wszystkich dziedzinach dane dotyczace takich panstw
jak Niemcy (Prusy), Austro-Wegry (Austria), Rosja (Cesarstwo Rosyjskie) obejmujg — jesli nie
zaznaczono inaczej — réwniez ziemie polskie.

Druga trudnoscia wystepujaca dos¢ czesto sa braki porownywalnych danych liczbo-
wych (podobnie jak w poprzedniej epoce) w wiekszosci przedstawionych dziedzin, poniewaz
albo brak takich danych dla ziem polskich, albo dla innych krajow (by¢ moze do nich nie
dotartem). Dotyczy to szczegélnie lat 1795—1870.

Wiek XIX (wlasciwie lata 1807—1918) to wiek wielkich przemian, kiedy wystepuja
przewroty demograficzny, spoteczny i oSwiatowy.

W Europie w tym okresie nastapitl wysoki wzrost liczby mieszkancéw (zwany eksplo-
zja demograficzng). Zrédlem tego zjawiska byt przede wszystkim spadek umieralnosci
(szczegodlnie niemowlat i matych dzieci), spowodowany gléwnie postepami medycyny (m.in.
wzrasta liczba lekarzy, szpitali i ich pacjentéw) oraz wzrostem poziomu materialnych wa-
runkoéw zycia. Rownoczesnie nastepowal wzrost przecietnego trwania zycia. W pierwszej po-
lowie XIX wieku procesy te byly hamowane przez lata wielkich nieurodzajow (w latach 40.
najbardziej uderzajace w Irlandii i Galicji). Rownocze$nie nastepowal proces statego wzrostu
ruchliwosci terytorialnej ludnosci. Trwatl odplyw ludnosci wiejskiej do miast, wzrastala
migracja miedzypanstwowa, a od konca lat 40. coraz bardziej masowa emigracja mieszkan-
cow Europy do Ameryki. Dlatego tez, faktyczny wzrost liczby ludnosci Europy, a szczegblnie
poszczegblnych krajow, nie oddaje tej eksplozji demograficzne;j.

Ten przewr6t demograficzny, a takze jego przyczyny, w miare naszych mozliwosci
zostal w tablicach dos¢ dobrze przedstawiony, m.in. w wyniku wzrostu liczby panstw prze-
prowadzajacych okresowe powszechne spisy ludnosci (nie byto ich niestety w Krolestwie
Polskim i w panstwie rosyjskim az do 1897 r.).
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Zasadniczy charakter mial przewr6t spoleczny. Po pierwsze znikalo poddanstwo
chlopow, ktorych uwlaszczano. Zanikatl podzial spoteczenstwa na stany, aczkolwiek formal-
nie proces ten nastepowal bardzo powoli, czego niestety nie udato sie uja¢ w liczbach. Prze-
wrot spoleczny polegal na systematycznej zmianie struktury zawodowej ludnosci. Stopniowo
zmniejszala sie liczba ludnosci zajmujacej sie rolnictwem (poczatkowo, szczegélnie we
wschodniej i potudniowej Europie, wyrazalo sie to w procencie ogétu ludnosci). Wzrastata
coraz szybciej liczba ludnosci zatrudnionej w przemysle, transporcie, handlu i réznego
rodzaju ustugach, chociaz w krajach poludniowej Europy oraz tej na wschéd od Laby
rolnictwo do 1918 r. nadal stanowilo dla wigkszosci ludnosci gléwne zrédlo utrzymania.
Ten przejaw przewrotu spotecznego zostat przedstawiony w dosé¢ skromnym zakresie.

Nastepowal tez przewrét osSwiatowy. Wzrastala liczba szkot podstawowych, srednich
i wyzszych, a takze uczacych sie w nich. W wielu krajach wprowadzono obowiazek nauki
dzieci w szkotach poczatkowych. Coraz mniej bylo analfabetéw. Ten proces zostal w tabli-
cach w miare mozliwosci dos¢ dobrze przedstawiony, chociaz gtéwnie w koncowych dziesie-
cioleciach (do 1914 r.).

Przedstawienie przewrotu politycznego, polegajacego glownie na zmianie ustroju
w panstwach zachodniej Europy, ale wystepujacego w caltej Europie (czasem dopiero w kon-
cowych latach omawianego okresu), zostalo pominiete.

Dosy¢ duzo danych przedstawiono w tablicach dotyczacych przewrotu gospodarcze-
go. Po pierwsze dlatego, ze doprowadzil do prawie catkowitej zmiany w produkcji przemysto-
wej i w transporcie, a takze wplynal na zmiany w innych dziedzinach produkcji, po drugie
dlatego, ze wplynatl tez znaczaco na wszelkie inne przewroty, a po trzecie, ze uzyskano dla tego
procesu znaczaco duzo danych liczbowych, szczegolnie dla drugiej czesci lat 1795—1918.

Zrodtem tego przewrotu byla zmiana techniki w przemysle, polegajaca przede
wszystkim na stale rosnacej mechanizacji produkcji. Z tego tez wzgledu zmiany te sa bardzo
czesto nazywane rewolucja przemystowa. Zmiany dotyczyly nie tylko techniki produkcji
przemystowej, ale takze m.in. bardzo znaczacego wzrostu produkcji, a takze wprowadzania
do produkcji nowych produktéw i nowych surowcow. Ta nowa technika zostala wprowadzo-
na nie tylko w przemysle, zmienila prawie catkowicie srodki transportu ladowego i morskie-
go, handel zagraniczny, a najp6zniej wprowadzono ja w rolnictwie (m.in. przez produkcije
i uzywanie nawoz6ow sztucznych). Wszystkie te czynniki wplynely takze na charakter spraw
zwigzanych z finansami. Wszelkie te zmiany starano sie mozliwie szeroko uwzglednia¢ we
wszystkich dzialach gospodarczych w zakresie, o ktéorym pisalem na poczatku omawiania
okresu 1795—1918.

Prébowano tez przedstawi¢ dane o dochodzie narodowym, aczkolwiek te dotyczace
ziem polskich sg oparte wylacznie na szacunkach. W pewnym stopniu dotyczy to takze
innych krajow, szczegblnie tych danych, ktére obejmuja lata przed 1900 r.

prof. dr hab. Juliusz Lukasiewicz
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Okres 1918—2010

Przedstawione dane liczbowe pokazuja przebieg najwazniejszych proceséw i zjawisk
w obszarze spolecznym i gospodarczym w XX wieku i pierwszej dekadzie XXI wieku. Wiek-
szoS§¢ zestawien, jesli to byto mozliwe, starano sie doprowadzi¢ do 2010 roku.

W sferze demograficzno-spolecznej dwudziesty wiek przyniést kilka zasadniczych
zmian. Zwiazane one byly z przejSciem wielu spoteczenstw z tzw. trzeciej fazy demograficzne;j
do czwartej, w wyniku postepu cywilizacyjnego i podniesienia jakosci zycia. Wyrazem tego
byt spadek stopy urodzen i przyrostu naturalnego, obnizenie Smiertelnosci niemowlat, obni-
zenie dzietnoSci oraz wydluzenie przecietnego trwania zycia. Towarzyszyla temu zmiana mo-
delu rodziny. W sferze edukacji XX wiek przyniost powszechna skolaryzacje. We wszystkich
analizowanych panstwach zlikwidowano analfabetyzm, miara postepu przestala by¢ umie-
jetnos¢ pisania i czytania, stal sie poziom wyksztalcenia. Spoteczenstwa wielu panstw jesz-
cze w latach 30. XX wieku byly w swojej masie agrarne, w drugiej polowie stulecia mozna
mowic¢ o spoleczenstwach przemystowych, a w ostatnich dekadach stulecia — postprzemy-
slowych. Wyrazem tego byla zmiana Zrédel utrzymania ludnosci, urbanizacja, rosnaca kon-
sumpcja oraz silny rozwdéj sektora ushlug. Postep w tych dziedzinach mial tez miejsce
w epokach wczesniejszych, natomiast w dwudziestym wieku ulegl on silnemu przyspiesze-
niu. Zmiany, ktére kiedys zachodzity w ciagu wielu dziesiecioleci, w wieku XX dokonywaly
sie za zycia jednego, dwéch pokolen.

Przedstawione wyzej przemiany w sferze demograficzno-spolecznej byly w duzym
stopniu konsekwencja spektakularnej wrecz — na tle poprzednich epok — dynamiki rozwoju
gospodarczego. Przybieral on wprawdzie r6zna skale w poszczegélnych panstwach, odmien-
nie rozkladat sie w kolejnych dekadach, ale co do charakteru mozna moéwié, ze byl on po-
wszechny. W wielu panstwach europejskich udalo sie w drugiej polowie XX wieku
ograniczy¢ kryzysy gospodarcze, jesli nawet wystepowaly, to byly krétkookresowe i zasadni-
czo tagodne. Z tego wzgledu stopa wzrostu gospodarczego wynosita w dtugim okresie Srednio
kilka punktéw procentowych, przynoszac wyrazny wzrost poziomu dochodéw ludnosci.

Postep dokonywal sie we wszystkich dziedzinach gospodarki. W rolnictwie przeja-
wiatl sie szybkim wzrostem produkcji zywnosci, az po wytwarzanie jej w ilosci przekraczajace;j
potrzeby konsumpcyjne wielu panstw, ktére z importeréw zywnosci staty sie jej eksportera-
mi. Byl on mozliwy za sprawa mechanizacji i chemizacji, poprawy wydajnosci ziemi i efek-
tywnosci pracy. W przemysle dokonalo sie przejscie z dziedzin tradycyjnych, typowych dla
dziewietnastowiecznej rewolucji przemystowej, do przemystu nowych technologii opartych na
automatyzacji, robotyzacji, a w ostatnich latach — komputeryzacji. Zmiany te okreslano
mianem rewolucji naukowo-technicznej, w ich nastepstwie doszlo do upadku tradycyjnych
dziedzin przemyshu, redukcji zatrudnienia w wielkim przemysle oraz rozwoju ustug. Podobna
rewolucja dokonata sie w transporcie, czego wyrazem byl rozwo6j transportu samochodowego
i lotniczego oraz relatywny spadek znaczenia kolei. Jeszcze wieksze zmiany dokonaly sie
w telekomunikacji, ktére — co do charakteru i skali — sa nieporéwnywalne z poprzednimi
epokami. Ich symbolem stal sie komputer, telefon komorkowy oraz Internet. Opisywana wy-
zej dynamika rozwoju gospodarki znalazta wyraz w rosnacych obrotach handlu zagraniczne-
go oraz zmianach jego struktury. Kierunki handlu zagranicznego pokazuja z jednej strony
natezenie zwigzkéw gospodarczych miedzy krajami i regionami, z drugiej — dla okresu
1950—1990 — oddaja takze sytuacje polityczna i podzial na panstwa socjalistyczne i kapi-
talistyczne, ktoéry w silnym stopniu determinowal kierunki relacji gospodarczych. Istotne
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zmiany zaszly takze w sferze finanséw, przede wszystkim w postaci silnego rozwoju i wzrostu
znaczenia gospodarczego ustug bankowych.

Statystyka demograficzna, spoleczna i gospodarcza dotyczaca XX wieku jest bardzo
obszerna. Zasadniczym problemem bylo po pierwsze okreslenie kryteriéw doboru informacji,
po drugie — wybor panstw, ktore stanowilyby punkt odniesienia dla Polski. W pierwszym
przypadku gléwna przestanka byto dazenie do uzyskania uje¢ w mozliwie dtugich ciagach
chronologicznych. Starano sie przestrzegac¢ zasady spéjnosci merytorycznej, a wiec opisywac
za pomoca liczb te kategorie i zjawiska, ktore przedstawione zostaly w okresach wczesniej-
szych — do 1795 roku i w latach 1795—1918. Wyjatek czyniono dla niektérych zagadnien
istotnych dla pokazania sytuacji gospodarczej czy spotecznej w XX wieku, a ktére ze wzgledu
na brak danych nie znalazly sie w czeSciach wczes$niejszych. Zrezygnowano przy tym z pre-
zentacji miar ztozonych, ktére moglyby by¢ trudne w odbiorze dla czytelnika niebedacego
specjalista w danej dziedzinie. W przypadku sfery spolecznej sa to np. indeksy jakosci zycia,
jak Human Development Index, jakosci edukacji jak PISA, w sferze ekonomicznej — katego-
rie ze Swiata finanséw, jak bilans platniczy, relacja salda rachunku obrotéw biezacych do
produktu krajowego brutto (PKB), bezposrednie inwestycje zagraniczne, relacja deficytu
finanséw publicznych do PKB. Dodac¢ tez nalezy, ze poré6wnywalne dane ich dotyczace posia-
damy jedynie dla ostatnich lat, ponadto prezentowane sa one na publicznie dostepnych
stronach internetowych narodowych urzedéw statystycznych, EUROSTAT-u, agend ONZ,
OECD, Miedzynarodowego Funduszu Walutowego czy Banku Swiatowego. Do publikacji on-
line tychze instytucji odsytamy czytelnika zainteresowanego szeroko rozumiana wspélczesna
statystyka miedzynarodowa.

Jesli idzie o zakres geograficzny, przyjmowano kryterium poprawnosci komparaty-
stycznej i dostepnosci danych. Z powodu zmian mapy politycznej Europy, a wiec powstawa-
nia nowych panstw i zmian granic, przyjeto zasade podawania danych dla obowigzujacego
w danym okresie ukltadu terytorialnego. Jesli bylo inaczej, zaznaczano to w uwagach. Inten-
cja byto pokazanie zmian zachodzacych w Polsce na tle krajéw cechujacych sie réznym
poziomem rozwoju gospodarczego i spolecznego. Starano sie wiec — na ile to bylo mozliwe —
stosowac klucz doboru w postaci kilku panstw Europy Zachodniej oraz kilku panstw Europy
Srodkowej. W wiekszosci tablic zrezygnowano z przedstawiania danych dla Litwy, Lotwy,
Estonii, Biatorusi oraz Ukrainy, z uwagi na brak ciagloSci panstwowej. Przyjecie powyzszych
kryteriow doboru panstw bylo konieczne, bowiem przedstawienie danych dla wszystkich
krajéow istniejacych w danym okresie, jak to czynia roczniki statystyczne, spowodowaloby
zbyt silng rozbudowe czesci dwudziestowiecznej, w stosunku do poprzednich.

Powaznym problemem jest brak cigglosci danych dla niektérych kategorii, a co za tym
idzie — statystycznego ich ujmowania. Najmniej trudnos$ci nastrecza pod tym wzgledem sta-
tystyka demograficzna, posrodku znajduje sie statystyka spoleczna, najwiecej klopotéw na-
strecza statystyka gospodarcza. Wynika to z wprowadzania w statystycznych pomiarach
gospodarki nowych kategorii i metod, a takze dominacji uje¢ wartosciowych. Niejednolitos¢
metod oraz réznych systeméw cen utrudnia poréwnywalnos¢ danych, a czasem czyni je
wrecz nieporéwnywalnymi. Wspomniane problemy dotycza w szczegélnosSci powszechnie
stosowanej kategorii, jaka jest PKB. W okresie miedzywojennym miary tej nie stosowano,
w okresie powojennym wystepowaly istotne réznice w zasadach jej obliczania miedzy kraja-
mi zachodnimi i socjalistycznymi. W tych drugich uzywano kategorii doch6d narodowy, kt6-
ra nie ujmowala szeroko rozumianej sfery ushug. Powaznych probleméw nastreczaja takze
zmiany metod obliczenn innych kategorii, w tym wydawatoby sie tak oczywistych, jak np.
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produkcja przemystowa (wynikaja one np. ze zmian zakresu dzialu ,przemyst’). Jeszcze
wieksze klopoty dotycza dziatu finanse. Generalizujac, w okresie miedzywojennym jednolita
metodologie dopiero wypracowywano (Miedzynarodowy Instytut Statystyczny, Liga Narodow),
w okresie powojennym ulegla ona rozejSciu sie z powodu odmiennosci ustrojowych miedzy
Wschodem i Zachodem. Kolejne fundamentalne zmiany nastapily po roku 1990, a nastepnie
po akcesji Polski do Unii Europejskiej, z koniecznoscia dostosowan polskiej statystyki do
europejskiej. Dlatego tez pelna poréwnywalnos¢ danych dotyczacych niektérych kategorii
gospodarczych w ujeciu miedzynarodowym dotyczy tak naprawde ostatnich kilkunastu lat.
Wzgledy powyzsze powodowaly koniecznos¢ podziatu tablic na podokresy, gdzie cezurami
byly wymienione wyzej zmiany metodologii obliczern. Starano sie tez dodawaé¢ uwagi i obja-
Snienia.

Wiekszos$¢ tablic zostata zbudowana w oparciu o roczniki statystyczne oraz publikacje
instytucji odpowiedzialnych za gromadzenie i przetwarzanie danych. Bazowano wiec na sta-
tystykach Gléwnego Urzedu Statystycznego, Ligi Narodéw, Organizacji Narodéw Zjednoczo-
nych, EUROSTATu, Banku Swiatowego itd. Do autorskich obliczeri odwolywano sie tylko
wtedy, gdy okreslonych danych nie znajdowano w publikacjach wskazanych wyzej instytucji.
Jest to usprawiedliwione takze tym, Ze zestawienia poréwnawcze, ktére znalezé mozemy
w monografiach autorskich, bazuja na danych wymienionych instytucji.

Statystyka demograficzna i ludnosciowa opiera sie przede wszystkim na spisach po-
wszechnych oraz badaniach reprezentacyjnych. Cechuje sie wysoka poréwnywalnoscia da-
nych, zwlaszcza jesli idzie o ruch naturalny. Ograniczona poréwnywalnos¢ dotyczy
emigracji, z uwagi na problemy z odroznieniem migracji krotkookresowej i dtugookresowej
oraz rézne metody pomiaru natezenia emigracji: przekraczanie granicy, statystyka paszpor-
towa czy dane meldunkowe. Tematyka dotyczaca narodowosci, wyznan i jezyka jest zapre-
zentowana w sposob niepeilny. Wynika to ze specyfiki panstw pod wzgledem tych cech oraz
ograniczonego zasobu danych — pytanie o narodowos§¢, wyznanie czy jezyk nie zawsze poja-
wialo sie w spisach powszechnych. Jesli idzie o materialne warunki bytu zamieszczone
tablice pozwalaja przesledzi¢ podstawowe kategorie je okreslajace, w tym: poziom plac, spo-
zycia, warunki mieszkaniowe oraz shuzbe zdrowia. Nie zamieszczono danych dotyczacych
systemu ubezpieczen spotecznych, z uwagi na ich odmiennosé. W dziale pokazujacym stan
edukacji i kultury wiekszos$¢ zjawisk jest tatwo policzalna i w duzym stopniu poréwnywalna.

Statystyka dotyczaca gospodarki przedstawia najwazniejsze zmiany zachodzace w pod-
stawowych dzialach, jak rolnictwo i przemysl, a nastepnie transport i tacznosé, handel za-
graniczny, finanse i doch6d narodowy.

Tablice dotyczace rolnictwa pokazuja zmiany struktury agrarnej, stosunki wlasno-
Sciowe, wielkos¢ produkcji oraz wydajnosé ziemi (plony). Dane, ktére maja charakter natu-
ralny (iloSciowy) cechuje wysoka poréwnywalnos¢. Natomiast nie udato sie w pelni pokazac
struktury agrarnej, poniewaz statystyki narodowe operowaly réznymi grupami obszarowymi
gospodarstw. Zaprezentowano zestawienia obrazujgce zmiany wlasnoSciowe w Europie
Wschodniej, tj. reformy rolne w okresie miedzywojennym i bezposrednio powojennym, kiedy
wielkie majatki ziemskie zostaly rozparcelowane, a ziemie przekazano badz ludnosci chtop-
skiej (Polska), badz znacjonalizowano (Czechostowacja, Wegry, czeSciowo Polska). Pokazano
tez zmiany w systemach uprawy roli, mechanizacji i chemizacji.

Dziat przemys! stanowil w XX wieku w wielu panstwach najwazniejsza dziedzine
gospodarki, industrializacja byla traktowana w wielu panstwach jako symbol postepu cywili-
zacyjnego. Dynamike produkcji przemystowej pokazuja wskazniki, dodac¢ trzeba, ze zestawiane
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na podstawie nie zawsze jednolitych metod. Zmiany jakoSciowe zwigzane z rewolucja
naukowo-techniczna znajduja wyraz w wadze poszczegbdlnych galezi przemyshu (udzial
w produkcji ogbélem) oraz rozmiarach produkcji wyrobow. Wazne dla zmian jakoSciowych
procesy, jak mechanizacja, automatyzacja czy zastosowanie energii elektrycznej udato sie
pokazaé¢ jedynie fragmentarycznie. Zrezygnowano z prezentowania zmian wlasnosciowych
przedsiebiorstw, w tym nacjonalizacji w krajach Europy Srodkowej po drugiej wojnie Swia-
towej, a nastepnie procesu prywatyzacji w ostatnich dekadach XX wieku. Wymagaloby to
bowiem sporzadzania odrebnych tablic dla kazdego z panstw, wyjasniania zasad nacjonali-
zacji i prywatyzacji, to zas§ burzyloby przyjeta generalna zasade iloSciowego pokazywania
stanu gospodarki Polski na tle przyjetej grupy panstw.

W dziedzinie transportu i tacznos$ci nastapil w drugiej polowie XX wieku gleboki prze-
wréot — nowe Srodki transportu (samochody, samoloty) i tacznosci (np. telefony przewodowe,
a nastepnie bezprzewodowe). Zamieszczone tablice dobrze to ilustruja, dane dotyczace
transportu i tacznosci sa zasadniczo w pelni poréwnywalne. Zrezygnowano z pokazywania
transportu srédladowego wodnego, z uwagi na jego silne uzaleznienie od warunkéw natural-
nych i relatywnie niewielkie znaczenie w transporcie wiekszosci panstw.

W przypadku handlu zagranicznego pokazane zmiany struktury eksportu i importu
oddaja strukture gospodarki oraz jej dynamike, a kierunki eksportu i importu — powiazania
gospodarcze z okreS§lonymi panstwami i regionami. Dane sa w pelni poréwnywalne.

Dzial finanse zawiera jedynie podstawowe informacje dotyczace podazy pieniadza, kur-
s6w walutowych oraz informacje o dzialalnosci bankéw. Z powodu réznic systemowych doty-
czacych ustrojow pienieznych, finanséw publicznych i bankowosci zaprezentowanie
szerszego ujecia w sposob syntetyczny jest niemozliwe.

Ostatni dzial ,Dochéd narodowy” nastrecza najwiecej probleméw, o czym juz wspomi-
nano. Z tego tez wzgledu zaprezentowano jedynie kilka tablic pokazujacych dynamike pro-
duktu i jego strukture oraz poziom w przeliczeniu na 1 mieszkanca.

Podsumowujac, statystyka dwudziestowieczna nastrecza szereg probleméw dotycza-
cych poréwnywalnosci danych, niemniej przy wszystkich zarysowanych wyzej zastrzezeniach
pozwala na szerokie przedstawienie proceséw spolecznych i gospodarczych. Nie wszystkie
z nich, co oczywiste, mozna opisac za pomocg uje¢ iloSciowych, niemniej wydaje sie, ze calo-
Sciowa lektura tablic w istotnym stopniu owe procesy odzwierciedla.

dr Cecylia Leszczyriska
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INTRODUCTION

Before 1795

The presented numerical data aim at illustrating, as far as was possible, the most im-
portant social and economic processes and phenomena occurring in Poland during five or six
hundred years — in the Late Middle Ages and in the early modern period — in comparison
with other European countries. Such a time range posed many problems, as the level of eco-
nomic development was differentiated in European countries in this entire period. Previous
local changes in the level of development, which were evident in the Middle Ages, took on
a different nature in the modern period, for instance due to strengthened bonds between areas
and regions of the Old Continent (including acceleration in the speed of monetary turnover,
improved communication). On the other hand, the modern period brought changes in state
structures. The state based on personal bonds, typical for the Middle Ages, gave in to the terri-
torial state relying on, especially in the West, qualified but frequently bureaucratic clerical
staff and having influence on more and more aspects of the subjects’ lives. It needs to be
stressed that under the reign of Casimir the Great, the last of the Piast dynasty, Poland did
not differ significantly from other countries of Western Europe, and even less differences could
be noticed in comparison to the Central Europe in terms of state, social, and economic struc-
tures, although some historians recognised it, along with Czechia and Hungary, as a medium-
rich country. By the end of that period (the 18th century), the Republic of Nobles suffered from
a crisis of the state. It resulted from the development and dominancy of magnates and was
increased by elections of individual kings to the Polish throne and the social and economic
model (manorial system) which significantly widened the gap between Poland and Western
Europe countries, but also its neighbours — Austria, Prussia and Russia — that were heading
towards capitalism and becoming military superpowers. Their possessiveness brought in sub-
sequent partitions of Poland (in 1772, 1793, 1795), which caused the Polish-Lithuanian Com-
monwealth to cease its existence. It should be highlighted that the modern era, related to the
discovery of America being one of the most important events in the history of the European
civilisation, was in Europe, unlike in the Middle Ages, a period of growing economic disparities
(population density, urbanisation, specialisation, intensity and marketability of production), as
well as religious and ethnic diversities.

Another problem to solve in order to work out numerical summaries describing Poland
between the 10th century and its partitioning in the second half of the 18th century, in com-
parison with other European countries, was the lack of statistics in its modern meaning.
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At that time there was no institution collecting and critically analysing data, even in Western
Europe. There is no doubt that even the preserved demographic, social, and economic data
pertaining to the analysed period do not include as many themes and sources as their con-
temporary counterparts. Therefore, statistical data presented in this publication are based
mainly on studies by Polish and foreign historians of the last fifty years. It should be stressed
that many foreign authors do not provide detailed information on sources or methodology used
(especially in the synthetic studies) which hinders the comparisons of given areas and peri-
ods, crucial in achieving the aims. Another problem that makes it difficult to unify statistics,
especially in the range of studies on the economic history of the Middle Ages and early modern
period, is the vast diversity of the metering and weight-metering systems used, and to convert
them into the contemporary metric system.

The dynamic development of Polish social and economic research in the 1950s and
1960s, and even in the beginning of the 1970s (at the expense of political and to some extent
cultural history) did not, however, result in Polish synthesis including the economic history of
Poland linked with the history of other European countries in the early modern period. It was
caused by the fact that Polish historians did not focus on many issues concerning the general
economic history. Nevertheless, the position of East-Central Europe in the economic system of
the Continent was thoroughly analysed by Jerzy Topolski (Narodziny kapitalizmu w Europie
XIV—XVII wieku — The birth of capitalism in the 14th—17th century Europe), Warsaw 1965,
edition 3, Poznann 2003), Antoni Maczak (U zZrédet nowozytnej gospodarki europejskiej —
At the roots of the modern European economy), Warsaw 1967), Marian Matowist (Wschéd
a Zachéd Europy w XIII—XVI wieku. Konfrontacja struktur spoteczno-gospodarczych — East-
ern and Western Europe in the 13th—16th century. A confrontation of socio-economic struc-
tures), Warsaw 1973, edition 2, Warsaw 2006), and Andrzej Wyczariski (Polska w Europie
XVI stulecia — Poland in the 16th century. Europe, Warsaw 1973, edition 2, amended and
supplemented, Poznari 1999). It should be added that above-mentioned A. Wyczariski found
more similarities than differences between Eastern and Western Europe in one of his late
studies devoted to the European social and economic structure in the pre-industrial era
(Wschdéd a Zachéd Europy w poczatkach doby nowozytnej — the East and West of Europe at
the beginning of the modern era), Warsaw 2003.

Thanks to the endeavours by Antoni Maczak and Henryk Samsonowicz, a scientifi-
cally-prolific term of the Baltic Sea economic area appeared in the historiography (La zone
baltique: 'un des élements du marché européen), ,,Acta Poloniae Historica”, vol. 11, 1965).
Studies on trade relations and Baltic Sea economy in the Late Middle Ages and the early mod-
ern period by both renowned researchers should be also kept in view (H. Samsonowicz, P6zne
Sredniowiecze miast nadbaltyckich. Studia nad dziejami Hanzy nad Baltykiem w XIV—XV w.
— Late Mediaeval Baltic cities. Studies on the history of the Hanseatic League in the Baltic
Sea Region in the 14th and 15th century, Warsaw 1968; A. Maczak, Miedzy Gdariskiem
a Sundem. Studia nad handlem battyckim od potowy XVI do potowy XVII wieku — Between
Gdansk and Qresund. Studies on Baltic trade from the mid-sixteenth to mid-seventeenth cen-
tury, Warsaw 1972).

Food consumption, understood as an economic phenomenon, was also extensively
studied by Andrzej Wyczariski. Based on it, he made a novel attempt to estimate national in-
come generated in four provinces of the Crown of the Kingdom of Poland about 1580 (Studia
nad konsumpcjq zywnosci w Polsce w XVI i pierwszej potowie XVII wieku — A study on food
consumption in Poland in the 16th century and the first half of the 17th century), Warsaw
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1969, p. 212; the book was issued also in France — La consommation alimentaire en Pologne
aux XVlIe et XVlle siécle, Paris 1985).

It is impossible not to mention the well-known studies by Witold Kula (Teoria eko-
nomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu — The economic theory of the feudal system.
A trial model, Warsaw 1962, edition 2 supplemented, Warsaw 1983; also Jacek Kochanowicz,
Teoria ekonomiczna... w oczach krytykéw — the Economic theory... according to the critics,
ibidem) that provides a theoretical model referring to a manor as to a noblemen’s autonomous
enterprise, and to a peasant’s farm as food plots for its staff. The model was not proven in the
course of the detailed research. The short list of researchers does not imply that other Polish
historians did not participate, after the political turning point of 1956, in the international
scholarly exchange, as proven by numerous Polish committees taking part in subsequent con-
gresses of economic history (at least until the 10th congress in Milan in 1994). Not so long ago,
Anna Sosnowska recalled in her important study (Zrozumieé¢ zacofanie. Spory historykéw
o Europe Wschodniq (1947—1994) — Understanding underdevelopment. Historians’ disputes
over Western Europe, Warsaw 2004) the arguments between Polish historians concerning dif-
ferent development strategies applied in Eastern and Western Europe, highlighting some ele-
ments of historical sociology of underdevelopment and the significance of their research for the
economic historiography of the world. The point is that Polish studies concerning even small
issues were rarely presented with reference to a wider territory or from a comparative per-
spective (they were assessed by A. Gasiorowski, A. Wyczariski, and A. Zahorski by the mid-
1980s in "Kwartalnik Historyczny” ("The Historical Quarterly”), vol. 94, 1987, No. 1, and the
achievements of recent years were discussed by C. Kuklo, Spoteczeristwo i gospodarka XVI—
—XVIII w. w historiografii polskiej lat 1990—2007 (The society and economy in the 16th—18th
century in the Polish historiography in the years 1990—2007), in: Spojrzenie w przeszlosd,
vol. 1: Sredniowiecze, nowozytnosé — A look into the past, Volume 1: The Middle Ages, the
Modern Era, Warsaw 2009). At present, research on the economic history of pre-partition
Poland is very rarely conducted (J. Kochanowicz, A. Sosnowska, Historia gospodarcza Polski
przedrozbiorowej — porzucone terytorium? — The economic history of pre-partition Poland —
an abandoned territory?, ,Roczniki Dziejow Gospodarczych i Spotecznych — Economic and
social history journals”, vol. 71, 2011), but there are some important exceptions, e.g. a collec-
tive monograph edited by Stawomir Gawlas (Ziemie polskie wobec Zachodu. Studia nad roz-
wojem Sredniowiecznej Europy — The Polish territory versus the West. Studies on the
development of Mediaeval Europe, Warsaw 2006).

The general aim was to present, as far as was possible, many phenomena comparable
in respect of Poland and other (or chosen) European countries in the long-term retrospective.
Lack of comparable numerical data concerning many aspects, both for Poland and other coun-
tries, hindered the analysis of numerical summaries referring to changes occurring at that
time. Therefore, surveys or even examples for specific chronological periods were used to pre-
sent their nature and not to go into every detail. The preserved sources and existing studies
meant that the majority of the presented information concerns 16th—I18th century, and only
some data refer to earlier times.

Geographical range constituted another huge obstacle. On the one hand, for a number
of centuries the external borders of some countries were poorly marked (e.g. east-southern
Ukraine, the Balkans, northern Russia, and the Scandinavian countries). On the other hand,
the modern era abounded with political transformations and changes in state territories result-
ing from international unions and many military conflicts (e.g. between France and Spain in
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the Pyrenees in the beginning of 1520s, between France and the German Reich on the Rhine
in the 1630s and 1640s, the conquest of Norway by Denmark in 1536, Turkish expansion
resulting in the fall of Hungary in 1541 and its division into three separate political entities,
and the division of the Netherlands — Union of Arras in 1579). The history of Poland may
serve as a vivid illustration of the problem. In the 10th—12th century its area amounted to ca.
250 thous. km? (following the unification of the state at the beginning of the 14th century it
was only 106 thous. km?), but after the Union of Lublin the territory of the whole Republic in-
creased to approx. 815 thous. km? (following the Treaty of Polyanovka in 1634 even to ca. 990
thous. km?, and from the end of the 17th century to the first partition it amounted to ca. 733
thous. km? Therefore, the only reasonable solution was to accept the symbolic borders and
territories that were close to reality. The tables present the territories of countries in a given
period, but the data are usually just rough figures. To estimate the area of separate European
countries, the second half of the 16th century was used as a dividing line, for which, com-
pared with earlier times, data are more thorough.

For the population size of Poland and other European countries before the end of the
18th century only estimates are available; at the same time these are approximate data for the
Middle Ages. Nevertheless, they present a demographic decline of the Old Continent, especially
of the West, caused by the outbreak of the plague in the mid-14th century, referred to as the
“black death”. Later estimates, based mainly on the registers of state taxes (tan (field) tax, chim-
ney tax, head tax), are the result not only of tax collector’s diligence, but also of the value of
the conversion indices used by each scholar (including persons per one tan or chimney) or filling
the gaps in the source material. Similar difficulties arose regarding the materials on ancient cities.

The tables concerning the natural movement of the population also need to be clarified.
The presented demographic factors (births, marriages, and deaths per 1,000 inhabitants) are
a result of using data from not always complete, parish registers (regarding especially deaths)
and estimates of population density based on tax registers. Information on the mean age of
newlyweds or female fertility should be deemed as authentic, as it results from the employ-
ment of the modern and precise research method by French scholars Louis Henry and Pierre
Goubert, referred to as the method of family reconstruction.

Due to the fact that not only in Poland but also in other countries there are no accurate
statistics presenting nationality and denomination, the tables focus only on the denomination
structure of Poland, Russia and Prussia, as well as selected cities, in the 18th century.

The tables concerning material living conditions mostly include wages and salaries,
consumption (also in the perspective of expenses in estimate household budgets), households
by type and healthcare. Wages and salaries concern mainly unqualified labourers and arti-
sans employed on construction sites in several large European cities, paid daily and not pro-
vided with food or accommodation. Consumption consists primarily of estimates of the daily
consumption of cereals and major food products by one adult. These data are complemented
with examples of the household budgets of various strata of European society in the late feu-
dal period, where food and beverage expenses prevailed. Data concerning the structure of
Polish and European households in rural and urban areas, based on the classification by
Peter Laslett from the Cambridge Group, the most popular literature in the world on the sub-
ject, were prepared on the basis of the exploration of pre-statistical records of population, often
related to religious denomination. This justifies the claim that the common type of family for
the whole of Europe at the beginning of the modern era was the small nuclear family, despite
numerous regions where multi-generation families prevailed. Scarce data on healthcare cover
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only the issue of deaths from smallpox and deaths of women in the perinatal period, in condi-
tions of regular epidemics and crop failures causing starvation.

The section on the subject of education and culture primarily aims to present literacy,
i.e. the ability to read and write, based on the observations of signatures. It should be men-
tioned that we are dealing here with questionnaire surveys with a small number of analysed
persons and generalisations based on weak foundations. Data in the tables are thus a result
of recalculations which take into account the status, occupational and demographic structure
of the population of the then Europe. The characterisation of education is limited to presenting
the movement towards establishing universities, accounting for intellectual interests and the
increasing educational needs of society. Moreover, enrolment statistics were used. As one of
the basic factors contributing to the popularisation of culture and the restructuring of educa-
tion was the dissemination of printed books (from 1455), an attempt was made to give a quan-
titative account of publishers’ activities in those times.

Until the end of the 18th century agriculture was a common element of the economy
and activity practised in Europe, and despite the intensive development of research on eco-
nomic history after World War II, its presentation in a spatial and temporal comparison turned
out to be an extremely difficult task. Nevertheless, the section includes information concerning,
among other things, the share of agricultural land in the total land area, the size of peasant
holdings, crop harvests (regarded as a synthetic index of the level of agriculture at that time),
the prices of cereals and the directions of their distribution. It is worth pointing out that in the
presented tables the average volume of harvests was worked out according to the calculation
methods applied at that time, i.e. the number of grains harvested from one grain sown. In the
presentation of information on cereal exports from the Polish Republic, attempts were made to
present data not only on their exports, mainly from Gdarisk, the economic capital of the coun-
try, but also its major directions to western (through ©Dresund) and Baltic Sea harbours. The
tables point to a minor share of total cereal imports to England and France from the Baltic Sea
region, mainly from the Polish Republic.

From the economic point of view, the expression “industry” for the late feudal Europe
might be a little exaggerated, as factories regarded as the early forms of industrial plants be-
gan to appear in large numbers as late as in the 18th century, being common in England al-
ready in the second half of the same century. In the period in question references should
rather be made to urban and rural crafts; therefore the quantitative structure of particular in-
dustries was presented in selected provinces of the Polish Republic and the neighbouring
Prussia. Against a large volume of scattered data characterised by low comparability and re-
lated to the non-agricultural economy of the Old Continent, attention was drawn to the scale of
production in which the most significant changes took place, i.e. in textile production, espe-
cially the cloth industry, which initially was in the hands of minor artisans, and only in the
late 18th century concentrated around large workshops and factories. The data on industry
are supplemented with those concerning iron production (partially also copper and silver).

Data concerning transport and communication in the early Poland in comparison to
other countries are scarce, which hinders comparisons. However, it was possible to present
information on the tonnage of commercial fleet and ship traffic in several selected European
ports. Moreover, due to preserving and publishing customs duty registers by the Danish in
Oresund, it was possible to present in numbers the shipping traffic between the Baltic Sea
and the Atlantic Ocean. The information on the speed of political, commercial and private in-
formation transfer are much less thorough, at least in quantitative terms.
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The burning down of the Treasury Archive in Warsaw in 1944 by the Germans, con-
taining the registers of, among others, customs offices, significantly limits the possibilities of
documenting foreign land-based trade, so attention was paid primarily to documenting the
amount (by particular goods) and value of exports and imports to and from Gdarisk and
Elblag, which made it possible to estimate foreign-trade turnover and balance in both cities.
The greater interest of Western European historians in trade, including international trade,
which in the modern era was undoubtedly the most dynamically developing field of economic
relations, made it possible to illustrate in more detail the issues of the foreign trade
of England, Holland, France and the Nordic countries. A major hindrance in constructing
the tables was the great variety of the measurement units of volume applied to cereals and
liquids and of weight applied at that time in Europe.

The state budget and financial issues of Poland and other European countries are rela-
tively less thoroughly examined. This was primarily due to the fact that in Europe up to the
beginning of the 18th century, and in Poland even later, i.e. to the mid-1760’s, there was high
liquidity in monetary relations, which is demonstrated in the tables. There are also tables pro-
viding information on tax encumbrances in particular countries, which, multiplied by the num-
ber of inhabitants, gives a notion of particular countries’ wealth. It should be borne in mind
that the state budgets of some countries, apart from taxes, were largely influenced by income
from state property and regalia (charges paid to the ruler for permission to extract metal ores,
evaporate and sell salt, own a marketplace, collect customs duties, and mint coins. The pres-
entation also includes the income and expenditures of Poland and selected European coun-
tries.

The part of the publication concerning the period up to the late 18th century is con-
cluded with tables presenting national income, which for dozens of years has not enjoyed
much interest from historians. The first of them, as already mentioned, presents the original
estimate of the national income of the Crown, i.e. the four historical provinces, in the second
half of the 16th century, prepared by professor Andrzej Wyczariski on the basis of the as-
sessment of the value of consumption and foreign trade.! Another table contains two variants
of the value of GDP per capita in selected countries (also in Poland), in which the domestic
product of England of 1820 constituted the basis.

To conclude, it should be emphasised that numerical values in tables concerning the
period up to the end of the 18th century are generally approximate values. Their accuracy
depends, on one hand, on the reliability of source materials from which the information was
obtained, and on the other hand, on the research results of the particular historians who pre-
pared specific quantitative data on their basis.

Professor Cezary Kuklo, Ph.D.

! Within the editorial board of the publication , Historia Polski w liczbach” (*The history of Poland in numbers”) in the
years 1989—2006, together with Professor Andrzej Wyczariski, we prepared data on the period until 1795, included
in 9 thematic journals entitled The Economic History of Poland in Numbers (Warsaw 1994) and resulting publications
— Historia Polski w liczbach ("The history of Poland in numbers”), vol. 1: Paristwo. Spoleczeristwo (State. Society),
vol. 2: Gospodarka (The economy), Warsaw 2003—2006.
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The period between 1795 and 1918

For the period between 1795 and 1918 two major difficulties occur in numerically pre-
senting the changes happening at that time. The first is the fact that the independent Polish
state did not exist at that time. Therefore, the expression “Polish territory” is often used in
this context. The area of this “territory” is presented in different ways, and usually includes
only part, depending on the changing territorial division. In the years 1807—1815 the
Duchy of Warsaw and the Free City of Danzig formally existed. In the years 1815—1831 the
Kingdom of Poland had a similar status, and in the years 1815—1847 the Republic of
Krakow. There were also areas autonomous to varying extents — the Grand Duchy of Posen
in the years 1815—1850, the Kingdom of Poland in the years 1832—1867 and Galicia from
1867 to 1918.

This state of affairs largely complicated the construction of tables, so some phenomena
could not be presented for the entire area in European terms. This concerned some issues re-
lated to transport and foreign trade, where the data are limited to the years 1816—1850, and
to budget income and expenditures, which are presented for the years 1816—1865. Data on
the "Polish territory” concern only the years 1816—1865, and in fact include only the Kingdom
of Poland (no data for the Grand Duchy of Posen and the Republic of Krakéw).

For the same reasons in all the domains data concerning Germany (Prussia), Austria-
-Hungary (Austria), Russia (the Russian Empire) include — unless otherwise stated — the
Polish territory.

Another quite frequent difficulty was the lack of comparable numerical data (similarly
to the previous period) in most of the presented domains, as such data were not available for
the Polish territory or other countries (or perhaps I have not managed to find them). This con-
cerns primarily the period between 1795 and 1870.

The 19th century (in fact the years 1807—1918) is a century of great changes, with
demographic, social and educational breakthroughs.

In Europe a big increase in population occurred at that time (referred to as the demo-
graphic explosion). The source of this phenomenon was mainly a drop in the death rate (espe-
cially of infants and small children), which was due to the advancement of medicine (among
others, an increased number of doctors, hospitals and patients) and an improvement in mate-
rial living conditions. At the same time, average life expectancy grew. In the first half of the
century these processes were hindered by years of massive crop failures (in 1840s the most
striking crop failures were recorded in Ireland and Galicia. Simultaneously, the movement of
population was constantly increasing. The rural population was migrating to the cities, and
international migration was growing; from the late 1840s the scale of emigration of European
citizens to America was growing exponentially. Therefore, the actual increase in the population
of Europe, especially of particular countries, does not give a full account of this demographic
explosion.

This demographic revolution and its causes were presented in the tables as thoroughly
as possible, among others due to the increasing number of countries which carried out popula-
tion censuses (unfortunately, these were not present in the Kingdom of Poland and Russia

until 1897).
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The social revolution was the most crucial. First of all, the serfdom of peasants was
abandoned, and they were becoming land owners. The division of society into classes was
disappearing, yet in formal terms the process progressed very slowly, which, unfortunately,
could not be expressed in numbers. The social revolution comprised systematic changes in the
occupational structure of populations. The number of persons dealing with agriculture was
gradually decreasing (initially, especially in eastern and southern Europe, this was expressed
as a percentage of the total population). Rapid growth was recorded in the number of persons
employed in industry, transport, trade and various services, despite the fact that in southern
European countries and those east of Elbe until 1918 agriculture still was the main source of
income for most people. This aspect of the social revolution was presented to a quite limited
degree.

A revolution was also observed in education. The number of primary, secondary and
tertiary schools was increasing, and so was the number of students. In many countries ele-
mentary education became obligatory. The number of illiterates was falling. This process was
presented in the tables in a quite detailed way, although it mostly concerned the last decades
of the period (until 1914).

The presentation of the political revolution, consisting mainly of the change in the po-
litical system in western European countries, but occurring in the whole of Europe (sometimes
as late as in the last years of the period in question), was not covered.

Quite a lot of data were presented in tables concerning the economic revolution. This
was primarily due to the fact that it led to an almost complete change in manufacturing and
transport, and had an impact on changes in other domains of production. Secondly, it had
a substantial impact on other breakthroughs, and, finally, a significant volume of numerical
data was obtained for this process, in particular for the second part of the years 1795—1918.

The source of this breakthrough was a change in the methods applied in industry, con-
sisting mainly of the constantly progressing mechanisation of production. For this reason,
these changes are very often called the Industrial Revolution. The changes concerned not only
the methods of industrial production but also, among others, a substantial increase in produc-
tion and the introduction of new products and materials in the production process. These new
methods were implemented not only in industry, but almost wholly changed the means of
land and sea transport, foreign trade, and later agriculture (among others in the form of pro-
duction and application of artificial fertilisers). All these factors had an impact on the state of
affairs related to finances. Attempts were made to give a detailed presentation of all the
changes in all sections of the economy to the extent discussed at the beginning of the discus-
sion of the period from 1795 to 1918.

There were also attempts to show the data on national income, although the ones con-
cerning the Polish territory are based entirely on estimates. To some extent this also concerns
other countries, especially in terms of data for the years before 1900.

Professor Juliusz Lukasiewicz, Ph.D.
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The period between 1918 and 2010

The presented numerical data demonstrate the most important social and economic
processes in the 20th century and in the first decade of the 21st century. If possible, most
compilations were prepared until 2010.

In the demographic and social sphere, the 20th century brought about some funda-
mental changes. They were related to the transition of many societies from the so-called third
demographic stage to the fourth, as a result of civilisation progress and an improvement in the
quality of life. This was expressed in a decrease in the birth rate and natural increase, a drop
in the infant death rate, and a lowered fertility and extended life expectancy. This was ac-
companied by a change in the family model. In the area of education, the 20th century was
the century of general scholarisation. In all the analysed countries illiteracy no longer oc-
curred, and progress ceased to be measured with the ability to read and write, but by the
level of education. As late as in 1930s the societies of many countries were predominantly
agrarian; in the second part of the same century there was a shift towards industrial socie-
ties, and in the last decades — post-industrial societies. This was expressed by the change in
the sources of income of the population, urbanisation, growing consumption and the strong
development of the services sector. Progress in these areas was also observed in the previous
centuries, but in the 20th century it accelerated substantially. Changes which previously took
place over many decades, in the 20th century were completed during one or two generations.

The changes presented above in the demographic and social sphere were to a large
extent a consequence of spectacular — in comparison to previous periods — dynamics of eco-
nomic growth. The growth had varying scale in particular countries, and its scale differed from
decade to decade, but with regard to its nature it can be stated that it was universal. In many
European countries in the second half of the 20th century it was possible to limit economic
crises, and even if they occurred, they were short-term and generally mild. For this reason, the
economic growth rate in the long term amounted to, on average, several percentage points,
causing substantial growth in the level of income of the population.

Progress was made in all sectors of the economy. In agriculture it was reflected in the
rapid growth of food production, in many countries reaching a level exceeding consumption
needs, and changing those countries from food importers to exporters. It was possible due to
mechanisation and chemicalisation, an improvement in land efficiency and work productivity.
In industry the transition was made from traditional domains, typical for the 19th century in-
dustrial revolution, to new-technology industry based on automation, robotisation and, in re-
cent years — computer use. These changes were referred to as the scientific and technological
revolution, and they caused a decline of the traditional branches of industry, a reduction in
employment in heavy industry and the development of the services sector. A similar break-
through took place in transport, which manifested itself in the development of road and air
transport and a relative decrease in the significance of railway transport. Even more substan-
tial changes were observed in telecommunications, incomparable with the previous periods in
terms of their nature and scale. Computers, mobile phones and the Internet have become the
symbols of these changes. The dynamics of economic development described above were ex-
pressed in the growing foreign trade turnover and changes in its structure. On the one hand,
the directions of foreign trade demonstrate the strength of economic bonds between particular
countries and regions, and on the other hand, for the period between 1950 and 1990, reflect
the political situation and the division into socialist and capitalist countries, which to a large
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extent determined the patterns of economic relationships. Significant changes were also re-
corded in the domain of finances, predominantly taking the form of dynamics development
and the growth of the economic significance of banking services.

Demographic, social and economic statistics concerning the 20th century are very de-
tailed. The basic problem was, first of all, to determine the selection criteria of information,
and secondly, to choose the countries serving as points of reference for Poland. In the first
case, the main criterion was to obtain presentations in possibly long chronological series. At-
tempts were made to follow the principle of substantive coherence, i.e. to describe in quantita-
tive terms the categories and phenomena which were presented in the previous periods — up
to 1795 and in the years 1795—1918. Exceptions were made in the case of some issues im-
portant in presenting the economic and social situation in the 20th century, which due to the
lack of data were not included in the previous parts. The presentation of complex measure-
ment units was abandoned, as these could be difficult to comprehend for readers who are not
specialists in a given field. As far as the social aspect is concerned, these are for instance in-
dices of the quality of life such as the Human Development Index, of the quality of education,
e.g. the Programme for International Student Assessment (PISA), and in the economic aspect —
financial categories such as the balance of payments, the current account balance as a per-
centage of gross domestic product (GDP), direct foreign investments, and public deficit as
a percentage of GDP. It should also be mentioned that comparable data on the above indices
are available only for recent years, and these are presented on publicly available websites of
national statistical institutes, EUROSTAT, the UN agencies, the OECD, the International Mone-
tary Fund and the World Bank. Readers interested in international statistics in general are
encouraged to study the online publications of these institutions.

As far as geographical coverage is concerned, the criterion of the comparability and
availability of data was applied. Due to changes in the political map of Europe comprising the
establishing of new states and changes to state borders, data were provided for a territorial
arrangement valid in a particular period. Any departures from this principle were properly
noted. The objective was to express changes occurring in Poland in comparison to countries
with a varying level of economic and social development. Therefore, to the extent possible,
attempts were made to apply the selection key including several Western European countries
and several Central European countries. In most tables data were not provided for Lithuania,
Latvia, Estonia, Belarus and Ukraine due to the lack of state continuity in these countries.
Applying the above criteria of selection was necessary as the presentation of data for all coun-
tries existing in a given period, as is the case in statistical yearbooks, would considerably
lengthen the part devoted to the 20th century in proportion to the previous periods.

The lack of continuity of data for some categories is a serious issue, which also involves
problems with their presentation. The least difficulties in this respect are found in demo-
graphic statistics, followed by social statistics, and economic statistics turn out to be the most
problematic. This is due to introducing new categories and methods in the statistical meas-
urements of the economy, and the prevalence of value terms. The lack of uniformity of meth-
ods and price systems hampers the comparability of data, and sometimes even renders
comparisons impossible. The described problems concern in particular GDP, as a commonly
applied category. In the inter-war period this measure was not applied, and after the war sig-
nificant differences occurred in the rules of its calculation between western and socialist coun-
tries. In the latter a category of “national income” was applied, which did not cover the
services sector in general. Substantial problems are also caused by changes in the calculation
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methods of other categories, also the ones which seem quite straightforward such as manu-
facturing (these result from changes in the coverage of the industry section). The section de-
voted to finance causes even more difficulties. In general, in the inter-war period uniform
methodology was only just being developed (the International Statistical Institute, the League
of Nations), and after the war it was split due to differences in the political systems of the East
and the West. Further fundamental changes occurred after 1990, and later, after Poland’s
accession to the European Union, with the necessity to adjust Polish statistics to European
standards. Therefore, the full comparability of data on some economic categories in interna-
tional terms in fact is achieved for the last dozen years or more. Due to the above, the neces-
sity arose to divide the tables into specific periods, with marked turning points in the
calculation methodology. Where possible, notes and explanations were provided.

Most tables were compiled on the basis of statistical yearbooks and the publications of
institutions responsible for collecting and processing data. The statistics utilised in the compi-
lations included those provided by the Central Statistical Office, the League of Nations, Euro-
stat, the World Bank, etc. Authors’ calculations were used only when the required data were
not found in the publications of these institutions. This is justified by the fact that comparative
compilations which can be found in the authors’ monographs are based on the data obtained
from the above institutions.

Demographic and population statistics are primarily based on censuses and sample
surveys. They are highly comparable, especially in terms of vital statistics. The limited compa-
rability of emigration is mainly caused by problems with distinguishing between short-term
and long-term migration, and various methods of measuring the rate of emigration such as
state border crossings, passport statistics and residence registration data. Information on na-
tionality, religious denomination and language are presented in an incomplete way. This re-
sults from the specific characteristics of countries in this respect and limited data resources —
questions about nationality, religious denomination and language did not always appear in
censuses. When it comes to material living conditions, the tables provided make it possible to
follow the basic categories defining them, such as wages and salaries, consumption, housing
conditions and healthcare. No data were provided on the social security system due to differ-
ences between particular systems. In the section presenting the state of education and culture,
most phenomena can easily be expressed in numbers and are to a large extent comparable.

Statistics on the subject of the economy present the most important changes in basic
sections such as agriculture and industry, followed by transport and communications, foreign
trade, finance and national income.

The tables on agriculture show changes in the agrarian structure, ownership relation-
ships, the value of production and land efficiency (harvest). Natural (quantitative) data are
highly comparable. However, the agrarian structure was not fully presented, as national sta-
tistics differed in terms of area groups of holdings. Compilations were presented describing
changes in ownership in Eastern Europe, i.e. agricultural reforms in the inter-war period and
directly after the war, when large land properties were divided, and land was handed over
either to peasants (Poland) or to the state (Czechoslovakia, Hungary, partly Poland). Moreover,
changes in the systems of land cultivation, mechanisation and chemicalisation were pre-
sented.

In the 20th century industry was in many countries the most important domain of the
economy, and industrialisation was often treated as a symbol of civilisation progress. The
dynamics of manufacturing is shown by indices which, as should be mentioned, were not al-
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ways compiled on the basis of uniform methods. Qualitative changes related to the scientific
and technical revolution are expressed in the share of particular branches of industry (the
proportion of total output) and the scale of goods production. Processes crucial for qualitative
changes such as mechanisation, automation and the use of electrical power could be only par-
tially depicted. The presentation of changes in the ownership of enterprises was abandoned,
including nationalisation in Central European countries after World War II, and later the priva-
tisation process which occurred in the last decades of the 20th century. This would require the
compilation of separate tables for each country, explaining the rules of nationalisation and
privatisation, which in turn would contradict the general principle of presenting Poland’s econ-
omy in quantitative terms in comparison to a selected group of countries.

In the domain of transport and communications in the second half of the 20th century
revolutionary changes occurred in the form of new means of transport (cars, airplanes) and
communications (e.g. wired telephones, and later mobile phones). The tables present this phe-
nomenon thoroughly, and data on transport and communications are generally fully compara-
ble. Inland water transport data were not included due to the large dependence of such
transport on natural conditions and a relatively low share in the transport of most countries.

In the case of foreign trade, the changes in the structure of exports and imports reflect
the structure of the economy and its dynamics, and exports and imports destinations show
the economic relations with particular countries and regions. The data are fully comparable.

The finances section includes only basic information on money supply, currency ex-
change rates and information on the activities of banks. Due to systemic differences concern-
ing monetary systems, public finance and banking, it is not possible to provide a broader
perspective on the data in synthetic terms.

The last section “National income”, as already mentioned, is the most problematic. For
this reason only a few tables were presented reflecting the dynamics of the product, its struc-
ture and value per capita.

To recapitulate, 20th century statistics involves a number of data comparability prob-
lems, but taking into consideration all the above restrictions, it allows the presentation of cur-
rent social and economic processes in a broad perspective. Naturally, not all of them can be
expressed in quantitative terms, yet the tables as a whole seem to be effectively reflecting
these processes.

Cecylia Leszczyriska, Ph.D.
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@ Objasgnienia znakéw umownych Symbols

Objasnienia znakow umownych
Symbols

Kreska (—) — zjawisko nie wystapito.
magnitude zero.

Zero: (0) — zjawisko istnialo w wielkosci mniejszej od 0,5;

magnitude not zero, but less than 0,5 of a unit;

(0,0) — zjawisko istniato w wielko$ci mniejszej od 0,05.
magnitude not zero, but less than 0,05 of a unit.

Kropka () — zupelny brak informacji lub brak informacji wiarygodnych.

data not available or not reliable.

Znak x — wypelnienie pozycji jest niemozliwe lub niecelowe.

not applicable.
SW tym” — oznacza, ze nie podaje sie wszystkich skladnikéw sumy.
”Of which” indicates that not all elements of the sum are given.

Comma () — wused in figures represents the decimal point.
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Wazniejsze skroty
Major abbreviations

tys. = tysigc 1 = litr
thous. = thousand litre
min = milion hl = hektolitr
million hectolitre
mld = miliard cm3 = centymetr szeScienny
bn = billion cubic centimetre
7zt = zloty m3 = metr szeScienny
zl = zloty cubic metre
zlp = zloty polski kWh = l;léowatoiodzma
zlp = Polish zloty dowatt-hour
USD = dolar amerykanski Ell\lf z lzzfsznzclzlea:uczny
United States dollar P
_ 1 t'km = tonokilometr
& - cerempatz tkm = tonne-kilometre
szt. - sz.tuka pas’km = pasazerokilometr
bpes = Dpreces pass-km = passenger-kilometre
g = gram BRT = tona rejestrowa pojemnosci statku
gram brutto
kg = kilogram gross registered ton
kilogram DWT = tona nosnosci calkowitej ladunku
dt = decytona i zapasow statku
deciton dead weight tonne
t = tona GT = pojemnos¢ brutto statku
tonne gross tonnage
m = metr NRT = tona rejestrowa pojemnosci statku
¢ netto
metre net registered ton
km - kl.lometr cd. = ciag dalszy
kilometre - ;
cont. = continued
ha = hektar dok. = dokonczenie
hectare cont. = continued
km? = kilometr kwadratowy ok. = okolo
square kilometre w. = wiek
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@ Terytorium i ludnosé

Tabl. 1. LUDNOSC EUROPY

POPULATION OF EUROPE
Lata W miln Lata W miln
Years In min Years In min
1000 .....cevennnennn. 43 1900 ....ccceenennnnn. 401
1340 ..o, 87 1920 ..oooiivininnen. 450
1500 ...oociiiiniinnnn. 84 1936 ..coevivininne 534
1550 i, 97 | 1956 .covveeeen.. 565
1600 oo 11 1970 .ooiiiine, 646
1650 ..o, 112
1980 ..ovvivininnnnn. 683
1700 ..o, 125
1750 i, 146 1989 o 708
1800 e 195 2000 ....oooiiinnnnn. 727
1850 ..iviviiiinnen, 266 2010 .iviiiiiiiinnns 738

Uwaga. W danych ujeto: w latach 1900—1989 — europejska czes¢ Rosji (ZSRR)
i Turcji, w latach 2000 i 2010 — Rosje lacznie z czeScia azjatycka, bez europejskiej
czesci Turcji. Z uwagi na rozny zakres terytorialnego ujmowania Europy, w zrédiach
spotka¢ mozna odmienne dane. Najistotniejsze znaczenie mialo ujmowanie badz nie
ludnosci europejskiej czesci ZSRR (w 1936 r. wynosita ona 138,5 mln, w 1956 r. —
156,7 mln, w 1980 r. — 194,9 mln, w 1989 r. — 206,0 mln). Po upadku ZSRR do ludnosci
Europy (708,0 mln) wlicza¢ zaczeto ludnosé catej Rosji (141,9 mln). Ludnos$é europej-
skiej czesci Turcji wynosita: w 1936 r. — 1,3 mln, w 1976 r. — 3,4 mln, aw 1989 r. —
ok. 5,2 mln. Od potowy lat 90. XX w. nie ujmuje sie jej w ludnosci Europy.

Note. The data includes: in the years 1900—1989 — the European part of Russia
(Soviet Union) and Turkey, in the years 2000 and 2010 — Russia including the Asian
part, excluding the European part of Turkey. Due to the varying presentations of the
territory of Europe, various sources may include contradictory data. The most important
issue was the inclusion or exclusion of population of the European part of Soviet Union (in
1936 it amounted to 138,5 min, in 1956 — 156,7 mln, in 1980 — 194,9 min, in 1989 —
206,0 min). After the dissolution of the Soviet Union the population of Europe (708,0 min)
started to include the entire Russia (141,9 mln). The population of the European part of
Turkey amounted to: in 1936 — 1,3 min, in 1976 — 3,4 min and in 1989 — ca. 5,2 min.
From the middle of the 1990s Turkey is not included in the population of Europe.

Dla czaséw najdawniejszych do konica XVIII w. w zakresie zaludnienia Euro-
py rozporzadzamy jedynie orientacyjnymi szacunkami, opartymi w znacznym
stopniu na mato dokladnych zrédlach podatkowych wymagajacych doboru
zréznicowanych mnoznikow i korekt celem otrzymania przyblizonych wielkosci.

Na przyktad C. Mac-Evedy i R. Jones, autorzy monumentalnego opracowa-
nia Atlas of World Population History (1978), stan zaludnienia starego konty-
nentu na przelomie XV i XVI w. szacuja nizej — na 81 mln, a sto lat pdzniej,
tj. ok. 1600 r. — na 100 mln ludnosci. Ich zdaniem na przetomie XVIII i XIX w.
Europa liczyta zapewne ok. 180 mln ludnosci; wedtug szacunkéw A. M. Carr-
-Sandersa z 1936 r. ludno§¢ Europy w 1800 r. miata wynosi¢ 187 mln,
a wedlug The Cambridge Economic History — blisko 197 mln.
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For the period from the earliest times to the end of the 18th century only
approximate estimations are available for the population of Europe, based to
a large extent on tax sources of low accuracy, requiring the selection of varied
multipliers and adjustments in order to arrive at approximate values.

For instance, according to C. MacEvedy and R. Jones, the authors of the
monumental study titled "Atlas of World Population History” (1978), the popu-
lation of the Old Continent at the turn of the 15th and 16th century should be
estimated lower — at 81 min, and a hundred years later, around 1600, at 100 min.
In their view, at the turn of the 18th and 19th century Europe’s population was
probably around 180 mln; according to the estimates by A. M. Carr-Sanders
from 1936 the population of Europe in 1800 was to amount to 187 min, and
”The Cambridge Economic History” provides the figure of nearly 197 min.

Na podstawie: H. Le Bras, La popolazione, w: Storia d’Europa, red. P. Anderson,

On the basis: M. Aymard, P. Bairoch, W. Barberis, C. Ginzburg, Torino 1993;
M. Livi-Bacci, La population dans Uhistoire de l'Europe, Paris
1999, s. 20 i 21; Histoire des populations de UEurope, t. III: Les
temps incertains 1914—1998, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier,
Paris 1999, s. 94; Maly Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa
1939, s. 15 i 16; Rocznik Statystyczny 1981, Warszawa 1981,
s. 628; Rocznik Statystyczny 1992, Warszawa 1992, s.471;
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2010, Warszawa
2010, s. 830 i 831; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1973,
Warszawa 1973, s. 13 i 47; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej
1977, Warszawa 1977, s. 20; Rocznik Statystyki Miedzynarodo-
wej 1981, Warszawa 1982, s. 25 i 26; Rocznik Statystyki Miedzy-
narodowej 1991, Warszawa 1991, s. 37; Rocznik Statystyki Mie-
dzynarodowej 2012, Warszawa 2012, s. 38.
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Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC
TOTAL AREA AND POPULATION

A. W LATACH 1000—1500 — ludnos§c¢®
IN 1000—1500 — population®

Kraje 1000 1350 1500
Countries wmln  inmin

Polska Poland ................... 1,3 2,0° 3,4°
Anglia, Irlandia i Szkocja Eng-

land, Ireland and Scotland ..... 2,5 3,3 5,0
Francja France ..........c..c.......... 9,0 15,0 15,5
Niemcy Germany .........c.......... 5,4 8,5 10,8
Rosja — czes¢ europejska  Rus-

sia — the European part ......... 8,5 12,0 15,1
Wlochy Italy .....ccccoocovveevenneenn. 7,0 8,0 11,0

a Dane przyblizone. b 1370 r.; tacznie z ziemiami lennymi. ¢ Lacznie z len-
nym Mazowszem; lacznie z Wielkim Ksiestwem Litewskim ludnos$¢ wynosita
7,5 min.

Uwaga. Wedlug najnowszych ustalen szacunek liczby ludnosci Rosji jest
zdecydowanie zawyzony; wspoélczesnie uwaza sie, ze Rosja ok. polowy XVI w.
liczyla jedynie ok. 9—10 mln mieszkancow.

a Approximate data. b 1370; including feudal land. ¢ Including feudal Maso-
via; including the Grand Duchy of Lithuania, the population totalled 7,5 min.

Note. According to the newest arrangements, estimate of Russian population
is exaggerated; at the present it considers that Russia around half of the 16th
century counted approximately 9—10 min of residents.

Powierzchnia Polski — w tys. km2 — w latach 1000—1500:
Total area of Poland — in thous. km? — in 1000—1500:

1000 1. coiiiiiiiiiiiieeen, 250

1370 T, ceviiiiiiiiiiiiiineenns 240

1500 T, civiiniiiiiiiiiiiiieenns 260 ,
1 140

a, b Lacznie: a — z ziemiami lennymi, b — z lennym Mazowszem oraz
w mianowniku — z Wielkim Ksiestwem Litewskim.

a, b Including: a — feudal land, b — feudal Masovia as well as in denomi-
nator including Grand Duchy of Lithuania.

Na podstawie: I. Gieysztorowa, Ludnos$é, w: Encyklopedia historii
On the basis: gospodarczej Polski do 1945 r., red. A. Maczak, t. I,
Warszawa 1981, s. 430.

e 4 Yo



s

Territory and population

Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC (cd.)
TOTAL AREA AND POPULATION (cont.)

B. W DRUGIEJ POLOWIE XVI I W KONCU XVIII W.
IN THE SECOND HALF OF THE 16th AND END OF THE 18th CENTURY

Powierzchnia w tys. km?
Total area in thous. km?

Ludnosé

Population

Kraje W drug‘iej ) w .drugiej potowie XVI w. w koficu XVIIT w.
. potowie w koricu in 2nd half of the 16th | .
Countries XVI w.® XVIIL w. century’® in end of the 18th century
in 2nd half |in end of the
of the 16th | 18th century w miln na 1 km? w miln na 1 km?
century® in min per 1 km? in min per 1 km?
Polska” Poland’.......... 867° 733 8,5 10 12,3¢ 17¢
Anglia i Irlandia England
and Ireland ...........c........... 310 310 4,0 13 12,5 40
Austria, Czechy i Wegry®
Austria, Czechia and Hun-
GATYE +oerererervsisinieniniiiiiis 300 545/ 6,5 22 18,0 33/
Dania i Norwegia Denmark
and Norway .......c..ccceeuuee. 380 380 0,8 2 1,8 5
Francja France ................... 450 542 16,0 36 28,6 53
Hiszpania? Spain?................ 580 500 9,0 16 10,5 21
Holandia Holland ............... 25 33 1,4 56 2,1 62
Niderlandy Pid. Southern
Netherlands ...................... 35 30,5 1,6 46 3,0 98
Niemcy Germany ............... 410 12,0 29
Portugalia Portugal ............. 88 2,9 31
Prusy Prussia .......cco.cccoeeu... 159/ 4,5 28/
Rosja — czesé europejska
Russia — the European part 5 200 5 200 10,5 2 31,9 6’
Szkocja Scotland ................ 80 80 0,5 1,3 16
Szwajcaria Switzerland ....... 40 40 0,6 15 1,7 43

a Dane przyblizone. b Lacznie z Wielkim Ksiestwem Litewskim. ¢ Bez Ksiestwa Siewierskiego i starostwa spiskiego
oraz lennych Prus Ksiazecych i Inflant. d Dane sprzed 1772 r., tj. sprzed I rozbioru Polski i obejmuja terytorium
i ludnos¢ ziem zagarnietych przez Austrie wlatach 1769—1770. e, g W drugiej potowie XVI w.: e — Wegry Zach.,
g — tacznie z Portugalia. fBez powierzchni i ludnosci z terytoriow Rzeczypospolitej zagarnietych w latach 1772—1795.

a Approximate data. b Including Grand Duchy of Lithuania. ¢ Excluding Duchy of Siewierz, Spisa (Zips) region,
Duchy of Prussian fee and Livland. d Data before 1772; i.e. before the first partition of Poland, and include area and
population of the territory seized by Austria in 1769—1770. e, g In 2nd half of the 16th century: e — West Hungary,
g — including Portugal. f Excluding area and population of territories of the Polish-Lithuanian Commonwealth seized

B 0 Yo
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Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC (cd.)

Terytorium i ludnosé

TOTAL AREA AND POPULATION (cont.)

B. W DRUGIEJ POLOWIE XVI 1 W KONCU XVIII W. (dok.)

IN THE SECOND HALF OF THE 16th AND END OF THE 18th CENTURY (cont.)

B

Powierzchnia w tys. km? . .
Total area in thous. km2 Ludnos¢  Population
Kraje W drug}ej ) w .drug1e‘| potowie XVI w. w koficu XVIIT w.
. potowie w koricu in 2nd half of the 16th | .
Countries XVI w2 XVIIL w. century’® in end of the 18th century
in 2nd half |in end of the
of the 16th | 18th century w miln na 1 km? w miln na 1 km?
century® in min per 1 km? in min per 1 km?
Szwecja i Finlandia Sweden
and Finland ...................... 800 800 1,0 1 3,2 4
Turcja — czes¢ europejska
Turkey — the European part 840 . 8,0 10 . .
Wiochy Italy ........ccoocceveennen. 290 290 11,0 38 17,5 60

a Dane przyblizone.

a Approximate data.

Na podstawie:
On the basis:

Historia Polski w liczbach, t. 1 :Panistwo. Spoteczeristwo, Warszawa 2003, s. 21; Histoire des
populations de UEurope, t.II: La revolution démographique 1750—1914, red. J.-P. Bardet
i J. Dupaquier, Paris 1998, s. 290, 327, 337, 343, 351, 362, 376, 439, 489, 514, 535 i 554;
Z. Szultka, Terytorium i ludno$é paristwa pruskiego w dobie fryderycjariskiej, w: Prusy
w okresie monarchii absolutnej (1701—1806), red. B. Wachowiak, Poznan 2010, s. 439 i 442;
A. Wyczanski, Wschéd i Zachéd Europy w poczatkach doby nowozytnej, Warszawa 2003,
s. 10—12.
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Territory and population

Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC (cd.)
TOTAL AREA AND POPULATION (cont.)

C. W LATACH 1820—1910

IN 1820—1910

Powierz- | 1820 | 1850 | 1880 | 1900 | 1910
chnia
w tys. km?
Kraje w1910 r.
Countries Total area ludnosé w mln  population in min
in thous.
km2
in 1910
Ziemie polskie® Polish territory” 270 9,7 12,8 17,6 22,6 25,9
Austria AUSHIA ..coooevveeiinianinnnn, 300 14,0 17,5 22,1 25,9 28,6
Francja France .........c............ 536 | 30,5°| 35,8°| 374 38,5 39,2
Hiszpania Spain ...................... 505 11,2 12,5 16,8 18,6 19,8
Niemcy Germany ..........c.......... 541 27,0 35,9 45,2 56,4 64,9
Szwecja Sweden ............c......... 449 2,6 3,5 4.6 5,1 5,5
Wielka Brytania® United Kingdom® 230 14,1 20,8 29,8 37,0 40,8
Wilochy Italy .....ccccooccvveenvenneenn. 287 19,0 24,3 28,5 32,5 34,7
(dok.) (cont.)
1820 1850 1880 1900 1910
Kraje
Countries ludnos¢ na 1 km2 population per 1 km?2
Ziemie polskie® Polish territory” 36 47 65 84 96
Austria AusStria ......cc.cooeeeeneenn.. 47 58 74 86 95
Francja France ..........c..c......... 57> 67° 70 73 74
Hiszpania Spain .......c..cc.......... 22 25 33 37 39
Niemcy Germany ..................... 50 66 84 104 120
Szwecja Sweden ...................... 6 8 10 11 12
Wielka Brytaniac  United Kingdom® 61 90 129 161 177
Wlochy Italy .....ccoccocoveieiannen. 66 81 99 113 121

a Galicja, Krélestwo Polskie, zabér pruski i Gérny Slask; w 1910 r. w granicach z 1937 r. ludnos§é
Polski wynosita 29 mln (75 ludnosci na 1 km?). b W granicach przed 1871 r. ¢ Bez Irlandii.

Uwaga. Wegry z Chorwacja (325 tys. km?) w 1857 r. liczyty 13,8 mln ludnosci, w 1880 r. —
15,7 mln, w 1900 r. — 19,3 mln i w 1910 r. — 20,9 mln; na 1 km? przypadato w tych latach odpo-

wiednio: 42, 48, 59 i 64 osob.

a Galicia, Kingdom of Poland, Prussian Partition and Upper Silesia; in 1910 within borders of 1937
population of Poland totalled 29 min (75 population per 1 km2). b Within borders before 1871.

¢ Excluding Ireland.

Note. Population of Hungary with Croatia (325 thous. km2) in 1857 totalled 13,8 mln, in 1880 —
15,7 mln, in 1900 — 19,3 min and in 1910 — 20,9 mlin; per 1 km?2 fell in these years respectively: 42, 48,

S RS

59 and 64 persons.



W Terytorium i ludnogé

Na podstawie The World Economy, Historical Statistics ludno$§¢ (w granicach krajow
z 1989 r.) wynosita w latach 1820—1913:

On the basis of "The World Economy, Historical Statistics” population (within 1989 bor-
ders of countries) totaled in 1820—1913:

1820 | 1850 | 1900 | 1913 | 1820 | 1850 | 1900 | 1913
wmln inmin na 1 km?2 per 1 km?

Polska ............. 10,4 | 13,0 | 24,8 | 26,7 33 42 79 85 Poland
Bulgaria ............. 2,2 2,5 4,0 4.7 20 23 36 43 Bulgaria
Czechostowacja 7,7 9,3 | 12,1 | 13,2 60 72 95 104 Czechoslovakia
Jugostawia ......... 5,2 6,0 | 11,2 | 13,6 20 23 44 53 Yugoslavia
Rumunia ............ 6,4 8,0 | 11,0 | 12,5 27 34 46 53 Romania
Wegry .ocevvevnvennnen. 4,1 5,2 7,1 7,8 45 55 77 84 Hungary

Na podstawie:  A. Maddison, The World Economy: Historical Statistics, OECD, Paris 2003, s. 96;
On the basis: B. R. Mitchell, International Historical Statistics, Europe 1750—1993, wyd. 4,
London 1998, s. 3—9; obliczenia wlasne.
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Territory and population

Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC (cd.)

TOTAL AREA AND POPULATION (cont.)

D. W LATACH 1930—2010
IN 1930—2010

B

Powierz- Ludnosc¢® Powierz- Ludnos¢®
Lata chnia Population® Lata chnia Population®
Years w tys. km? Years w tys. km?
Kraje Total area| w tys. |na 1 km? Kraje Total area] w tys. |na 1 km?
Countries in Z;Z;S' in thous. | per 1 km? Countries in Z;Z;S' in thous. | per 1 km?
Polska ........ 1931 | 388,6 |32 107 83 | Finlandia ....... 1930 | 382,8 | 3463 9
Poland 1950 | 312,7 |25 035 80 | Finland 1950 | 337,0 | 4009 12
1970 | 312,7 |32 658 104 1970 337,0 4 695 14
1990 | 312,7 |38 073 122 1990 338,1 4 986 15
2010 | 312,7 |38 517 123 2010 338,4 5 364 16
Austria .......... 1934 83,8 | 6763 81 | Francja ......... 1931 | 551,0 | 41 228 75
Austria 1950 83,8 6 935 83 France 1950 551,0 | 41 736 76
1970 83,8 7 390 38 1970 547,0 | 50 775 97
2010 83.0 8 382 100 2010 544,0 | 62 962 116
Belgia ............ 1930 | 30,5 | 8092 265 | Hiszpania ... 1930 | 503,1 | 23 564 47
. Spain 1950 503,1 | 27 868 55
Belgium 1950 30,5 8 639 283
1970 504,8 | 33 780 72
1970 30,5 9 660 317 1990 506,0 | 38 850 77
1990 | 30,51 9967 827 2010 | 506,0 | 46 506 92
2010 30,5 | 10 868 356 .

] ) Holandia ....... 1930 33,0 7 935 240
Biatorus ........ 1990 207,6 10 260 49 Netherlands 1950 33’0 10114 306
Belarus 2010 207,6 9 457 46 1970 41,2 | 13 030 316
Bulgaria ........ 1934 103,1 6 078 59 1990 41,9 | 14 952 360
Bulgaria 1950 110,9 7 251 65 2010 41,5 | 16 602 400

1970 110,9 8 490 76 Irlandia ......... 1936 70,3 2968 42

1990 110,9 8718 79 Ireland 1950 70,3 2 969 42

2010 111,0 7 562 68 1970 70,3 2 950 42

Czechosto- 1930 | 127,8 | 13 998 109 ;g?g ;8’3 i i;’ Zg
wacja 1950 127,9 | 12 389 97 ) ’

Cz%‘cilloslova- 1970 127,9 | 14 334 112 xllfugosllaw.la 1228 gg;,g 12 222 22
ugoslavia ,

1990 127,9 | 15 660 122 1970 255.8 | 20 371 30

Czechy .......... 1990 78,9 | 10 363 131 1990 255,8 | 23 810 93

Czech Republic 2010 | 78,9 | 10 526 133 | Niemcy ......... 1933 | 468,5 | 65218 139

Stowacja ....... 1990 49,0 5298 108 Germany 1990 357,0 | 79 365 222

Slovakia 2010 49,0 5431 111 2010 357,1 | 81 644 229

a Dane spisé6w powszechnych badz szacunki liczby ludnosci wedlug stanu w czerwcu, badz przecietna liczba

ludnosci w roku.

a Data of censuses or estimated data concerning the population as of June, or average population during the year.
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Terytorium i ludnosé w

Tabl. 2. POWIERZCHNIA I LUDNOSC (dok.)
TOTAL AREA AND POPULATION (cont.)

D. W

LATACH 1930—2010 (dok.)

IN 1930—2010 (cont.)

Powierz- Ludnos§c¢® Powierz- Ludnos§¢®
Lata chnia Population® Lata chnia Population®
Years w tys. km? Years w tys. km?
Kraje Total area| w tys. |na 1 km? Kraje Total area] w tys. |na 1 km?
Countries in Zrlzzu& in thous. | per 1 km2 Countries n Zrlzzu& in thous. | per 1 km?
NRD? ............. 1950 | 108,2 | 18 388 170 | Ukraina ......... 1990 | 603,7 | 51 840 86
GDR? 1970 108,2 | 17 058 158 Ukraine 2010 603,6 | 45 858 76
1989 | 108,3 | 16 630 154 | Wegry ...oo..... 1930 | 93,0 | 8688 93
RFN? ............. 1950 | 248,1 | 47 847 193 | Hungary 1950 93,0 | 9338 100
FRG” 1970 | 248,1 | 58 520 236 13;8 Z§>8 18 222 E‘l*
1989 | 248,7 | 61 990 249 ’

o ’ 2010 93,0 | 10 005 108
zz“faJC"’;“ad““ 1928 ﬂ’g : (6)62 1?2 Wielka Bryta- 1931 | 244,0 | 46 038°|  189°
witzerlan, 9 ’ 9 nia 1950 | 244,0 | 50 330 206

1970 | 41,3 | 6270 152\ United King- 1970 | 244,0 | 55 726 229
1990 | 41,3 | 6715 163 dom 1990 | 244,1 | 57 561 236
2010 | 41,3 | 7807 189 2010 | 243,1 | 62 227 256
Szwecja ......... 1930 | 449,2 | 6142 14 | Wiochy .......... 1931 | 310,2 | 41 177 133
Sweden 1950 | 450,0 | 7050 16 | Italy 1950 | 301,0 | 46 769 155
1970 | 450,0 | 8040 18 1970 | 301,2 | 53 570 187
1990 | 450,0 | 8559 19 1990 | 301,3 | 57 023 189
2010 | 450,3 | 9381 21 2010 | 301,3 | 60 487 201

a Dane spisé6w powszechnych badz szacunki liczby ludnosci wedlug stanu w czerwcu, badz przecietna liczba

ludnosci w roku.

b Odpowiednio: Niemiecka Republika Demokratyczna i Republika Federalna Niemiec. ¢ Spis nie

obejmowal ludnosci Irlandii Pin. (szacowanej na ok. 1 243 tys. os6b).

a Data of censuses or estimated data concerning the population as of June, or average population during the year.
b Respectively: East Germany and West Germany. ¢ Census excluded population of Northern Ireland (estimated at ca.
1 243 thous. persons).

Na podstawie:
On the basis:

Demographic Yearbook 1953, United Nations, New York 1953, s. 82; Maty Rocznik Staty-
styczny 1939, Warszawa 1939, s. 16; Rocznik Statystyczny 1973, Warszawa 1973, s. 635;
Rocznik Statystyczny 1990, Warszawa 1990, s. 521; Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej
Polskiej 2010, Warszawa 2010, s. 830 i 831; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1977,
Warszawa 1977, s. 351; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 2000, Warszawa 2000, s. 43
i 52; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 2012, Warszawa 2012, s. 72 i 73; Statistical Year-
book of the Leaugue of Nations 1938/39, Geneva 1939, s. 18.
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@ Territory and population

Tabl. 3. WSPOLCZYNNIK URBANIZACJI

URBAN RATE

A. W X—XV W. — miasta liczace 10 tys. i wiecej ludnosci
IN THE 10th—15th CENTURY — towns with 10 thous. and over population

B

X w. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w.
10th 11th 12th 13th 14th 15th
Kraje century century century century century century
Countries
ludnos¢é w miastach w % ogoétu ludnosci
urban population in % of total population
Polska Poland ..........c.cc.cccenenene. 0,7 2,9
Anglia, Irlandia i Szkocja England,

Ireland and Scotland ........................ 2,4 3,1 2,2 2,2 2,5 2,1
Austria AUSHIA ..c.oooeiiiiiiiiiiiiiieeeenans 0,0 0,0 0,5 1,0 1,3 1,3
Czechy CzecChih ......cc.cocoveveiinieninnanns 0,0 0,6 0,9 2,0 4,3 5,9
Francja France ........c.ccccoccociviiiiinian. 3,6 4.9 5,7 5,5 6,1 6,7
Hiszpania Spain ........cc.ccccoocvviiiinian. 13,5 16,4 13,2 36,2 23,3 13,8
Niderlandy Pid. Southern Netherlands 3,0 9,9 12,5 15,0 26,2 29,6
Niderlandy Pin. Northern Netherlands 0,0 1,0 2,2 4,1 4,7 10,4
Niemcy Germany .......c..coccoeeeveieeneenenns 4.8 5,8 5,3 4,7 5,0 5,0
Szwajcaria Switzerland ...................... 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 2,4
Wlochy Italy .....cccoocoviiiiiiiiiiiiiinininne. 9,9 14,3 13,0 13,2 13,6 13,1

Na podstawie: C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 233; J. Luiten

On the basis: van Zanden, The Long Road to the Industrial Revolution. The European Economy in a Global
Perspective, 1000—1800, Leiden-Boston 2009, s. 40.
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Tabl. 3. WSPOLCZYNNIK URBANIZACJI (cd.)
URBAN RATE (cont.)

B. W LATACH 1700—1800 — miasta liczace 10 tys. i wiecej ludnosci
IN 1700—1800 — towns with 10 thous. and over population

1700 | 1750 | 1800 | 1700 | 1750 | 1800 | 1700 | 1750 | 1800
Kraje ludnos¢ w miastach  urban population
Countries liczba miast
number of towns w tys. w % ogo6tu ludnosci
in thous. in % of total population
Polska® Poland® ........................ 5 6 9| 125 | 140 | 271 2,5 2,0 2,7
Anglia i Walia England and Wales 11 22 57 | 718 {1031 2065 | 13,2 | 16,4 22,3
Austria i Wegry Austria and Hungary 10 18 31 263 | 473 | 770 1,7 2,6 3,2
Dania, Finlandia, Norwegia, Szwecja 3 3 7 125 167 | 251 4.3 4.6 4.8
Denmark, Finland, Norway, Sweden
Francja France ......c..ccccccccoveenvennnee. 62 63 88 [1877 |2 136 |2 592 8,7 8,7 8,9
Hiszpania Spain ........cccccoooveiieniin.. 25 30 60 | 714 | 846 |1 542 9,6 9,1 14,7
Holandia Netherlands ..................... 20 18 19 | 634 | 577 | 600 | 32,5 | 29,6 28,6
Irlandia Ireland .............cccooevvennnnn.. 3 3 8 96 159 | 382 5,1 5,1 7,3
Niderlandy Pid. Southern Netherlands 13 14 20 | 404 | 363 | 482 | 20,3 | 15,8 16,6
Niemcy Germany .........c..cococceveneene. 34 38 64 | 767 | 992 |1 489 5,4 5,7 6,1
Portugalia Portugal ...........ccccceeneee. 2 4 3 190 196 | 225 9,5 7,5 7,8
Rosja?  RuUSSIAY ....cccvvvenvieiiiiinniannen. 8 19 36 | 267 | 542 |1 268 2,1 2,5 3,6
Szkocja Scotland ..........cc..cccceoveennen. 3 7 14 64 145 | 390 53| 11,5 23,9
Szwajcaria Switzerland ................... 3 4 4 39 60 63 3,3 4.6 3,7
Turcja? Turkey’ ......c..ccocceeveeevenneennes 20 24 43 |1 195 |1 214 |1 536 | 14,0 | 12,3 12,8
Wtochy Srodkowo-Péinocne Central
and Northern Italy ...........c...c........ 34 40 51 (1043|1264 |1 447 | 13,0 | 13,6 14,2
Wlochy Potudniowo-Wschodnie So-
uth-eastern Italy .......c..ccc.coeeeueeenne. 32 49 75 | 873 11203 [1658 | 16,1 | 19,4 21,0

a Bez Wielkiego Ksiestwa Litewskiego; ludnosé — dane szacunkowe. b Cze§¢ europejska.

a Excluding Grand Duchy of Lithuania; population — estimated data. b The European part.

W 1600 r. wspotczynnik urbanizacji dla miast liczacych 10 tys. i wiecej ludnosci wyniést dla: Polski
— 3,4 (w granicach z konca XV w. o obszarze 240 tys. km2), Anglii i Walii — 5,8, Austrii i Wegier — 2,1,
Danii, Finlandii, Norwegii i Szwecji — 1,4, Francji — 5,9, Hiszpanii — 11,4, Holandii — 24,3, Niderlan-
dow Pid. — 18,8, Niemiec — 4,1, Portugalii — 14,4, Szkocji — 3,0, Szwajcarii — 2,5, Wtoch — 15,1.

In 1600 urban rate for towns with 10 thous. and over population totalled: Poland — 3,4 (within the end of
the 15th century borders and area 240 thous. km2), England and Wales — 5,8, Austria and Hungary — 2,1,
Denmark, Finland, Norway and Sweden — 1,4, France — 5,9, Spain — 11,4, Netherlands — 24,3, Southern
Netherlands — 18,8, Germany — 4, 1, Portugal — 14,4, Scotland — 3,0, Switzerland — 2,5, Italy — 15,1.

Na podstawie: C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 233; P. Malanima,
On the basis: Urbanization, w: The Cambridge Economic History of Modern Europe, red. S. Broadberry, K. H.
O’Rourke, t. I: 1700—1800, Cambridge 2008, s. 259 i 260; J. Luiten van Zanden, Early modern
economic growth. A survey of the European economy, 1500—1800, w: Early Modern Capitalism.
Economic and social change in Europe, 1400—1800, red. M. Prak, London-New York 2005, s. 70.
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Tabl. 3. WSPOLCZYNNIK URBANIZACJI (cd.)

Territory and population

B

URBAN RATE (cont.)
C. W1910R.
IN 1910
Ludnos¢ Ludnos¢
w miastach w miastach
. w % ogotu . w % ogotu
Kraj e. ludnosci Kraj e. ludnosci
Countries . Countries i
Urban population Urban population
in % of total in % of total
population population
Galicja Galicia ..................... 19,8 Finlandia Finland ................. 15,5
Krélestwo Polskie® Kingdom Francja France ..................... 41,2
a
of Poland” .......................... 22,9 Niemcy Germany .............. 56,1
Zabor pruski Prussian Parti- Rosi . ika®
tion 34.7 osja — czeSC europejska
.................................... N Russia — the European partb 14,4
Litwa i Bialorus Lithuania and .
Belarus ......cccocoeeeiniiiiinnann, 12,0 Szwecja  Sweden ... 22,1
Anglia i Walia England and Wegry Hungary ......c..c..c........ 18,8
WalES ..ot 78,0 | Wiochy [taly ... 26,4

a 1913 r. b Bez Finlandii i Krélestwa Polskiego.

a 1913. b Excluding Finland and Kingdom of Poland.

Na podstawie:
On the basis:

1916, s. 3, Rossija 1913 god, Sankt Petersburg 1995, s. 23.

Bz S o oo

Historia Polski w liczbach, t. I: Parnstwo. Spoteczeristwo, Warszawa 2003, s. 180; Rocznik
Statystyczny Krolestwa Polskiego z uwzglednieniem innych ziem polskich, Rok 1915, Warszawa
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Tabl. 3. WSPOLC

Terytorium i ludnosé

ZYNNIK URBANIZACJI (dok.)

URBAN RATE (cont.)

D. W LATACH 1930—2010“
IN 1930—2010°

Ludnos¢ Ludnosé¢
w miastach w miastach
Lata w % ogohu Lata w % ogétu
Years ludnosci Years ludnosci
Kraje Urban Kraje Urban
Countries population Countries population
in % of total in % of total
population population
Polska ................. 1931 27,4 Francja (dok.) ........ 1990 74,0
Poland 1950 39,0 | France (cont.) 2010 85,3
1970 52,3 | Hiszpania .............. 1950 37,0
1990 61,8 | Spain 1970 54,7
2010 60,9 1991 64,1
Belgia ....ccocveevneennes 1930 60,5 2010 77,4
Belgium 1947 62,7 Niemcyb ................. 1933 67,3
1973 87,1 | Germany® 1950 71,1
1991 96,6 1976 82,5
2010 97,4 1996 86,1
Czechoslowacja ..... 1947 48,8 2010 73,8
Czechoslovakia 1970 55,5 Wegry .ooovevvevenennnne. 1941° 36,2
1988 75,7 Hungary 1949 34,5
Czechy ....coocvvennennen 2010 73,5 1970 45,2
Czech Republic 1990 61,9
Slowacja ............... 2010 55,0 2010 68,1
Slovakia Wielka Brytania - 1931 79,2
Finlandia .............. 1947 24,8 United Kingdom 1951 80,3
Finland 1950 32,3 1971 76,7
1970 64,1 1991 89,4
1989 61,7 2010 79,6
2010 85,1 Wiochy ....ocevvevnennen 1936 44,6
Francja ................. 1946 53,2 | Italy 1967 38,1
France 1954 55,9 1991 67,0
1975 73,0 2010 68,4

a Dane spiséw powszechnych badz szacunki ludnosci wedtug stanu w czerwcu badz przecietna
liczba ludnosci w roku. b W 1933 r. w granicach z 1937 r.; w latach 1950 i 1976 Republika Fede-
ralna Niemiec (RFN). ¢ W granicach po II wojnie Swiatowej.

a Data of censuses or estimated data concerning population as of June, or average population

during the year. b In 1

933 within borders of 1937; in 1950 and 1976 West Germany (FRG). ¢ Within

borders after the World War IL

Na podstawie:
On the basis:

Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948; Demographic Year-
book 1952, United Nations, New York 1952, s. 180—185; s. 216—219; Demo-
graphic Yearbook 1955, United Nations, New York 1955, s. 208—210, 222—228;
Demographic Yearbook 1979, United Nations, New York 1980, s. 176, 206—208,
666—668; Demographic Yearbook 1983, United Nations, New York 1985,
s. 902—905; Demographic Yearbook 1999, United Nations, New York 2001, s. 98,
136—138; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 2012, Warszawa 2012, s.78;

obliczenia wlasne.
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE

Territory and population

B

1700 1750 1800
Lo- ludnosé ludnosé ludnosé
kata . w tys. . w tys. . w tys.
Posi- miasta miasta miasta
tion towns popula- towns popula- towns popula-
tion in tion in tion in
thous. thous. thous.
1 | Londyn London ........ 575 | Londyn London ....... 675 | Londyn London ...... 948
2 | Paryz Paris .............. 500 | Paryz Paris ............. 570 | Paryz Paris ............. 550
3 | Neapol Naples ......... 300 | Neapol Naples ........ 339 | Neapol Naples ........ 430
4 | Amsterdam Amster- Amsterdam Amster-
dam ....cc.ceeeeviiininns 200 dam .....coevnvininnns 210 | Moskwa Moscow .... 300
S | Lizbona Lisbon ........ 180 | Lizbona Lisbon ....... 185 | Wieden Vienna ....... 247
Sankt Petersburg
6 | Madryt Madrid ........ 140 | Wieden Vienna ....... 175 Saint Petersburg 220
Amsterdam Amster-
7 | Wenecja Venice ....... 138 | Madryt Madrid ....... 160 dam .....coceeiiiniinns 217
8 | Rzym Rome ............. 135 | Rzym Rome ............ 158 | Dublin Dublin ......... 200
9 | Moskwa Moscow ...... 130 | Wenecja Venice ....... 150 | Lizbona Lisbon ....... 195
10 | Mediolan Milan ........ 125 | Moskwa Moscow...... 130 | Berlin Berlin ........... 172
11 | Wieden Vienna ........ 114 | Dublin Dublin ......... 129 | Madryt Madrid ....... 168
12 | Palermo Palermo ...... 100 | Mediolan Milan ....... 124 | Rzym Rome ............ 153
13 | Lyon Lyon ............... 97 | Palermo Palermo ..... 124 | Palermo Palermo .... 139
14 | Marsylia Marseille ... 90 | Lyon Lyon .............. 114 | Wenecja Venice ...... 138
15 | Bruksela Brussels ... 80 | Berlin Berlin ........... 113 | Mediolan Milan ....... 135
Sankt Petersburg
16 | Florencja Florence ... 72 Saint Petersburg 95 | Hamburg Hamburg 130
17 | Sewilla Seville .......... 72 | Hamburg Hamburg 90 | Lyon Lyon .............. 109
Kopenhaga Copenha-
18 | Grenada Grenada .... 70 | Genua Genoa ......... 87 GOM e, 101
Kopenhaga Copenha-
19 | Hamburg Hamburg 70 GEM vt 80 | Marsylia Marseille 101
20 | Antwerpia Antwerp 67 | Florencja Florence 74 | Barcelona Barcelona 100
21 | Genua Genoa .......... 65 | Grenada Grenada ... 70 | Bordeaux Bordeaux 96
22 | Kopenhaga Copenha-
GeM e, 65 | Sztokholm Stockholm 70 | Sewilla Seville ........ 926
23 | Lejda Leiden ............ 65 | Bolonia Bologna ..... 69 | Genua Genoa ......... 90
Manchester Man-
24 | Gdafisk Gdarsk ..... 64 | Turyn Turin ............ 69 chester ................. 84
25 | Bolonia Bologna ...... 63 | Marsylia Marseille 68 | Edynburg Edinburgh 83
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

2

Terytorium i ludnosé

B

1700 1750 1800
Lo- ludnosé ludnosé ludnosé
kata
. w tys. . w tys. . w tys.
Posi- miasta miasta miasta
tion towns popula- towns popula- towns popula-
tion in tion in tion in
thous. thous. thous.
26 | Dublin Dublin .......... 60 | Rouen Rouen .......... 66 | Liverpool Liverpool 83
27 | Lille Lille .................. 60 | Sewilla Seville ......... 66 | Turyn Turin ............ 82
28 | Berlin Berlin ............ 55 | Lille Lille ................. 63 | Florencja Florence 81
29 | Gandawa Ghent ....... 52 | Bordeaux Bordeaux 62 | Rouen Rouen.......... 80
30 | Belgrad Belgrade ..... 50 | Kadyks Cadiz ......... 60 | Walencja Valencia 80
31 | Rotterdam Rotterdam 50 | Krolewiec Koénigsberg 60 | Nantes Nantes ........ 77
32 | Rouen Rouen ........... 50 | Nantes Nantes ........ 60 | Praga Praha ........... 76
33 | Walencja Valencia ... 50 | Walencja Valencia 60 | Sztokholm Stockholm 76
34 | Praga Praha ............ 48 | Bruksela Brussels 59 | Cork Cork .............. 75
Birmingham Birmin-
35 | Bordeaux Bordeaux 45 | Praga Praha ........... 59 gham .....c..cc......... 71
36 | Bukareszt Bucharest 45 | Cork Cork ............... 58 | Glasgow Glasgow ... 70
37 | Liege Liége .............. 45 | Drezno Dresden ...... 57 | Grenada Grenada ... 70
38 | Skopje Skopje .......... 45 | Edynburg Edinburgh 57 | Kadyks Cadiz ......... 70
39 | Tuluza Toulouse ...... 43 | Liege Liege ............. 57 | Saloniki Thessaloniki 70
40 | Drezno Dresden........ 40 | Bukareszt Bucharest 56 | Bolonia Bologna ..... 68
41 | Kadyks Cadiz ......... 40 | Gdaiisk Gdarnsk .... 55 | Bruksela Brussels 66
42 | Kolonia Cologne ....... 40 | Wroctaw Wroctaw ... 55 | Bristol Bristol ......... 64
Warszawa Warsza-
43 | Mesyna Messina ...... 40 | Barcelona Barcelona 50 WA ..o, 63
44 | Nantes Nantes ......... 40 | Bristol Bristol ......... 50 | Antwerpia Antwerp 62
45 | Norymbergia Nurem-
berg ...cccooveuviinnenn. 40 | Wersal Versailles .... 50 | Drezno Dresden ..... 60
46 | Saloniki Thessaloniki 40 | Saloniki Thessaloniki 45 | Krélewiec Kénigsberg 60
47 | Smolensk Smolensk 40 | Werona Verona ....... 45 | Wroctaw Wroctaw 60
48 | Sofia Sofia ............... 40 | Feodosia Feodosia 44 | Lille Lille ................ 56
49 | Sztokholm Stockholm 40 | Gandawa Ghent ...... 44 | Gandawa Ghent ..... 55
50 | Turyn Turin ............. 40 | Kolonia Cologne ...... 44 | Liege Liege ............. 55
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

Territory and population

B

Lo-

1850 lub or 1851

1870 lub or 1871¢

1890 lub or 1891“

1910 lub or 1911“

Kkata ludnosé ludnosé¢ ludnosc¢ ludnosé
Posi- miasta wtys. miasta wtys. miasta wtys. miasta wtys.
thous. thous. thous. thous.
1| Londyn Lon- Londyn Lon- Londyn Lon- Londyn Lon-
don ............ 2 685 don ........... 3 890 don .......... S 638 don ........... 7 256
2 | Paryz Paris 1 053 | Paryz Paris 1852 | Paryz Paris | 2 448 | Paryz Paris 2 888
3 | Sankt Peters-
burg Saint Wieden Vien-
Petersburg 485 na ....c....... 834 | Berlin Berlin | 1 579 | Berlin Berlin 2071
4 | Neapol Na- Wieden Vien- Wieden Vien-
ples .......... 449 | Berlin Berlin 826 na ............ 1365 NA .veeeennann. 2 031
Sankt Peters- Sankt Peters- Sankt Peters-
5 | Wieden Vien- burg Saint burg Saint burg Saint
na .......... 444 Petersburg 667 Petersburg | 1 003 Petersburg 1962
Moskwa Mos- Moskwa Mos- Moskwa Mos-
6 | Berlin Berlin 419 COW ........... 612 cow .......... 799 CoW ........... 1 533
7 | Liverpool Li- Glasgow Gla- Glasgow Gla- Glasgow Gla-
verpool ..... 376 sgow ......... 522 sgow ........ 658 sgow ......... 1 000
8 | Moskwa Mos- Liverpool Li- Liverpool Li- Hamburg
CoOW .......... 365 verpool ...... 493 verpool ..... 630 Hamburg 931
9 | Glasgow Gla- Neapol Na- Neapol Na- Budapeszt
sgow ........ 357 ples .......... 449 ples .......... 529° Budapest 880
10 | Manchester Manchester Budapeszt Warszawa
Manchester 303 Manchester 351 Budapest 506 Warszawa 872
11 | Madryt Mad- Birmingham Manchester Birmingham
rid ..oveenne.. 281 Birmingham| 344 Manchester 505 Birmingham 840
12 | Dublin Dub- Madryt Mad- Bruksela Bru- Liverpool Li-
lin ............ 272 rid ............ 332 ssels ........ 500 verpool ...... 753
13 | Bruksela Bru- Birmingham Neapol Na-
ssels ........ 251 | Lyon Lyon ... 323 Birmingham | 478 ples .......... 723
14 | Mediolan Mi- Bruksela Bru- Madryt Mad- Bruksela
lan ........... 242 ssels ......... 314 rid oveeneenne. 470 Brussels ... 720
15 | Lizbona  Lis- Marsylia Mar- Warszawa Manchester
bon ........... 240 seille ......... 313 Warszawa 454 Manchester 714
16 | Birmingham Amsterdam Madryt Mad-
Birmingham 233 Amsterdam 264 | Lyon Lyon 416 rid .oveennenn. 600
17 | Amsterdam Barcelona Amsterdam Monachium
Amsterdam 224 Barcelona 263" Amsterdam 408 Munich ...... 596

a Dane spisow. b Dane szacunkowe.

a Data of censuses. b Estimated data.
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

Terytorium i ludnosé

B

Lo-

1850 lub or 1851

1870 lub or 1871¢

1890 lub or 1891“

1910 lub or 1911“

ludnos¢ ludnos¢ ludnos¢ ludnosé
kata . w tys. i w tys. . w tys. . w tys.
Posi- miasta miasta miasta miasta
tion towns popula- towns popula- towns popula- towns popula-
tion in tion in tion in tion in
thous. thous. thous. thous.
18 | Edynburg E- Mediolan Mi- Mediolan Mi-
dinburgh ... 202 lan ............ 262 lan ........... 408"| Lipsk Leipzig 590
19 | Marsylia Mar- Marsylia Mar- Barcelona
seille ........ 194 | Leeds Leeds 259 seille ........ 404 Barcelona 587
20 | Palermo Pa- Warszawa Barcelona Mediolan Mi-
lermo ........ 180 Warszawa 252 Barcelona 397 lan ............ 579
21 | Budapeszt Dublin Dub- Amsterdam
Budapest 178 lin ... 246 | Rzym Rome 382 Amsterdam 574
Edynburg Kopenhaga
22 | Lyon Lyon 177 Edinburgh 244 | Leeds Leeds 368 Copenhagen 559
23 | Barcelona Monachium Marsylia Mar-
Barcelona 175 | Rzym Rome 244 Munich ..... 349 seille ......... 551
Hamburg Edynburg Drezno Dres-
24 | Rzym Rome 175 Hamburg ... 240 Edinburgh 342 den ........... 548
25 | Warszawa Sheffield Wroclaw
Warszawa 160 Sheffield ... 240 Wroctaw ... 335 | Rzym Rome 542
Lizbona Lis- Hamburg Kolonia Co-
26 | Bristol Bristol 137 bon ........... 233F Hamburg 324 logne ......... 517
27 | Sheffield She- Palermo Pa- Sheffield She- Wroctaw Wro-
ffield ......... 135 lermo ........ 219 ffield ........ 324 claw ......... 512
Odessa Ode- Odessa Ode-
28 | Turyn Turin 137 | Turyn Turin 208 SSQA ..cunenn.n. 314 SSA .eunen... 506
29 | Hamburg Wroctaw Wro- Kopenhaga
Hamburg 132 claw ......... 208 Copenhagen 313 | Kijow Kiev ... 505
30 | Bordeaux Budapeszt Lizbona Lis- Sheffield She-
Bordeaux 131 Budapest 202 bon .......... 301 ffield ......... 465
31 | Kopenhaga Bordeaux
Copenhagen 129 Bordeaux 194 | Lipsk Leipzig 295 | Lyon Lyon ... 460
32 | Bukareszt
Bucharest 120 | Bristol Bristol 183 | Turyn Turin 295°| Leeds Leeds 453
Kopenhaga Lizbona Lis-
33 | Genua Genoa 120 Copenhagen 181 | Bristol Bristol 289 bon ........... 435
Drezno Dres- Kolonia Co- Rotterdam
34 | Praga Praha 118 den ........... 177 logne ........ 282 Rotterdam 427

a Dane spiséw. b Dane szacunkowe.

a Census data. b Estimated data.
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

Territory and population

B

Lo-

1850 lub or 1851

1870 lub or 1871¢

1890 lub or 1891“

1910 lub or 1911“

ludnos¢ ludnos¢ ludnos¢ ludnosé
kata . w tys. . w tys. . w tys. . w tys.
Posi- miasta miasta miasta miasta
tion towns pop ul.a— towns pop ul.a— towns pop ul‘a— towns pop ul.a-
tion in tion in tion in tion in
thous. thous. thous. thous.
35 | Wroctaw Wro- Belfast Bel- Palermo Pa-
ctaw ......... 111 fast ........... 174 lermo ........ 278°| Turyn Turin 427
Frankfurt nad
36 Menem
Monachium Monachium Drezno Dres- Frankfurt
Munich ..... 110 Munich ...... 169 den .......... 277 am Main ... 415
37 | Florencja Flo- Florencja Flo- Belfast Bel-
rence ........ 106 rence ......... 167 fast .......... 273 | Lo6dz Eodz 408
Bradford Bra- Edynburg
38 | Sevilla Seville 106 | Praga Praha 157 dford ........ 266 Edinburgh 401
39 | Wenecja Ve- Bradford Bra- Bordeaux Belfast Bel-
nice .......... 106 dford ......... 147 Bordeaux 252 fast ........... 387
40 | Bradford Wuppertal Sztokholm Dusseldorf
Bradford ... 104 Wuppertal 146 Stockholm 246 Diisseldorf 359
Bukareszt
41 | Rouen Rouen 104 Bucharest 142 | Dublin Dublin 245 | Bristol Bristol 357
42 | Belfast Bel- Sztokholm Wuppertal Palermo Pa-
fast .......... 103 Stockholm 136 Wuppertal 242 lermo ........ 342
43 | Drezno Dres- Antwerpia Sztokholm
den .......... 97 | Genua Genoa 130 Antwerp ... 224 Stockholm 342
44 | Kolonia Co- Kolonia Co- Bukareszt Bukareszt
logne ........ 97 logne ......... 129 Bucharest 220 Bucharest 241
45 | Nantes Nan- Wenecja Ve- Rotterdam Wuppertal
tes ..ooeunnn. 96 nice ........... 129 Rotterdam 202 Wuppertal 339
46 | Tuluza Toul- Antwerpia Norymberga
ouse ......... 94 Antwerp .... 127 | Ryga Riga ... 196 Nuremberg 333
47 | Sztokholm Tuluza Toul- Charkow
Stockholm 93 ouse .......... 125 Kharkiv .... 188 | Ryga Riga ... 331
48 | Odessa Odes- Odessa Odes-
SA .viniiniini. 90 Yo A 121 | Kijow Kiev 184 | Dublin Dublin 305
49 | Rotterdam Bolonia Bo- Antwerpia
Rotterdam 90 logna ........ 116 | Praga Praha 184 Antwerp .... 302
Frankfurt nad
Menem
50 | Walencja Va- Rotterdam Frankfurt Hanower Ha-
lencia ....... 90 Rotterdam 116 am Main ... 180 nover ........ 302

a Dane spiséw. b Dane szacunkowe.

a Census data. b Estimated data.
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

Terytorium i ludnosé

B

1930 lub or 1931 1950 2010°
ludnosc¢ w tys.
Lo- luc’l—‘ h‘“_ijc population in thous.
kata nosc nosc¢
Posi- miasta w tys. miasta w tys. miasta zespot
tion towns popula- towns popula- towns miejski | miasta
tion in tion® in urban city
thous. thous. aglome- | proper
ration
1 | Londyn? London® |8 216 | Londyn London ... |3 348 | Moskwa Moscow | 13 500 | 10 470
2 | Berlin Berlin ....... 4 243 | Paryz Paris .......... 2 850 | Paryz Paris ......... 11 694 2211
Berlin Zachodni
3 | Paryz® Paris® ....... 2 891 West Berlin ........ 2 147 | Stambul Istanbul .| 10757
4 | Moskwa Moscow |2 029 | Wieden Vienna ....| 1766 | Londyn London 7 669 .
5 | Wieden Vienna ...| 1 874 | Madryt Madrid .... | 1 618 | Madryt Madrid ... 5762 3213
6 | Leningrad Lenin- Sankt Petersburg
grad........c......... 1 690 | Hamburg Hamburg | 1 606 Saint Petersburg 4 568
7 | Warszawa War-
szawa .............. 1179 | Rzym Rome ......... 1556 | Rzym Rome ........ 4 194 2 744
8 | Hamburg Ham- Barcelona Barce-
burg .....cocoeeu... 1129 lona ....ccccoeeeeennee 1280 | Berlin Berlin ....... . 3461
9 | Glasgow Glasgow | 1 093 | Mediolan Milan ... | 1 261 | Ateny Athens ...... 3188 800
Berlin Wschodni
10 | Rzym Rome ........ 1 008 East Berlin......... 1 190 | Mediolan Milan ... 3157 1 324
11 | Budapeszt Buda- Birmingham Bir-
Pest cociiiiiennnnen 1 006 mingham ........... 1113 | Neapol Naples .... 3 081 963
12 | Birmingham Bir-
mingham .......... 1 003 | Glasgow Glasgow | 1 090 | Lizbona Lisbon ... 2 812 490
Budapeszt Buda-
13 | Mediolan Milan ... 992 pest .ooooviennnnenn. 1 058 | Kijow Kiev .......... 2 766
Birmingham Bir-
14 | Liverpool Liverpool| 856 | Praga Praha ........ 932 mingham .......... 2 639 1 029
Bukareszt Bucha- Manchester Man-
15 | Praga Praha ....... 849 7St veiieiieinnnns 886 chester ............. 2 601 484

a, b Ostatnie dostepne dane dla poszczegélnych miast z przedziatu lat: a — 1946—1954; bez miast z europejskiej
czesci ZSRR (dane pochodza dopiero z 1956 r.), b — 2001—2010. ¢ Ludnos$é miast bez przedmies¢ zaliczanych do
zespolow miejskich. d Wielki Londyn (z przedmiesciami); ludnos¢ Londynu bez przedmies¢ byta o polowe mniejsza

(w 1937 r. ludno$¢ z przedmie§ciami wynosita 8 655 tys., bez przedmie§¢ — 4 095 tys.). e Ludnos¢ bez przedmiesé

(w 1936 r. ludnos¢ Paryza z przedmiesciami wynosita 4 963 tys., bez przedmies¢ — 2 830 tys.).

a, b Last available data concerning particular towns in the time range: a — 1946—1954; excluding towns in European
part of Soviet Union (data gathered in 1956 barely), b — 2001—2010. ¢ Urban population excluding suburbs rated among

town complexes. d The Great London (including suburbs); population of London excluding suburbs totalled half as much
(in 1937 population including suburbs totaled 8 655 thous., excluding suburbs — 4 095 thous.). e Population excluding
suburbs (in 1936 population of Paris incuding suburbs totaled 4 963 thous., excluding suburbs — 2 830 thous.).
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (cd.)
50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

Territory and population

B

1930 lub or 1931 1950 2010°
ludnos¢ w tys.
Lo- luc’l—‘ h‘“_ijc population in thous.
kata nosc nosc¢
Posi- miasta w tys. miasta w tys. miasta zespot
tion towns popula- towns popula- towns miejski | miasta
tion in tion® in urban city
thous. thous. aglomef proper
ration
16 | Bruksela Brussels 840 | Neapol Naples ....... 885 | Hamburg Hamburg 2 549 1786
Budapeszt Buda-
17 | Neapol Naples ....... 839 | Monachium Munich 832 pest ...ooooiiiiiiiinnn. 2 394 1722
Amsterdam Am-
18 | Madryt Madrid ..... 834 sterdam .............. 804 | Turyn Turin .......... 2 302 910
19 | Barcelona Barcelo- Warszawa War-
N oo, 783 szawa .............. 804 | Leeds Leeds ......... 2227 788
20 | Kopenhaga Copen-
hagen ................. 771 | Lizbona Lisbon ...... 790 | Wieden Vienna ..... 2 000 1 699
21 | Manchester Man- Sztokholm Stock-
chester .......c........ 766 | Liverpool Liverpool 789 holm ....c..cccceuean. 1981 847
Kopenhaga Copen- Bukareszt Bucha-
22 | Kolonia Cologne ... 757 hagen ................ 768 TESt weveviiiiiieeeeees 1942
23 | Amsterdam Am- Sztokholm Stock-
sterdam .............. 752 holm ....ccoeeveennnnee 744 | Monachium Munich 1941 1 353
24 | Monachium Munich 735 | Turyn Turin ........... 711 | Minsk Minsk ........ 1 836
Manchester Man-
25 | Lipsk Leipzig ......... 713 chester ................ 703 | Lyon Lyon ............ 1757 476
Warszawa War-
26 | Essen Essen ......... 654 | Marsylia Marseille 661 szawa ................ . 1711
27 | Drezno Dresden .... 642 | Genua Genoa ........ 648 | Belgrad Belgrade 1621 1119
28 | Bukareszt Bucha- Rotterdam Rotter-
TSt coeeeeeiiiiaaaaees 631 dam ....ccceeeeennns 646 | Marsylia Marseille 1618 851
29 | Wroctaw Wroctaw 625 |Lodz E6dZ ............ 620 | Barcelona Barcelona 1616
Amsterdam Am-
30 | Marsylia Marseille 610 | Lipsk Leipzig ......... 608 sterdam .............. 1534 780
31 | Genua Genoaq ........ 608 | Essen Essen ......... 605 | Charkéw Kharkov . 1 464
32 |L6dz Eodz ............ 605 | Kolonia Cologne .... 595 | Liverpool Liverpool 1351 441
33 | Turyn Turin .......... 597 | Ateny Athens ........ 565 | Sheffield Sheffield 1317 547
34 | Lizbona Lisbon ...... 594 | Haga Hague .......... 533 | Praga Praha .......... 1299
Rotterdam Rotter- Frankfurt nad Menem Niznij Nowgorod
35 dam .......cccccceee. 582 Frankfurt am Main 532 Nizhny Novogorod 1284
Antwerpia¢ Ant-
36 werpd ....ceevennnnn 576 | Dublin Dublin ....... 522 | Palermo Palermo 1250 656
Frankfurt nad Me-
nem Frankfurt Kopenhaga Copen-
37 am Main ............. 556 | Sheffield Sheffield 513 hagen .................. 1181 528

a—c Notki patrz na str. 64. d Wielka Antwerpia.

a—c See footnotes on page 64. d The Great Antwerp.
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Tabl. 4. 50 NAJWIEKSZYCH MIAST W EUROPIE (dok.)

Terytorium i ludnosé

50 THE LARGEST TOWNS OF EUROPE (cont.)

B

1930 lub or 1931 1950 2010°
ludnos¢ w tys.
Lo- luc’l—‘ h‘“_ijc population in thous.
kata nosc nosc¢
Posi- miasta w tys. miasta w tys. miasta zespot
tion towns popula- towns popula- towns miejski | miasta
tion in tion® in urban city
thous. thous. aglomef proper
ration
38 | Dortmund Dort- Rotterdam Rotter-
mund ............... 541 | Walencja Walencia| 509 dam ................. 1168 610
Dortmund Dort-
39 | Sheffield Sheffield 518 mund ......c..c...... 507 | Samara Samara 1165
40 | Kijow Kiev .......... 514 | Leeds Leeds ........ 505 | Sofia Sofia .......... 1165
41 | Sztokholm Stock- Dusseldorf Diis-
holm ................. 502 seldorf .............. 501 | Kazan Kazan ...... 1144
42 | Dusseldorf Diis- Dniepropietrowsk
seldorf ............... 499 | Stuttgart Stuttgart| 498 Dnipropetrovsk 1108
Newcastle upon
Tyne Newcastle
43 | Leeds Leeds ....... 483 | Lyon Lyon ........... 471 upon Tyne ........ 1106 284
Rostéw nad Donem
44 | Lyon Lyon .......... 460 | Belgrad Belgrade 470 Rostov am Donu 1 090
45 | Ateny Athens ...... 453 | Drezno Dresden 468 | Ufa Ufa .............. 1 062
Edynburg Edin-
46 | Hanower Hanover| 444 burgh .....cc......... 467 | Dublin Dublin ..... 1 060 506
47 | Duisburg Duis-
burg .....cooeeuneen. 440 | Brema Bremen .... 445 | Bruksela Brussels 1 049 163
48 | Edynburg Edin- Wolgograd Volgo-
burgh ............... 439 | Belfast Belfast .... 444 grad ................. 1021
Bordeaux Bor-
49 | Haga Hague ....... 437 | Hannover Hanover 444 deaux ............... 1 009 236
50 | Odessa Odessa 421 | Bristol Bristol ...... 443 | Walencja Valencia 807

a—c Notki patrz na str. 64.

a—c See footnotes on page 64.

Na podstawie:
On the basis:

J. Baszanowski, Przemiany demograficzne w Gdarnisku w latach 1601—1846 w Swietle tabel
ruchu naturalnego, Gdansk 1995, s. 142 i 143; Demographic Yearbook 1955, New York 1955,

s. 178—183; Demographic Yearbook 1960, United Nations, New York 1960, s. 325—348;
Histoire des populations de lU’Europe, t. II: La révolution démographique 1750—1914, red.
J.-P. Bardet, J. Dupaquier, Paris 1998, s. 211; Maty Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa
1939, s. 39; B. R. Mitchell, International Historical Statistics Europe, 1790—1993, wyd. 4,
London 1998, s. 74—76; Rocznik Demograficzny 2012, Warszawa 2012, s. 87 i 88; Total popu-
lation in Urban Audit cities. Standard living conditions in Urban Audit cities, core city.
http:/ /epp.eurostat.ec.europa.eu.
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Territory and population

B

Tabl. 5. STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG WIEKU

STRUCTURE OF POPULATION BY AGE

A. W LATACH 1459—1798¢
IN 1459—1798%

W wieku lat At age

Kraje Miejsowosci Lata OGgole;n 0—-19 60
. L. ran i wiecej
Countries Localities Years total razem 20-39 | 4059 o ]
0—9 10—19
total more
Miasta Urban areas
Polska .............. Dobre Miasto 1695 100,0 | 44,8 | 23,1 | 21,7 | 33,0 | 17,3 4,9
Poland Krakow 1791 100,0 | 34,7 | 15,1 | 19,6 | 38,1 | 19,6 7,6
Olkusz 1791 100,0 | 41,9 | 25,2 | 16,7 | 30,0 | 22,2 5,9
Warszawa 1791 100,0 | 36,4 | 21,1 | 15,3 | 37,6 | 20,1 5,9
Wielun 1791 100,0 | 36,5 | 19,4 | 17,1 | 34,3 | 20,6 8,6
Czechy ....ccoeeennnee Podébrady 1651 100,0 | 43,8 | 25,7 18,1 28,8 | 23,4 4,0
Czechia Rokycany 1651 100,0 | 38,8 | 20,6 18,2 | 31,6 | 24,5 5,1
Francja ............... Beauvais 1765 100,0 36,3 19,3 17,0 | 29,2 22,1 12,4
France
Szwajcaria .......... Genewa 1798 100,0 | 32,9 17,0 15,9 | 33,4 | 22,8 10,9
Switzerland
Wiochy ............... Rzym 1650 100,0 | 34,7 18,1 16,6 | 37,6 | 24,7 3,0
Italy
Wie§ Rural areas
Polska .............. parafia Dobre Miasto | 1695 100,0 | 46,4 | 199 | 26,5 | 31,5 | 17,5 4,6
Poland Dobre Miasto parish
Kujawy 1791 100,0 | 44,7 | 25,5 | 19,2 | 32,7 | 17,3 5,3
Czechy ......cocco.... Podébrady 1651 100,0 | 48,3 | 30,9 17,4 | 33,4 16,3 2,0
Czechia Rokycany 1651 100,0 | 48,5 27,9 20,6 | 29,3 19,0 3,1
Francja ....c.......... Baronie Pirenejskie 1793 100,0 | 41,6 . . 47,8 10,6
France
Wilochy ............... Confienza 1459 100,0 | 44,6 . . 49 4 6,0
Italy Garlasco 1459 100,0 | 47,8 . . 45,5 6,7

a Dane dotycza ludnosci obecnej.

a Data concern the population at the present.

Na podstawie:
On the basis:

S. Borowski, Préba odtworzenia struktur spolecznych i proceséw demograficznych na Warmi
u schytku XVII w. na przykiadzie Dobrego Miasta i okolicy, ,Przeszto§¢ Demograficzna Polski”,
t. VIII, Warszawa 1975, s. 132; A. Fauve-Chamoux, Staros$é w rodach pirenejskich w XVIII i XIX wie-
ku, "Przesztos¢ Demograficzna Polski", t. XVIII, Warszawa 1991, s. 152; J. Ganiagne, Beauvais au
XVlIle siécle. Population et cadre urbain, Paris 1999, s. 51; M. Kopczynski, Studia nad rodzing chtop-
ska w Koronie w XVI-XVIII wieku, Warszawa 1998, s. 74; C. Kuklo, Kobieta samotna w spoleczen-
stwie miejskim u schytku Rzeczypospolitej szlacheckiej. Studium demograficzno-spoteczne, Bialtystok
1998, s. 249, 252—254; F. Leverotti, Alcune osservazioni sulle strutture delle famiglie contadine
nell’Italia padana del Basso Medioevo a partire dal famulato, "Popolazione e storia", nr 2, Udine 2001,
s. 22; E. Maur, Populacni vjvoj ceskych komornich panstui po vdlce tricetileté, w: Prispévky k historické
demografii Cech 17—18. stoleti, Praha 1972, s. 53; A. Perrenoud, La population de Genéve du seizié-
me au début du dix-neuvieme siécle. Etude démographique, Genéve 1979, s. 532; E. Sonino, In the male
city: the status animarum of Rome in the seventeenth century, w: Socio-economic consequences of sex
ratios in historical perspectives, 1500—1900, red. A. Fauve-Chamoux, S. Sogner, Milan 1994, s. 23.
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Tabl. 5. STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG WIEKU (cd.)
STRUCTURE OF POPULATION BY AGE (cont.)

B. W LATACH 1866—1911
IN 1866—1911

W wieku lat At age
Lata .
Years Ogolem 0—19
‘ Grand 60 i wiece]
Kraje total razem 20—-39 | 40—59
Countries 0—9 10—19 and more
total
Galicja ..........coooieiiiiinn, 1869 100,0 47,8 28,3 19,5 31,1 17,5 3,6
Galicia 1890 100,0 47,8 26,8 21,0 29,6 17,6 5,0
1910 100,0 52,0 30,5 21,5 25,8 16,8 5,4
Krolestwo Polskie .............. 1897 | 100,0 49,2 28,2 21,0 30,3 14,3 6,2
Kingdom of Poland
Anglia i Walia ............cooceeee 1871 100,0 45,7 25,5 20,2 29,4 17,4 7,5
England and Wales 1897 100,0 45,3 24,0 21,3 30,3 17,0 7,4
1911 100,0 39,9 20,9 19,0 32,6 19,5 8,0
Austria .....cooceviiiiiii 1869 100,0 43,5 24,1 19,4 30,0 19,9 6,7
Austria 1890 100,0 43,7 23,9 19,8 29,3 19,1 7,9
1910 100,0 46,2 26,3 19,9 28,1 18,2 7,5
Francja ......cccoeveviiiinini. 1866 100,0 35,5 18,6 16,9 30,5 22,8 11,2
France 1891 100,0 35,0 17,5 17,5 30,1 22,4 12,5
1911 100,0 33,6 17,1 16,5 30,5 23,1 12,8
Hiszpania .....cccccoeevevvenienen.e. 1887 100,0 41,5 22,9 18,6 31,5 19,5 7,5
Spain 1910 100,0 42,5 23,1 19,4 28,3 19,8 9,4
NIEMCY ceuvniriiiiiniiiiiiiiieenenns 1871 100,0 43,4 23,9 19,5 29,9 19,0 7,7
Germany 1890 100,0 449 24,2 20,7 28,9 18,2 8,0
1910 100,0 43,7 23,4 20,3 30,3 18,1 7,9
SzWecja ..veviiiiiiieen 1870 100,0 43,8 23,1 20,7 27,9 20,2 8,1
Sweden 1890 100,0 42,3 23,1 19,2 27,1 19,2 11,4
1910 100,0 41,0 21,8 19,2 28,0 19,0 12,0
Wegry? i 1869 100,0 46,5 26,2 20,3 30,8 17,6 5,0
Hungary® 1890 100,0 45,4 26,2 19,2 29,2 18,6 6,9
1910 100,0 45,4 24,5 20,9 27,6 18,8 8,2
Wlochy ...cooovveiiiiiiii, 1871 100,0 41,5 22,4 19,1 29,9 19,9 8,7
Italy 1911 100,0 43,3 23,3 20,0 27,4 19,1 10,2

a Cate 6wczesne Krélestwo Wegier.

a The whole of Kingdom of Hungary of that time.

Na podstawie: Historia Polski w liczbach, t. 1: Panstwo. Spoleczeristwo, Warszawa 2003, s. 175 i 176;
On the basis: B. R. Mitchell, International Historical Statistics, Europe 1750—1993, wyd. 4, London 1998,
s. 13—45.
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Tabl. 5. STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG WIEKU (cd.)
STRUCTURE OF POPULATION BY AGE (cont.)

C. W LATACH 1920—2010“
IN 1920—2010°

Lata W wieku lat At age
Years Ogoétem
Kraje Total 0—19 20—64 65 1 wiece]
Countries and more
POISKA ..ooovvieeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 1931 100,0 42,9 52,2 4,9
Poland 1957 100,0 39,8 54,6 5,6
1970 100,0 37,6 54,2 8,2
1990 100,0 32,5 57,3 10,2
2010° 100,0 21,1 65,1 13,8
Finlandia .......coceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn 1930 100,0 37,6 55,9 6,5
Finland 1959 100,0 38,3 54,6 7,1
1973 100,0 31,3 58,6 10,1
1989 100,0 25,4 61,3 13,3
2010° 100,0 22,9 60,1 17,0
FLanCja ......ccooceeveeeeeeeeeeeeeeneenenns 1931 100,0 30,3 60,2 9,5
France 1959 100,0 32,0 56,4 11,6
1975 100,0 32,0 54,7 13,3
1990 100,0 27,7 58,3 14,0
2010° 100,0 24,4 58,8 16,8
HiSZPania ...........ccceeeveeeeeeeeeeeennn 1920 100,0 41,9 48,3¢ 9,8¢
Spain 1950 100,0 35,8 56,9 7,3
1970 100,0 35,8 54,5 9,7
1989 100,0 28,9 58,1 13,0
2010/ 100,0 19,8 63,2 17,0
NIEMCYY oo 1933 100,0 30,4 62,5 7,1
Germany? 1959 100,0 29,4 60,1 10,5
1974 100,0 29,3 56,7 14,0
1990° 100,0 21,8 63,3 14,9
2010° 100,0 18,8 60,5 20,7
WEETY coveeeeee e 1930 100,0 37,1 56,6 6,3
Hungary 1960 100,0 33,1 53,2 13,7
1976 100,0 27,7 59,6 12,7
1989 100,0 27,8 59,1 13,1
2010° 100,0 20,7 62,7 16,6

a Dane na podstawie spiséw badz szacunkoéw. b, ¢, f Stan w dniu: b — 31 XIl, c— 11, f— 1 VII. d, e W wieku:
d— 20—-59 lat, e — 60 lat i wiecej. g W latach 1959 i 1974 Republika Federalna Niemiec (RFN).

a Based on censuses or estimated data. b, ¢, fAs of: b —31XIl, c — 11, f— 1 VIL d, e At age: d — 20—-59,
e — 60 and more. g In 1959 and 1974 West Germany (FRG).
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Terytorium i ludnosé

Tabl. 5. STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG WIEKU (dok.)
STRUCTURE OF POPULATION BY AGE (cont.)

C. W LATACH 1920—2010¢ (dok.)

IN 1920—2010° (cont.)

B

Lata W wieku lat At age
Years Ogodtem
Kraje Total 0—19 20—64 65 1 wiece]
Countries and more
Wielka Brytaniah ........................... 1931 100,0 32,4 60,2 7,4
United Kingdom” 1959 100,0 29,9 58,5 11,6
1975 100,0 30,7 55,3 14,0
1990 100,0 25,8 58,5 15,7
2008’ 100,0 24,0 59,8 16,2
Wlochy ..oovviiiiiiiiiii e 1936 100,0 37,7 54,9 7,4
Italy 1951 100,0 34,8 57,0 8,2
1976 100,0 31,3 56,4 12,3
1988 100,0 25,8 60,5 13,7
2010° 100,0 19,0 60,8 20,2

a, ¢, f Notki patrz na str. 69. h W 1931 r. Anglia i Walia.
a, ¢, f See footnotes on page 69. h In 1931 England and Wales.

Na podstawie:
On the basis:

Demografia 1992, Warszawa 1992, s. 260 i 261; Rocznik Demograficzny 2011, Warszawa
2011, s. 61 i 62, 465; Rocznik Statystyczny 1959, Warszawa 1959, s. 23, 412, 459; Rocznik

Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2010, Warszawa 2010, s. 778; Rocznik Statystyczny
Rzeczypospolitej Polskiej 2012, Warszawa 2012, s. 190; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej
1977, Warszawa 1977, s. 32; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1991, Warszawa 1991,
s. 54; Statistical Yearbook of the Leaugue of Nations 1938/39, Geneva 1939, s. 26-30.

Tabl. 6. MALZENSTWA I ROZWODY

MARRIAGES AND DIVORCES

A. W LATACH 1641—-1799
IN 1641—1799

Matlzenstwa na
Kraje Miejscowosci Lata 1000 1gdn0501

Countries Localities Years Marriages

per 1 000
population®
Miasta Urban areas

Polska ........c.......... Brzezany 1783—1792 6,9
Poland Gdansk 1641-1650 7,1
1681—-1690 8,9
1741—-1750 7,6
1781—1790 10,1
Poznan 1793—1799 13,8
Warszawa 1800 9,5

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne.

a In long-term period — annual averages.
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Territory and population

Tabl. 6. MALZENSTWA I ROZWODY (cd.)
MARRIAGES AND DIVORCES (cont.)

A. W LATACH 1641—1799 (dok.)
IN 1641—1799 (cont.)

Malzenistwa na
Kraje Miejscowosci Lata 1000 lu.dnosm
. .\ Marriages
Countries Localities Years
per 1 000
population®
Miasta (dok.) Urban areas (cont.)
Szwajcaria ............... Genewa 1711 8,6"
Switzerland 1798 7,1°
Mantua 1790—1795 10,3
Wiochy ......coeviiiinnnn. Monza 1700—1799 7,4
Italy Treviglio 1700—1799 8,1
Wie§ Rural areas
Polska ................... parafia Bejsce koniec XVIII w. 10,3
Poland Bejsce parish end of the 17th century
parafia Brzezany 1783—1792 10,9
Brzezany parish
dekanat Rzeszow 1785 10,6
Rzeszow decanate
Ziemia Wieluiska 1788—1792 8,5
Wielun region
Wtochy ......coooeeiennnnn. okreg Monza 1700—1799 9,4
Italy Monza district
a W okresach wieloletnich — przecietne roczne. b, ¢ Miasto: b — z przedmieSciami,

¢ — w murach.

a In long-term period — annual averages. b, ¢ Town: b — with suburb, ¢ — in walls.

Na podstawie:
On the basis:

J. Baszanowski, Przemiany demograficzne w Gdarisku w latach 1601—1846
w Swietle tabel ruchu naturalnego ludnosci, Gdansk 1995, s. 144 i 145;
C. M. Belfanti, Bilan démographique et bilan économique Mantoue au cours de
la seconde moitié du XVIlle siecle, ,Annales de Démographie Historique”, Paris
1982, s. 159; M. Kedelski, Rozwéj demograficzny Poznania w XVII i na po-
czatku XIX wieku, Poznan 1992, s. 140; A. Perrenoud, La population de Ge-
néve du seiziéme au début du dix-neuvieme siecle. Etude démographique,
Genéve 1979, s.371; E. Piasecki, Ludnos¢ parafii bejskiej (woj. kieleckie,
w Swietle ksiag metrykalnych z XVII—XX w. Studium demograficzne, Warsza-
wa-Wroctaw 1990, s. 93; B. Puczynski, Ludno$é Brzezan i okolicy w XVII 1
XVIIT wieku, ,Przeszlos¢ demograficzna Polski”, t. VI, Warszawa 1973, s. 46; S.
Rejman, Ludnos$é podmiejska Rzeszowa w latach 1784—1880. Studium
demograficzno-historyczne, Rzeszéw 2006, s.63 i 64; P.Sala, Le bilan
démographique de la Lombardie autrichienne au cours du XVIle siécle. La
croissance des , bourgs moyens”, ,Annales de Démographie Historique”, Paris
1982, s. 134; S. Szymkiewicz, Warszawa na przetomie XVII i XIX wieku
w Swietle pomiaréw i spiséw, Warszawa 1959, s. 276 i 280; obliczenia wlasne.
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Terytorium i ludnosé

Tabl. 6. MALZENSTWA I ROZWODY (dok.)
MARRIAGES AND DIVORCES (cont.)

B. W LATACH 1935—2010“
IN 1935—2010°

B

Lata
Years
Kraje

Countries

Matzenstwa
zawarte Rozwody
Marriages Divorces
contracted
na 1 000 ludnosci

per 1 000 population

Matzenstwa
Lata zawarte Rozwody
Years Marriages Divorces
Kraje contracted
Countries na 1 000 ludnosci
per 1 000 population
Polska .... 1936—1938 8,2 0,4°
Poland 1950 10,8 0,4
1970 8,5 1,1
1990 6,7 1,1
2010 5,9 1,6
Finlandia 1935—1939 8,6 0,4°
Finland 1950 8,5 0,9
1970 8,8 1,3
1990 5,0 2,6
2010 5,6 2,5
Francja ... 1935—1939 6,7 0,5°
France 1950 7,9 0,9
1970 7,8 0,8
1990 5,1 1,9
2010 3,8 2,1
Hiszpania 1935—1939 5,5
Spain 1950 7,5
1970 7,4
1990 5,7 0,6
2010 3,6 2,2

Niemcy® .... 1935—1939
Germany® 1950
1970

1990

2010

Wegry ....... 1935—1939
Hungary 1950
1970

1990

2010

Wielka Bry- 1935—1939
tania® .... 1950
United Kin- 1970
gdom* 1990
2009

Witochy ..... 1935—1939
Italy 1950
1970

1990

2010

9,7
10,8
7,3
6,5
4,7
8,5
11,4
9,3
6,4
3,6
8,9
8,1
8,5
6,5
4,3
7,5
7,7
7,4
5,6
3,6

0,9”
1,6
1,3
1,9
2,3
0,5°
1,2
2,2
2,4
2,4
0,2°
0,7
1,2
2,9
2,0

0,3
0,5
0,9°¢

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne. b 1939 r. ¢ W latach 1950 i 1970 Republika Federalna Niemiec
(RFN). d W latach 1935—1939 Anglia i Walia. e 2009 r.

a In long-term period — annual averages. b 1939. ¢ In 1950 and 1970 West Germany (FRG). d In 1935—1939
England and Wales. e 20009.

Na podstawie:
On the basis:

Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948, s. 462; Rocznik Statystyczny
1959, Warszawa 1959, s. 412 i 413; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1977, Warszawa
1977, s. 38; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1981, Warszawa 1982, s. 43; Rocznik Staty-
styki Miedzynarodowej 2000, Warszawa 2000, s. 77; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej
2012, Warszawa 2012, s. 99.
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Tabl. 7. SREDNI WIEK NOWOZENCOW
MEAN AGE OF BRIDEGROOMS AND BRIDES

A. W LATACH 1427—1829

IN 1427—1829

Territory and population

B

Kraje
Countries

Miejscowosci
Localities

Lata
Years

Kawalerowie
Single males

Panny
Single females

Polska
Poland

Anglia ..
England

Francja
France

Hiszpania ....c.ccccocvevenienenenns

Spain

Holandia ...........coeevvenenenn.

Holland

Miasta Urban areas

Brzezany
Gdainisk

Ostrow Mazowiecka

Poznan
Torun
Warszawa

X

Brno
Budyné
Domazlice
Jablonec
Praga
Lyon
Meulan

Paryz
Reims
Rouen

Verdun
X

Amsterdam

Duiven
Maasland

Zierikzee

1784—1800
XV—XVI w.
15th—16th
century
XVIII w.
18th century
1800—1815
1636—1700
XVII w.
17th century
1740—-1769
1770—1799

1700—-1749

1750—1799

1710—1769
1701—1750
1700—1749
1700—1759
1701—-1784
1700—1750
1660—1739
1740—-1789

1790—1829

1668—1699
1775—1791
1670—1699
1790—1792
1750—1790
przed before
1787
1626—1627
1676—1677
1796
1711—-1750
1650—1699
1700—1749
1500—1549
1650—1699

26,0
30,0

27,0

29,0
28,4
25,9

28,8
29,0
28,4
" a
27,1
25,6
al
26,4
29,6
27,5
31,2
25,9
29,1
29,0
26,5
27,6
259
24,8
27,7
28,2
26,3
27,9
27,8

26,1
25,7
27,7
28,3
20,7
26,8
28,2
30,6¢

30,6¢

20,9
15,0—20,0

23,0

24,6
22,2
20,8

22,6
21,8
26,6
—a
26,5
24,6
—a
24,8
24,9
23,7
27,3
25,0
26,3
25,2
25,1
26,2
20,5
19,9
24,3
26,7
24,4
26,2
26,3

23,2
24,5
26,5
26,1
28,5
26,7
25,9
25,3¢
25,0¢

a, ¢, Dane dotycza: a — w liczniku — rzemies§lnikéw, w mianowniku — robotnikéw przemystowych, ¢ — miejsco-
wego patrycjatu. b W mianowniku mediana dla burzuazji zydowskiej.

a Data concern: a — in numerator — craftsmen, in denominator — industrial workers, ¢ — local patricians. b In de-
nominator median for jewish bourgeoisie.
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Terytorium i ludnosé

Tabl. 7. SREDNI WIEK NOWOZENCOW (cd.)
MEAN AGE OF BRIDEGROOMS AND BRIDES (cont.)

A. W LATACH 1427—1829 (cd.)
IN 1427—1829 (cont.)

B

Kraje Miejscowosci Lata Kawalerowie Panny
Countries Localities Years Single males | Single females
Miasta (dok.) Urban areas (cont.)
Niemey ...oeoveeeninniniiiieenenns Giessen 1721—1730 27,8 25,7
Germany Moguncja 1721—-1730 28,2 23,1
Oppenheim 1650—1794 26,9 23,1
Szwajcaria ........coeeeveuienen.e. Lucerna 1786—1795 29,3 27,2
Switzerland Olten 1600—1650 26,1 23,2
1741—1780 26,7 27,1
Wlochy ..coovvveniiiiiiiiiiiinen, Gubbio XVIIT w. 28,5 23,2
Italy 18th century
Florencja 1427 30,0 18,0
Wie§ Rural areas
Polska ............ccceevennnnnin. Bejsce 1781—1800 26,6 20,5
Poland parafia Brzezany 1784—1800 24,8 19,0
Brzezany parish
Krapkowice 1761—1800 25,0 22,0
Szaradowo 1731—-1800 27,4 21,9
Wielen druga polowa
XVIII w. 28,2 22,3
2nd half of the
18th century
Anglia ....oooviiiiiiiii, X 1700—1749 27,0 25,2
England X 1750—1799 26,1 24,3
Czechy ...ooovveiniiiiiiiiiiinnen, Podiviné 1784—1790 25,49 22,04
Czechia Zdechovice 1785—1799 25,8 22,6
Dania ......ccoceviiiiiiiiien Sejero 1700—1739 27,8 27,0
Denmark 1780—1799 25,2 23,5
Sandsavaer 1750—1801 27,1P 26,3P
Ullensaker 1733—1789 ﬁc @c
28,6 28,6
Francja .....ccccoeeeveviniinienne. Bas-Quercy 1700—1739 27,0 23,7
France 1762—1792 27,1 26,3
Crulai 1674—1742 27,5 25,1
1770—1789 27,2 26,8
Thézels (Quercy) 1700—1766 26,8 23,8
1767—1792 27,1 26,3
Tourouvre-au-Perche 1665—1699 26,7 22,8
1735—1770 26,8 25,9

a—c Dane dotycza: a — ludnosci zydowskiej, b — robotnikéw w manufakturach metalurgicznych, ¢ — w liczniku
— dzierzawcéw, w mianowniku — chlop6w.

a—c Data concern: a — jewish population, b — workers in metallurgic workshops, ¢ — in numerator — leaseholders,
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Tabl. 7. SREDNI

Territory and population

B

WIEK NOWOZENCOW (cd.)

MEAN AGE OF BRIDEGROOMS AND BRIDES (cont.)
A. W LATACH 1427—1829 (dok.)

IN 1427—1829 (cont.)
Kraje Miejscowosci Lata Kawalerowie Panny
Countries Localities Years Single males | Single females
Wies§ (dok.) Rural areas (cont.)
Hiszpania .....ccccooevvenveieneane. Galicja przed before
Spain 1787 25,8 25,7
Holandia ........ccovvvevvinvinnnn, Groningen 1721—1740 31,0 27,1
Holland 1781—1800 27,7 25,2
NIiemcy ...ocoveneenieniniiiiiineanes Belm 1681—1690 29,4 26,3
Germany 1741—1750 29,3 27,5
1791—-1800 28,8 26,0
14 parafii® 1700—1749 26,7° 24,17
14 parishes®
Wlochy ...ccooiviiiiiiiiiian, okreg Florencji 1427 25,6 18,4
Italy Fiorence district

a Wsie okregu: Bayern, Bade, Frise, Waldeck i Wurtemberg. b Mediana.

a Villages of district: Bayern, Bade, Frise, Waldeck and Wurtemberg. b Median.

Na podstawie:
On the basis:

J.-P. Bardet, Rouen aux XVIle est XVIlle siécles. Les mutations d’un espace social, t. I, Paris 1983,
s. 255; S. Beauvalet-Boutourie, La démographie de !époque moderne, Paris 1999, s. 120;
O. Bussini, Aspetti strutturali e comportamenti riproduttivi di alcune famiglie Della citta di Gubbio nel
XVIII secolo, ,Popolazione e storia”, nr 1, Udine 2006, s. 21; J. De Vries, Population, w: Handbook
of European History 1400—1600. Late Middle Ages, Renaissance, and Reformation, t. I: Structures
and Assertions, red. T. A. Brady, Jr., H. O. Berman, J. D. Tracy, Michigan 1997, s. 28 i 29;
H. A. Diederiks, Le choix du conjoint a Amsterdam au début du XIXe siéecle, ,Annales de
Démographie Historique”, Paris 1986, s. 186; A. Fauve-Chamoux, Marriage, Widowhood and
Divorce, w: The History of the European Family, red. D. 1. Kertzer, M. Barbagli, t. I: Family Life in
Early Modern Times 1500—1789, New Haven—London 2001, s. 232; C. Grange, Les comportements
de fécondité de la bourgeoisie juive a Paris (1790—1950), ,Annales de Démographie Historique”,
nr 1, Paris 2008, s. 43; A.-L. Head, Contrastes ruraux et urbains en Suisse de 1600 au début du
XIXe siécle: la croissance démographique des villes et des campagnes et ses variables, w: Mélanges
d’histoire économique offerts au professeur Anne-Marie Piuz, red. L. Mottu-Weber, D. Zumkeller,
Genéve 1989, s. 140; S. Jiraskova, Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti, ,Historicka
demografie”, t. XXXIII, nr 1 i 2, Praha 2009, s. 114; E. Kacerova, Sriatecnost v 17. a 18. stoleti ve
sveétle matrik prazské farnosti Panny Marie pod fetézem, ,Historicka demografie”, t. XXVIII, Praha
2004, s.48; C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 279;
L. Nesladkova, Reprodukce kulturné odlisnych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku na
prikladu krest’antt a zidu, Praha 2003, s. 124; R. Paping, G. Collenteur, Population Growth and
Social Structure in a Market-Oriented Agricultural Economy in the Nederlands 1750—1820,
»,Obradoiro de Historia Moderna”, t. XIII, Santiago de Compostella 2004, s. 81; J. Schlumbohn,
Incertitude et régularité des parcours de vie. Enfance, jeunesse, mariage dans une paroisse rurale
allemande, XVIle—XIXe siecles, ,Annales de Démographie Historique”, nr 2, Paris 1998, s. 129;
M. Terrise, Reconstitution des familles en Scandinavie, ,Annales de Démographie Historique”, Paris
1986, s. 329, 346 ; A. M. Van der Woude, Population Developments in the Northern Netherlands
(1500—1800) and the Validity of the Urban Graveyard Effect, ,Annales de Démographie Historique”,
Paris 1982, s. 63; E. A. Wrigley, R. S. Davies, J. E. Oeppen, R. S. Scofield, English Population
History from Family Reconstitution 1580—1837, wyd. 2, Cambridge 2005, s. 187.
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Tabl. 7. SREDNI WIEK NOWOZENCOW (dok.)
MEAN AGE OF BRIDEGROOMS AND BRIDES (cont.)

B. W LATACH 1980—2010“
IN 1980—2010°

Kraje 1980 1990 2000 2010
Countries
Mezczyzni Males

Polska Poland ......... 24,4° 24,7 25,2 27,5
Austria Austria ............. 24,6 26,5 29,8 31,9
Belgia Belgium.............. 24,6 26,4 28,5 31,2
Czechy Czech Republic . 23,5 27,1 31,0
Dania Denmark ............ 27,5 30,2 32,6 34,6
Finlandia Finland ......... . 28,5 30,9 32,6
Francja France ............. 25,1 27,6 30,2 31,8
Hiszpania Spain ........... 26,2 27,8 30,1 33,2
Holandia Netherlands ... 25,4 28,2 31,0 32,8
Niemcy® Germany® ........ 26,1 28,4 31,2 33,2
Szwajcaria  Switzerland 27,4 29,1 30,3 31,6
Szwecja Sweden ........... 29,0 30,2 33,1 35,5
Wegry Hungary ............ 24,5 24,7 27,2 31,4
Wielka Brytania United

Kingdom ......cc.cccccuveenne. 25,3 27,2 30,5 32,1¢
Wiochy Italy ................. 27,2 28,4 30,9 33,1¢

Kobiety Females

Polska Poland ......... 22,5 22,7 23,9 25,6
Austria Austria ............. 23,2 24,9 27,2 29,3
Belgia Belgium.............. 22,3 24,3 26,3 28,8
Czechy® Czech Republic® 21,5 21,1 24,5 28,2
Dania Denmark ............ 24,6 27,6 29,5 32,1
Finlandia Finland ......... 24,4 25,0 28,0 30,3
Francja France ............. 23,0 25,6 28,0 30,0
Hiszpania Spain ........... 23,5 25,3 27,8 31,0
Holandia Netherlands ... 23,2 25,9 27,8 30,1
Niemcy® Germany® ........ 22,9 25,3 27,0 30,3
Szwajcaria  Switzerland 25,1 26,8 27,9 29,4
Szwecja Sweden ........... 26,0 27,5 30,1 32,9
Wegry Hungary ............ 21,3 21,5 24,6 28,7
Wielka Brytania United

Kingdom ........c....cc....... . 25,0 27,2 29,94
Wiochy Italy ................. 23,9 25,6 27,4 30,19

a W momencie zawarcia pierwszego malzenstwa. b Mediana. ¢, e W 1980 r.:
¢ — Republika Federalna Niemiec (RFN), e — Czechoslowacja. d 2009 r.

a Mean age at first marriage. b Median age. c, e In 1980: ¢ — West Germany
(FRG), e — Czechoslovakia. d 2009.

Na podstawie: Population statistics. European Communities, 2006, s. 120—122;

On the basis: Mean age at first marriage by sex. United Nations Economic
Commision for Europe. Statistical Database. http:/ /w3.unece.org;
Rocznik Statystyczny 1983, Warszawa 1983, s. 44.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE

A. W LATACH 1400—1837

IN 1400—1837

B

Urodzenia zywe na 1 000 kobiet w wieku lat Wspo6t-

Okres Live births per 1 000 females aged czynnik

zawarcia malz.e.ﬁ-

. .. . o skiej
Kraje Miejscowosci malzefistwa dziet-
Countries Localities Date nosci®
of marriage 15—19 | 20—24 | 25—29 | 30—34 | 35—39 | 40—44 | 45—49 ,
Marriage
contract fertility
rate”
Miasta Urban areas

Polska .... | Warszawa 1740—1769 | 459 | 469 | 408 | 381 | 276 | 121 60 10,87
Poland 1770—1799 | 382 | 413 | 316 | 293 | 217 61 133 9,08
Czechy ...... Brevnov 1660—1719 500 | 444 504 | 463 401 247 67 13,13
Czechia 1720—1759 518 531 515 | 435 | 351 195 47 12,96
1760—1799 604 525 472 459 352 182 26 13,10
Jablonec 1700—1749 553 454 | 426 365 | 308 168 20 11,47
1750—1799 413 488 483 411 342 192 33 11,81
Brno 1710—1769 555 | 486 | 466 | 408 | 332 265 153 13,32
Anglia ....... b4 1538—1649” | 349 394 | 361 329 301 137 18 9,45
England b4 1650—1749” | 393 399 374 301 227 120 23 9,19
b4 1538—1649° | 407 | 428 397 333 257 153 28 10,02
b4 1650—1749° | 361 400 | 375 332 249 122 21 9,30
Francja ..... Argenteuil? 1740—-1770 460 | 554 | 521 | 478 | 360 | 147 — 12,60
France Coulommiers? | 1670—1715 364 | 573 500 | 429 | 302 127 0 11,48
Meulan 1660—1709 541 486 | 465 | 498 | 410 159 14 12,87
1765—1789 480 515 465 385 | 283 115 13 11,28
1790—1814 476 | 433 331 253 159 53 6 8,56
Rouen 1640—1669 — | 597 586 512 362 246 21 11,62
1760—1792 — | 507 | 435 309 187 67 6 7,56
Chartres 1700—1729 313 420 | 425 361 300 155 28 10,01
1760—1789 280 | 437 | 483 360 140 90 17 9,04
Verdun 1750—1769 473 615 556 | 453 337 157 17 13,04
1770—1789 573 S00 | 420 329 214 95 10 10,71

a Oznacza Srednia liczbe dzieci, ktora urodzitaby przecietnie kobieta w ciagu catego okresu rozrodczego, przy
stalym wzorcu plodnosci z danego okresu. b, ¢ Dane dotycza rodzin: b — robotnikéw w manufakturach, ¢ — rze-
mieslnikéw. d Mate miasta.

a Means the average number of children that would be born by the woman during her whole reproductive age, by
the constant fertility rate observed in a given period. b, ¢ Data concern families of: b — workers in workshops,
¢ — craftsmen. d Small towns.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI (cd.)
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE

A. W LATACH 1400—1837 (cd.)

IN 1400—1837 (cont.)

B

Urodzenia zywe na 1 000 kobiet w wieku lat Wspoét-
Okres Live births per 1 000 females aged czynnik
zawarcia malz.e.ﬁ-
. .. . o skiej
Kraje Miejscowosci malzenstwa dziet-
Countries Localities Date nosci®
of marriage |15—19|20—24|25—29|30—34|35—39 |40—44 |45—49 .
Marriage
contract fertility
rate®
Miasta (dok.) Urban areas (cont.)
Holandia ... | Amsterdam koniec XVIII w. — | 563 | 432 | 419 | 344 145 20 9,62
Holland end of the
18th century
Duiven 1666—1795 | 375 | 492 | 438 | 384 | 314 | 164 5 10,86
Maasland 1670—1819 | 490 | 528 | 482 | 386 | 276 | 118 12 11,46
Niemcy ...... Giessen 1631—1680 | 415 | 424 | 420 | 353 | 297 | 168 36 10,57
Germany
Szwajcaria | Genewa 1625—1644 | 474 | 518 | 466 | 418 | 351 185 20 12,16
Switzerland 1725—1727 | 467 | 549 | 448 | 372 | 266 | 114 25 11,21
1800—1810 | 504 | 431 | 266 | 200 | 123 42 5 7,86
Zurych 1580—1649 — | 439 | 432 | 413 | 364 | 200 — 9,24
Wtochy ...... Gubbio XVIII w. 333 | 479 | 465 | 440 | 379 | 196 27 11,60
Italy 18th century
Florencja 1400—1549 | 478 | 574 | 505 | 353 | 249 65 — 11,12
Wies Rural areas
Polska .... | Bejsce XVIII-XIXw.| 132 | 331 | 320 | 292 | 252 | 130 27 7,42
Poland 18th—19th
century
Anglia ....... Colyton (Devon)| 1560—1629 | 412 | 467 | 403 | 369 | 302 174 18 10,73
England 1647—1719 | 500 | 346 | 395 | 272 182 104 20 9,10
1770—1837 | 500 | 441 | 361 | 347 | 270 | 152 22 10,47
Dania ........ Sejero 1740—1779 | 471 | 490 | 414 | 336 | 230 | 119 12 10,36
Denmark 1780—1799 | 435 | 476 | 414 | 323 | 206 64 19 9,69
Francja ..... Aubervilliers® | 1634—1699 | 250 | 404 | 460 | 436 | 399 | 173 11 10,67
France Crulai 1674—1742 324 | 428 | 431 359 | 319 119 10 9,95
Sainghin-en 1690—1739 — | 512 | 521 | 419 | 402 | 220 31 10,53
Mélantois® 1740—1769 — | 592 | 519 | 472 | 412 | 213 15 11,12
3 wsie (Oise)? | 1740—1779 — | 527 | 515 | 448 | 368 | 144 21 10,12
3 villages (Oisef

a Notka patrz na str. 77. b Basen Paryski. ¢ Francja Pin.

a See footnote on page 77. b Paris Region. ¢ Northern France.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI (cd.)
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE (cont.)

A. W LATACH 1400—1837 (dok.)

IN 1400—1837 (cont.)

B

Urodzenia zywe na 1 000 kobiet w wieku lat Wspot-
Okres Live births per 1 000 females aged czy. r}n{k
zawarcia malge.n—
Kraje Miejscowosci malzenstwa dszlie,g_
Countries Localities Date nosci®
of marriage | 15-19 | 20—24 | 25-29 | 30—34 | 35-39 | 40—44 | 45—49 | pqrriage
contract fertility
rate®
Wies (dok.) Rural areas (cont.)
Niderlandy | 11 parafii przed before
Pid. 11 parishes 1750 — | 472 | 430 | 366 | 317 | 190 — 8,88
Southern Ne-| Flandria przed before
therlands 1750 442 | 494 | 453 | 413 | 338 196 24 11,80
Niemcy ...... 14 parafii’ 1750—1774 384 | 439 | 425 | 374 | 303 173 26 10,62
Germany 14 parishes®
Norwegia ... | Rendalen 1733—1780 462 | 508 | 415 | 361 | 306 | 197 44 11,47
Norway 1781—1828 519 | 492 | 378 | 283 | 247 | 116 10 10,23
Ullensaker 1733—1789° — | 431 | 399 | 361 | 301 188 42 8,01
1733—1789¢ — | 446 | 400 | 354 | 271 182 42 8,48
1733—1789°¢ — | 478 | 438 | 373 | 324 | 165 34 9,06

a Notka patrz na str. 77. b Wsie okregu: Bayern, Bade, Frise, Waldeck i Wurtemberg. c—e Dane dotycza rodzin:
¢ — dzierzawcow, d — chlopow, e — gornikow.

a See footnote on page 77. b Villages of district: Bayern, Bade, Frise, Waldeck and Wurtemberg. c—e Data concern
families of: ¢ — leaseholders, d — peasants, e — miners.

Na podstawie:
On the basis:

J.-P. Bardet, Rouen aux XVIle est XVIlle siecles. Les mutations d’un espace social, t. 1, Paris
1983, s. 269; S. Beauvalet-Boutouyrie, La limitation des naissances: l'exemple de Verdun dans
la deuxieme moitié du XVIlle siécle, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1990, s. 214;
O. Bussini, Aspetti strutturali e comportamenti riproduttivi di alcune famiglie della citta di Gubbio
nel XVIII secolo, ,Popolazione e storia”, nr 1, Udine 2006, s. 25; J. De Vries, Population,
w: Handbook of European History 1400—1600. Late Middle Ages, Renaissance, and Reformation,
vol. 1: Structures and Assertions, red. T. A. Brady, Jr., H. O. Berman, J. D. Tracy, Michigan
1997, s. 24; J. A. Faber, M. H. D. Van Leeuwen, Les assistés catholiques d’Amsterdam,
1750—1850: un exemple d’application particuliére de la méthode de reconstitution des familles,
,2Annales de Démographie Historique”, Paris 1991, s. 245; J. L. Flandrin, Historia rodziny,
Warszawa 1998, s. 301—304; B. Garnot, La fécondité des classes populaires a Chartres au
XVlIle siécle, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1986, s. 203; E. Gautier, L. Henry,
La population de Crulai, paroisse Normande. Etude historique, Paris 1958, s. 98; C. Kuklo,
Rodzina w osiemnastowiecznej Warszawie, Bialystok 1991, s. 199; L. Nesladkova, Reprodukce
kulturné odlisSnych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku na prikladu krest’antt a zidu,
Praha 2003, s. 149; A. Perrenoud, Espacement et arrét dans le controle des naissances,
LAnnales de Démographie Historique”, Paris 1989, s. 61; E. Piasecki, Ludnos$¢é parafii bejskiej
(woj. kieleckie) w swietle ksiag metrykalnych z XVIII-XX w. Studium demograficzne, Warszawa-
-Wroctaw 1990, s. 241; M. Poulova, Plodnost vdanych zen ve farnosti Rozmberk nad Vitavou
v 19. stoleti, ,Historicka demografie”, t. XXXI, Praha 2007, s. 59; M. Terrise, Reconstitution des
familles en Scandinavie, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1986, s. 327 i 345;
E. A. Wrigley, R. S. Davies, J. E. Oeppen, R. S. Scofield, English Population History from Family
Reconstitution 1580—1837, wyd. 2, Cambridge 2005, s. 428.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI (cd.)
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE (cont.)

B. W LATACH 1931—2010 — ptodno$¢ kobiet®
IN 1931—2010 — female fertility®

Lata Urodzenia zywe na 1 000 kobiet w wieku lat
Years Live births per 1 000 females aged
Kraje
Countries 15—19 20—24 25—29 30—34 35—39 40—44 45—49
Polska ............. 1931-1932 24,7 | 145,3 | 189,3 | 164,0 | 117,8 53,4 10,4
Poland 1975 31,4 | 170,1 | 136,5 71,4 33,9 10,0 0,7
1996 21,1 | 107,6 | 103,5 54,6 23,2 5,5 0,3
2010 15,2 56,1 94,7 74,0 31,0 6,1 0,2
Austria ............... 1933—1934 25,9 79,6 89,7 69,8 45,5 18,1 1,8
Austria 1975 47,1 129,3 99,3 51,7 28,5 8,3 0,5
1996 15,6 75,9 100,6 65,1 23,7 4,3 0,2
2010 10,2 48,2 88,6 89,3 42,4 8,0 0,4
Belgia .....ocooviviiiinninnnn, 1939 18,6 113,0 127,2 91,3 54,1 19,2 1,8
Belgium 1975 21,2 112,9 124,3 59,1 22,9 6,4 0,6
1995 9,1 62,0 131,4 81,0 23,7 3,7 0,2
2000—2005 8,4 57,0 129,8 94,4 33,0 4,8 0,2
Czechyb ........................ 1975 61,2 213,1 135,0 57,2 17,0 2,7 0,1
Czech Republicb 1996 20,1 91,8 79,2 35,1 11,0 1,8 0,1
2010 11,1 45,5 99,0 97,2 39,5 5,9 0,3
Dania ...ccocoveeenienennennenn, 1939 25,9 109,5 129,5 93,3 53,4 18,1 1,5
Denmark 1975 26,8 136,6 137,0 61,8 18,1 3,3 0,2
1995 8,3 61,6 139,1 108,5 38,5 5,3 0,2
2010 5,0 42,9 123,1 133,8 58,8 9,6 0,5
Finlandia .....c..ccc.ceeeene. 1937 14,3 100,7 129,1 107,3 81,3 41,8 5,2
Finland 1975 27,5 105,5 113,9 59,6 24,7 5,9 0,4
1996 9,8 63,7 125,3 102,1 429 8,1 0,4
2010 8,5 57,3 117,4 120,9 59,0 11,6 0,6
Francja ......cccoeeeiennnn, 1936 27,1 120,4 119,0 79,1 44 .4 15,7 1,4
France 1975 25,3 128,0 127,0 68,0 29,1 8,2 0,7
1994 7,2 58,0 128,0 93,0 37,4 7,8 0,4
2008 10,2 60,7 134,0 123,5 56,1 11,5 0,6
Hiszpania ......c.ccocvennenn, 1940 8,6 89,7 185,3 166,2 109,5 45,0 8,2
Spain 1975 21,9 135,7 189,2 123,3 64,2 23,0 2,2
1995 8,2 31,0 82,7 78,8 29,0 5,0 0,3
2010 10,8 34,5 62,0 95,7 62,4 12,5 0,9
Holandia ......c..ccooeeunenne, 1937 10,6 79,9 143,2 136,6 94,1 40,2 4,0
Netherlands 1975 9,4 86,3 141,6 67,0 22,4 5,7 0,5
1996 4,1 33,1 97,0 119,8 46,4 6,5 0,2
2010 5,1 37,3 111,9 135,1 58,6 9,1 0,3

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne. b W 1975 r. Czechostowacja.

a In long-term period — annual averages. b In 1975 Czechoslovakia.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI (cd.)
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE (cont.)

B. W LATACH 1931—2010 — ptodnos¢ kobiet” (dok.)
IN 1931—2010— female fertility® (cont.)
Lata Urodzenia zywe na 1 000 kobiet w wieku lat
Years Live births per 1 000 females aged
Kraje
Countries 15—19 20—24 25—29 30—34 35—39 40—44 45—49
Niemcy ....cooeveeneenennennenn, 1937 14,6 103,7 143,3 110,0 61,1 21,7 2,2
Germany 1995 9,4 53,7 86,5 71,1 26,5 4,4 0,2
2010 8,9 38,9 81,1 93,1 46,8 8,4 0,4
NRD® civiiieiiiieeiieeei, 1975 33,2 144,2 88,4 30,4 30,4 3,1 0,2
GDF°
| 53 3\ 1975 21,1 87,8 99,2 52,2 21,9 6,6 0,5
FRG®
Szwajcaria ........c..c.eennee. 1937 7,0 65,6 111,0 92,2 54,1 18,9 1,7
Switzerland 1975 10,9 85,7 123,9 69,5 25,6 6,7 0,5
1996 4,0 42,4 105,4 102,8 39,2 6,4 0,3
2010 3,9 34,0 83,8 111,7 60,1 11,2 0,5
Szwecja ...ocvieiiiiiiiiien, 1936 17,1 77,7 93,0 80,4 52,0 22,1 2,4
Sweden 1975 28,8 115,0 123,3 64,1 20,7 3,7 0,2
1996 7,7 58,4 115,3 93,3 38,8 7,3 0,3
2010 5,9 50,7 118,2 137,8 69,2 13,3 0,8
Wegry .ooovviviiiiiiiininnn, 1937 16,4 135,5 135,5 76,4 13,7
Hungary 1975 72,1 183,5 133,8 62,0 20,2 4,2 0,2
1996 29,5 92,6 100,0 48,9 16,9 3,4 0,1
2010 17,9 40,1 73,9 77,0 35,4 6,7 0,3
Wielka Brytaniad .......... 1939 15,9 93,5 114,2 82,0 46,9 15,4 1,5
United Kingdomd 1975 36,7 116,1 123,7 59,4 20,9 5,1 0,4
1996 30,0 72,6 105,3 89,7 38,1 6,8 0,3
2009 25,0 73,0 107,3 112,6 57,9 11,9 0,7
Wlochy .....ccooeveiiiiininie 1936 16,6 106,6 158,6 139,4 101,9 45,8 4,6
Italy 1975 32,5 129,6 140,1 84,0 40,7 12,6 0,9
1994 7,3 40,5 84,7 74,7 31,2 5,8 0,3
2005 6,8 32,9 72,2 88,1 50,0 10,4 0,4

a Notka patrz na str. 80. ¢ Odpowiednio: Niemiecka Republika Demokratyczna i Republika Federalna
Niemiec. d W 1939 r. Anglia i Walia.

a See footnote on page 80. ¢ Respectively: East Germany and West Germany. d In 1939 England and

Wales.
Na podstawie: Age — specific fertility rates, 1975 and 1996 or most recent year. http:/ /www.un.org/
On the basis: /esa/population/pubsarchive; Demographic Yearbook 1949—50, United Nations, New

York 1950, s. 309—311; Demographic Yearbook 2011, United Nations, New York
2011, s. 10—14; Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2012, Warszawa
2012, s. 202; Statistical Yearbook of the League of Nations 1942/44, Geneva 1945,

s. 52—55.
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Tabl. 8. PLODNOSC KOBIET I WSPOLCZYNNIK DZIETNOSCI (dok.)
FEMALE FERTILITY AND TOTAL FERTILITY RATE (cont.)

C. W LATACH 1910—2008 — wspoétczynnik dzietnosci®
IN 1910—2008 — total fertility rate®

Lata Lata
Years Ogétem Years Ogétem
Kraje Total Kraje Total
Countries Countries
Polska ............ 1920—-1929 4,05 Niemcyb ....................... 1920 2,26
Poland 1930—1939 3,20 | Germany’ 1930 1,77
1950 3,71 1950 2,10
1970 2,20 1970 1,99
1990 1,99 1990 1,46
2008 1,39 2008 1,37
Finlandia ........c..c..c..c.e. 1910 4,08 WEGLY veveeeeeeeeeeeee, 1920 3,81
Finland 1920 3,72 Hungary 1930 2,84
1950 3,16 1970 1,97
e =
’ 2008 1,35
. 2008 1,85 Wielka Brytania ............ 1914 2,88
Francja ...c.ccocooeevenienienes 1914 2,31 . .
France 1920 2.67 United Kingdom 1920 2,20
1930 299 1930 1,95
1950 2:93 1950 2,19
1970 2,47 1970 2,43
1990 1,78 1990 1,83
Hiszpania ........ocee...... 1914 4,43 | Wiochy ............... 1911-1915 4,28
Spain 1920 4,14 Italy 1916—1920 3,08
1930 3,68 1926—1930 3,38
1950 2,48 1950 2,49
1970 2,90 1970 2,37
1990 1,36 1990 1,33
2008 1,46 2005 1,32

a Oznacza liczbe dzieci, ktéra urodzitaby przecietnie kobieta w ciagu catego wieku rozrodczego (15—49 lat) przy
zalozeniu, ze w poszczegolnych fazach tego okresu rodzilaby z intensywnoscia obserwowana w badanym roku.
b W latach 1950 i 1970 Republika Federalna Niemiec (RFN).

a Means the number of children that would be born on average by the woman during her whole reproductive age
(15—49), by assumption, that in particular phases of this period she would give birth the children with intensity
observed in a given year. b In 1950 and 1970 West Germany (FRG).

Na podstawie: Histoire des populations de I’Europe, t. III: Les temps incertains 1914—1998, red. J.-P. Bardet,
On the basis: J. Dupaquier, Paris 1999, s. 196, 379, 401, 488, 514, 570, 640 i 647; Demografia 1992,
Warszawa 1992, s. 122 i 276; Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948,
s. 388, 404—407; Maly Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1938, s. 48; Maly Rocznik
Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 42, 43 i 45; Rocznik Demograficzny 2010, Warszawa

2010, s. 488 i 489.
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Tabl. 9. URODZENIA I ZGONY NA 1 000 LUDNOSCI
BIRTHS AND DEATHS PER 1 000 POPULATION

A. W LATACH 1621—1806*

IN 1621—1806"

Kraje Miejscowosci Lata Urodzenia Zgony
Countries Localities Years Births Deaths
Miasta Urban areas
Polska ..............coeeeenee. Brzezany 1783—1792 36,9 41,5
Poland Gdansk 1641-1650 37,8 37,2
1681—-1690 36,7 28,1
1741-1750 32,1 30,8
1781—1790 32,1 46,2
Poznan 1793—1799 44,7 37,5
Warszawa 1800 46,4° 43,1
Szwajcaria ........coeeuvennene. Genewa 1690—1699 36,7 37,0
Switzerland 1790—1797 26,3 25,3
Wlochy ..ccovevnviiienninnnn. Mantua 1790—1795 38,2 53,9
Italy Monza 1700—1799 40,0—42,0 37,8°¢
Rawenna 1797—1806 35,9 36,6
miasto w murach 1797—1806 35,0 25,9°¢
town in walls
przedmiescia 1797—1806 37,4 37,6
suburbs
Rzym 1621—1629 24,3 38,3
1790—1799 28,0 44,9
Treviglio 1775—1800 36,0—39,0 35,7
Wie§ Rural areas
Polska ..............c..oeeee. parafia Bejsce koniec VIII w. 43,6 38,0
Poland Bejsce parish end of 18th
century
parafia Brzezany 1783—1792 44,7 30,6
Brzezany parish
Dekanat Rzeszow 1785 38,0 32,5
Rzeszow decanate
Ziemia Wieluniska 1788—1792 48,3 35,9

Wielun region

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne. b Lacznie z urodzeniami nieslubnymi (bez dzieci nieslubnych —

43,1). ¢ W latach 1775—1800. d—f Bez zgonéw w szpitalach; lacznie z nimi: d — 36,8, e — 31,2, f— 45,4.

a In long-term period — annual averages. b Including illegitimate births (excluding illegitimate children — 43,1).
cIn 1775—1800. d—f Excluding deaths in hospitals; including it: d — 36,8, e — 31,2, f — 45,4.
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Tabl. 9. URODZENIA I ZGONY NA 1 000 LUDNOSCI (cd.)
BIRTHS AND DEATHS PER 1 000 POPULATION (cont.)

A. W LATACH 1621—1806 (dok.)
IN 1621—1806% (cont.)

Kraje

Miejscowosci Lata Urodzenia Zgony

Countries Localities Years Births Deaths

Hiszpania ..........

Spain

Wtlochy ..............

Italy

Wies (dok.) Rural areas (cont.)

................ region Galicja 1768 32,3 31,1
Galicia region 1787 34,9 30,3
................ okreg Monza 1775—1800 . 34,9

Monza district

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne.

a In long-term period — annual averages.

Na podstawie:
On the basis:

J. Baszanowski, Przemiany demograficzne w Gdarisku w latach 1601—1846 w Swietle tabel
ruchu naturalnego ludnosci, Gdansk 1995, s. 144 i 145; C. M. Belfanti, Bilan démographique
et bilan économique Mantoue au cours de la seconde moitié du XVIlle siecle, ,Annales de
Démographie Historique”, Paris 1982, s. 159; D. Bolognesi, La démographie des villes
Romagne dans les temps modernes, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1982,
s. 123; 1. Dubert, La mortalité en Galice, 1600—1850, ,Annales de Démographie Historique”,
Paris 1996, s. 227; Historia Polski w liczbach, t. | : Parnstwo. Spoleczeristwo, Warszawa 2003,
s. 181—183; M. Kedelski, Rozwdj demograficzny Poznania w XVIII i na poczatku XIX wieku,
Poznan 1992, s. 140; A. Perrenoud, La population de Genéve du seiziéeme au début du dix-
neuviéme siécle. Etude démographique, Genéve 1979, s. 397 i 418; E. Piasecki, Ludno$é para-
fii bejskiej (woj. kieleckie) w swietle ksiag metrykalnych z XVIII-XX w. Studium demograficzne,
Warszawa-Wroctaw 1990, s. 93; B. Puczynski, Ludno$¢ Brzezan i okolicy w XVII
i XVIII wieku, ,Przesztos¢ demograficzna Polski”, t. VI, Warszawa 1973, s. 46; S. Rejman,
Ludno$é podmiejska Rzeszowa w latach 1784—1880. Studium demograficzno-historyczne,
Rzeszow 2006, s. 63 i 64; P. Sala, Le bilan démographique de la Lombardie autrichienne au
cours du XVIlle siécle. La croissance des ,bourgs moyens”, ,Annales de Démographie
Historique”, Paris 1982, s. 133—135; C. Schiavoni, E. Sonnino, Aspects généraux de
l’évolution démographique a Rome: 1598—1824, ,Annales de Démographie Historique” 1982,
s. 102; S. Szymkiewicz, Warszawa na przetomie XVIII i XIX wieku w Swietle pomiaréw
i spisow, Warszawa 1959, s. 276, 282 i 283; obliczenia wlasne.
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Tabl. 9. URODZENIA I ZGONY NA 1 000 LUDNOSCI (cd.)
BIRTHS AND DEATHS PER 1 000 POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1821—-1910
IN 1821—1910

1821— 1831— 1851— 1861— 1871— 1881— 1891— 1901—
Kraje —1830 —1850 —1860 —1870 —1880 —1890 —1900 —1910
Countries
przecietne roczne annual averages
Urodzenia Births

Galicja Galicia ............. 41,4 41,9 41,2 45,2 43,9 44,1 44,1 41,4
Krolestwo Polskie King-

dom of Poland ........... 47,7¢ 42,4 42,9 45,3° 41,3 40,3 42,6 40,9
Zabér pruski® Prussian

Partition® ................... 42,2 43,4 43,5 44,4 43,6 42,6 43,0 40,3
Anglia i Walia England

and Wales ................... . 33,2 34,2 35,2 35,4 32,5 29,9 27,2
Austria Austria .............. 39,0 34,8 37,6 38,8 39,0 37,9 36,9 34,7
Francja France .............. 31,0 27,4 26,3 26,4 25,4 23,9 22,1 20,6
Hiszpania Spain ............ . . . 37,9 . 36,2 34,8 34,3
Niemcy Germany ........... 37,9 35,1 35,3 37,2 39,1 36,8 36,1 33,0
Szwecja Sweden ............ 34,7 33,1 32,8 32,5 30,4 29,1 27,2 25,8
Wegry Hungary ............. . . . 41,4 43,5 44,1 40,7 36,7

Zgony Deaths

Galicja Galicia ............. 29,0 40,6 37,9 33,8 36,4 32,8 29,6 25,9
Krolestwo Polskie King-

dom of Poland ........... 31,5¢ 33,8 38,5 29,9° 27,8 25,9 25,5 23,4
Zabér pruski® Prussian

Partition® ................... 29,7 32,7 33,9 29,8 28,6 27,0 24,1 21,4
Anglia i Walia England

and Wales ................... . 22,4 22,2 22,5 21,4 19,1 18,2 15,4
Austria Austria .............. 28,6 33,3 31,5 30,7 31,6 29,5 26,6 23,3
Francja France .............. 25,2 23,3 23,9 23,7 23,7 22,1 21,5 19,4
Hiszpania Spain ............ . . . 30,8 . 31,8 29,5 25,1
Niemcy Germany ........... 25,5 26,7 26,4 26,8 27,2 25,1 22,3 18,7
Szwecja Sweden ............ 23,6 20,6 21,7 20,2 18,3 17,0 16,4 14,9
Wegry Hungary ............. . . . 32,8 41,2 32,8 29,8 25,5

a Lata 1824—1827. b Bez lat 1864—1867. c Lacznie z Gérnym Slaskiem.
a 1824—1827. b Excluding 1864—1867. c Including Upper Silesia.
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Tabl. 9. URODZENIA I ZGONY NA 1 000 LUDNOSCI (cd.)

Terytorium i ludnosé

BIRTHS AND DEATHS PER 1 000 POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1821—1910 (dok.)
IN 1821—1910 (cont.)

1821— | 1831— | 1851— | 1861— | 1871— | 1881— | 1891— | 1901—
Kraje —1830 —1850 —1860 —1870 —1880 —1890 —1900 —1910
Countries
przecietne roczne annual averages
Przyrost naturalny Natural increase

Galicja Galicia ............. 12,4 1,3 3,3 11,4 7,5 11,3 14,5 15,5
Krolestwo Polskie King-

dom of Poland ........... 16,2 8,6 4,4 15,4° 13,5 14,4 17,1 17,5
Zabér pruski® Prussian

Partition® ................... 12,5 10,7 9,6 14,6 15,0 15,6 18,9 18,9
Anglia i Walia England

and Wales ................... . 10,8 12,0 12,7 14,0 13,4 11,7 11,8
Austria Austria .............. 10,4 1,5 6,1 8,1 7,4 8,4 10,3 11,4
Francja France .............. 5,8 4,1 2,4 2,7 1,7 1,8 0,6 1,2
Hiszpania Spain ............ . . . 7,1 . 4.4 5,3 9,2
Niemcy Germany ........... 12,4 8,4 8,9 10,4 11,9 11,7 13,8 14,3
Szwecja Sweden ............ 11,1 12,5 11,1 12,3 12,1 12,1 10,8 11,1
Wegry Hungary ............. 8,6 2,3 11,3 10,9 11,2

a Lata 1824—1827. b Bez lat 1864—1867. c Lacznie z Gérnym Slaskiem.

Uwaga. W Polsce (w granicach z 1937 r.) w latach 1906—1913 (przecietnie rocznie) na 1 000 ludnosci urodzenia

miaty wynosi¢ 38,9, zgony — 22,4 a przyrost naturalny — 16,5.

a 1824—1827. b Excluding 1864—1867. c Including Upper Silesia.

Note. In Poland (within 1937 borders) in 1906—1913 (annual averages) per 1 000 population births totalled 38,9,

deaths — 22,4 and natural increase — 16,5.

Na podstawie:
On the basis:

nia wlasne.

o Bospe

Maly Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 42, 43 i 45; B. R. Mitchell, International
Historical Statistics, Europe 1750—1993, wyd. 4, London 1998, s. 94—109, 121—124; oblicze-
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Territory and population

Tabl. 9. URODZENIA I ZGONY NA 1 000 LUDNOSCI (dok.)
BIRTHS AND DEATHS PER 1 000 POPULATION (cont.)

C. W LATACH 1909—2010“
IN 1909—2010°

B

Lata Uro? Przyrost Lata Uro? Przyrost

Years d.zema Zgony natu- Years dzema Zgony natu-

zywe ralny zZywe ralny
Kraje Live Deaths Natural Kraje Live Deaths Natural
Countries births increase Countries births increase
Polska 1909-1911 38,7 22,4 16,3 Niemcyb ............. 1914 26,8 19,0 7,8
Poland 1920 32,2 27,0 5,2 Germanyb 1920 25,9 15,1 10,8
1930 32,5 15,5 17,0 1930 17,6 11,0 6,6
1950 30,7 11,6 19,1 1950 16,5 10,5 6,0
1970 16,8 8,3 8,5 1970 13,4 12,1 1,3
1990 14,3 10,2 4,1 1990 11,4 11,5 -0,1
2010 10,7 9,8 0,9 2010 8,3 10,5 -2,2
Finlandia ........... 1910 28,7 16,6 12,1 Wegry ...cooovevennns 1913 33,8 23,2 10,6
Finland 1920 27,0 17,0 10,0 Hungary 1920 31,4 21,4 10,0
1930 21,8 14,0 7,8 1930 25,4 15,5 9,9
1950 24,5 10,1 14,4 1950 20,9 11,4 9,5
1970 14,0 9,6 4.4 1970 14,7 11,6 3,1
1990 13,1 10,0 3,1 1990 12,1 14,1 -2,0
2010 11,4 9,5 1,9 2010 9,0 13,0 -4.,0
Francja .............. 1914 18,1 18,5 -0,4 Wielka Brytania 1914 23,9 14,4 9,5
France 1920 21,4 17,3 4,1 United Kingdom 1920 25,6 13,6 12,0
1930 18,1 15,7 2,4 1930 16,8 11,7 5,1
1950 20,7 12,8 7,9 1950 16,3 11,8 4.5
1970 16,8 10,7 6,1 1970 16,3 11,8 4.5
1990 13,4 9,3 4,1 1990 13,9 11,1 2,8
2010 12,8 8,4 4.4 2010 13,0 9,0 3,9
Hiszpania ........... 1914 29,9 22,2 7,7 Wiochy .............. 1914 31,0 17,9 13,1
Spain 1920 29,5 23,4 6,1 Italy 1920 32,2 19,0 13,2
1930 28,3 16,9 11,4 1930 26,7 14,1 12,6
1950 20,2 10,9 9,3 1950 19,6 9,8 9,8
1970 19,5 8,3 11,2 1970 16,8 9,7 7,1
1990 10,3 8,6 1,7 1990 10,0 9,6 0,4
2010 10,5 8,3 2,3 2010 9,3 9,7 -0,4

a W okresach wieloletnich — przecietne roczne. b W latach 1950 i 1970 Republika Federalna Niemiec (RFN).

a In long-term period — annual averages. b In 1950 and 1970 West Germany (FRG).

Na podstawie:
On the basis:

Histoire des populations de ’Europe, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. III: Les temps incerta-
ins 1914—1998, Paris 1999, s. 196, 379, 401, 488, 514, 570, 640 i 647, Demografia 1992,

Warszawa 1992, s. 122 i 276; Demographic Yearbook 1948, United Nations New York 1948,
s. 388, 404—407; Maly Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1938, s. 48; Maly Rocznik Staty-
styczny 1939, Warszawa 1939, s. 42, 43 i 45; Rocznik Demograficzny 2010, Warszawa 2010,
s. 488 i1 489; Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2012, Warszawa 2012, s. 200;
Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 2012, Warszawa 2012, s. 961 97.
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Terytorium i ludnosé

Tabl. 10. ZGONY NIEMOWLAT NA 1 000 URODZEN ZYWYCH
INFANT DEATHS PER 1 000 LIVE BIRTHS

A. W LATACH 1557—1839
IN 1557—1839

Przecietne
Kraje Miejscowosci Lata roczne
Countries Localities Years Annual
averages
Miasta Urban areas
Polska ..................... Poznaf 1800—1806 135
Poland Strzelce Opolskie 1766—1800 241
Warszawa 1790—1799 206
Anglia ......cooiiiinianen. x 1675—1749 ﬁ a
England 240
Czechy ..cocvvvvveenninnnnn. Koufim 1750—1799 238
Czechia Praga 1690—1783 291P
Francja .......ccccccoeeeen.. Argentueil® 1740—1790 256
France Merlan® 1660—1739 244
1740—1789 226
1790—1839 155
Rouen XVIII w. 2
18th century 288
Szwajcaria .........c..c...... Genewa 1641—-1670 301
Switzerland 1701—1730 263
1761—1790 258
123
1725—1790 98¢
Wegry woveveviiiiiniiieneeneen Debreczyn 1750—1754 296
Hungary

a, d, e Dane dotycza rodzin: a — w liczniku — chlopoéw, w mianowniku — rzemieslnikow
i handlarzy w miastach, d — w liczniku — notabli i szlachty, w mianowniku — rzemieslni-
kow i sklepikarzy; w rodzinach robotnikéw zgony niemowlat na 1 000 urodzen zywych
wynosily 396, e — w liczniku — notabli, w mianowniku — rzemieslnikéw; w rodzinach
robotnikéw zgony niemowlat na 1 000 urodzen zywych wynosity 205. b W parafii Panny
Marii na Wodzie; w innej parafii praskiej — Panny Marii pod Laiicuchem zgony niemowlat
w latach 1761—1783 na 1 000 urodzen zywych — 289. ¢ Mate miasta.

a, d, e Data concern families of: a — in numerator — peasants, in denominator —
craftsmen and traders in urban areas, d — in numerator — notables and nobles, in denomi-
nator — craftsmen and grocers; in workers’ families infant deaths per 1 000 live births to-
talled 396, e — in numerator — notables, in denominator — craftsmen; in workers’ families
infant deaths per 1 000 live births totalled 205. b In the parish of Our Lady on Water; in
other parish in Prague — of Our Lady under the Chain infant deaths per 1 000 births in

1761—1783 — 289. ¢ Small towns.
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Tabl. 10. ZGONY NIEMOWLAT NA 1 000 URODZEN ZYWYCH (cd.)

INFANT DEATHS PER 1 000 LIVE BIRTHS (cont.)

A. W LATACH 1557—1839 (cd.)
IN 1557—1839 (cont.)

Przecietne
Kraje Miejscowosci Lata roczne
Countries Localities Years Annual
averages
Miasta (dok.) Urban areas (cont.)

Witochy ..ovvvvnviiinneinnnnns Bolonia“ 1641—1670 365

Italy 1701—1730 300

1761—1790 239

Monza 1700—1749 267

1750—1799 270

miasta péinocne 1670—1680 256

northern towns 1700—1710 293

1750—1760 290

1790—1800 299

Wie§ Rural areas

Polska ..................... Krapkowice” 1682—1800 250

Poland Rzasnik 1794—1800 296

Strzelce Opolskie 1766—1800 247

Anglia ....coocceviiiiiiniann X 1675—1749 124
England

Czechy .ccoeovevvenieniencnnes Zdechovice 1700—1799 200
Czechia

Francja ....c..ccooceuveennen. Bilhéres-d’Ossau 1740—-1779 182

France 1780—1819 151

Boulay (Moselle) 1750—1779 196

Bretagne-Anjou 1740—1749 276

1780—1789 258

Coulommiers Chailly | 1557—1715 269

Crulai 1688—1742 205

Thézels-St-Sernin 1742—1792 191

Thoissey 1740—1769 182

Tourouvre-au-Perche| 1670—1719 285

1720—1769 227

a Przedmiescia. b Parafia miejsko-wiejska.

a Suburbs. b Urban-rural parish.
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Terytorium i ludnosé

Tabl. 10. ZGONY NIEMOWLAT NA 1 000 URODZEN ZYWYCH (cd.)
INFANT DEATHS PER 1 000 LIVE BIRTHS (cont.)

A. W LATACH 1557—1839 (dok.)
IN 1557—1839 (cont.)

Przecietne
Kraje Miejscowosci Lata roczne
Countries Localities Years Annual
averages
Wies (dok.) Rural areas (cont.)
Norwegia ......c..ccuevneee. Rendalen 1733—1780 121
Norway 159a
Wegry wovvvevieiiiiiiieneeneen Vajszlo, Mesence 1791—-1820 208
Hungary
Wlochy ....cooveviiiiiiinie. okreg Monza 1700—1749 292
Italy Monza district 1750—1799 281
parafia S. Alberto 1690—1699 442
S. Alberto parish 1790—1796 255

a Dane dotycza rodzin chlopéw: w liczniku — zamoznych, w mianowniku — ubogich.

Uwaga. Umieralno§¢ niemowlat w miastach preindustrialnych przez caly czas byla
wysoka i osiagata poziom 300 zgondéw na 1 000 urodzen zywych; w latach kryzyséw demo-
graficznych przekraczala nierzadko 400 zgonéw. Zaprezentowane w tablicy dane dla Po-
znania i Warszawy wskazuja bardziej na braki w rejestracji zmartych niemowlat niz rze-
czywiste rozmiary zjawiska.

a Data concern peasants families: in numerator — rich, in denominator — poor.

Note. Infant death rate in pre-industrial towns was continuously high and reached the
level of 300 deaths per 1 000 live births; in the times of demographic crises it often ex-
ceeded 400 deaths. The data for Poznan and Warszawa point to the deficiencies in registra-
tion of dead infants rather than the actual size of the phenomenon.

Na podstawie:
On the basis:

S. Beauvalet-Boutouyrie, La démographie de ’époque moderne, Paris
1999, s. 258; J. Berankova, Demograficky vyvoj mésta Kourimi v le-
tech 1650—1850, ,Historicka demografie”, t. XVIII, Praha 1994, s. 90;
D. Bolognesi, La démo-graphie des villes Romagne dans les temps
modernes, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1982, s. 122;
L. Del Panta, Mortalité infantile et post infantile en Italie du XVIlle au
XXe siécle: tendances a longe terme et differences régionales, ,Annales
de Démographie Historique”, Paris 1994, s. 56; J.-L. Flandrin, Histo-
ria rodziny, Warszawa 1998, s. 306 i 307; K. Gérna, Analiza demogra-
ficzna metryk dolnoslaskiej parafii Rzasnik z lat 1794—1874, ,Prze-
szlo§¢ Demograficzna Polski”, t. XVII, Warszawa 1987; K. Gérna,
Narodziny, $luby i zgony na Gérnym Slasku w XVIII wieku, w: Wesela,
chrzciny i pogrzeby w XVI-XVII wieku. Kultura zycia i $mierci, red.
H. Suchojad, Warszawa 2001, s. 40; s. 204; Histoire de la population
francaise, red. J. Dupaquier, t. II: De la Renaissance a 1789, Paris
1991, s. 227; Histoire des populations de I’Europe, red. J.-P. Bardet,
J. Dupaquier, t. II: La révolution démographique 1750—1914, Paris
1998, s. 431; S. Jiraskova, Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v
18. stoleti, ,Historicka demografie”, t. XXXIII, nr 1 i 2, Praha 2009,
s. 128; C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej,
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Warszawa 2009, s.403; M. Némeéckova, Demograficky vyvoj
obyvatelstva farnosti Panny Marie na Louzi v Praze v 17. a 18. stoleti,
»Historicka demografie”, t. XXXIII, nr 1 i 2, Praha 2009, s. 78 i 79; A.
Perrenoud, La mortalité des enfants en Europe francophone: état de la
question, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1994, s. 83 i
87; P. Sala, Le bilan démogra-phique de la Lombardie autrichienne au
cours du XVIIle siecle. La croissance des ,bourgs moyens”, ,Annales
de Démographie Historique”, Paris 1982, s. 136; J. Spychata, Urodze-
nia w parafii Strzelce Opolskie w latach 1766—1870, w: Slgskie Studia
Demograficzne, t. II: Urodzenia, red. Z. Kwasny, Wroctaw 1995, s. 18;
J. Spychata, Zgony w parafii Strzelce Opolskie w latach 1766—1870,
w: Slgskie Studia Demograficzne, t. Ill: Zgony, red. Z. Kwasny, Wro-
claw 1996, s. 14 i 15; M. Terrise, Reconstitution des familles en Scan-
dinavie, ,Annales de Démographie Historique”, Paris 1986, s. 341; E.
A. Wrigley, R. S. Davies, J. E. Oeppen, R. S. Scofield, English Popula-
tion History from Family Reconstitution 1580—1837, wyd. 2, Cambrid-
ge 2005, s. 274; obliczenia wtasne.

Tabl. 10. ZGONY NIEMOWLAT NA 1 000 URODZEN ZYWYCH (cd.)
INFANT DEATHS PER 1 000 LIVE BIRTHS (cont.)

B. W LATACH 1875—1913
IN 1875—1913

1875— 1881— 1891— 1901— 1911—
Kraje —1880 —1890 —1900 —1910 —1913
Countries
przecietne roczne annual averages
Zabér pruski® Prussian
Partition® ................... 223 228 224 205 190
Anglia i Walia England
and Wales ........cc......... 147 142 153 127 111
Austria Austria .............. 248 250 236 209 193
Francja France .............. 167 166 164 132 124
Hiszpania Spain ............ 192° 190° . 166 152
Niemcy Germany ........... 227 225 217 187 164
Szwecja Sweden ............ 130 111 102 84 71
Wegry Hungary ............. . . 237 209 198
Wlochy Italy .....ccc..cc...... 211 195 176 160 141

a Srednia z 4 rej
b— 1877—1880, c —

Uwaga. W Galicj

encji (bydgoskiej, gdanskiej, kwidzynskiej i poznanskiej). b, ¢ Lata:
1881—1888.

i z Bukowina zgony niemowlat na 1 000 urodzen zywych w latach

1871—1880 (przecietnie rocznie) wynosity 254, w samej Galicji: w 1880 r. — 253, w 1890 r.
— 250, w 1900 r. — 235, w 1910 r. — 197.

a The average fro

m 4 regierungsbezirk (of Bydgoszcz, Gdarisk, Kwidzyn and Poznan).

b 1877—1880. c 1881—1888.

Note. In Galicia with Bukovina infant deaths per 1 000 live births in 1871—1880 (annual aver-
ages) totalled 254, in Galicia only: in 1880 — 253, in 1890 — 250, in 1900 — 235, in 1910 — 197.

Na podstawie:
On the basis:

Historia Polski w liczbach, t. I: Panstwo. Spoleczeristwo, Warszawa
2003, s. 183; B. R. Mitchell, International Historical Statistics, Europe
1750—1993, wyd. 4, London 1998, s. 121—124.
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Tabl. 10. ZGONY NIEMOWLAT NA 1 000 URODZEN ZYWYCH (dok.)
INFANT DEATHS PER 1 000 LIVE BIRTHS (cont.)

C. W LATACH 1910—2010
IN 1910—2010

Lata Lata
Years Ogotem Years Ogotem
Kraje Total Kraje Total
Countries Countries
Polska ............coeeiiiiiinnn, 1920 187,0 Niemey® .ooevveeiieeiieeeieeeen, 1914 164,0
Poland 1930 142,0 Germany® 1920 131,0
1950 111,2 1930 84,7
1970 36,7 1950 55,6
1990 19,3 13;8 2§,4
2010 5,0 1 )1
Finlandia .............cccocovovenn. 1910 104,0 2010 3,4
Finland 1920 96,7 Wegl"y .................................. 1913 201,0
1950 43,5 1930 153,0
1970 12,5 1950 85,7
1990 5,6 1970 35,9
2010 2,3 ;2?8 1‘5"2
IF:E‘;;J: """"""""""""""""""" 12;3 g;g Wielka Brytania ................... 1914 108,0
’ United Kingdom 1920 77,0
1930 83,8 1930 63,0
1950 52,0 1950 31,4
1970 18,2 1970 18,4
2010 3,6 2010 4,3
Hiszpania ... 1914 159,0 | Wiochy ....ccccoovveeeieieacnennn. 1914 130,0
Spain 1920 174,0 | Italy 1920 129,0
1930 123,0 1930 109,0
1950 69,8 1950 63,8
1970 27,9 1970 29,5
1990 7,6 1990 6,9
2010 3,2 2010 3,4
a W latach 19501 1970 Republika Federalna Niemiec (RFN).
a In 1950 and 1970 West Germany (FRG).
Na podstawie: Histoire des populations de I’Europe, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. III: Les temps incertains
On the basis: 1914—1998, Paris 1999, s. 196, 379, 401, 488, 514, 570, 640 i 647, Demografia 1992,

Warszawa 1992, s. 122 i 276; Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948,
s. 388, 404—407; Infant mortality rates, Eurostat. http://appsso. .eurostat. ec.europa.eu; Maty
Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1938, s. 48; Maty Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa
1939, s. 42, 43 i 45; Rocznik Demograficzny 2010, Warszawa 2010, s. 488 i 489; Rocznik Staty-
styczny Rzeczypospolitej Polskiej 2012, Warszawa 2012, s. 200; Rocznik Statystyki Miedzynaro-
dowej 2012, Warszawa 2012, s. 96 i 97; Statistical Yearbook of the League of Nations 1932/33,

Geneva 1933, s. 40.
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Tabl. 11. PRZECIETNE TRWANIE ZYCIA
LIFE EXPECTANCY

A. W LATACH 1625—1815
IN 1625—1815

B

Ogodlem Mezczyzni Kobiety
Kraje Miejscowosci Lata Total Males Females
Countries Localities Years przecietna liczba lat trwania zycia
life expectancy
Polska ................ wsie parafii Bejsce 1701-1750 29,3
Poland villages of Bejsce 1751-1799 26,7
parish
Warszawa 1775—-1799 26,0 . .
Anglia ........coooene. X 1625—1649 38,2 38,7 37,6
England X 1650—1674 37,2 38,1 36,3
X 1675—1699 35,4 35,4 35,4
X 1700—1724 36,7 36,6 36,8
X 1725—1749 36,6 35,8 37,4
b4 1750—1774 40,4 40,7 40,0
X 1775—1799 40,2 40,8 39,5
Dania .....c.cceeenneennns X 1780—1789 34,9 34,0 35,9
Denmark X 1790—1799 40,4 39,4 41,5
Francja .......cc........ X 1740—1749 24,7 23,8 25,7
France X 1750—1759 27,9 27,3 28,7
b4 1760—1769 27,7 26,4 29,0
X 1770—1779 28,9 28,2 29,6
X 1780—1789 27,8 27,5 28,1
X 1790—1799 . 32,1
Hiszpania .............. X 1787 28,1¢
Spain
Niemcy .......cceeuveneen b4 1750—1759 36,4
Germany
Prusy ....cccovveiiinnns Bltuthen 1765—1800 32,6 28,4 36,7
Prussia
Rosja «oveeviiieinennnes wsie regionu Moskwy 1745—1764 24,2
Russia villages of Moscov region
Szwajcaria ............. Genewa 1625—1649 23,6
Switzerland 1650—1674 25,7
1675—1699 27,1
1700—1724 28,3
1725—1744 33,8
1745—1769 34,0
1770—1790 33,2
wsie w kantonie Glaris 1751—1760 32,6
villages of Glaris canton

a Wedlug regionéw przecietne trwanie zycia wynosito od 25,0 do 32,2 lat.

a Life expentancy by regions totalled from 25,0 to 32,2 years.
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Tabl. 11. PRZECIETNE TRWANIE ZYCIA (cd.)
LIFE EXPECTANCY (cont.)

A. W LATACH 1625—1815 (dok.)
IN 1625—1815 (cont.)

Ogoblem Mezczyzni Kobiety
Kraje Miejscowosci Lata Total Males Females
Countries Localities Years przecietna liczba lat trwania zycia
life expectancy
Szwecja .....c.oveennenn. X 1751—1760 . . 38,3
Sweden X 1761—1770 . . 44 3
X 1771—1780 . . 35,0
X 1781—1790 . . 36,8
X 1791—1800 . . 40,1
wsie 4 parafii w Skanii 1765—1815 35,7 36,2 35,1
villages of 4 parishes in
Skania
Wegry .oooevvenvennennen. wsie Vajszlé i Mesence | 1746—1790 30,0 36,0 29,0
Hungary villages of Vajszlé and
Mesence
wsie Atany i Pécsmegyer | 1730—1789 31,0 33,0 29,0
villages of Atany and
Pécsmegyer
Wlochy ....coeevveennenn Lombardia, Wenecja
Italy i Toskania 1750—1759 32,0

Uwaga. Przez wiele wiekéw wzrost trwania zycia ludzkiego byl nader powolny i az do potowy XVIII stulecia trwa-
nie zycia pozostawalo niewysokie — Srednio od 25 do 28 lat. Dopiero w drugiej polowie XVIII w. wraz z poprawa
warunkow materialnych i higienicznych zaobserwowano nieco szybsze przedtuzanie sie zycia ludzkiego — niewiele

ponad 30 lat. Widoczny w tablicy stosunkowo wysoki poziom przecietnego trwania zycia w Anglii mogt pozostawac

w zwiazku z rozwojem ekonomicznym i kulturalnym na Wyspach Brytyjskich i postepami w dziedzinie sanitarne;j.

Note. For centuries the growth in human lifespan was very slow and by the middle of the 18th century lifespan
was continuously low — on average from 25 to 28 years. Only in the second half of the 18th century, together with an

improvement in material and hygenic conditions, a slightly faster increase of lifespan was observed — reaching
slightly over 30 years. The relatively high lifespan in England presented in the table could be related to the economic
and cultural development on the British Isles and an improvement in the sanitary conditions.

Na podstawie:
On the basis:

Histoire des populations de U’Europe, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. I : Des origines aux
prémices de la révolution démographique, Paris 1997, s. 477 i 562; t. II: La révolution
démographique 1750—1914, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, Paris 1998, s.432;
M. Livi-Bacci, La population dans Uhistoire de U’Europe, Paris 1999, s. 214; Living Standards
in the Past. New Perspectives on Well-Being in Asia and Europe, red. R. C. Allen, T. Bengtsson,
M. Dribe, Oxford 2005, s. 134—136; E. Piasecki, Ludno$¢ parafii bejskiej (woj. kieleckie)
w $wietle ksiag metrykalnych z XVIII-XX w. Studium demograficzne, Warszawa-Wroctaw
1990, s. 292; obliczenia wlasne.
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Tabl. 11. PRZECIETNE TRWANIE ZYCIA (cd.)
LIFE EXPECTANCY (cont.)

B

B. W LATACH 1870—1915
IN 1870—1915

Przecietna Przecietna
Lata liczba lat Lata liczba lat
Years trwania Years trwania
Kraje zZycia Kraje zZycia
Countries Life Countries Life
expectancy expectancy
Galicja® ...........c..ceeeeenn. 1870—1880 27,8 Francja ....c.ccocovevennennenn, 1877—1881 42,1
Galicia“ 1906—1910 39,8 | France 1908—1913 50,4
WiellﬁieklfSi¢5tW° Poz- 1872-1875 33,5 | Niemcy ..ocoovvorieeriinen 1871—1881 37,0
nanscie 1906-1910 47,6 | Germany 1910—1911 49,1
Grand Duchy of Posen ]
Anglia i Walia ............... 1871—1880 43,0 Szwecja ...oceeviiiiiniiinenns, 1871—1880 47,0
England and Wales 1910—1912 53,4 Sweden 1911-1915 57,9
AUSTIA cvvovieiieiieie 1870—1880 32,4 | Wiochy ..., 1876—1887 35,3
Austria 1906—1910 41,7 Italy 1901—-1911 445

a Lacznie z Bukowinag.

a Including Bukovina.

Na podstawie:
On the basis:

S o o

Histoire des populations de U’Europe, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. II: La révolution
démographique 1750—1914, Paris 1998, s. 432 i 433; Historia Polski w liczbach, t. I:
Paristwo. Spoteczeristwo, Warszawa 2003, s. 184.
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Tabl. 11. PRZECIETNE TRWANIE ZYCIA (dok.)
LIFE EXPECTANCY (cont.)

C. W LATACH 1900—2010
IN 1900—2010

Mezczyzni| Kobiety Mezczyzni| Kobiety
Lata Males Females Lata Males Females
Years Years
Kraje przecietna liczba Kraje przecietna liczba
Countries lat trwania zycia Countries lat trwania zycia
life expectancy life expectancy
Polska ........ 1900—-1901 33,1 35,4 Niemcy® ........ 1910—1911 44,8 48,3
Poland 1922 47,8 50,3 Germany® 1924—1926 56,0 58,8
1931-1932 48,2 51,4 1932—1934 59,9 62,8
1950 58,6 64,2 1950 64,6 68,5
1970 66,6 73,3 1970 67,9 74,4
1990 66,2 75,2 1990 72,1 78,7
2010 72,1 80,6 2010 78,0 83,0
Finlandia ................ 1910 47,3 50,8 WEELY wevveeeeeaieaineennn, 1920 40,4 42.6
Finland 1920 43,3 47,6 | Hungary 1930 48,3 51,3
1930 50,2 55,4 1950 63,5 67,3
1950 62,9 69,1 1970 66,9 72,6
1970 65,9 73,6 1990 66,2 74,0
o) s
Francia ......oooove.... 1914 48,9 533 | Wiclka Bryta-  1910-1912 51,5 55,4
France 1920 | 49,9 53,6 ne 1920 55,6 59,6
1930 543 590 United King- 1930 58,7 62,9
1950 63.6 69.3 dom 1950 66,5 71,2
1970 68.9 76.5 1970 68,9 75,1
1990 72:0 80;3 1990 71,9 77,6
2009 78,0 85,0 2009 78,3 82,5
Hiszpania ................ 1914 40,9 42,6 | Wlochy ... 1910 46,6 47,3
Spain 1920 40,3 42,1 | ltaly 1920 49,3 50,8
1930 48,7 51,9 1930 53,8 56,0
1950 58,8 63,5 1950 63,8 67,3
1970 69,7 75,0 1970 69,0 74,9
1990 73,4 80,4 1990 72,9 79,4
2010 79,1 85,3 2008 79,1 84,5

a W latach 1950 i 1970 Republika Federalna Niemiec (RFN).
a In 1950 and 1970 West Germany (FRG).

Na podstawie: Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948, s. 517; Demographic Yearbook

On the basis: 1979, United Nations, New York 1980, s. 478; Histoire des populations de U’Europe, red.
J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. III: Les temps incertains 1914—1998, Paris 1999, s. 379, 401, 488,
514, 570, 640 i 647; Maty Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 51; Rocznik Staty-
styczny Rzeczypospolitej Polskiej 2012, Warszawa 2012, s. 206; Rocznik Statystyki Miedzynaro-
dowej 1977, Warszawa 1977, s. 41, 354 i 355; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1981, War-
szawa 1982, s. 46; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1991, Warszawa 1991, s. 6; Rocznik
Statystyki Miedzynarodowej 2012, Warszawa 2012, s. 102.
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Tabl. 12. MIGRACJE ZAGRANICZNE LUDNOSCI
INTERNATIONAL MIGRATION OF POPULATION

A. W LATACH 1871—-1910
IN 1871—1910

Kraje 1871—-1880 | 1881—1890| 1891—-1900 | 1901—-1910

Countries

w tys. in thous.

Emigracja Emigration

Austria Austria .............. 100 233 445 1105
Niemcy Germany ........... 626 1342 530 280
Szwecja Sweden ............ 150 377 248 258
Wegry Hungary ............. 17 188 285 1237
Wielka Brytania United

Kingdom ........c............. 1982 2 559 1743 2 842
Wtochy Italy ......cc..cc...... 1176 1881 2 835 6017

Saldo migracji Net migration

Galicja Galicia ............. . -55 -305 -496
Zabér pruski® Prussian

Partition® ................... -291 -511 -401 -392
Austria Austria .............. . -201 -398 -683
Szwecja Sweden ............ . -103 -169 -174
Wegry Hungary ............. . . . -988
Wielka Brytania” United

Kingdom® ............cc....... -1353 -1729 -726 -1482

a Lacznie z Gérnym Slaskiem. b Byla to gléwnie emigracja z Irlandii (ktérej lud-
nos¢ w latach 1871—1911 zmniejszyla sie z 5 412 tys. do 4 390 tys.); naptyw imi-
grantow do Wielkiej Brytanii zwiekszal sie: w latach 1871—1880 byto ich 629 tys.,
w latach 1881—1890 — 830 tys., wlatach 1891—1900 — 1 017 tys., a w latach
1901—-1910 — juz 1 360 tys.

Uwaga. Dane nie sa w pelni poréwnywalne ze wzgledu na zréznicowane metody
ich zbierania.

a Including Upper Silesia. b It was mainly emigration from Ireland (population of
which decreased in 1871—1911 from 5412 thous. to 4 390 thous.); immigration to
the United Kingdom increased: in 1871—1880 totalled 629 thous., in 1881—1890 —
already 830 thous., in 1891—1900 — 1 017 thous., and in 1901—1910 — already
1 360 thous.

Note. Data are not strictly comparable due to the different methods of collecting.

Na podstawie: Historia Polski w liczbach, t. 1. Paristwo. Spoteczeristwo,
On the basis: Warszawa 2003, s. 184 i 185; B. R. Mitchell, International
Historical Statistics. Europe 1750—1993, wyd. 4, London

1998, s. 131—140.
oﬁ‘: 97 ’30
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Tabl. 12. MIGRACJE ZAGRANICZNE LUDNOSCI (cd.)
INTERNATIONAL MIGRATION OF POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1920—1938 — emigracja

IN 1920—1938 — emigration

Emigracja 1920—1925 | 1926—1930 | 1931—1935 | 1936—1938
Kraje (kierunek)
Countries Emigration w tys. — przecietne roczne
(destination) in thous. — annual averages
Polska .................... pozaeuropejska 52,7 56,9 18,8 24,4
Poland non-European
europejska 39,5 135,8 27,1 54,2
European
Anglia ......ccooveiiiienie. pozaeuropejska 201,8 138,6 29,3 32,0
England non-European
Austria ......ococviiiiiinn. pozaeuropejska 7,3 4.4 1,7 1,7
Austria non-European
Belgia ......ccoevvenienennen. pozaeuropejska 3,0 3,0 1,5 2,5
Belgium non-European
europejska 21,1 12,9 5,5 12,1°
European
Czechoslowacja ......... pozaeuropejska 13,4 13,0 22,3 4,44
Czechoslovakia non-European
europejska 16,8 14,7 3,9 6,7¢
European
Hiszpania .................. pozaeuropejska 85,5 45,8 12,7
Spain non-European
Irlandia ..................... pozaeuropejska 23,7 1,0 1,2¢
Ireland non-European
Jugostawia ................ pozaeuropejska 12,3 18,7 3,1 4,7¢
Yugoslavia non-European
europejska 16,0°¢ 9,2 11,5¢
European
Niemcy .....coevenvenennen. pozaeuropejska 50,7 53,6 12,6 14,4
Germany non-European
Portugalia ................. pozaeuropejska 30,5 31,7 7,3 13,67
Portugal non-European
Rumunia ................... pozaeuropejska 8,0 12,9 1,8 1,5
Romania non-European
europejska 0,3 0,1 3,17
European

a Lata 1936 i 1937. b Lacznie z emigrantami obcokrajowcami (w Belgii liczba emigrantéw krajowcow
w latach 1936 i 1937 wynosita przecietnie rocznie 4,3 tys.). ¢ Lata 1927—1930.

a 1936 and 1937. b Including foreign emigrants (in Belgium the annual average numer of native
emigrants totalled in 1936 and 1937 4,3 thous.) ¢ 1927—1930.
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Tabl. 12. MIGRACJE ZAGRANICZNE LUDNOSCI (cd.)
INTERNATIONAL MIGRATION OF POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1920—1938 — emigracja (dok.)
IN 1920—1938 — emigration (cont.)

Emigracja 1920—1925 | 1926—1930 | 1931—1935 | 1936—1938
Kraje (kierunek)
Countries Emigration w tys. — przecietne roczne
(destination) in thous. — annual averages
Szwecja ...ooieviniinenn.n. pozaeuropejska 11,1 9,3 0,9 0,9
Sweden non-European
europejska 2,7 1,9 1,6 1,3
European
Wlochy ....coooveiiiiiiiinis pozaeuropejska 177,3 89,0 28,2 28,7
Italy non-European
europejska 177,9 122,9 63,4 27,8
European
Na podstawie: Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948, s. 527 i 528; Maly
On the basis: Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 54.

C. W LATACH 1951—2009 — migracje dlugotrwate
IN 1951—2009 — long-term migration

1951—-1960 | 1961—1970 | 1971—1980 | 1981—1990 | 1991—2000 | 2001—2009

Kraje
Countries W tys. — przecietne roczne in thous. — annual averages
Imigracja Immigration

Polska Poland .......... 27,8 2.4 1,6 1,7 7,3 10,8
Belgia Belgium .............. 48,1 64,4 60,8 49,6 74,04 129,3%
Finlandia Finland .......... . . 12,2 11,3 114,4¢ .
Francja France .............. 94,7 300,2 679,8 1 390,34 . 221,2°
Hiszpania Spain ............ 19,9 19,4 . 22,1 92,24 749,8"
Holandia Netherlands ... 35,4 58,3 98,9 85,5 121,8°¢ 115,3
Niemcy Germany ........... 492,8 754,8 697,9 632,29 1 084,4¢ 705,6
Szwecja Sweden ............ 25,6 42.4 38,6 41,4 25,5¢ 79,4
Wielka Brytania United

Kingdom ......c..cccceueenne. 69,0 171,3 190,8 218,6 280,2¢ 490,7
Wilochy Italy .........c........ 134,7 186,9 113,2 51,4" 144,2¢ 389,5

a—h Lata: a — 1991—-1995 i 1998—2000, b — 2001—2008, c¢— 1991—1993 i 1998—2000, d — 1981—-1988,
e —2003—2008, f— 2002—2009, g — 1981—-1989, h — 1981—-1987 i 1989.

a 1991—1995 and 1998—2000. b 2001—2008. c 1991—1993 and 1998—2000. d 1981—1988. e 2003—2008.
f2002—2009. g 1981—1989. h 1981—1987 and 1989.
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Tabl. 12. MIGRACJE ZAGRANICZNE LUDNOSCI (dok.)
INTERNATIONAL MIGRATION OF POPULATION (cont.)

C. W LATACH 1951—2009 — migracje dlugotrwate (dok.)
IN 1951—2009 — long-term migration (cont.)

B

Kraje
Countries

1951—-1960

1961—-1970 | 1971—1980

1981—-1990 | 1991—-2000

2001—-2009

w tys. — przecietne roczne

in thous. — annual averages

Polska Poland
Belgia Belgium

Finlandia Finland

Francja France
Hiszpania Spain
Netherlands ...

Niemcy Germany

Holandia

Szwecja Sweden ............
Wielka Brytania United
Kingdom

Wiochy Italy

37,7
36,8
5,4
48,2
54,4
52,4
217,6
15,0

128,6
296,1

Emigracja Emigration

22,4 22,6
39,5 41,2
11,7 14,8
204,2 658,3
22,8 5,2
43,9 60,7
464,8 540,8
18,9 29,9
231,7 225,6
264,7 108,2

26,7 22,5
35,1 50,8
7,8 7,2

1 370,8¢ .
5,34 1,0%
58,5 59,3°
525,39 712,4%
24,2 31,9¢
211,1 223,2¢
58,9" 58,5%

26,8
85,1

127,7¢

147,97
79,5

609,2
38,8

332,5
66,7

a—i Lata: a — 1991—-1995 i 1998—2000, b — 2001—2008, c¢— 1991—1993 i 1998—2000, d — 1981—-1988,
e—2003—2008, f—2002—2009, g — 1981—1989, h — 1981—1987 i 1989, i — 1991—1995.

Uwaga. Zaprezentowane dane nie sa w peilni poréwnywalne z uwagi na odmiennos$¢ poje¢ imigrant i emigrant
oraz metod rejestracji imigracji i emigracji w poszczeg6lnych krajach.

a 1991—1995 and 1998—2000. b 2001—2008. ¢ 1991—1993 and 1998—2000. d 1981—1988. e 2003—2008.
£2002—2009. g 1981—1989. h 1981—1987 and 1989. i 1991—1995.

Note. Presented data are not strictly comparable due to the differences in defining immigrant and emigrant and in
methods of registration immigrants and emigrants in particular countries.

Na podstawie:
On the basis:

Histoire des populations de UEurope, red. J.-P. Bardet, J. Dupaquier, t. III:

incertains 1914—1998, Paris 1999, s. 337; Demografia 1992, Warszawa 1992,

Les temps
s. 294,

Demographic Yearbook 1970. Special topic. Population Trends, United Nations, New York
1971, s. 801—-807; Demographic Yearbook 1977. Special topic. International migration statis-
tics, New York 1978, s. 530—532; Demographic Yearbook 1989, United Nations, New York

1991,

s. 603—616; Demographic Yearbook 1996, United Nations,

New

York 1997,

s. 1070—1091; Migrations. Eurostat. http://www.epp.eurostat.ec.europaen; Rocznik Demo-
graficzny 2010, Warszawa 2010, s. 28—30.

@100%’



NARODOWOSC I WYZNANIE
NATIONALITY
AND RELIGIOUS DENOMINATION



s

Narodowo$¢ i wyznanie

Tabl. 1 (13). LUDNOSC WEDLUG NARODOWOSCI
POPULATION BY THE NATIONALITY

A. W KONCU XVIII W. — Slask
END OF THE 18th CENTURY — Silesia

B

Narodowosci W tys. W odsetkach Narodowosci W tys. W odsetkach
Nationalities In thous. In percent Nationalities In thous. In percent
OGOLEM TOTAL ... 1747,6 100,0 Czesi Cgzechs ............. 32,6 1,9
Zydzi  Jews ............... 8,9 0,5
Niemcy Germans ...... 1 303,3 74,6 yez . .
Serboluzyczanie Sor-
Polacy Poles ....... 401,9 23,0 bian-Lusatians ......... 0,9 0,0

Na podstawie:
On the basis:

B. W 1795 R. — Rosja

IN 1795 — Russia

T. Ladogérski, Ludno$é, w: Historia Slgska, t.II: 1763—1850, red. W. Dtugoborski, cz. 1:
1763—1806, Wroctaw 1966, s. 150.

Narodowosci W tys. W odsetkach Narodowosci W tys. W odsetkach
Nationalities In thous. In percent Nationalities In thous. In percent
OGOLEM TOTAL .. | 41 174,8 100,0 Mordwini Mordvins ... 345,5 0,8
Rosjanie Russians..... 20 117,7 48,9 Niemcy Germans ....... 237,1 0,6
Ukraincy  Ukrainians 8163,6 19,8 | Rumuni Romanians... 210,0 0,5
Bialorusini  Belarus- Baszkirzy ~ Bashkirs ... 191,6 0,5
SIANS wevvviveiiiineninnane. 3 402,5 8,3 Maryjczycy Maris ... 145.2 0.4
Polacy = Poles...... 2534,0 6,2 Karelowie Karelians .. 143,5 0,3
Finowie Finns ........... 900,0 2,2 i ’ ’
Litwini Lithuanians ... 818,8 2,0 Wotiacy  Votyaks ....... 134,9 0,3
Tatarzy Tatars .......... 796,0 1,9 Szwedzi  Swedes ....... 127,6 0,3
Lotysze Latvians ....... 721,9 1,8 | Kalmucy Kalmyks ..... 88,1 0,2
Zydzi  Jews................ 576,2 1,4 | Komi Komi............. 52,4 0,1
Estoniczycy Estonians 482,7 1,2 | Inne narodowosci Oth-
Czuwasze Chuvashes 351,8 0,9 er nationalities ......... 631,7 1,4

Na podstawie:

On the basis: s. 230.

W. M. Kabuzan, Narody Rossii v XVIII veke. Czislennost’ i etniczeskii sostav, Moskwa 1990,
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Nationality and religious denomination

Tabl. 1 (13). LUDNOSC WEDLUG NARODOWOSCI (dok.)
POPULATION BY THE NATIONALITY (cont.)

C. W LATACH 1990—2002

IN 1990—2002

B

Wyszczegolnienie W odsetkach Wyszczegolnienie W odsetkach
Specification In percent Specification In percent
Polska Poland ............. 2002 100,0 Stowacja Slovakia ............ 2001 100,0
w tym: of which: w tym: of which:
Polacy PoleS ......ccccceoeecuereann. 96,7 Stowacy Slovaks .................... 85,8
Niemcy Germans .................... 0,4 Wegrzy. Hunganqns """""""" 9,7
sl Silesi 0.4 Romowie Romani ................... 1,7
azacy UESIAMS wovvvrnvrereenens ’ Czesi CzechS ......cccovvvvvininnnnnnn, 0,8
Bialorusini  Belarusians .......... 0,1 | Litwa Lithuania ................ 2001 100,0
Ukraincy Ukrainians .............. 0,1 w tym: of which:
Biatorus Belarus ............... 1999 100,0 Litwini  Lithuanians................. 83,4
w tym: of which: Polacy Poles e 6,7
. .. . Rosjanie Russians ................. 6,3
Biatorusini Belarusians........... 81,2 . .. .

o ] Bialorusini Belarussians ........ 1,2
Rosjanie Russians................... 11,4 Rumunia Romanic ........... 2002 100,0
Polacy Poles ....ccccoeveveiiiiininnnn. 3,9 w tym: of which:

Ukraincy Ukrainians ............... 2,4 Rumuni Romanians................ 89,5
Bulgaria Bulgaria .............. 2001 100,0 | Wegrzy Hungarians ... 6,6
wtym: of which: Romowie Romani ................... 2,5
ym: - Niemcy Germans .................... 0,3
Bulgarzy Bulgarians ............... 83,9 Ukraincy  UKrainians .............. 0,3
Turcy Turks ....ccocvveveeveiiniiian.. 9,4 Ukraina Ukraine .............. 2001 100,0
Romowie Romani .................... 4.7 w tym: of which:
Czechostowacja Czechoslo- Ukraincy Ukrainians .............. 77,8
VAKIQ v, 1991 100,0 Rosjanie ~ Russians ............... 17,3
w tym: of which: Biatorusini Belarussians ........ 0,6
Czesi CzeChS ....cccovvveieinininnn.n. 54,0 Motdawianie Moldqvans """"" 0,5
Tatarzy krymscy Crimean Tatars 0,5
Stowacy Slovaks .......c..c.......... 31,0 .
Bulgarzy Bulgarians .............. 0,4
Morawianie ~Moravians ............ 8,8 Polacy Poles .......cccceevvvvuneennnnn. 0,3
Wegrzy Hungarians ................ 3,7 Rumuni Romanians................ 0,3
Romowie Romani .................... 0,7 Wegrzy  Hungarians ................ 0,3
Czechy Czech Republic ...... 2001 100,0 (.)rmllanle Armenians............... 0,2
fvm: hich: Zydzi  JewS .....ccocoveuiiniiniinannen. 0,2
w tym:  of which: Wegry HUngary ................. 1990 100,0
Czesi CzechS ......ccocovevvenvennnen. 90,4 w tym: of which:
Morawianie Moravians ............ 3,7 Wegrzy Hungarians ................ 97,8
Stowacy  Slovaks ...........cc...... 1,9 Romowie Romani ................... 1,4

Na podstawie:
On the basis:

> 103 70

Demographic Yearbook. Special Census Topics 2000 Round (1995—2004), vol. 2b, Ethnocultur-
al characteristics, United Nations, New York 2005, s. 45—59.
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Tabl. 2 (14). LUDNOSC WEDLUG JEZYKA
POPULATION BY THE LANGUAGE

A. W LATACH 18911 1901 — Walia
IN 1891 AND 1901 — Wales

a b a b
Jezyk 1891 1901 Jezyk 1891 1901
Language w odsetkach in percent Language w odsetkach in percent
OGOLEM TOTAL .. 100,0 100,0 Angielski i walijski En-
Wylacznie angielski En- glish and Welsh ........ 23,9 34,8
glishonly ... 45,0 49,8 Inne Other ................. 0,2 0,2
Wytacznie walijski Brak deklaracji No dec-
Welsh only ............... 30,1 15,1 laration ...........cccccceun... 0,8 0,1
a, b Ludnos¢ w wieku powyzej: a — 2 lat, b — 3 lat.
a, b Population aged more than: a — 2 years, b — 3 years.
Na podstawie: Census of England and Wales 1901. General Report with Appendictes, London 1904.
On the basis:
B. W LATACH 1897—1910
IN 1897—1910
W % ogoétu ludnosci — jezyk
In % of total population — language
Lata .
Years .CzeSkl wschod- leud— .
) islowa- | lo. | Miowo- nie- wegier-
Kraje polski® cki o O? . | stowian- L. ski |zydowski| inny
Countries . wianski ki miecki )
Polish Czech Easter German Hun- | Jewish | other
and Sllcl) iak South garian
Slavic Slavic
Krolestwo Polskie King-
dom of Poland ............. 1897 | 71,8 — 6,8 - 4,3 - 13,4 3,7°
Austria Austria ................ 1910 17,8 23,0 12,6 7,3 35,6 0,0 X 3,8
w tym: of which:
Czechy, Morawy, Slask Cze-
chia, Moravia, Silesia .......... 2,5 62,5 0,0 0,0 34,9 0,0 X 0,1
Galicja Galicia ................... 58,6 0,1 40,2 — 1,1 - 0,0
Litwa i Bialorus Lithuania
and Belarus .................. 1897 5,6 — 63,6 — 0,3 — 14,0 16,5°¢

a Lacznie z jezykami: §laskim, kaszubskim i mazurskim. b W tym jezyk litewski — 3,2%. ¢ W tym jezyk litewski —
12,9% i totewski — 3,0%.

a Including language: Silesian, Kashubian and Masurian. b Of which Lithuanian language — 3,2%. ¢ Of which Li-
thuanian language — 12,9% and Latvian language — 3,0%.
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Nationality and religious denomination

Tabl. 2 (14). LUDNOSC WEDLUG JEZYKA (cd.)
POPULATION BY THE LANGUAGE (cont.)

B. W LATACH 1897—1910 (dok.)
IN 1897—1910 (cont.)

W % ogéhu ludnosci — jezyk
In % of total population — language

Lata -
Years . czeski wschod- pglud— .
. i slowa- . to- niowo- nie- wegler-
Kraje polski® cki THOSIO ot owian- L. ski |zydowski| inny
. wianski . miecki
Countries Polish® | Czech ski Hun- | Jewish | other
Easter German .
and Slovak South garian
Slavic Slavic
Prusy Prussia .................. 1900 9,6 0,3 0,0 0,0 88,1 0,0 X 2,0
w tym: of which:
Nadrenia Rhineland .............. 0,5 0,0 0,0 0,0 97,7 0,0 X 1,8
Westfalia Westphalia ............ 3,1 0,1 0,0 0,0 95,2 0,0 X 1,6
Gorny Slask Upper Silesia 59,8 3,4 0,0 0,0 36,6 0,0 X 0,2
Pomorze Gdanskie Gdarisk
Pomerania ........................ 35,5 0,0 0,0 0,0 64,3 0,0 b4 0,2
Prusy Wschodnie East Pru-
R 1 P 15,9 0,0 0,0 0,0 78,7 0,0 x 5,3¢
Wielkie Ksiestwo Poznanskie
Grand Duchy of Posen ..... 61,8 0,0 0,0 0,0 38,0 0,0 b4 0,2
RuS RUS .cooviviiiiiiiianene, 1897 3,3 0,2 81,3 — 1,9 — 12,5 0,8
Wegry Hungary ............... 1910 0,2 9,7 2,3 14,6 9,8 48,1 X 15,4°
w tym: of which:
Chorwacja’ Croatid .............. 0,1 2,0 0,3 | 86,7 5,1 4,2 X 1,6
Siedmiogréd Transylvania .... 0,1 0,1 0,1 0,0 8,7 34,3 X 56,79

a Lacznie z jezykami: Slaskim, kaszubskim i mazurskim. d W tym jezyk litewski — 5,1%. e, g W tym jezyk ru-
munski: e — 14,1%, g — 55,0%. f Lacznie z Istrig i Dalmacja.

Uwaga. W monarchii Austro-Wegierskiej i w Prusach nie uznawano jezyka zydowskiego, w Prusach Zydzi poda-

wali jezyk niemiecki, a np. w Galicji ponad 90% Zydéw podawato jezyk polski.

a Including language: Silesian, Kashubian and Masurian. d Of which Lithuanian language — 5,1%. e, g Of which
Romanian language: e — 14,1%, g — 55,0%. f Including Istria and Dalmatia.

Note. In Austria-Hungary monarchy and in Prussia Jewish language was not recognized; in Prussia they stated

german language, in Galicia — Polish language (over 90%).

Na podstawie:
On the basis:

> 105 “H0

Geschichte und Ergebnisse der zentralen amtlichen Statistik in Osterreich 1829—1979, Wien
1979, s. 15; A. Krzyzanowski, K. Kumaniecki, Statystyka Polski, Krakow 1915, s. 401 41.
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Tabl. 2 (14). LUDNOSC WEDLUG JEZYKA (cd.)

Narodowo$¢ i wyznanie

POPULATION BY THE LANGUAGE (cont.)
C. W LATACH 1921—-1935¢

IN 1921—1935%

B

Wyszczegodlnienie W odsetkach Wyszczegodlnienie W odsetkach
Specification In percent Specification In percent
Polska Poland ........... 1931 100,0 Lotwa Latvid ...................... 1935 100,0
jezyk: language: narodowos§¢: nationality:
polski Polish .......cc.cccccvevenean.e. 68,9 Lotysze Latvians...........c.......... 75,5
ukrainski Ukrainian ............... 10,1 Rosjanie Russians .................. 10,6
zydowski z hebrajskim Jewish Zydzi Jews ....ccccceeeeiiiiiiiinnnnnn. 4,8
with Hebrew ......................... 8,6 Niemcy Germans ..................... 3,2
ruski Ruthenian ...................... 3,8 Polacy Poles .....ccccooceveuveniennen.e. 2,5
bialoruski Belarusian.............. 3,1 INne Oother ......cccceeveveeeeninininannn. 3,4
niemiecki German .................. 2,3 Rumunia Romania ............ 1930 100,0
inne Oother .....cc.cceeevevvenienienenn.e. 3,2 narodowos§¢: nationality:
Belgia Belgium .................. 1930 100,0 Rumuni Romanians ................ 71,9
jezyk: language: Wegrzy Hungarians.................. 7,9
flamandzki Flemish ................ 429 Niemcy Germans...................... 4,1
francuski French .................... 37,6 Zydzi Jews ... 4,0
flamandzki i francuski Flemish iNne other ......occovevveeienneninnnn.. 12,1
and French........c.c.cccccvevenennn. 12,9 Szwajcaria Switzerland ..... 1930 100,0
inne Other .....ccoocoveeeveennenneenneen. 6,6 jezyk: language:
Czechostowacja Czechoslo- niemiecki German ................... 71,9
[ 22 o e AU 1930 100,0 francuski French...................... 20,4
narodowos§¢: nationality: wloski Italian ..............coccooo... 6,0
Czesi CzechS.......cccovvvveenennnnn. 50,6 retoromanski Rhaeto-Romance 1,1
Niemcy Germans..................... 22,5 iNne other ......ccccveveveeeinininannns 0,6
Stowacy Slovaks .......c..ccoece..... 15,6 Wegry Hungary ........c........ 1930 100,0
Wegrzy Hungarians ................ 4,9 jezyk: language:
Rusini Ruthenians .................. 3,9 wegierski Hungarian ............... 92,1
iNNe Other .....ccoceevvveeiinnenennnn.. 2,5 niemiecki German ................... 5,5
Jugoslawia Yugoslavia .... 1921 100,0 slowacki Slovak.........c..c......... 1,2
jezyk: language: inne other .....c.coocovevveienienennen. 1,2
serbski i chorwacki Serbian ZSRR?  Soviet Union ............ 1926 100,0
and Croatian ..........c...ccc.c...... 74,4 narodowos$¢: nationality:
stowenski Slovenian................ 8,5 Rosjanie Russians .................. 53,0
niemiecki German .................. 4,2 Ukraincy Ukrainians................ 21,0
wegierski Hungarian................ 3,9 Bialorusini Belarusians ........... 3,0
albanski Albanian................... 3,7 Zydzi Jews .....uuuuennnninnnnnn 2,0
INNe Other .....coceevvvveeinennennnnnn.. 5,3 iNne other .......coceevveeeceneeninnnn.. 21,0

a W przypadku Czechostowacji, Lotwy, Rumunii i ZSRR strukture podano wedtug narodowosci. b Zwiazek Socja-

listycznych Republik Radzieckich.

a For Czechoslovakia, Latvia, Romania and Soviet Union the structure is presented by nationality.

Na podstawie:
On the basis:

Maty Rocznik Statystyczny 1937, Warszawa 1937, s. 27.
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Tabl. 2 (14). LUDNOSC WEDLUG JEZYKA (cd.)

Nationality and religious denomination

POPULATION BY THE LANGUAGE (cont.)
D. W LATACH 1946—1953

IN 1946—1953

B

Wyszczeg6lnienie Wlfift_ Wyszczeg6lnienie Wlf;cs}(:t_
Specification In percent Specification In percent
Polska Poland ............... 1946 100,0 | Jugostawia (dok.) Yugoslavia (cont.)

w tym: of which: macedoniski Macedonian ............. 5,5
polski Polish .......ccccooevevienieinninne. 87,5 albanski Albaniamn ............ccuvuun.n. 4.6
niemiecki German ....................... 9,6 wegierski Hungarian ................... 3,0

Austria Austria ..................... 1951 100,0 woloski Wallachiait w....onoovneeo 1,2
w tym niemiecki of which German 98,7 | Niemcy Wschodnie® East Ger-
Belgia Belgium ................... 1947 100,0 MANYT oo 1946 100,0

wtym:  of which: w tym niemiecki of which German 99,5
flamandzki Flemish ..................... 41,8 Niemcy Zachodnie? West
francuski French ............cccceev.n.. 34,2 Germanyb ___________________________ 1946 100,0
francuski i flamandzki French and w tym niemiecki of which German 99,2

Flemzs.h ............... RIS 15,6 RuUmMUNia  ROMAAG e 1948 100,0
francuski, flamandzki i niemiecki .

French, Flemish and German ...... 2,5 W t}‘rm:. of whlci?:

Finlandia Finland ................ 1950|  100,0 rumunski - ROMARIAN cvceooeeee 85,7

w tym: of which: wegierski Hungarian ................... 9,4
fiski  FInnish .....o.ovoveveeeeeennns 91,1 niemiecki German ........coooeevnene. 2,2
szwedzki  SwediSh o.oveeeeeee 8,6 Szkocja Scotland ................... 1951 100,0

Grecja Greece ....................... 1951 100,0 w tym: of which:

w tym: of which: angielski English .........cco.ccceeune. 98,0
grecki Greek ........ccoeevveeeennnn. 97,7 angielski i galijski English and
turecki  TurkiSA oooeoeoe 1,5 Gaulish ....cccoovvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiinn, 1,9

Jugostawia Yugoslavia ......... 1953 100,0 Szwajcaria Switzerland ......... 1950 100,0

w tym: of which: w tym: of which:
serbski i chorwacki Serbian and niemiecki German ....................... 72,1

CroQtiQm .........cccoveuveeienieiininnanne. 73,2 francuski French ...o.covvveveeiinniinn, 20,3
stowenski Slovenian .................... 8,8 wloski  Italian ...............cc.cocoeuea.. 5,9

a Bez ludnosci Berlina. b Ludnos¢ francuskiej i amerykanskiej strefy z wylaczeniem ludnosci Bremy i Berlina.

Uwaga. W tablicy uwzgledniono jezyki, ktorymi postugiwato sie wiecej niz 1% ludnosci.

a Excluding population of Berlin. b Population of French and American zone, excluding population of Bremen and

Berlin.

Note. Data on table include languages which were used by more than 1% of population.

Na podstawie:
On the basis:
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Demographic Yearbook 1956. Special Topic. Ethnic and Economic Characteristics of Population,
United Nations, New York 1956, s. 291—293.
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Tabl. 2 (14). LUDNOSC WEDLUG JEZYKA (dok.)
POPULATION BY THE LANGUAGE (cont.)

E. W LATACH 1989—2002
IN 1989—2002

. W odset- . W odset-
Wyszczegblnienie Kkach Wyszczeg6lnienie kach
Specification In percent Specification In percent
Polska Poland ................ 2002 100,0 Litwa Lithuania ..................... 2001 100,0
w tym: of which: w tym: of which:
polsKi  POLISA «..c.veoveeeeeeeeeeeen, 97,8 litewski Lithuanian ................... 82,0
niemiecki German ...................... 0,5 rosyjs'ki R.ussian """"""""""""" 8,0
angielski  EAGlisA .v.ovvvvereerrrenen. 0,2 polsk.l Polish R R 5,6
. . . Rumunia Romania ................ 2002 100,0
bialoruski Belarussian ............... 0,1 .
. . w tym: of which:
kaszubski Kashubian ................. 0,1 .. .
i ) o rumunski Romanian ................... 91,0
Slaski Silesian ........ccccocvviiiiininn. 0,1 wegierski  HUNGAIIAN +...cvoveeeee... 6,7
Austria Austria ..................... 2001 100,0 romski Romani ... 1,1
w tym: of which: ukrainski Ukrainian .................... 0,3
niemiecki German ...................... 88,6 Stowacja Slovakia ................. 2001 100,0
turecki Turkish .......ccccoovevinennennn. 2,3 w tym: of which:
serbski  Serbian ........ccc...cceun..... 2,2 slowacki Slovak ...............cooein 83,9
chorwacki Croatian .................... 1,6 wegierski Hungarian ................... 10,6
Bialorus Belarus ................. 1989 100,0 romski Romani ..................ccc...... 1,8
. . czeski CzecCh ......cccccovvenvinienninnnnn. 0,9
w tym: of which: U .
. . . Szwajcaria Switzerland ......... 2000 100,0
biatloruski Belarussian ............... 65,6 .
o . w tym: of which:
rOSYJ.S‘kl .RUSSlaT’L T 31,9 niemiecki German ....................... 63,7
ukrainski  Ukrainian ................... 1,3 francuski French ............cccc....... 20,4
polski  POliSh .....c.cceevenniiiiinnnien. 0,5 wloski Italian .........ccccccoeeveininnn.n. 6,5
Czechy Czech Republic ......... 2001 100,0 serbsko-chorwacki Serbo-Croatian 1,4
w tym: of which: albanski Albanian ....................... 1,3
czeski CZeCh .......coovvvvvvvveveeennnnnnn, 94,1 portugalski Portuguese ............... 1,2
stowacki Slovac ..........cccocevennnnn.. 2,0 hiszpanski Spanish .................... 1,1
POISKE  POLISA v 0,5 angielski English ... 1,0
.. . Ukraina Ukraine ................... 2001 100,0
niemiecki German ...................... 0,4 ¢ JF which
. . , w tym: of which:
Finlandia .leanc;ll ; h """"""" 2000 100,0 ukrainski Ukrainian .................... 67,5
‘W ‘Fym.. Of wich. rosyjski RuUSSIGN ..............ccoocooeee. 29,6
finski Finnish e 92,4 tatarski Tatar ...........cccocoeeveninnnn. 0,5
szwedzki Swedish ..........c.c......... 5,6 motdawski Moldovar ................. 0,4
Irlandia Ireland .................... 1991 100,0 rumunski Romaniam ..........ocvun.n.. 0,3
w tym irlandzki of which Irish ..... 32,5 wegierski Hungarian ................... 0,3

Na podstawie: Demographic Yearbook. Special Census Topics 2000 Round (1995—2004), vol. 2b, Ethnocultur-
On the basis: al characteristics, United Nations, New York 2005, s. 24—35.
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Tabl. 3 (15). LUDNOSC CHRZESCIJANSKA W EUROPIE OKOLO 1815 R.“
CHRISTIANITY POPULATION IN EUROPE AROUND 1815%

Wyznanie W mln |W odsetkach Wyznanie W mln |W odsetkach

Religious denomination In min In percent Religious denomination In min In percent
OGOLEM TOTAL ... 180 100 | Prawostawni Orthodoxs 40 22
Katolicy Catholic .......... 100 56 Ewangelicy Evangelicals 40 22

a Dane szacunkowe.

Uwaga. Ok. 1815 r. chrzescijanie stanowili ok. 90% og6tu ludnosci Europy. W tym samym czasie katolicy sta-
nowili we Francji ok. 93% ogétu ludnosci, w Hiszpanii — ok. 91%, a w Anglii — niecate 1%.

a Estimated data.

Note. Around 1815 Christians constituted ca. 90% of the total European population. In the same time Catholics in
France made up ca. 93% of total population, in Spain — ca. 91% and in England — less than 1%.

Na podstawie: B. Kumor, Historia Kosciota. Czasy najnowsze, t. VII, Lublin 1991.
On the basis:

Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION

A. W 1785 R. — Polska — cze$é potudniowo-wschodnia
IN 1785 — Poland — the South-East part

Katolicy Catholics Inne
Ogoblem obrzadku obrzadku Judaizm — Zydzi wyznania
Total | greckiego — Rusini | laciniskiego — Polacy| Judaism — Jews Other )
Diecezje (Eparchia) Easter — Ruthenians Latin — Poles denominations
Dioceses
w % w % w % w %
w tys. ogotem w tys. ogotem | wtys. | ogélem | wtys. | ogdlem
in thous. in % in thous. in % in thous. in % |in thous. in %
of total of total of total of total
Ogolem Total
OGOLEM GRAND
TOTAL ............... 1 353,9 | 977,8 72,2 | 252,4 18,7 | 115,2 8,5 8,5 0,6
Chelm ..........coooennll 137,5 105,3 76,6 20,7 15,0 10,6 7,7 0,9 0,7
LWOW .covviviiiiiiiiiiinnn, 1114,0 | 809,2 72,7 | 210,8 18,9 86,3 7,7 7,6 0,7
Luck ..oooovvvvviiiinn, 102,5 63,3 61,8 20,9 20,4 18,3 17,8 0,0 0,0
Miasta Urban areas
RAZEM TOTAL 339,7 | 155,4 45,8 81,4 24,0 98,7 29,0 4,2 1,2
Chelm .........ooiinll 33,9 16,9 49,9 7,9 23,3 9,1 26,8 — -
LWoOw .cooiviiiiiiiiiinn, 271,0 127,4 47,0 67,2 24,8 72,1 26,6 4,2 1,6
Luck ..oooovvvvviiiin 34,9 11,1 31,8 6,3 18,0 17,5 50,2 0,0 0,0
WieS Rural areas
RAZEM TOTAL 1014,2 | 822,3 81,1 | 171,0 16,9 16,5 1,6 4,3 0,4
Chelm ......coeeevienenei. 103,6 88,3 85,3 12,8 12,3 1,6 1,5 0,9 0,9
LWwow .cooiviiiiiiiiinns 843,0 | 681,8 80,9 143,6 17,0 14,2 1,7 3,4 0,4
Luck ..o 67,6 52,2 77,2 14,6 21,6 0,8 1,2 — —

e 100 70
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s

W 1791 r. ludnosé Polski wedtug wyznania:
In 1791 population of Poland by religious denomination:

w tys. w od-
setkach
in thous. |.
in percent
Ogolem Total ............... 8 790 100,0 Prawostawni Orthodoxs
Katolicy: Catholics:
obrzadku tacinskiego Protestanci Protestants
Latin .....ccooeevveueeennennnnnn, 4 600 53,0
obrzadku greckiego Ea- Raskolnicy Old Believers
=] U 2 630 30,0
Zydzi Jews ......ccccceeeiiinnnnnn, 900 10,2 Mahometanie Muslims

Na podstawie:
On the basis:

B

tvs w od-
WS setkach
in thous. |.

in percent
300 3,4
150 1,7
100 1,1
50 0,6

Z. Budzynski, Kresy potudniowo-wschodnie w drugiej potowie XVII wieku, t. III: Studia
z dziejéw spotecznych, Przemysl-Rzeszow 2008, s. 142—144; T. Korzon, Wewnetrzne dzieje

Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794), t. I—II, wyd. 2, Krakéw-Warszawa 1897, s. 320.

Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

B. W LATACH 1830—1909 — Holandia®
IN 1830—1909 — Holland*

Wyznanie 1830 1879 1909

Religious denomination

w odsetkach in percent

OGOLEM TOTAL .................. 100,0 100,0 100,0
Protestanci® Protestants® ............ 59,1 61,8 57,3
Katolicy Catholics .......c..ccveuveneene. 38,5 36,1 35,2
Zydzi® Jews® ...ccceveiiiiiiiiiiiiinnnn 1,8 2,0 1,8

Inne wyznania i brak deklaracji
Other denominations and no
declaration .............ccoceveinnn.. 0,6 0,1 5,7

a Dane na podstawie spiséw powszechnych ludnosci. b Kategoria ta obejmuje
wiele wyznan; obok najliczniejszego kalwinizmu, podzielonego na kilka oddziel-
nych organizacji koscielnych, takze luteranizm, prezbiterianizm i inne. ¢ W spi-
sach dzieleni na Zydow holenderskich (grupa dominujaca) i portugalskich.

a Data on the basis of censuses of population. b Category includes many reli-
gious denominations; next to the most abundant Calvinism, divided into several
separate church organizations, also Lutheranism, Presbyterianism and others. c In
censuses divided into Dutch (dominant group) and Portuguese Jews.

Na podstawie:
On the basis:

Uitkomsten der zesde tienjarige volkstelling in het Koninkrijk
der Nederlanden gehouden op den een en dertigsten Decem-
ber 1879, Gravenhage 1881, s. 18 i 19; Uitkomsten der
achtste tienjaarlijksche volkstelling in het Koninkrijk der
Nederlanden gehouden op den een en dertigsten December
1899, Gravenhage 1901, s. 1301 131.
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

C. W LATACH 17401 1800 — Prusy

IN 1740 AND 1800 — Prussia

Nationality and religious denomination

Wyznanie 1740 1800
Religious denomination w odsetkach  in percent

OGOLEM TOTAL .....ccoovvveiiiiiann. 100,0 100,0
Luteranie Lutherans .............c.cccocvevenennn.. 90,0 49,5
Katolicy Catholics ......c..cccveuviuiiniinieiianann. 6,3 40,0
Ewangelicy reformowani Reformed evan-

GeliCAlS....couniiiiiiiiiiiiiiiiii 2,4 —
Kalwini Calvinists 0,6 8,0
ZYAZI  JELUS evvereeiiiieeeeeeeeeeeee e 0,0 2,4
Inne wyznania Other denominations ....... 0,0 0,1

Uwaga. W XVIII w. nastapil dynamiczny, bo ponad 4-krotny wzrost ludnosci
Prus (z 2,2 mln w 1740 r. do 9,3 mln w 1800 r.), ktéry wynikat nie tylko z duzego
przyrostu naturalnego i polityki osadniczej kréla Fryderyka II, ale przede wszyst-
kim z zaboréw terytorialnych Slaska (w 1742 r.) i ziem Rzeczypospolitej (w latach

1772—1795).

Note. In the 18th century there was a dynamic, nearly fourfold increase in the
population of Prussia (from 2,2 mln in 1740 to 9,3 mln in 1800), which resulted not
only from the high natural increase and the settlement policy of King Frederick I,
but most of all from the annexation of Silesia (in 1742) and the land belonging to
the Polish-Lithuanian Commonwealth (in the years 1772—1795).

Na podstawie:
On the basis:

s. 785—787.

Z. Szultka, Stosunki wyznaniowe i koScielne w Prusach
Xvll w., w:Prusy w okresie
(1701—1806), red. B. Wachowiak,

monarchii  absolutnej
Poznan 2010,

C&lllw

B
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

D. W LATACH 1719—1795 — Rosja
IN 1719—1795 — Russia

B

1719 1762 1795
Wyznanie
Religious denomination w tys. w odsetkach w tys. w odsetkach w tys. w odsetkach
in thous. in percent in thous. in percent in thous. in percent
OGOLEM TOTAL ............ 16 231,5 100,0 | 23 302,9 100,0 | 42 699,5 100,0
Prawostawni i staroobrzedowcy

Orthodoxs and Old Believers | 13 705,0 84,4 | 20 053,5 86,1 | 30 864,2 72,3
Rzymskokatolicy Roman Cath-

OliCS i 0,9 0,0 210,4 0,9 4 410,6 10,3
Protestanci Protestants ......... 671,4 4,1 819,5 3,5 2 347,4 5,5
Unici Unitarians .................. — — 425,5 1,8 1572,8 3,7
Ormianie Gregorians ........... 5,6 0,03 3,6 0,02 31,5 0,07
Mahometanie Muslims .......... 1 054,2 6,5 1427,9 6,1 2 140,9 5,0
Zydzi Jews ...ccccceveiiiiiiinnnn, — — 66,1 0,3 962,9 2,3
Politeistyczne religie  Polythe-

istis religions ...........c.......... 785,3 4.8 296,4 1,3 369,2 0,9
Inne wyznania Other denomi-

NALIONS .oveviviveriiieiiieennn, 9,1 0,06 — — — —

Na podstawie:
On the basis:

W. M. Kabuzan, Rasprostrenie prawostawia i drugich konfessii w Rossii w XVIlII—naczale
XX w. (1719—1917 gg.), Moskwa 2008, s. 51—67, 83—130.
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

E. W 1897 R. — Rosja
IN 1897 — Russia

Nationality and religious denomination

B

W tym czes¢ europejska
Of which the European part
Ogotem -
Wyznanie i koscioty Grand total razem w tym  of which
Religious denomination and churches total Sankt Moskwa
Petersburg
w odsetkach in percent

OGOLEM TOTAL ..o 100,0 100,0 100,0 100,0
Prawostawni Orthodox ...............ccooevenenene. 69,3 81,7 85,2 93,1
Kosciol rzymskokatolicki Roman Catholic

CRUTCRL .o 9,1 4,6 4,2 1,5
Kosciot luteranski Lutheran Church .......... 2,8 3,3 7,5 1,9
Staroobrzedowcy Old Believers ................. 1,8 1,9 0,7 1,8
Apostolski Kosciét Ormianiski Armenian

Apostolic CRUTCR ........ccoeeviiiiiiiiiienaanee. 0,9 0,1 0,1 0,2
Kosciél reformowany Reformed Church .... 0,1 0,1 0,3 0,2
Menonici Mennonits .........cceevevevenenenenannn.. 0,1 0,1 0,0 0,0
Kosciél anglikannski  Anglican Church ........ 0,0 0,0 0,1 0,1
Islam ISlam ......cccocoveieiiieiiiiiiiiiiiiiiieen, 11,1 3,8 0,4 0,4
Judaizm  JudaiSm ..........ccoeviiiiiiiiiiiiiiiinn, 4,2 4,0 1,3 0,8
Buddyzm BuddhiSm .......cccccocovevinninienen... 0,3 0,2 0,0 0,0
Inne wyznania niechrzeScijanskie Other

non-Christian religions ........c..c..co.ceeeueen... 0,2 0,2 0,0 0,0

W. M. Kabuzan, Rasprostrenie prawostawia i drugich konfessii w Rossii w XVIlI—naczale
XX w. (1719—1917 gg.), Moskwa 2008, s. 51—67, 83—130.

Na podstawie:
On the basis:
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

F. W LATACH 1897—1913

IN 1897—1913

Wyznanie Religious denomination
Lata 5 - - -
Years O§OIem ll;zl};grllisci(i)e kil;f;ilz(l)de prawo- e‘ﬁillziie mojze- inne
j oret Roman Easter stawne Evan- seowe other
CoirnatJ:;e s Catholic | Catholic Orthodox gelic Judaism
w odsetkach in percent
Krolestwo Polskie King-
dom of Poland ............. 1913 100,0 76,0 — 3,7 5,3 15,0 0,0
Austria Austria ................ 1910 100,0 79,2 11,8 2,3 1,8 4.8 0,1
w tym: of which:
Czechy, Morawy, Slask Cze-
chia, Moravia, Silesia ........... 100,0 95,0 0,0 0,0 3,1 1,7 0,1
Galicja Galicia .................... 100,0 46,5 42,1 0,0 0,5 10,9 0,0
Litwa i Biatorus Lithu-
ania and Belarus .......... 1897 100,0 31,1 — 52,9 1,3 14,1 0,6
Prusy Prussia ................. 1900 100,0 35,1 0,0 0,0 63,2 1,1 0,6
w tym: of which:
Brandenburgia® Brandenburg®| 100,0 5,1 0,0 0,0 93,5 0,8 0,6
Nadrenia Rhineland ............... 100,0 69,7 0,0 0,0 28,8 0,9 0,6
Westfalia Westphalia ............. 100,0 50,6 0,0 0,0 48,2 0,6 0,6
Gorny Slask Upper Silesia... 100,0 89,8 0,0 0,0 8,9 1,1 0,2
Pomorze Gdanskie Gdarisk
Pomerania ......................... 100,0 51,1 0,0 0,0 46,7 1,2 1,0
Prusy Wschodnie East Prus-
SIA ooiiiiiiiii 100,0 13,4 0,0 0,0 85,0 0,7 0,9
Wielkie Ksiestwo Poznanskie
Grand Duchy of Posen ...... 100,0 67,7 0,0 0,0 30,1 1,9 0,3
RuS RUS .cooveviiiiiiiinnenen, 1897 100,0 6,9 — 78,1 1,8 12,5 0,6
Wegry Hungary .............. 1910 100,0 50,8 9,6 15,2 19,8 4,2 0,4
w tym: of which:
Chorwacja, Dalmacja® Croatia,
Dalmatia® ........ccccceeveeeiiin. 100,0 71,4 0,6 25,6 1,6 0,8 0,0
Siedmiogréd Transylvania ..... 100,0 12,7 28,3 30,9 24,3 1,7 2,1
a, b Lacznie z: a — Berlinem, b — Istria, Stowenia i Triestem.
a, b Including: a — Berlin, b — Istria, Slovenia and Trieste.
Na podstawie: Geschichte und Ergebnisse der zentralen amthichen Statistik in Osterreich 1829—1979, Wien

On the basis:

sches Handbuch fiir den Preissischen staat, t. IV, Berlin 1903, s. 94, 951 103.

@114%’

1979, s. 16; A. Krzyzanowski, K. Kumaniecki, Statystyka Polski, Krakow 1915, s. 37; Statisti-
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

G. W LATACH 19001 1901“

IN 1900 AND 1901¢

Nationality and religious denomination

1900 Islandia

w 1901 r.

Wyznanie Norwegia Szwecja Iceland

Religious denomination Norway Sweden in 1901

w odsetkach in percent

OGOLEM TOTAL .......co....... 100,0” 100,0 100,0
Luteranie Lutherans .................... 97,6 99,7¢ 99,3
Metodysci  Methodists .................. 0,6 0,1 —
BaptySci  BaptistS ......cc.cooeveuiennanns 0,4 0,1 —
Katolicy Catholic ........cc.ccvevveniennan.. 0,1 0,0 0,0
Zydzi  JeWS ..uuuueiiiiiiiinnn 0,0 0,1 —
Inne wyznania Other denominations 0,4 0,0 0,6
Bez wyznania (ateiSci) Atheists .... 0,9 0,0 0,1

a Dane na podstawie spisow powszechnych ludnosci. b Bez ludnosci, ktéra nie podata
informacji na temat wyznania (podczas spisu az 27,7% populacji nie podato tej informacji).

c Autorzy spisu interpretowali brak odpowiedzi jako deklaracje przynaleznosci do pan-

stwowego Kosciota luteranskiego.

a Data based on censuses. b Exluding persons who did not provide information on their
denomination (as many as 27,7% of the population did not give this information). ¢ The au-
thors of the census interpreted the lack of response as a declaration of affiliation with the

national Lutheran Church.

Na podstawie:
On the basis:

O. Gardarsdéttir, National Archives of Iceland (NAI), 1901 Census of
Iceland. Version 1.0; The Digital Archive (The National Archive),

Norwegian Historical Data Centre (University of Tromseg), The Minne-
sota Population Center, National Sample of the 1900 Census of Nor-
way. Version 2.0, Tromsg 2008; The Minnesota Population Center,
North Atlantic Population Project: Complete Count Microdata. Version
2.0, Minneapolis 2008; The Swedish National Archives, Umea Uni-
versity, The Minnesota Population Center, National Sample of the
1900 Census of Sweden. Version 1.0, Minneapolis 2008.
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

H. W LATACH 1926—1934
IN 1926—1934

B

W tym wyznanie Of which religious denomination
Lata Ogotem rzymsko-
Years Total katolickie“ | ewangelickie | prawoslawne | mojzeszowe
Kraje Roman Evangelic Orthodox Judaism
Countries Catholic*
w odsetkach in percent
Polska Poland .................. 1931 100,0 75,2 2,6 11,8 9,8
Austria Austria ..........ccceeennen.. 1934 100,0 90,4 4,4 0,0 2,8
Bulgaria Bulgaria ................... 1926 100,0 0,7 0,1 83,4 0,8
Czechostowacja Czechoslo-

(701 v o RO 1930 100,0 73,7 7,7 5,0 2,4
Finlandia Finland ................... 1930 100,0 0,0 96,7 1,8 0,1
Holandia Netherlands ............. 1930 100,0 36,5 45,5 1,4
Irlandia Ireland ...................... 1926 100,0 92,6 7,0 . 0,1
Jugostawia Yugoslavia ........... 1931 100,0 37,8 1,7 48,7 0,5
Niemcy Germany .................... 1933 100,0 32,1 61,9 0,2 0,8
Szwajcaria Switzerland .......... 1930 100,0 41,0° 57,3 0,4
Szwecja Sweden ..................... 1930 100,0 0,1 99,5 . 0,1
Wegry Hungary ...........c.c....... 1930 100,0 67,2 27,0 0,5 5,1
Wilochy Italy .......cocooveenvennnenn. 1931 100,0 99,6 0,2 0,0 0,1

a Wszystkich obrzadkéw. b Lacznie z prawostawnymi.

a All confessions. b Including Orthodox.

Na podstawie:

On the basis:

Maty Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 27.
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

I. W LATACH 1946—2002
IN 1946—2002

W tym Of which
wyznanie religious denomination
Lata 5
Years Ogotem rzymsko- koscioly niewierzac
Total Katolicki tradycji prawo- muzut- y
Kraje atolickie | srotestan- | stawne manskie atheists
Countries Roman ckiej Orthodox Muslim
Catholic
Protestant
w odsetkach in percent
W latach 1946—1953 In 1946—1953
Polska® Poland“....... 1950 100,0 96,4 0,8 1,6 0,0 .
Austria Austria ............... 1951 100,0 89,5 6,2 . . 3,8
Bulgaria Bulgaria ........... 1946 100,0 0,6 0,1 85,2 13,3
Finlandia Finland ........... 1950 100,0 0,0 95,4 1,7 0,0
Grecja Greece ................. 1951 100,0 0,4 0,1 97,9 1,5 .
Holandia Netherlands..... 1947 100,0 38,5 42.4 . . 17,1
Irlandia Ireland .............. 1946 100,0 94 .3 5,3 . .
Jugostawia Yugoslavia 1953 100,0 31,8 0,9 41,4 12,3 12,3
NRD? GDR’....cccoeene. 1950 100,0 11,0 81,9 0,0 : 6,8
RFEN?  FRG....ccccovvninnn. 1950 100,0 45,3 51,1 0,1 : 3,2
Portugalia Portugal ......... 1950 100,0 96,8 . . . 2,5
Szwajcaria Switzerland 1950 100,0 42,2 56,3
W latach 2000—2002 In 2000—2002
Polska® Poland®.......... 2000 100,0 89,6 0,4 1,3 . .
Austria Austria ............... 2001 100,0 73,6 4.7 . . 12,0
Bulgaria Bulgaria ........... 2001 100,0 . 0,5 82,6 12,2 .
Czechy Czech Republic 2001 100,0 26,3 2,3 . . 58,1
Finlandia Finland ........... 2000 100,0 . 85,1 1,1 . 12,7
Irlandia Ireland .............. 2002 100,0 88,4 2,9 . . 3,5
Litwa Lithuania .............. 2001 100,0 79,0 . 4,1 . 9,5
a Dane przyblizone. b Odpowiednio: Niemiecka Republika Demokratyczna i Republika Federalna Niemiec; RFN
bez Berlina Zachodniego (2 147,0 tys. os6b, w tym chrzescijanie — 1 814,9 tys., a wSrod nich protestanci —
1 571,6 tys.).

a Approximate data. b Respectively: East Germany and West Germany; FRG excluding West Berlin (2 147,0 thous.
persons, of which Christians — 1 814,9 thous., of wich Protestants — 1 571,6 thous.).

o> 117 70
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Tabl. 4 (16). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA (dok.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION (cont.)

I. W LATACH 1946—2002 (dok.)

IN 1946—2002 (cont.)

W tym Of which

wyznanie religious denomination
Lata 5
Years Ogotem rzymsko- koscioly niewierzac
Total Katolicki tradycji prawo- muzut- y
Kraje atolickie | srotestan- | stawne manskie atheists
Countries Roman ckiej Orthodox Muslim
Catholic
Protestant
w odsetkach in percent
W latach 2000—2002 (dok.) In 2000—2002 (cont.)
Portugalia Portugal ......... 2001 100,0 84,5 0,6 3,9
Rumunia Romania ......... 2002 100,0 4,7 4,7 86,8
Stowacja Slovakia .......... 2001 100,0 68,9 8,9 4,1 13,0
Szwajcaria Switzerland ... 2000 100,0 41,8 35,3 1,8 4.3
Wegry Hungary .............. 2001 100,0 52,0 18,9

Uwaga. W latach 2000—2002 uwzgledniono grupy religijne liczace 100 tys. i wiecej wyznawcow.

Note. In 2000—2002 included religious groups consisting of 100 thous. and more believers.

Na podstawie:
On the basis:

Demographic Yearbook 1956. Special Topic. Ethnic and Economic Characteristics of Population,
United Nations, New York 1956, s. 276—278; Demographic Yearbook. Special Census Topics

2000 Round (1995—2004), vol. 2b, Ethnocultural characteristics, United Nations, New York
2005, s. 29—40; J. Koztowski, J. Langner, T. Zagajewski, Atlas wyznan w Polsce, Krakéw
1989, s. 34—65 i 81; Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2001, Warszawa 2001,

s. 1201 121.



W Nationality and religious denomination w

Tabl. 5 (17). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA
W NIEKTORYCH MIASTACH
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION
IN SELECTED TOWNS

A. W LATACH 1631—-1800 — Gdansk
IN 1631—1800 — Gdarisk

Ogobtem Luteranie Katolicy Kalwini
Lata Total Lutherans Catholics Calvinists
Years
w odsetkach in percent

1631—-16350 ......... 100,0 86,1 6,4 7,5
1651—-1675 ......... 100,0 82,9 10,2 6,9
1676—1700 ......... 100,0 84,4 9,5 6,1
1701—-1725 ......... 100,0 86,0 9,9 4,1
1726—17350 ......... 100,0 87,8 9,3 2,9
1751-1775 ......... 100,0 85,6 12,1 2,3
1776—1800 ......... 100,0 76,5 21,2 2,3

Uwaga. Tablica przedstawia zmiany w strukturze ludnosci trzech glow-
nych wyznan (konfesji) na podstawie liczby udzielanych chrztéw, ktére
w zasadzie byly proporcjonalne do liczebnosci wyznan. W tablicy pominieto
ludnos¢ menonicka i zydowska. Do czasu wcielenia Gdanska do panstwa
pruskiego w 1793 r. wierni tych wyznan mieli ograniczone prawo osiedlania
sie w miescie i stanowili niewiele ponad 1% ogétu mieszkancow.

Note. The table presents changes in the structure of population of the three
major denominations (confessions) based on the number of baptisms, which as
a rule were proportional to the number of persons affiliated with a particular
denomination. The table does not include Mennonites and Jews. Before the
incorporation of Gdarisk into Prussia in 1793 persons of these denominations
had a limited right to settle in the city and comprised slightly over 1% of its

total population.
Na podstawie: J. Baszanowski, Statistics of Religious Denominations
On the basis: and Ethnic Problems in Gdarisk in XVII—XVIII centuries,

»Studia Maritima”, t. VII, Szczecin 1988, s. 55.

o> 119 70
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Tabl. 5 (17). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA
W NIEKTORYCH MIASTACH (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION
IN SELECTED TOWNS (cont.)

B. OKOLO 1785 R. — Lwow
AROUND 1785 — Lviv

W liczbach
Wyznanie bezwzglednych | W odsetkach
Religious denomination In absolute In percent
numbers

OGOLEM TOTAL .........ce........ 33 000 100,0
Katolicy obrzadku tacinskiego Latin

CatholiCS .....c.ooviviiiiiiiiiiiiiiieeeaaen, 16 900 51,2
Zydzi  JEWS ...uvuuiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaens 10 700 32,4
Katolicy obrzadku greckiego Easter

CatholiCS .....c.ooviviiiiiiiiiiiiiiiiiinn, 4 450 13,5
Ormianie Gregorians ..................... 236 0,7
Inne wyznania Other denominations 714 2,2

Na podstawie: Z. Budzynski, Kresy potudniowo-wschodnie w drugiej

On the basis: potowie XVIII wieku, t. I: Statystyka wyznaniowa

i etniczna, Przemysl-Rzeszow 2005, s. 373.

C. W KONCU 1792 R. — Warszawa
IN THE END OF 1792 — Warszawa

Wyznanie W odsetkach
Religious denomination In percent

OGOLEM TOTAL ...ccooooiiiiiiieieeeee 100,0
Katolicy CatholiCS ......c.coveiviuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieanee, 75,0
ZYAZI  JEUUS .. nan 8,0
Luteranie LUtRerans .......ccooveeieiniiiiiiiiiiiiiiiinannnn. 7,0
Kalwini, unici, prawoslawni Calvinists, Uniate,

OFtROAOXS e 9,0
Inne wyznania Other denominations ........................ 1,0

Na podstawie: A. Zahorski, Ludnos$é, w: Warszawa w latach 1526—1795,

On the basis: red. A. Zahorski, Warszawa 1984, s. 282.

@120%’
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Tabl. 5 (17). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA
W NIEKTORYCH MIASTACH (cd.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION
IN SELECTED TOWNS (cont.)

D. W LATACH 1631—1700 — Amsterdam®
IN 1631—1700 — Amsterdam®

Remon-

Kalwini Katolicy Luteranie stranci

Lata Ogotem Calvinists | Catholics | Lutherans Remon-

Years Total strates

w odsetkach in percent

1631—1640 ....... 100,0 87,0 0,7 11,1 1,2
1641—-16350 ....... 100,0 76,0 2,6 20,3 1,1
1651—1660 ....... 100,0 71,8 3,9 23,2 1,1
1661—1670 ....... 100,0 67,6 10,1 21,4 0,9
1671—1680 ....... 100,0 64,4 15,0 19,7 0,9
1681—1690 ....... 100,0 62,8 18,4 17,9 0,9
1691—1700 ....... 100,0 61,5 21,2 16,6 0,7

a Wyznania uszeregowano malejaco wedlug liczby wyznawcow w latach 1691—1700.

Uwaga. Tablica przedstawia zmiany w strukturze ludnosci trzech gléwnych kon-
fesji na podstawie liczby udzielanych chrztow, ktére w zasadzie byly proporcjonalne
do liczebnosci wyznan.

a Religious denominations listed by the descending order by the number of believers in
1691—1700.

Note. The table presents changes in the structure of population of the three major
denominations based on the number of baptisms, which as a rule were proportional to
the number of persons affiliated with a particular denomination.

Na podstawie: J. Israel, The Dutch Republic. Its Rise, Greatness, and Fall
On the basis: 1477—1806, Oxford 1998, s. 641.
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Tabl. 5 (17). LUDNOSC WEDLUG WYZNANIA
W NIEKTORYCH MIASTACH (dok.)
POPULATION BY RELIGIOUS DENOMINATION
IN SELECTED TOWNS (cont.)

E. W 1585 R. — Antwerpia
IN 1585 — Antwerp

Wyznanie W odsetkach
Religious denomination In percent
OGOLEM TOTAL ....ccccoovvuiiiiiiiieieice, 100,0
Katolicy CatholiCS .......ccuveeuieuniiiieiiniiiiiieiiieieenneen, 45,0
Kalwini  CalviniStS ....c.ouveeiuiiiiiiiiiiieieeieeeeeeenennans 26,0
Luteranie Lutherans ..........ccccocveveiiiuiiiininneeenennnns 15,0
AnabaptySci  AnabaptiSts ......c..ccceeoveeiiiiiiiniinnennne. 2,0
Inne wyznania Other denominations .................... 12,0

Uwaga. Ludnos¢ miasta w 1585 r. byta szacowana na ok. 82 tys. miesz-
kancow.

Note. Population of city in 1585 was estimated at ca. 82 thous. inhabitants.

Na podstawie: A. Pettegree, The Reformation World, London-New York
On the basis: 2000, s. 359.
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Materialne warunki zycia ludnosci

Tabl. 1 (18). STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG ZRODEL UTRZYMANIA
STRUCTURE OF POPULATION BY SOURCE OF MAINTENANCE

A. W LATACH 1300—1800
IN 1300—1800

Lata Gospodarka Wies poza

Years Ogotem miejska Rolnictwo rolnictwem

Kraje Total Economy at | Agriculture Izl;:;lrlt?v:i:f

Countries urban areas agriculture
Polska .......cc.oceevvneennnneen. 1400 100 4 77 19
Poland 1500 100 6 75 19
1600 100 8 67 25
1700 100 4 63 33
1800 100 5 56 39
Anglia .....cooeiiiiiiiii, 1300 100 4 76 20
England 1400 100 8 74 18
1500 100 7 75 18
1600 100 10 69 21
1700 100 17 55 28
1800 100 29 36 35
Austria, Wegry i Czechy 1400 100 5 76 19
Austria, Hungary and Cze- 1500 100 5 76 19
chia 1600 100 S 70 25
1700 100 S 65 30
1800 100 8 57 35
Francja .....cc.ccoveevviiiiininnnn 1400 100 11 71 18
France 1500 100 9 73 18
1600 100 11 68 21
1700 100 12 63 25
1800 100 13 59 28
Hiszpania ......ccccocvevvvenenenns 1400 100 26 59 15
Spain 1500 100 18 65 17
1600 100 21 63 16
1700 100 20 63 17
1800 100 20 64 16
Holandia ......c..ccooevvvennennnen. 1500 100 29 57 14
Holland 1600 100 35 49 16
1700 100 39 42 19
1800 100 34 41 25
Niderlandy Pid. ................. 1400 100 39 58 3
Southern Netherlands 1500 100 25 60 15
1600 100 29 52 19
1700 100 31 47 22
1800 100 22 49 29
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Material living conditions of population

Tabl. 1 (18). STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG ZRODEL UTRZYMANIA (cd.)
STRUCTURE OF POPULATION BY SOURCE OF MAINTENANCE (cont.)

A. W LATACH 1300—1800 (dok.)
IN 1300—1800 (cont.)

Lata Gospodarka Wies poza

Years Ogotem miejska Rolnictwo rolnictwem

Kraje Total Economy at | Agriculture 12;’:5 t?.:j;lns

Countries urban areas agriculture
NIi€emMCY .evevreniiniieieiieienenee, 1400 100 11 71 18
Germany 1500 100 8 73 19
1600 100 8 70 22
1700 100 8 66 26
1800 100 9 62 29
Wilochy ...ooooviiiiiiiii, 1300 100 21 63 16
Italy 1400 100 24 61 15
1500 100 22 62 16
1600 100 23 60 17
1700 100 23 59 18
1800 100 22 58 20
Na podstawie: R. C. Allen, Economic structure and agricultural productivity in Europe,
On the basis: 1300—1800, "European Review of Economic History”, t. IV, nr 3, Cambridge

2000, s. 819.
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Tabl. 1 (18). STRUKTURA LUDNOSCI WEDLUG ZRODEL UTRZYMANIA (dok.)
STRUCTURE OF POPULATION BY SOURCE OF MAINTENANCE (cont.)

B. W LATACH 1897—1910
IN 1897—1910

Lata Rolnictwo f){)zsg:)}s_l Handel
Years Ogoblem i leé.nictwo nictwo® i transport Inne
Kraje Total Agrf:lt(liture Industry anzr?riis— Other
Countries forestry ;Z?C;‘i(;:ll; port
Krélestwo Polskie” ............... 1897 100,0 58,0 16,5 8,9 16,6
Kingdom of Poland’
Austria ...coocoieiiiiiii 1900 100,0 52,4 25,2 11,6 10,8
Austria 1910 100,0 48,4 26,5 12,4 12,7
w tym:
of which:
Czechy ..ocviniiniiiiiiiiien, 1900 100,0 35,7 40,2 12,4 11,7
Czechia 1910 100,0 32,3 41,1 13,2 13,4
Galicja........ccoooveenviiiiininnn. 1900 100,0 76,8 8,0 8,8 6,4
Galicia 1910 100,0 73,1 9,5 9,6 7,8
Wegry woovvviiiiiiiiiiiin 1900 100,0 68,4 14,4 5,2 12,0
Hungary 1910 100,0 64,5 17,1 6,5 11,9
w tym:
of which:
Chorwacja® .......coeevvvvvnnnnnn. 1900 100,0 82,0 8,5 2,8 6,7
Croatia® 1910 100,0 78,8 9,9 3,5 7,8
Siedmiogrod ...........ceeeennen. 1900 100,0 75,7 10,8 3,0 10,5
Transylvania 1910 100,0 71,7 14,1 4,2 10,0
a Lacznie z rzemioslem. b Dane dotycza ludnosci cywilnej. ¢ Lacznie ze Stowenia.
a Including craft. b Data concern civil population. ¢ Including Slovenia.
Na podstawie: Geschichte und Ergebnisse der zentralen amtlichen Statistik in Osterreich 1829—1979,
On the basis: Wien 1979, s. 17; Historia Polski w liczbach, t. I: Paristwo. Spoleczeristwo, Warszawa

2003, s.196 i 197; B. R. Mitchell, International Historical Statistics, Europe
1750—1993, wyd. 4, London 1998, s. 145—160; obliczenia wlasne.
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Tabl. 2 (19). LUDNOSC CZYNNA ZAWODOWO
ECONOMICALLY ACTIVE POPULATION

A. W LATACH 1895—1911
IN 1895—1911

Material living conditions of population

B

Rolnictwo f){)zsgg:_l Handel
Lata Ogotem i leSnictwo nictwo® i transport Inne
Years Total Agriculture Industry Trade Others
Kraje and and con- and trans-
Countries Jorestry struction® port
w odsetkach in percent
Francja ......cocceveviiiiiiiiiiiininininne, 1896 100,0 45,7 29,2 10,6 14,4
France 1911 100,0 40,3 33,5 14,2 11,9
Hiszpania.......cocovveveiinininiininennnn.. 1900 100,0 68,1 13,6 5,1 13,1
Spain
NIi€MCY . uevniniiiiiiiiieee e 1895 100,0 35,7 43,2 9,9 11,3
Germany 1907 100,0 28,4 48,7 12,0 10,9
w tym zabér pruski ................ 1895 100,0 60,6 21,4 7,5 10,5
of which Prussian Partition 1907 100,0 60,8 21,8 8.4 9,0
Wielka Brytania ........cc.ccoeeeuneennen. 1891 100,0 12,4 56,1 12,4 19,1
United Kingdom 1911 100,0 8,8 51,6 13,7 25,9
WIochy ..ovvnveiiiiiiiiiciiccee, 1901 100,0 58,7 23,0 8,5 9,8
Italy 1911 100,0 54,2 26,5 11,1 8,2

a bacznie z rzemioslem.

a Including craft.

Na podstawie:
On the basis:
s. 196 i

2003, 197; B. R. Mitchell,

1750—1993, wyd. 4, London 1998, s. 145—160; obliczenia wtasne.

Geschichte und Ergebnisse der zentralen amtlichen Statistik in Osterreich 1829—1979,
Wien 1979, s. 17; Historia Polski w liczbach, t. I: Parnistwo. Spoleczeristwo, Warszawa
International Historical Statistics, Europe
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Materialne warunki zycia ludnosci

Tabl. 2 (19). LUDNOSC CZYNNA ZAWODOWO (cd.)
ECONOMICALLY ACTIVE POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1920—1989“

IN 1920—1989°

B

Ogotem Poza rolnictwem
Grand total Outside agriculture
w tym  of which
Lata Rolnictwo”
Years w ‘% Agricultu- .transpor.t
ogotu e razem budow- | i komuni-
Kraje w tys. ludnosci total przemyst®| nictwo kacja
Countries in thous. in % industry® | construc- | transport
of total tion and com-
population munication
w % ogbétem in % of grand total
W latach 1920—1931 In 1920—1931
Polska .......... 1921 | 13 917 54,2 73,8 26,2 9,1 1,8
Poland 1931 | 15322¢| 47,7°| 65,7 34,3 16,6 2,2
Austria ............ 1920 3084 50,3 31,9 68,1 33,3 12,2°
Austria 1939 3 649 52,3 42,3 57,7 27,4 7,8 5,7
Belgia .............. 1920 3105 34,8 21,8 78,2 41,9 6,1 7,9
Belgium 1930 3750 46,3 17,3 82,7 41,2 6,4 6,8
Butgaria .......... 1920 2 601 53,7 82,4 17,6 8,1 1,3
Bulgaria 1934 3433 56,5 79,8 20,2 8,0 1,4
Czechostowacja 1921 6016 44,2 40,3 59,7 36,8 4.0
Czechoslovakia 1930 6 724 45,7 36,9 63,1 31,7 5,5 4,2
Finlandia ........ 1921 1499 44,5 68,8 31,2 12,8 2,5
Finland 1930 1713 49,5 64,6 35,4 13,0 1,7 3,0
Francja ........... 1921 | 21717 57,9 41,5 58,5 26,4 2,9 5,5
France 1931 | 21 614 51,7 35,6 64,4 29,4 3,8 5,0
Hiszpania ........ 1920 7 962 37,2 56,1 43,9 20,9 2,7
Spain 1940 9 220 35,6 51,9 48,1 19,9 4,1 3,4
Niemcy ............ 1925 | 32 009 51,3 30,5 69,5 36,0 5,3 4,7
Germany 1933 | 32 332 49,6 29,0 71,0 34,2 6,2 4,8
Szwecja ........... 1920 2 592 43,9 40,9 59,1 30,8 5,9
Sweden 1930 2 891 47,1 36,0 64,0 32,1 6,6
Wegry ...c.oenee. 1920 3 653 45,7 58,2 41,8 19,7 5,0 11,3
Hungary 1930 3 830 44,1 53,0 47,0 24,1 3,0

a Dane na podstawie spiséw i szacunkéw. b Lacznie z leSnictwem i ryboléwstwem. ¢ W latach
1920—1931 przemyst przetworczy i wydobywczy. d Lacznie z pomagajacymi czlonkami rodzin oraz osobami
utrzymujacymi sie bez pracy zarobkowej (emeryci, rencisci, kapitalisci, osoby w przytultkach, wiezieniach
itp.). e Lacznie z handlem i finansami.

a Based on census and estimated data. b Including forestry and fishing. c In 1920—1931 — manufacturing
and mining. d Including family workers and persons making their living from sources other than work (reti-
rees, pensioners, capitalists, persons staying in shelters, prisons, etc). e Including trade and finance.
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Tabl. 2 (19). LUDNOSC CZYNNA ZAWODOWO (cd.)
ECONOMICALLY ACTIVE POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1920—1989% (cd.)
IN 1920—1989 (cont.)

Ogodlem Poza rolnictwem
Grand total Outside agriculture
, w tym  of which
Lata . Rolnictwo
Years wlﬁj Agricultu- Franspor't
) ogotu re razem budow- | i komuni-
Kraj € w tys. ludnosci total przemyst®| nictwo kacja
Countries in thous. in % industry® | construc- | transport
of total tion and com-
population munication

w % ogbétem in % of grand total

W latach 1920—1931 (dok.) In 1920—1931 (cont.)

Wielka Brytania 1920 | 19 359 44,0 7,1 92,9 43,4 4,1 8,1
United Kingdom 1931 | 21 075 47,0 6,0 94,0 40,8 5,3 7,9
Wlochy ............. 1921 | 18 283 48,1 56,1 43,9 24,6 6,4 8,9
Italy 1931 | 17 262 41,9 46,8 53,2 30,8 4,6
W latach 1946—1989 In 1946—1989
Polska ........... 1950 | 12 404 49,6 56,6 43,4 18,8 4,2 3,8
Poland 1960 | 13 971 47,5 48,0 52,0 23,2 5,7 4,8
1988 | 18 452 48,7 27,8 72,2 28,2 7,9 5,7
Austria ............. 1951 3 347 48,3 32,3 67,7 29,2 8,0 5,3
Austria 1961 3370 47,6 22,8 77,2 31,1 9,9 5,8
1988 3433 45,2 7,9 92,1 29,1 8,4 6,2
Belgia ............... 1947 3481 41,2 12,1 87,9 43,1 5,6 7,0
Belgium 1961 3512 38,2 7,2 92,8 38,6 7,1 6,8
1986 4212 427 2,5 97,5 20,2 49 6,2
Bulgaria ........... 1956 4 150 54,5 64,2 35,8 15,9 2,8 3,2
Bulgaria 1960 . . 55,5 445 21,9 5,2 4,1
1985 4 686 52,4 16,5 83,5 37,9 8,7 6,7
Czechostowacja 1950 5577 45,0 38,6 61,4 30,0 6,3 4,2
Czechoslovakia 1960 6 063 44 4 25,9 74,1 37,3 8,3 6,0
1980 7 849 51,4 13,1 86,9 39,3 9,5 6,3
Finlandia ......... 1950 1984 49,5 46,0 56,0 21,0 6,2 5,4
Finland 1960 2 033 45,7 35,5 64,5 22,8 8,7 6,3
1989 2 583 52,1 8,7 91,3 22,4 8,2 7,1

a Dane na podstawie spisow i szacunkéw. b Lacznie z lesnictwem i ryboléwstwem. ¢ W latach
1920—1931 przemyst przetwérczy i wydobywczy.

a Based on census and estimated data. b Including forestry and fishing. ¢ In 1920—1931 — manufacturing

and mining.
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Tabl. 2 (19). LUDNOSC CZYNNA ZAWODOWO (dok.)
ECONOMICALLY ACTIVE POPULATION (cont.)

B. W LATACH 1920—1989¢ (dok.)
IN 1920—1989° (cont.)

Ogodlem Poza rolnictwem
Grand total Outside agriculture
w tym  of which
Lata Rolnictwo”
Years W,% Agricultu- Franspor't
) ogotu re razem budow- | i komuni-
KraJe. w tys. ludnosci total przemyst®| nictwo kacja
Countries in thous. in % industry® | construc- | transport
of total tion and com-
population munication
w % ogolem in % of grand total
W latach 1946—1989 (dok.) In 1946—1989 (cont.)
Francja ............ 1954 | 18 846 43,8 26,7 73,3 29,1 7,2 5,3
France 1962 19 829 42,7 19,8 80,2 29,4 8,2 5,4
1987 | 23 972 44,3 6,7 93,3 20,6 6,6 5,4
Hiszpania ......... 1960 | 11 634 38,1 41,3 58,7 24,3 7,1 4,6
Spain 1989 | 14 819 37,9 12,3 87,7 21,4 9,0 5,0
Jugostawia ....... 1953 7 838 46,0 66,8 33,2 8,6 2,5 2,1
Yugoslavia 1961 8 340 45,0 56,9 43,1 15,9 3,8 3,0
1981 9 359 43,4 28,7 71,3 23,6 7,3 4,7
NRD? ............... 1946° 8 140 48,2 29,2 70,8 35,6 5,7 5,1
GDR’ 1960 7 968 46,2 17,2 82,8 42,0 6,3 7,1
1989 | 8952/ 53,7 10,6 89,4 42,3 7,0 7,5
REN? ..o, 1950 | 22 074 46,1 23,2 76,8 34,7 8,2 5,2
FRG* 1961 | 25763 47,7 13,4 86,6 40,0 8,6 5,6
1987 | 28 079 46,0 20,6 79,4 32,6 6,3 5,6
Szwecja ............ 1950 3105 44,3 20,0 80,0 32,9 7,9 8,1
Sweden 1960 3 244 43,3 13,8 86,2 36,0 9,1 7,5
1989 4 527 53,3 3,5 96,5 22,6 6,4 6,9
Wegry ....oeevennen. 1950 4 239 45,4 50,1 49,9 19,7 4,0 4,1
Hungary 1960 4 876 49,0 38,9 61,1 28,4 5,6 6,2
1987 4 885 46,0 20,9 79,1 31,3 7,0 8,3
Wielka Brytania 1951 | 22 610 44,7 5,1 94,9 42,7 6,3 7,7
United Kingdom 1961 | 24 617 46,7 3,8 96,2 39,3 6,7 6,9
1987 | 27 896 49,0 2,1 97,9 21,1 5,6 5,4
Witochy ............. 1951 | 20 672 43,9 40,0 60,0 23,3 7,1 3,8
Italy 1961 | 20173 39,8 28,3 71,7 27,8 11,6 4,8
1987 | 23 819 41,7 9,1 90,9 20,4 7,8 4,9

a Dane na podstawie spiséw i szacunkoéw. b Lacznie z leSnictwem i ryboléwstwem. ¢ Notka patrz na
str. 129. d Odpowiednio: Niemiecka Republika Demokratyczna i Republika Federalna Niemiec. e Bez Berlina.
f1988r.

a Based on census and estimated data. b Including forestry and fishing. c See footnote on page 129.
d Respectively: East Germany and West Germany. e Excluding Berlin. f 1988.
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Ludnos¢ czynna zawodowo® w % ogoétu ludnosci danej plci:
Economically active population® in % of total population of a given sex:

mez kobiety mez kobiety

czyzni czyzni

TR women TR women
Polska .................. 1931° 58,5 36,3
Poland 1960 54,1 40,2 |
Austria .......coeeennnn. 1939 63,7 41,7 Hiszpania ........... 1920 66,8 9,4
Austria 1961 61,0 36,0 Spain 1960 64,2 13,5
Belgia ...ccoocveenienneenns 1930 68,8 24,3 Niemcy® .............. 1933 65,5 34,2
Belgium 1961 57,4 19,9 Germany® 1961 64,0 33,2
Bulgaria ..........c...c... 1934 62,2 50,7 Szwecja ............... 1930 64,6 28,3
Bulgaria 1965 58,1 45,7 Sweden 1960 60,9 25,7
Czechostowacja ....... 1930 65,5 30,5 Wegry ....coocuveneenn 1930 66,7 22,4
Czechoslovakia 1960 52,1 37,1 Hungary 1960 65,9 33,2
Finlandia ................ 1930 54,5 39,8 Wielka Brytania 1931 69,0 26,9
Finland 1960 57,5 34,8 United Kingdom 1961 65,3 29,3
Francja .....c..ccc.c...... 1931 68,9 37,1 Wtochy ............... 1931 66,4 18,6
France 1962 58,4 27,9 Italy 1961 59,4 35,4

a Dane na podstawie spisow i szacunkéw. b Bez ludnosci spisanej przez witadze wojskowe; patrz notka
d do tablicy na str. 128. ¢ W 1961 r. Republika Federalna Niemiec (RFN).

a Based on census and estimated data. b Excluding persons enumerated by military authorities; see
footnote d to the table on page 128. c In 1961 West Germany (FRG).

Na podstawie: Demographic Yearbook 1948, United Nations, New York 1948, s.231-248;

On the basis: Demographic Yearbook 1953, United Nations, New York 1953, s. 94—100; Historia
Polski w liczbach. t. I: Parnistwo. Spoleczeristwo, Warszawa 2003, s. 403 i 404;
B. R. Mitchell, International Historical Statistics, Europe 1750—1993, London 1998,
s. 144—161; Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1965, Warszawa 1967, s. 68 i 69;
Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 1970, Warszawa 1970, s