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Przedmowa

Prezentowana publikacja stanowi kontynuacj¢ opracowan Glownego Urzedu
Statystycznego poswigconych prognozom demograficznym. Poprzednia prognoza GUS,
na lata 2003-2030 (opracowana na wynikach spisu ludnosci z 2002 r. i opublikowana przez
GUS w 2004 r.), bazujaca na zalozeniu o postepujacym spadku urodzen, wobec

obserwowanych dynamicznych zmian spoteczno-ekonomicznych, stracita na aktualnosci.

Niniejsza publikacja zawiera zalozenia i1 analizg¢ przewidywanych trendow zmian
w przebiegu procesow demograficznych (ptodnosci i umieralnosci) oraz kierunku i rozmiarow
ruchdw migracyjnych definitywnych. Wyniki dlugookresowej prognozy dla Polski
i wojewodztw do roku 2035 r. zostaly umieszczone na stronie internetowej Urzedu

(www.stat.gov.pl) w lipcu br. Prezentowana publikacja nie powiela zaprezentowanych tam

danych. Analiza jak 1 zamieszczone w Aneksie tablice skupiaja si¢ na zrdznicowaniu

terytorialnym spodziewanych zmian w przebiegu procesow ludnosciowych.

Zamieszczone w publikacji zatozenia byly przedmiotem konsultacji wsrod szerokiego
grona specjalistow reprezentujacych srodowisko naukowe. Uwagi ekspertow oraz recenzentow
pozwolity na wybor najlepszego scenariusza zatozen prawdopodobnego rozwoju ludnosci

Polski w perspektywie do 2035.

Szczegbdlne podzigkowania sktadamy Pani Prof. dr hab. I. E. Kotowskiej (Szkota
Glowna Handlowa w Warszawie) za wsparcie oraz cenne uwagi do zalozen plodnosci
i umieralnosci, jak réwniez Panu Prof. dr hab. M. Okolskiemu (Uniwersytet Warszawski)

za oceng zalozen migracji wewngtrznych i zagranicznych.

Prezentowana prognoza, jako punkt wyjscia przyjmuje stan ludnosci w dniu 31 grudnia
2007 r., w obowiazujacym wowczas podziale administracyjnym. Pokazywane w tablicach

dane dotyczace 2007 r. sa danymi rzeczywistymi.

Prognoza ludno$ci do 2035 r. zostala opracowana w Wydziale Analiz i Prognoz
Demograficznych w Departamencie Badan Demograficznych pod kierunkiem naczelnika
wydziatu, Matgorzaty Waligorskiej, ktora jest rowniez autorka analizy 1 wariantowych zatozen
ptodnosci oraz analizy wynikéw poswigconym zmianom standw i struktury populacji. Glowny
specjalista Longina Rutkowska jest autorem analizy 1 zalozen umieralnosci jak rowniez
autorem opracowania wynikow w zakresie ruchu naturalnego 1 por6wnania prognozy GUS na
tle prognoz Eurostatu i ONZ. W przygotowaniu prognozy jak i niniejszej publikacji

uczestniczyt Artur Brustman, specjalista ww. wydziale, ktory wykonywat prace obliczeniowe



na etapie przygotowania zatozen jak i na etapie opracowania wynikow oraz prace edytorskie
przy publikacji. Analiza 1 zalozenia prognozy migracji wewngtrznych 1 zagranicznych
powstala w Wydziale Badan nad Migracjami. Autorem wymienionego opracowania jest
konsultant Zofia Kostrzewa. Do opracowania prognozy przyczynili si¢ rOwniez pracownicy
COIS, ktorzy we wspotpracy z Departamentem przygotowali program naliczajacy prognoze
jak 1 tablice kontrolne. Departament dzigkuje za wspolprace: Kindze Dziggielewskiej, Marii

Trusz, Elzbiecie Wisniewskiej i Januszowi Baniewiczowi.

Dyrektor Departamentu

Badan Demograficznych

Warszawa, grudzien 2008



Preface

The following publication is a continuation of the CSO works devoted to demographic
projections. The results of the previous population projection for 2003-2030 (prepared on basis
of the census of 2002 and published by CSO in 2004) based on further progressing drop

of births — in the face of observed dynamic social-economic changes went out of date.

This publication contains assumptions and analyses of expected trends in the course
of demographic processes (fertility and mortality) as well as direction and size of definitive
migration — on permanent residence. The results of long-term population projection of Poland

and voivodships until 2035 were put up on the CSO website in July 2008 (www.stat.gov.pl).

The data in the following publication do not duplicate those disseminated by Internet.
Analyses and tables in Annex focus on spatial diversity of expected changes in the course

of demographic processes.

The presented assumptions were the subject of consultations among a wide group
of scientific experts. The opinions of experts and reviewers let us choose the best variant

of the most probable scenario of further development of population in Poland until 2035.

We express our special thanks to Professor Ph. D. 1. E. Kotowska (Warsaw School of
Economics) for support and valuable comments to fertility and mortality assumptions and also
Professor Ph. D. M. Okolski (Warsaw University) for opinion concerning internal and

international migration.

The presented projection assumes population state of December 31, 2007, as a starting
point, in administrative division valid for that time. Data for the 2007 year are recent final

data.

The population projection until 2035 was elaborated by Analyses and Population
Projection Unit in the Demographic Survey Division under leadership of Head of Unit —
Matgorzata Waligorska, who is also the author of fertility analyses and variant assumptions
and analyses of results concerning changes in population size and structure. Main specialist
Longina Rutkowska is the author of mortality analyses and assumptions as well as analyses
of vital statistics results and comparison of the CSO projection with results of other
projections. Artur Brustman — specialist in mentioned above unit took part in both stages
i.e. elaborating the projection as well as computational and editorial works. Analyses
and assumptions of internal and international migrations were prepared in Migration Research

Unit by consultant Zofia Kostrzewa. The employees of Central Statistical Computing Centres
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contributed to elaborating the present projection. Demographic Survey Division thanks
the following persons for co-operation: Kinga Dziggielewska, Maria Trusz, Elzbieta

Wisniewska and Janusz Baniewicz.

Director

Demographic Survey Division

Warsaw, December 2008
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1. Zalozenia prognozy ludnosci
1.1. Analiza plodnosci oraz zaloZenia prognostyczne

Czas transformacji ustrojowej, rozpoczetej w 1989 roku przynidst wiele znaczacych
zmian w zakresie zachowan demograficznych ludnosci. Obserwowane obecnie w Polsce
tendencje w zakresie ruchu naturalnego prowadza do istotnych przemian w strukturze
demograficznej kraju. Podobnie jak w krajach Europy Zachodniej i krajach skandynawskich
korzystnym trendom w poziomie umieralno$ci, wyrazonym przeci¢tnym trwaniem Zzycia
ludno$ci towarzysza nieodwracalne zmiany wzorca ptodno$ci oraz zachowan zwiazanych

z tworzeniem 1 rozpadem zwiazkow.

Procesy ludnosciowe okreslane mianem drugiego przejscia demograficznego
charakteryzujace si¢ m.in. spadkiem liczby urodzen i matzenstw, przesuwaniem $redniego
wieku rodzenia i tworzenia zwiazkéw — w kierunku starszych rocznikow wieku, wzrostem
liczby rozwodow 1 zwiazkéw nieformalnych wystepuja w krajach europejskich od bez mata
pot wieku. Podobne zjawiska rejestrujemy w Polsce, cho¢ inne jest tempo 1 stopien

wystepowania przemian charakterystycznych dla tej transformacji.

Niniejsze opracowanie poswigcone jest zmianom zachowan prokreacyjnych w okresie
2000-2006, sytuacja w latach wczes$niejszych jest przywolywana jedynie sporadycznie
dla uwypuklenia istotnych zjawisk wystepujacych po 2000 r.

Zmiany wzorca plodnosci

Wstep

Po powojennym boomie urodzeniowym, od konca lat piecédziesiatych dzietnos¢
w Polsce zmniejszata si¢ do okoto 1970 roku. W latach siedemdziesiatych w wiek najwigkszej
aktywno$ci  prokreacyjnej weszly roczniki kobiet z wyzu lat pigédziesiatych,
co w konsekwencji spowodowato znaczny wzrost liczby urodzen. Dekada ta charakteryzowata
si¢ wysokim, wzglednie stabilnym poziomem dzietnosci w skali kraju. W koncu tego okresu
zaobserwowano wzrost dzietnosci, ktory utrzymywat si¢ do 1983 r. (TFR = 2,205 w 1978
12,416 w 1983). Implikacja sytuacji spolecznej i ekonomicznej oraz zmian w systemie

zasitkOw na poczatku lat osiemdziesiatych byl wzrost dzietno$ci, ktérego szczyt nastapit
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w 1983. Liczba i natgzenie urodzen systematycznie si¢ zmniejszaty w kolejnych latach.
W latach dziewigcdziesiatych tempo spadku dzietnosci uleglo przyspieszeniu. Zmiany
ptodnosci 1 natezenia urodzen wedlug wieku, a takze wzrost liczby i odsetka urodzen

pozamatzenskich wiaze si¢ z wptywem przeksztalcen spoleczno-ekonomicznych. Ostatnie trzy

lata przyniosty zahamowanie spadku urodzen.

Wyk. 1. Urodzenia zywe w latach 1950-2006, Polska, miasta, wies (w tys.)
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Dane z ostatnich lat wskazuja na stopniowe wygasanie spadkowej tendencji ptodnosci.
Z tego powodu sformutowanie zalozen dotyczacych przysztego ksztattowania si¢ ptodnosci

poprzedzi szczeg6lowa analiza zmian ptodnosci, jakie wystapity w latach 2000-2006.

Plodnosé kobiet w latach 2000-2006

Zmiany w liczbie urodzen i strukturze kobiet wedlug wieku

W 2003 roku zanotowano najnizsza w powojennej Polsce liczbg¢ urodzen — 351 tys.
Kolejne lata 2004-2006 przyniosty niewielki wzrost absolutnej liczby urodzen zywych
(odpowiednio o 5 tys., 8,3 tys., 1 9,8 tys.), ale dopiero w 2005 r. wzrost urodzen obserwowano

zarOwno w miastach jak i1 na wsi.

Tabl. 1. Urodzenia zywe w latach 2000 — 2006

Urodzenia zywe (w tys.)

Lata

Ogoétem Miasta Wies
2000 378,3 208,3 170,0
2001 368,2 205,7 162,5
2002 353,8 197,4 156,3
2003 351,1 199,6 151,5
2004 356,1 204,9 151,2
2005 364,4 211,2 153,2
2006 374,2 218,0 156,2

W rozwazanym okresie liczba kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat) zmniejszylta sig
o ponad 2% w stosunku do 2000 r. (z 10094,4 tys. do 9790 tys.). Jednocze$nie trwaly
korzystne zmiany w strukturze wieku tej grupy kobiet — udziat kobiet w wieku najwyzszej
ptodnosci (20-34 lata) zwigkszyl si¢ w poréwnaniu do 2000 r. o ponad 6 punktow

procentowych, zmniejszyt zas w tych grupach wieku, w ktorych ptodnos¢ jest niska.
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Tabl. 2. Zmiany w strukturze wieku kobiet w latach 2000-2006 (w odsetkach)

Wiek Lata

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
15-49 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
15-19 16,2 16,1 15,8 15,2 14,7 14,2 13,9
20-24 15,2 15,4 15,7 16,1 16,4 16,5 16,5
25-29 13,5 14,0 14,4 14,8 15,2 15,5 15,7
30-34 11,7 11,9 12,3 12,7 13,2 13,8 14,4
35-39 12,4 12,1 11,9 11,8 11,8 11,9 12,2
40-44 15,3 14,7 14,1 13,5 13,0 12,6 12,4
45-49 15,6 15,7 15,8 15,8 15,8 15,4 15,0

Zmiany ogdlnego wspolczynnika plodnosci

Ostatnie lata przyniosty widoczne zmiany natg¢zenia urodzen, zroznicowane dla miast
1 wsi. Empiryczne 1 standaryzowane wspotczynniki ptodnosci wskazuja na wzrost nat¢zenia
urodzen, jaki wystapil w miastach od 2003r., za$ na wsi tendencja spadkowa ulegla jedynie
zahamowaniu. Ogdlny standaryzowany wspotczynnik plodnosci na wsi w 2005 r. stanowit
99,6% wartos$ci tego z 2004 r., dla poréwnania w roku 2001 byt nizszy o 5,5% niz w 2000 r.
Z kolei w 2006 roku wspotczynnik ten stanowit 100,01% wartosci z roku 2005.

Wyk. 3. Ogolne wspotczynniki ptodnosci (faktyczne i standaryzowane) w miastach i na wsi,
w latach 2000-2006
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W stosunku do 2000 roku warto$¢ ogélnego wspodlczynnika ptodnosci w 2006 spadta
07,3%. Jest to efekt zarowno zmian w strukturze kobiet w wieku rozrodczym jak
i czastkowych wspotczynnikow ptodnosci wedtug wieku. Przy zatozeniu statej struktury wieku
z 2000 r. ogdlny poziom urodzen w 2006 roku jest nizszy o 6%, za$ przy zatozeniu statych
czastkowych wspoétczynnikow z 2000 r. notujemy wzrost wartosci ogdlnego wspodtczynnika
urodzen o 1,4% w 2001 r., 3,1% w 2002 r., 5,1% w 2003 r., 7,1% w 2004 r., 8,9% w 2005 r.
110,4% w 2006 r. — wylacznie na skutek zmian strukturalnych.

Zmiany czqstkowych wspolczynnikow plodnosci i wspolczynnika dzietnosci ogolnej (TFR)

Zmiany wspotczynnika dzietno$ci ogolnej i czastkowych wspodtczynnikéw ptodnosci
wedtug wieku $§wiadcza o przeobrazeniach wzorca ptodnosci wedtug polegajacych, migdzy
innymi, na spadku natezenia urodzen poczatkowo we wszystkich grupach wieku, ktory ulegt
zahamowaniu dla wieku 25-29, wzrodcie udzialu grup starszych (30-39) w ogdélnym

wspoOtczynniku ptodnosci przy znacznym obnizeniu udziatu grup mtodszych.

Dotychczasowy spadek plodnos$ci w grupie 15-19 lat ulegl zahamowaniu: od 2000 r.
natgzenie urodzen zmniejszyto si¢ w miastach o prawie 17%, za$ na wsi o prawie 22%. Z kolei
nadal jest obserwowany spadek ptodnosci w grupie wieku 20-24 lata, cho¢ jego intensywnos$¢
maleje. W 2006 r. czastkowy wspotczynnik ptodnosci dla tej grupy stanowil w miastach
prawie 71% analogicznej wielkosci z 2000r., na wsi zmniejszyt si¢ az o 34%. Z kolei zmiany
ptodnosci kobiet w wieku 25-29 lat przebiegaly dwukierunkowo. Do 2002 r. w miastach i do
2003 r. na wsi trwal wygasajacy spadek, a nastgpnie zaobserwowano wzrost do wartosci
ponizej poziomu z 2000 r. W efekcie w 2006 r. wspotczynnik ptodnosci kobiet w wieku 25-29
lat stanowit odpowiednio 99,6% w miastach oraz 93% na wsi warto$ci notowanej na poczatku
okresu. W grupie wieku 30-34 lata, zarbwno w miescie jak 1 na wsi, obserwowano wzrost
natgzenia urodzen, wolniejszy na wsi (o 7,9% w stosunku do 2000 r.) i bardziej dynamiczny
w miastach (o 31,3%). Tendencje zmian ptodnosci kobiet w wieku 35-39 lat byly takze
odmienne w miescie i na wsi. W poroéwnaniu z 2000 r. nastapit w koncu rozwazanego okresu
wzrost natgzenia urodzen w miastach o 26% oraz spadek o prawie 5% na wsi. Urodzenia
w najstarszych grupach wieku kobiet maja niewielki wptyw na ogo6lny poziom plodnosci,

a czastkowe wspotczynniki charakteryzuja sig stosunkowo niewielkimi wahaniami.
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Wyk. 4. Wspotczynniki ptodnosci kobiet w miastach 2000-2006
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Wyk. 5. Wspotczynniki ptodnosci kobiet na wsi 2000-2006
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Konsekwencja obserwowanych zmian rozktadu wspotczynnikéw ptodnosci kobiet jest
wzrost $redniego wieku rodzenia zarowno pierwszego jak 1 kolejnych dzieci. Opodznianie
pierwszego urodzenia nie jest zjawiskiem znamiennym jedynie dla okresu transformacji
w latach 90-tych. Poza okresem wczesnych lat 70-tych oraz przelomu lat 80-tych 1 90-tych,
kiedy $redni wiek rodzenia obnizal si¢, w pozostalych latach okresu powojennego
obserwowano systematyczny wzrost Sredniego wieku rodzenia pierwszego dziecka, cho¢

zjawisko to nabrato szczegdlnego tempa od 1995 r., a zwlaszcza na przetlomie XX
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1 XXI wieku. Od 2000 r. zanotowano wzrost o 1,5 roku (od 1995 r. — Sredni wiek rodzenia
pierwszego dziecka zwigkszyt si¢ o 2,2 lata). Skutkiem przesuwania w czasie pierwszych
urodzen jest wzrost Sredniego wieku rodzenia dzieci. Wzrost ten nie jest tak dynamiczny jak
w przypadku urodzen pierwszych. W drugiej potowie lat 1990tych $rednia wieku utrzymywata
si¢ na statym poziomie okoto 26,7 lat, za§ od 2000 r. — przyrost wynosi | rok. Przesunigcie
sredniego wieku rodzenia szybciej nastepuje w miastach niz na wsi — $rednioroczne tempo
wzrostu w miastach w latach 2000-2006 utrzymywato si¢ na poziomie 6,6%, za$ na wsi —
5,4%. Obserwowana w wymienionych latach wariancja wieku matki, cho¢ nadal wyzsza na
wsi niz w miastach, zmniejsza sig, co oznacza coraz mniejsze zréznicowanie wieku, w jakim

kobiety rodza dzieci.

Wyk. 6.  Sredni wiek macierzynstwa
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Wyk. 7. Wspétczynniki dzietnosci ogdinej w latach 2000-2006.
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W 2003 r. wspdlczynnik dzietnosci ogodlnej (TFR) osiagnal najnizsza wartos¢
w powojennej Polsce (1,222). Od tego roku pojawita si¢ niewielka zwyzka wartosci tej
syntetycznej miary, gtownie dzigki rosnacej liczbie urodzen w miastach 1 zahamowaniu
spadku urodzen na wsi. Na warto$¢ wspolczynnika dzietnosci od lat najwigkszy wplyw ma
ptodnos$¢ kobiet bedacych w wieku 20-34 lata, ktora stanowi okoto 83-84%. Jednak
obserwowane przeksztalcenia wzorca ptodnosci wedtug wieku powoduja, ze udzial ptodnosci
kobiet z poszczegdlnych grup wieku zmienia si¢ w sposob istotny — w porownaniu do 2000 r.
,wktad” ptodnosci kobiet w wieku 20-24 lata obnizyl si¢ o 8 punktéw procentowych. Z kolei
udzial grup wieku 25-29 lat i 30-34 lat wzrdést odpowiednio o 1,1 1 5,7 punktéw procentowych.
Podobnie lekka tendencja wzrostowa (o 1,6) charakteryzuje si¢ udziat plodnosci kobiet
w wieku 35-39 lat przy wzglednie stabilnych udziatach starszych grup.

Wyk. 8. Udziat ptodnosci w poszczegoéinych grupach wieku we wspoétczynniku dzietnosci

ogodlnej (w odsetkach)
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Struktura urodzen wedtug kolejnosci

Znamienna cecha przeobrazen wzorca ptodnosci sa takze zmiany, jakie dokonuja sig
w rozktadzie urodzen wedlug kolejnosci. W okresie 2000-2006 notowano wzrost udziatu
urodzen pierwszych o 3,5 punktéw procentowych, przy czym na wsi przyrost ten wynosit 4,5
punktéw procentowych, a w miastach — prawie 2,1 punktéw procentowych. Podobny kierunek
zmian dotyczy urodzen drugich — nastapit wzrost o 2,3 punktéw procentowych, nieco wigkszy

na wsi niz w miastach. Oczywiste jest zatem znaczne obnizenie urodzen wyzszej kolejnosci.
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W skali kraju udzial urodzen pierwszej i drugiej kolejnosci zwigkszyl si¢ z 78,2%
do 84%, a odsetek urodzen trzeciej 1 wyzszych kolejnosci obnizyt si¢ o 5,7 punktow

procentowych, co moze by¢ konsekwencja realizacji urodzen odtozonych.

Tabl. 3. Urodzenia zywe wedlug kolejnosci (w odsetkach)
Kolejnosé urodzenia dziecka
Wyszczegolnienie 1 2 3 4+
w odsetkach
Miasta
2000 100,0 52,4 30,7 10,5 6,3
2001 100,0 52,6 31,2 10,1 6,1
2002 100,0 53,1 31,3 9,7 5,8
2003 100,0 54,5 31,0 9,3 52
2004 100,0 54,8 31,6 8,8 4,8
2005 100,0 54,9 32,3 8,5 4,3
2006 100,0 54,5 32,9 8,5 4.1
Wies
2000 100,0 42,2 29,9 14,5 13,5
2001 100,0 42,4 30,3 14,2 13,1
2002 100,0 43,0 30,7 13,9 12,4
2003 100,0 446 30,8 13,1 11,5
2004 100,0 45,2 31,2 13,0 10,6
2005 100,0 46,1 31,9 12,6 9,4
2006 100,0 46,7 32,4 12,1 8,7

Rozktad urodzen pierwszych wedlug wieku matki koncentruje si¢ w grupach wieku 20-
24 1 25-29 lat. W 2000r. zarowno w miastach jak 1 na wsi pierwsze dziecko czesciej rodzity
kobiety w wieku 20-24 lat. W omawianym okresie nastapito znaczne przesunigcie najwyzszej
czestosci pierwszych urodzen w kierunku starszych grup wieku. W stosunku do 2000 r.
czestos¢ urodzenia pierwszego dziecka przez kobietg¢ w wieku 25-29 lat wzrosta o ponad
31,5% w miastach, a na wsi — o prawie 40%. Znaczace zmiany czgstosci urodzen pierwszych
dotycza rowniez pozostalych grup wieku, przy czym obserwujemy znaczne zroznicowanie
dynamiki tych zmian. W miastach, przyjmujac za podstawe rok 2000, czgsto$¢ rodzenia
pierwszego dziecka przez kobiety w wieku 30-34 lata wzrosta ponad dwukrotnie (o 120,7%),
a wsrdd kobiet w wieku 20-24 lata obnizyta si¢ o prawie 33%. Na wsi przeobrazenia

przebiegaly w tym samym kierunku, cho¢ intensywno$¢ zmian byla mniejsza — czgsto$¢
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rodzenia przez kobiety pierwszego dziecka w wieku 20-24 lata ulegla obnizeniu o 19%,

a wzrosta 0 89,5% wsrod kobiet w wieku 30-34 lata.

Wyk. 9. Rozktad urodzen pierwszych wedlug wieku (w odsetkach)
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W  uzupehieniu analizy przemian plodnosci warto wspomnie¢ o zmianach
w rozktadzie urodzen wedlug wyksztatlcenia matki. Dane o urodzeniach wedtug kolejnosci
i poziomu wyksztalcenia rodzacych kobiet wskazuja, ze w okresie 2000-2006 najwigkszy
spadek s$redniej kolejnosci urodzenia dotyczyl kobiet posiadajacych wyksztatcenie $rednie

(w miastach o 10%, na wsi o0 17,5%).

Tabl. 4. Przecietna kolejnos$¢ urodzenia wedtug wyksztalcenia matek

Wyszczegolnienie | Wyzsze | Policealne Srednie Zasadnicze Podstawowe Niepeine
zawodowe podstawowe
Miasta 2000 1,54 1,64 1,76 1,96 2,13 2,17
2003 1,47 1,57 1,60 1,96 2,10 2,09
2005 1,46 1,56 1,59 1,97 2,04 2,14
2006 1,47 1,56 1,59 2,00 2,29 2,47
Wies 2000 1,71 1,79 2,06 2,23 2,66 2,76
2003 1,57 1,70 1,78 2,22 2,59 2,34
2005 1,54 1,69 1,72 2,20 2,47 2,59
2006 1,54 1,65 1,70 2,20 2,70 2,46
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Mimo tego, ze nadal zdecydowana wigkszo$¢ stanowia urodzenia matzenskie, nalezy
jednak podkresli¢ systematyczny wzrost odsetka urodzen pozamatzenskich. W okresie 2000-
2006 udzial urodzen pozamatzenskich w strukturze urodzen zywych w miastach zwigkszyt si¢
7 14,8% do 21,7%. Na wsi zanotowano az 69-procentowy przyrost urodzen pozamatzenskich

w stosunku do 2000 r. — stanowia one obecnie 14,9% urodzen zywych.

Tworzenie i rozpad zwigzkow

Wyniki reprezentatywnych badan ankietowych wskazuja, ze nadal preferowana forma
zwiazku jest matzenstwo, stad zmiany w poziomie dzietnosci 1 ptodnosci sa silnie powiazane
z ewolucja tworzenia i rozpadu zwiazkéw matzenskich, ktora wynika zaréwno z przemian

kulturowo-§wiatopogladowych jak 1 ekonomicznych.

Maltienstwa

Od poczatku lat 90-tych nastgpowal systematyczny spadek absolutnej liczby
zawieranych matzenstw, zar6wno w miastach jak i na wsi. O ile w 1990 r. w zwiazek
malzenski wstapito ponad 255 tys. par to w 2002 r. liczba nowych zwiazkéw byla najnizsza od
kilkudziesigciu lat 1 wynosila niespelna 192 tys. Lata kolejne przynosza zahamowanie,

a nastgpnie odwrdcenie tendencji spadkowe;.

Wyk. 10. Liczba matzenstw zawartych w latach 1990-2006 (w tys.)
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Udzial malzefstw pierwszych nie podlegal wigkszym wahaniom i w kolejnych latach
niewiele przekraczatl 86,5% ogotu wszystkich zawartych zwiazkow, jedynie w 2004 r. osiagnat
poziom powyze] 87%. Malejaca liczba malzenstw wynika przede wszystkim ze
zmniejszajacego si¢ natgzenia zawierania malzenstw. Poziom ogoélnego wspodtczynnika
okreslanego przez liczbe malzenstw przypadajaca na 1000 osob w wieku 15 lat 1 wigcej
systematycznie obnizatl si¢, osiagajac najnizsza wartos¢ w 2004 r. — 6,37 dla wsi oraz 5,86
w miastach. Od 1990 r. wartos$¢ tego wskaznika spadta o prawie 39% na wsi, za§ w miastach —
031%. Dwa ostatnie lata przyniosty odwrocenie tendencji spadkowej — w 2006 r.

wspotczynnik przekroczyt poziom z 2000r. i wynosit 7,37 na wsi 1 6,87 w miastach.

Wyk. 11. Nowozency na 1000 ludnosci wedtug wieku w latach 1990, 2000, 2004, 2006
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Wyk. 12. Nowozency na 1000 ludnosci wedtug grupy wieku w latach 1990, 2000, 2004, 2006
— kobiety
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Zmniejszenie si¢ liczby zawieranych malzenstw wiaze si¢ gltownie ze znacznym
spadkiem natgzenia zawierania zwiazkOw przez me¢zczyzn w wieku 20-24 lata oraz kobiety
w wieku 15-19 1 20-24 lata. O ile na 1000 mezczyzn w wieku 20-24 lata w roku 1990 — 98,6
zawieralo zwiazek matzenski, a w roku 2000 — 53, to w roku 2005 — jedynie 35,1. Podobne
zjawisko notujemy u kobiet — na 1000 kobiet w wieku 20-24 w zwiazek wstgpowato
na poczatku lat 90 — 108,5 kobiet, w 2005 prawie o potowe mniej — 55,7. Wsrdd najmtodszych
kobiet — ponizej 19 roku zycia od kilku lat — jedynie niewiele ponad 9 kobiet zawiera zwigzek
malzenski, podczas gdy w 1990 roku — az 40 (w 2000 — 15,6). Spadkowi natg¢Zenia zawierania
malzenstw w wymienionych grupach wieku towarzyszyl wzrost natgzenia w starszych
rocznikach — wéréd mezczyzn w wieku 30-34 Zeni si¢ ponad 25 na 1000 (w 1990 — 13,6, za$
w 2000 — 15,6), a w wieku 25-29 — obecnie prawie 63 w porownaniu do 52,1 w 2000 roku.
Podobnie kobiety — w grupach wieku 25-29 1 30-34 lata nastapily istotne zmiany
w intensywnos$ci zawierania zwiazkdw w poréwnaniu do lat wczesniejszych. Na 1000 kobiet
w wieku 25-29 — ponad 50 zaktada nowe zwiazki (w 1990 — 25,9; w 2000 — 33,3), za§ w wieku
30-34 — 14,8 wobec 8,3 w 2000 roku. Rok 2006 jest pierwszym, w ktorym wzrost
intensywnosci notujemy we wszystkich grupach wieku zaréwno wsrdod mezczyzn, jak i kobiet.
Malzenstwa zawierane sa w coraz pozniejszym wieku — Srednia zawierania pierwszych
malzenstw w ciagu siedmiu ostatnich lat wzrosta z 26 lat do 27,5 dla m¢zczyzn, z 22,7 do 24
dla kobiet, za§ mediana wieku o 1,7 roku dla mezczyzn oraz 1,6 dla kobiet (od 1990 roku

odpowiednio o 2,7 i 2,5 roku).

Wyk. 13. Mediana wieku nowozencow
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Rozwody i separacje

O ile w pierwszym pigcioleciu dekady lat 90-tych liczba rozwoddéw w poroéwnaniu do
1990 r. znacznie zmniejszyta si¢ i oscylowata wokot 30-33 tys., o tyle w ciagu nastepnych
5lat osiagneta poziom 1990r. i systematycznie, aczkolwiek powoli zwigkszata sig.
Przyspieszenie wzrostu obserwowane jest od roku 2004 — liczba rozwodow przekroczyta

56 tysigey, zas w 2006 r. osiagngla poziom prawie 72 tys.

Wyk. 14. Liczba rozwodéw w latach 1990-2006
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Chociaz znacznie czesciej rozwodza si¢ mieszkancy miast — to od 2004 roku rosnie
rowniez liczba rozwodow na wsi. W 2000 roku na 1000 nowo zawartych zwiazkéw —
orzeczono w miastach ponad 282 rozwody, w 2005 roku — ponad 50% wigcej — az 426,7.
Na wsi analogiczny wskaznik jest na znacznie nizszym poziomie — w 2000 roku rozwiazaniu

ulegto 80 matzenstw, ale w 2005 — juz ponad 170 na 1000 nowo powstatych zwiazkow.

Wprowadzone w 1999 r. prawo do orzekania separacji przez sady rodzinne stanowi
alternatywg pozwalajaca na zniesienie prawnych wigzi mi¢dzy matzonkami. W poréwnaniu do
liczby rozwodow separacja prawnie orzekana nadal stanowi marginalng forme¢ rozwiazania
matzenstwa, choc¢ liczba par decydujacych si¢ na skorzystanie z tej mozliwosci zwigksza si¢
corocznie. W 2000 r. z separacji prawnej korzystato jedynie 1340 par, w 2005 r. juz 11,6 tys.,

w 2006 — prawie 8 tys. W pierwszym okresie okoto 85% separacji dotyczylo malzenstw

29



zamieszkalych w miastach, w ostatnich dwoéch latach udzial wsi w ogoélnej liczbie separacji

ksztaltowal sig¢ na poziomie powyzej 30%.

Wyk. 15. Liczba rozwodoéw w ciagu roku na 1000 matzenstw
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Wspoétczynnik separacji na 1000 zawartych malzenstw z wartosci 6,4 w 2000 r. wzrost
do 56,1 w 2005 r., a w 2006 r. osiagnat warto$¢ 35,2. Identyczny trend wystgpuje w miastach
ina wsi, chociaz poziom wskaznika w miastach jest wyraznie wyzszy (8,9 w 2000 r., 61,3
w 2005 1., 40,6 w 2006 r.). Na wsi wspotczynnik separacji na 1000 zawartych matzenstw
wzrost z 2,5 w 2000 r. do 48 w 2005 r., zas w 2006 r. mial wartos¢ 27.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze obserwowany w ciagu kilkunastu lat spadek
liczby zawieranych zwiazkéw, wzrost liczby rozwodow i separacji prowadzi do zmiany
wzorcow tworzenia i1 rozpadu zwiazkéw. Mniejszej sklonnosci do wstgpowania w zwiazki
matzenskie towarzyszy ich coraz pdzniejsze zawieranie. Jednak rok 2006 przynidst korzystne
zmiany — zaobserwowano wzrost nat¢zenia zawierania malzenstw we wszystkich grupach
wieku — gltownie 25-34, zmalata liczba separacji, za$ liczba rozwoddéw nie rosta tak
gwattownie jak w latach poprzednich. Za wczesnie jednak, aby te zmiany traktowa¢ jako

symptom odwrocenia negatywnych trendow formowania 1 rozpadu zwigzkow.
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Podsumowanie

Do najwazniejszych zmian dotyczacych ptodnosci w latach 2000-2006 mozna zaliczy¢:

e wzrost udziatu kobiet w wieku 20-24, 25-29 i 30-34 lata w ogoélnej liczbie kobiet
w wieku prokreacyjnym powodowat ostabienie spadku urodzen w latach 2000-2003,

a w nastgpnych latach korzystnie wptywat na wzrost liczby urodzen;

e od 2003 r. wzrastata liczba i natgzenie urodzen w miastach i ulegal zahamowaniu

spadek natgzenia urodzen na wsi;

e kontynuowane byly przeksztalcenia wzorca ptodnosci wedlug wieku polegajace
na przesuwaniu wieku najwigkszego natg¢zenia urodzen do starszych grup wieku,

co oznaczato odkladanie urodzen w czasie;

e nastgpowato stopniowe upodobnianie si¢ wzorcéw ptodnosci wedlug wieku

w miastach 1 na wsi;

e wzrost w strukturze urodzen udziatlu urodzen pierwszych i1 drugich kolejnosci,
przy jednoczesnym przesuni¢ciu intensywnosci urodzen w kierunku starszych
rocznikow wieku, prawdopodobnie wskazywal na pewna kompensate odlozonych

urodzen;

e spadek $redniej kolejnosci urodzenia — zdecydowany wsrod kobiet z wyksztalceniem
srednim 1 znaczny wsrod kobiet z wyksztatlceniem policealnym 1 wyzszym potwierdzit

znaczenie wyksztatcenia dla decyzji o dziecku;
e wzrastala stale liczba i odsetek urodzen pozamatzenskich;

e zmiany matzenskoS$ci przyczynily si¢ do zaobserwowanych zmian ptodnos$ci; polegaty
one na spadku liczby zawieranych matzenstw, przesuwaniu si¢ najwigkszego natezenia
matzenstw do starszych grup wieku, wzroscie liczby rozwodow i separacji; lata 2005
12006 przyniosly zahamowanie niekorzystnych trendéw dotyczacych zawierania

1 rozwiazywania zwiazkow matzenskich.

Uwagi o ekonomicznych i spoleczno — kulturowych uwarunkowaniach zmian plodnosci

Nowy porzadek demograficzny, jaki uformowat si¢ i utrwalit w Europie w latach
dziewigédziesiatych, charakteryzuje si¢ m.in. znacznym obnizeniem ptodno$ci, wzrostem

urodzen pozamatzenskich, rosnaca liczba rozwodéw i zwiazkéw kohabitacyjnych. W Europie
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procesy te przebiegaly z rdzna intensywnos$cia. Zrdznicowanie zachowan zwiazanych
z formowaniem rodzin ma zrdédlo, migdzy innymi, w odmiennych warunkach spoteczno-
kulturowych. Zgodnie z przedstawiona przez L. Roussela typologia krajow ze wzgledu
na odmienno$¢ przebiegu zmian w procesie tworzenia rodzin Polska i kraje Europy Srodkowo-
Wschodniej stanowia grupe o najnizszej ptodnosci w Europie, relatywnie niewysokim odsetku
urodzen pozamalzefiskich oraz stosunkowo niskim odsetku zwiazkéw kohabitacyjnych'.
Znamienna cecha jest fakt, ze zmiany ptodnosci przebiegaty tak w Polsce jak i innych krajach
wspomnianego regionu ze znacznie wigksza intensywno$cia niz w pozostatych krajach
europejskich. Przyczyn takiego stanu demografowie upatruja, miedzy innymi, w szczeg6lnie
silnym konflikcie kulturowym, zwiazanym z tradycyjnym pojmowaniem roli kobiety
w spoteczenstwie, jak rowniez we wzroscie trudnosci w 1taczeniu pracy zawodowej
i obowigzkéw rodzinnych, a zwlaszcza obowiazkéw opieki nad dzieémi, czyli silnym

konflikcie strukturalnym.

Rezultaty badan realizowanych w latach dziewigédziesiatych w ramach
Migdzynarodowego Programu Badan Spotecznych, do ktorych odwotuje sie¢ w swych
analizach M. Muszynska, a takze badanie dotyczace percepcji przemian ludnos$ciowych
1 polityki ludnos$ciowej (Population Policy Acceptance Study — PPA2), przeprowadzone przez
Instytut Statystyki i Demografii SGH w koficu 2001r.” pokazuja, ze percepcja rél spotecznych
kobiety nie ulegla zasadniczym zmianom w latach przeobrazen ekonomicznych i spotecznych.
W 1990 r. 74% ankietowanych Polakow uwazato, ze ,,Kobieta powinna mie¢ dzieci, aby czu¢
si¢ pelnowartosciowa”, w 2001 roku — 67%. Dane z 1995 r. wskazuja, ze spos$rod krajow
europejskich najwigkszy odsetek mezczyzn — przeciwnikow podjgcia pacy zawodowej przez
kobietg przed urodzeniem dziecka jest w Polsce (27,4%, wobec 0,3% w Szwecji). Podobnie,
najwyzsze w Europie negatywne oceny uzyskata kwestia podjecia pracy przez kobiete, gdy
dziecko jest mate — zaro6wno kobiety (70,4%) jak i mezczyzni (78,8%, w Holandii — 43,8%)
zdecydowanie byli przeciwnikami pracy matek z matymi dzie¢mi. Ogolnie aprobate dla pracy
zawodowej kobiet ze wzgledéw pragmatycznych wyrazito jedynie 46,3% badanych w Polsce

meZzCezyzn.

W badaniu PPA2 (2001) az 83% respondentéw uwazato, ze to mgzczyzna powinien

zajmowaé si¢ praca zawodowa, wigkszo$¢ stanowili réwniez zwolennicy przypisywania

' M. Muszyfiska, 2003, Zroznicowanie modeli rodziny w krajach europejskich w kontekscie statusu kobiety
w spoleczenstwie, Studia Demograficzne nr 2/144

* LE.Kotowska (red.), A. Matysiak, A. Domaradzka, Scenariusze polityki ludno$ciowej dla Polski. Badanie
eksperckie Delhi, SGH, Warszawa 2005
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jedynie kobietom odpowiedzialno$ci za godzenie obowiazkéw zawodowych i rodzinnych

(praca na pot etatu lub rezygnacja z pracy, gdy dziecko jest mate).

Wisrod pytanych o opinie na temat zmian dotyczacych rodziny zdecydowana wigkszos$¢
badanych negatywnie ocenita wzrastajaca liczbg rozwodow (82%), rodzin niepelnych (77%),
spadek urodzen (72%) czy deklarowana bezdzietno$¢ (65%). Podobnie nieprzychylnie
ankietowani odnosili si¢ do 0so6b zyjacych samotnie (64% negatywnych odpowiedzi).
Najmniejsza dezaprobata sposrdéd przedstawionych do oceny zjawisk demograficznych
uzyskaty: wzrost liczby zwiazkow nieformalnych (tylko 42%), nieco wigksza — spadek liczby
zawieranych malzenstw i wzrastajaca liczbe jedynakow (po 54%). Rezultaty wspomnianego
badania wskazuja na nadal duze znaczenie malzenstwa 1 rodziny w Polsce, jednak
przyzwolenie dla kobiet realizowania wlasnych drog zawodowych oraz wsparcie

w wykonywaniu obowiazkéw domowych jest bardzo niewielkie”.

Dos$wiadczenia innych krajow europejskich podkreslaja wpltyw konfliktu kulturowego
na poziom realizowanej dzietnosci — wysoka pozycja kobiety, mozliwos¢ realizacji
roznorodnych rol spotecznych, wspotgrajace z naturalna predyspozycja do rodzenia dzieci —
implikuja wzrost ptodnosci. Jednak uwarunkowania kulturowe, wyrastajace z tradycji, wpltywu
religii 1 innych specyficznych dla danego kraju czynnikéw sa elementem niepoddajacym sig
rewolucyjnym zmianom — ,.kulturowe réznice migdzy spoleczenstwami, z ktérymi zwigzana

jest akceptacja dla emancypacyjnej roli kobiety, ulegaja powolnym zmianom™”.

Nasilenie konfliktu strukturalnego moze wynika¢ miedzy innymi, z niedostosowania
organizacji pracy do r6l rodzinnych pracownikow, a gléwnie kobiet, a takze
z niedostatecznego rozwoju ustug opiekunczych. Wyniki specjalnego badania modutowego
nt. laczenia pracy z obowiazkami rodzinnymi, zrealizowanego w drugim kwartale 2005 r.
tacznie z Badaniem Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci wskazuja na to, ze zarbwno sztywna
organizacja pracy jak 1 niedostateczna podaz instytucjonalnej opieki nad dzieckiem
przyczyniaja si¢ do nasilenia konfliktu strukturalnego w Polsce, co powoduje duze trudnosci

w godzeniu obowiazkow opiekunczych i pracy zawodowej kobiet w Polsce’.

* LE.Kotowska (red.), A. Matysiak, A. Domaradzka, Scenariusze polityki ludno$ciowej dla Polski. Badanie
eksperckie Delhi, SGH, Warszawa 2005

* M. Muszynska, 2003, Zroéznicowanie modeli rodziny w krajach europejskich w kontekscie statusu kobiety
w spoleczenstwie, Studia Demograficzne nr 2/144

> Praca a obowiazki rodzinne” GUS, Warszawa 2006
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W badaniu modulowym zebrano, migdzy innymi, informacje na temat elastycznos$ci
zasad organizacji pracy, form opieki nad dzie¢mi do lat 14, korzystania z urlopow
wychowawczych. W badaniu wzigto pod uwage cztery mozliwosci dostosowania organizacji

pracy do obowiazkow rodzinnych:

e wykonywanie obowiazkéw zawodowych w domu;
e wzigcie dnia wolnego bez wykorzystania urlopu;
e zmiang rozpoczecia/zakonczenia dnia pracy;

e wyjscie z pracy w trakcie jej trwania.

Jedynie 14,7% respondentow miato szans¢ wypetnia¢ obowiazki zawodowe w domu —
13,6% mezezyzn 1 16% kobiet, 12,8% w miastach 1 nieco wigcej na wsi — 17,7%. W mniejszym
stopniu takiego wyboru mogli dokona¢ ludzie mtodzi — ponad 90% kobiet i mgzczyzn w wieku
20-24 lata i podobnie okoto 85-90% o0s6b w wieku 25-29 lat oraz 30-34 lata nie miato takie;j
sposobnosci. Okazje do skorzystania z dnia wolnego bez wykorzystania urlopu miato 41,9%

respondentow (43% mezczyzn i 40,6% kobiet, rzadziej w miastach niz na wsi)°.

Z elastyczno$ci rozpoczgcia 1 zakonczenia pracy moglo skorzystaé 56,6%
respondentéw, nieco wigcej — 63,6% z wyjscia z pracy w trakcie jej trwania. Wyniki badania
jednoznacznie pokazuja, ze w najtrudniejszej sytuacji z dostosowaniem pracy do koniecznosci

wypetiania obowiazkow rodzinnych znajduja si¢ ludzie mtodzi — do 34 roku zycia.

Trudnos$ci w pogodzeniu pracy zawodowej i obowiazkdéw rodzinnych w duzej mierze
wynikaja z niedostgpnosci instytucjonalnych form opieki nad dzie¢mi. Najczgsciej stosowana
forma opieki nad dzie¢mi jest opieka wspotmatzonka lub partnera — korzysta z niej 34,2%
badanych majacych dzieci do lat 14 (47,7% — zonatych mezczyzn wskazywato zong, a 19,4%

zame¢znych kobiet — mgza).

Z pomocy krewnych mieszkajacych razem i mieszkajacych osobno — korzysta 32%,
za$ z publicznych placéwek opieki — 16,4%. Przeszto 14% badanych stwierdzilo, ze nie
korzysta z opieki nad dzieckiem (11,6% zonatych i 17,8% mezatek). Pozostate formy opieki sa
juz zdecydowanie rzadziej stosowane przez rodzicow: oplacane opiekunki — 1,8% (najliczniej
przez osoby z wyzszym wyksztalceniem — 5,1% 1 w wieku 30-39 lat — 2,7%), prywatne
placéwki opieki — 0,6% (osoby z wyzszym wyksztatceniem — 1,4%), sasiedzi i przyjaciele —

0,7%.

% Praca a obowiazki rodzinne, GUS, Warszawa 2006
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Wsrdd osob, ktérym w ciagu ostatnich 12 miesigcy przystugiwato prawo do urlopu
wychowawczego tylko 34,1% badanych skorzystato z takiej mozliwosci. Wérod mezezyzn
odsetek ten wynosil zaledwie 2,5% natomiast wsrdd kobiet 49,9%. Mieszkancy miast
nieznacznie czgsciej niz wsi korzystali z tego prawa (35,1% — miasta, 32,3% — wie§). Wsrod
rozwazanych grup wieku najczesciej korzystaly z prawa do urlopu wychowawczego osoby

25-29 letnie (39,1%) oraz w wieku 30-34 lat (33,1%).

Cecha roznicujaca stopien wykorzystania urlopu wychowawczego jest poziom
wyksztatcenia — jedynie 37% kobiet z wyksztatlceniem wyzszym zdecydowalo si¢ na wzigcie
urlopu wychowawczego, z wyksztatlceniem $rednim i policealnym — 53,8, a prawie 60%
z zasadniczym zawodowym 1 ponad 70% z podstawowym. Podawane przez respondentéw
przyczyny rezygnacji byty zréoznicowane — co piata kobieta nie korzystala z przystugujacego
urlopu wychowawczego z powodu negatywnych skutkow dla kariery zawodowej, prawie 30%

ze wzgledoéw finansowych (brak zasitku lub za niski zasitek).

Wyniki badania potwierdzaja tez, ze koszty posiadania dziecka, mozliwo$ci
zapewnienia mu opieki jak 1 brak perspektywy dla harmonijnego taczenia pracy zawodowej

z obowiazkami rodzinnymi stanowia bariery dla posiadania potomstwa.

Konflikt strukturalny spowodowal dostosowanie zachowan kobiet do zmieniajacych sig
wymagan na rynku pracy. Podjecie edukacji, przedhuzanie ksztatcenia, dyspozycyjnos¢ daja
kobietom szansg na poprawe ich pozycji na rynku pracy. Takie rozwiazania wiaza si¢ jednak

z niska sktonnoscia do zawierania matzenstw i rodzenia potomstwa.

Wraz z przej$ciem do gospodarki rynkowej nastapity znaczace zmiany w dystrybucji
wydatkow spotecznych. Wysokie bezrobocie, zwlaszcza wérdéd mtodych ludzi z jednej strony,
rosnace koszty ochrony zdrowia, wzrost wydatkow na emerytury 1 zasitki przedemerytalne
z drugiej, spowodowaly reorientacje¢ w systemie $§wiadczen rodzinnych i1 socjalnych —
gléwnym celem polityki panstwa stalo si¢ zmniejszanie obszarow biedy oraz ograniczanie

zagrozenia ubostwem.

Reformy systemu swiadczen w 2003 r. sprawity, ze zasitki z ogélnodostgpnych zostaly
skierowane do osob najbiedniejszych, ich wysokos$¢ i zakres przyznawania byty zalezne od
dochodoéw. Zmiany w 2004 r. przyniosty zaostrzenie kryteriow dochodowych uprawniajacych
do przyznania $wiadczen, miaty jednak pozytywny skutek dla wielodzietnych rodzin o bardzo
niskich dochodach (wysokos¢ swiadczenia uzalezniona od liczby 1 wieku dzieci), rodzicow

samotnie wychowujacych dzieci. Dodatkowe, okolicznosciowe zasitki (np. edukacyjny)
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przeznaczone zostaly jedynie dla osdb uprawnionych do pobierania zasitkow rodzinnych,
pozostawiajac gros rodzin bez zadnego istotnego wsparcia, oraz pozbawiajac cz¢s¢ prawa do

takiej pomocy — o ponad 7% mniej 0s6b skorzystato z dodatku’.

Brak aktywnej polityki prorodzinnej panstwa ukierunkowanej na pomoc rodzinom,
zmniejszajacej koszty posrednie 1 bezposrednie posiadania dziecka jest jednym ze znaczacych

czynnikow majacych wptyw na niska dzietnos¢ w Polsce.

W 2004 r. zostalo przeprowadzone przez Eurostat oraz Europejska Fundacj¢ Poprawy
Warunkéw Zycia i Pracy w Dublinie badanie reprezentacyjne ,,First European Quality of Life
Survey: Family, work and social networks” wsrdod 25 krajéw cztonkowskich oraz
3 kandydujacych®. Badanie dotyczylo, miedzy innymi, listy priorytetow zyciowych, dzietnosci
planowanej 1 zrealizowanej, wplywu dzietnosci zrealizowanej na oceng jakosci zycia,
czynnikow stymulujacych dzietnos¢, a takze oczekiwan wobec polityki prorodzinnej panstwa.
Wyniki wykazaty, ze rdzne preferencje sa wérdd starych panstw UE-15, oraz rdézne wsréd
UE-10. O ile wséréd obywateli krajéw UE-15 priorytetowymi okazaty si¢: zmniejszenie
bezrobocia, elastyczny czas pracy oraz dostepnos¢ opieki nad dzieckiem, to w krajach UE-10
za podstawowe dzialania panstwa uznano odpowiednia wysokos¢ zasitkéw macierzynskich
1 zasitkow na dzieci, pomoc w kosztach edukacji oraz zwalczanie bezrobocia. Polacy — poza

wymienionymi preferencjami wskazywali na konieczno$¢ ulg podatkowych na dzieci.

Zalozenia dotyczace przyszlego rozwoju procesu formowania rodzin i zmian

plodnosci

W ekspertyzie przygotowanej dla potrzeb GUS przez prof. I. E. Kotowska, zostaly
podjete nastepujace kwestie:

e ...Rozwazajac przyszte zmiany ptodnosci w Polsce nalezy raczej odwotywac si¢ do
zmian zachodzacych w krajach §rodziemnomorskich. Za zmianami procesu
formowania rodziny w kierunku podobnym do obserwowanego we Wloszech czy
Hiszpanii przemawiaja zarowno znaczenie matzenstwa jako formy tworzenia rodziny,

jego duza stabilno$¢ w porownaniu do innych krajow europejskich jak system wartosci

7 B. Balcerzak-Paradowska, A. Chlon-Domificzak, I.E. Kotowska, A. Olejniczuk—-Merta, I .Topinska,
I. Wéycicka, 2003, Wptyw reform systemu zabezpieczenia spotecznego na sytuacje kobiet w Polsce

¥ Dublin: European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions, 2005, w: dr J. Ciechanski
MPiPS — Wspotczesne rodzinne ustawodawstwo europejskic wobec wyzwan demograficznych i ekonomicznych
— Materialy dla Sejmowej komisji Rodziny i Praw Kobiet, Warszawa, wrzesien 2006
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i norm zwigzanych z katolicyzmem. (...) W Polsce mozna oczekiwa¢ modelu
formowania 1 rozwoju rodziny zblizonego do obserwowanego w krajach katolickich
Europy Potudniowej (Wlochy, Hiszpania, Portugalia). Wyniki reprezentacyjnego
badania ankietowego dotyczacego percepcji przemian ludnosciowych zachodzacych
w Polsce oraz pogladow o polityce ludnosciowej (badanie PPA2) potwierdzaja, ze
zycie rodzinne 1 matzenstwo maja nadal duze znaczenie, a za podstawowa forme
tworzenia rodziny uznawane sa zwiazki formalne mimo wzrostu aprobaty dla

zwiazkow nieformalnych”g.

e _Mozna zatem oczekiwaé, ze w Polsce malzenstwo pozostanie podstawowa forma
tworzenia rodziny, o stosunkowo wysokiej trwato$ci, cho¢ trzeba sig¢ liczy¢
ze spadkiem sklonnosci do zawierania zwiazkow matzenskich i pozostawania rosnacej
liczby o0s6b obojga ptci poza malzenstwem. Jednak decyzje o matzenstwie beda
podejmowane w coraz pozniejszym wieku, co bedzie prowadzi¢ do rodzenia dzieci
pdzniej. Nalezy zatem oczekiwac, ze stosunkowo trwata pozycja matzenstwa w Polsce
jako instytucji wlasciwej do powolywania do zycia i wychowywania dzieci begdzie

wspotwystepowac z niska dzietnoscia”.

e Trwale odwrocenie spadku ptodnosci w warunkach konkurencyjnego rynku pracy,
ktory preferuje mobilnych 1 dyspozycyjnych pracownikéw, wymaga rozwiazan
sprzyjajacych godzeniu obowiazkoéw zawodowych 1 rodzinnych przez oboje rodzicow.
Rodzina z pracujacymi zawodowo rodzicami jest obecnie dominujaca forma, chodzi
zatem o to, by oboje rodzicow traktowac zaréwno jako rownoprawnych uczestnikow
rynku pracy jak 1 wykonujacych obowiazki domowe. Wiaze si¢ to z wprowadzeniem
odpowiednich regulacji uznajacych zarowno matke jak i ojca jako uprawnionych do
tych rozwiazan, ktére zmierzaja do godzenia pracy zawodowej z obowigzkami

rodzinnymi (urlopy, zasitki, elastyczne formy pracy etc.).”

e ....W ciagu najblizszych 5-10 lat Polska bedzie naleze¢ do krajow europejskich
o niskiej dzietnosci — nizszej od przecigtnej dla Unii Europejskiej”. ,,...Poprawa
sytuacji na rynku pracy przyniesie zahamowanie spadku i tak niskiej dzietnos$ci
w miastach, jednak poziom ten begdzie si¢ utrzymywaé do konca obecnej dekady,

a w nastgpnych latach mozna oczekiwaé stopniowego wzrostu, ale nie wigcej niz do

’ A. Abramowska., B. Balcerzak-Paradowska, I.E. Kotowska (red.), I. Kowalska, A. Matysiak, M. Muszynska,
W. Wréblewska, Polityka ludnosciowa — cele, rozwiazania, opinie; Kolegium Analiz Ekonomicznych, Szkota
Gléwna Handlowa, Warszawa 2004
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1,35 dziecka na kobiete. Na wsi natomiast dzietno$¢ bedzie male¢, ale coraz wolniej,
osiagajac poziom zblizony do przewidywanego dla miast w ostatnim okresie prognozy.
Stale bedzie zwigkszat si¢ sredni wiek rodzenia dzieci”.

»dpadek dzietnosci w miastach doprowadzit do znacznego zmniejszenia si¢ rdznic
miedzy wojewddztwami. I wydaje si¢, ze mozna dla tych obszaréw przyjac¢ zatozenie
praktycznie o ujednoliceniu regionalnym w horyzoncie 15-20 lat. Natomiast
utrzymujace si¢ jeszcze wyrazne zroznicowanie poziomu dzietnosci kobiet wiejskich
bedzie si¢ zmniejszaé, jednakze nasilenie tego zalezy od zmniejszania si¢ rdznic
regionalnych rozwoju ekonomicznego, a takze dysproporcji na regionalnych rynkach
pracy wraz z duzymi réznicami w jakosci zasobow ludzkich. Takze odmiennosci
kulturowe migdzy regionami moga przyczyni¢ si¢ do wolniejszego zmniejszania si¢
roznic zachowan prokreacyjnych migdzy wojewddztwami, a zwlaszcza migdzy

miastem 1 wsig”.

Proponowane warianty zmian wspotczynnika dzietnosci w perspektywie do 2035 r.

Na podstawie uwag o spoteczno — kulturowych oraz ekonomicznych uwarunkowaniach

zmian ptodnosci przygotowano cztery warianty (dwa Srednie, nizszy oraz wyzszy) przysztych

zmian dzietnoSci.

Wyk. 16. Warianty przysztych zmian wspoétczynnika dzietnosci
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Tabl. 5.

Wartosci wspotczynnika wedtug wariantéw dla lat 2007-2050

) Sredni ) Sredni Sredni

Rok Niski Sredni wiek Sredni 1 wiek Sredni wiek Wysoki wiek
rodzenia 2
rodzenia rodzenia rodzenia
Dane empiryczne
2000 1,37 27,35
2001 1,31 27,56
2002 1,25 27,74
2003 1,22 27,86
2004 1,23 28,05
2005 1,24 28,19
2006 1,25 28,21
Prognoza

2007 1,28 28,38 1,29 28,38 1,28 28,38 1,29 28,38
2010 1,29 28,78 1,31 28,73 1,32 28,73 1,37 28,70
2015 1,29 29,40 1,34 29,28 1,35 29,28 1,48 29,20
2020 1,28 30,00 1,35 29,81 1,37 29,81 1,56 29,68
2025 1,26 30,61 1,36 30,34 1,38 30,34 1,59 30,16
2030 1,24 31,25 1,36 30,91 1,39 30,91 1,60 30,68
2035 1,22 31,97 1,37 31,55 1,40 31,55 1,60 31,15
2040 1,22 31,97 1,37 31,55 1,40 31,55 1,60 31,15
2045 1,22 31,97 1,37 31,55 1,40 31,55 1,60 31,15
2050 1,22 31,97 1,37 31,55 1,40 31,55 1,60 31,15

Ponizej przedstawiono krotkie uzasadnienie dla przyjetych wariantéw zatozen

prognostycznych ksztattowania si¢ wspotczynnika dzietnosci ogolne;j.

Wariant niski

Do potowy przysztej dekady odtozone urodzenia generacji wyzowych z lat 1970-1985

przyczyniaja si¢ do stabego wzrostu wspolczynnika dzietnosci, potem efekt ten zanika;

Znaczny wzrost migracji stalych i czasowych dtugookresowych zmniejsza populacje
0so0b decydujacych o zmianach dzietnosci w najblizszych 15 latach, a wigc przyczynia

si¢ do spowolnienia wzrostu TFR wyniktego z efektu realizacji odroczen;

Nieskuteczne dziatania w kierunku aktywizacji zawodowej o0sob mtodych i ich

stabilizacji zawodowej;
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e Wyrazne ostabienie wzrostu gospodarczego 1 poprawy sytuacji materialnej

gospodarstw domowych;

e Brak aktywnej polityki panstwa dotyczacej zar6wno zmniejszania kosztow
bezposrednich i posrednich dzieci (reforma transferdw pienigznych — zasitki pieni¢zne,
ptatne urlopy wychowawcze — odejscie od polityki wspierania tylko rodzin
najubozszych, zmniejszenie podatkdw bezposrednich, ulgi podatkowe, tanie ustugi
opiekuncze odpowiedniej jakosci, nizsze koszty edukacji, organizacja pracy

dostosowana do obowiazkow opiekunczych pracownikéw);
e Brak poprawy sytuacji na rynku mieszkan;

e Brak reform systemu zabezpieczenia spolecznego i podatkowego — co moze
spowodowaé wigkszy fiskalizm w perspektywie 10-15 lat (i pogorszenie sytuacji

materialnej rodzin);

e Brak klimatu polityczno-spolecznego do tagodzenia konfliktu kulturowego i dziatan na
rzecz promowania odpowiedzialnosci obojga rodzicéw za taczenie pracy z rodzina;
propagowanie wycofywania si¢ kobiet z rynku pracy na okres intensywnych

obowiazkoéw opiekunczych.

Warianty srednie:

e Reformowanie systemu zabezpieczenia spotecznego (systemu zasitkow rodzinnych,

emerytur);

e Wysokie migracje zarobkowe, lecz gtéwnie o charakterze czasowym, a takze naptyw
srodkow przekazywanych przez migrantéw do rodzin w kraju moga w perspektywie

kilku lat wptynaé znacznie na poprawe sytuacji materialnej rodzin;
e Poprawa sytuacji zawodowej oséb mtodych;
o Wzglednie trwaty wzrost gospodarczy;

e Wprowadzanie rozwiazan polityki panstwa dotyczacej zarowno zmniejszania kosztow
bezposrednich i posrednich dzieci (reforma transferéw pienigznych — zasitki pieni¢zne,
ptatne urlopy wychowawcze — odejscie od polityki wspierania tylko rodzin
najubozszych, zmniejszenie podatkdw bezposrednich, ulgi podatkowe, tanie ustugi
opiekuncze odpowiedniej jakosci, nizsze koszty edukacji, organizacja pracy

dostosowana do obowiazkow opiekunczych pracownikéw);
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e Poprawa sytuacji na rynku mieszkan;

e Stopniowe lagodzenie konfliktu kulturowego poprzez dzialania na rzecz promowania

odpowiedzialnosci obojga rodzicow za taczenie pracy z rodzina.

Wariant wysoki

e Stabilny rozwdj spoleczno-gospodarczy;

e Znaczaca poprawa sytuacji osob mtodych na rynku pracy w sensie stabilno$ci pracy
1 dochodoéw z pracy;

e Znaczaca poprawa sytuacji na rynku mieszkaniowym,;

e Wprowadzanie rozwiazan silnie zmniejszajacych koszty posiadania dzieci (elementy
jak wyzej);

e Prowadzenie intensywnych dziatah zmierzajacych do zmian mentalnosci dotyczacych

pozycji i rol spotecznych realizowanych przez kobiety 1 megzczyzn.

Na podstawie przeprowadzonej analizy zmian ptodnos$ci, jej uwarunkowan oraz
argumentoéw przedstawionych w opracowanej dla GUS ekspertyzie 1. E. Kotowskiej proponuje
si¢, aby za najbardziej prawdopodobny wariant zatozen dotyczacych dzietnosci uzna¢ wariant

Sredni 2.

Z uwagi na fakt, ze rodza (i bgda rodzi¢) kobiety w coraz pdzniejszym wieku, nie
mozna oczekiwaé pelnej ,rekompensaty” urodzen odlozonych w czasie przez roczniki
z ostatniego  wyzu demograficznego. Natomiast rozwoj gospodarczy, poprawa sytuacji
materialnej rodzin, rozw6j ustug spotecznych oraz korzystna, dobrze przemyslana polityka
rodzinna moga wptyna¢ na zmiang podej$cia mtodych oséb do posiadania dzieci oraz taczenia

ksztatcenia, pracy zawodowej z tworzeniem rodziny oraz prokreacja.
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1.2. Analiza umieralnosci oraz zaloZenia prognostyczne
Trwanie zycia w Polsce

W potowie ubieglego stulecia poziom umieralnosci w Polsce byt bardzo wysoki.
W 1950 r. przecigtna dlugo$¢ trwania Zzycia mgzczyzn wynosita nieco ponad 56 lat, natomiast
kobiet prawie 62 lata. W dekadzie lat pig¢dziesiatych obserwowano szybki spadek natgzenia
zgondOw, a tym samym wyrazny wzrost parametroOw trwania zycia. Ta korzystna tendencja
utrzymywata si¢ réwniez w nastgpnym dziesigcioleciu, chociaz proces ten nastgpowat
znacznie wolniej, a pod koniec lat sze$¢dziesiatych nastapito wyrazne zahamowanie
spadkowej tendencji zgonow kobiet przy jednoczesnym wzro$cie natgzenia zgondw mezczyzn.
W latach siedemdziesiatych i1 osiemdziesiatych Srednia dlugo$¢ trwania zycia megzczyzn
prawie nie ulegla zmianie — okresowo notowano nawet jej spadek — natomiast kobiet wzrosta
jedynie o 3 lata. Poczawszy od 1992 r. notowane sa korzystne zmiany w nat¢zeniu zgonow
zarowno mezczyzn jak i kobiet. W latach 1991-2006 oczekiwane trwanie zycia wydtuzylo sig¢

dla mezczyzn o 5 lat, a kobiet — o 4,6 roku.

W Polsce wystepuje zjawisko wysokiej nadumieralnosci mezczyzn. W latach
pig¢dziesiatych ubieglego stulecia rdznica migdzy przecigtnym trwaniem zycia kobiet
1 mgzczyzn wynosita okoto 5,5 roku. Przez okres ponad 30 lat stopniowo zwigkszala si¢ ona az
do 9,2 lat w 1991 r. W kolejnych latach obserwowano wigksze tempo spadku natgzenia
zgonOw mezczyzn niz kobiet, co spowodowato, iz dysproporcja migdzy przeci¢tnym trwaniem
zycia wedlug plci zmniejszyla si¢ do 8,1 lat w 2001 r. Poczatek nowego stulecia przyniost

ponowny wzrost tej wartosci do 8,7 lat w 2006 .

W 2006 roku w Polsce 1,2% mezczyzn nie dozyto wieku 18 lat (w latach 1955/1956 —
10,8%), wsrod kobiet — wieku petnoletniosci nie dozyto 0,8% (w latach 1955/1956 — 8,6%).
Réznica ta zwigksza si¢ wraz z wiekiem. Wieku pelnej aktywnos$ci zawodowej, tj. 45 lat nie
dozylo 6,6% mezczyzn (w latach 1955/1956 — 17,4%) 1 2,5% kobiet (w latach 1955/1956 —
13,1%), natomiast wieku 75 lat — az 53,4% mezczyzn (w latach 1955/1956 — 65,5%) 1 26,9%
kobiet (w latach 1955/1956 — 50,7%).
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Stan zdrowia ludnosci

Istotny postgp w zmniejszeniu poziomu umieralno$ci Polakow nalezy przypisywac
poprawie diagnostyki i terapii wielu choréb, w tym zwlaszcza chordb ukladu krazenia'®,
zmianie diety oraz szeroko propagowanemu prowadzeniu zdrowego stylu zycia. W $§lad
za wysoko rozwinigtymi krajami Europy w Polsce zaczgly powstawaé instytucje
i stowarzyszenia pozarzadowe, ktore przywiazuja wielka wage do polityki informacyjnej
zwiazanej z zagadnieniami dotyczacymi czynnikow zagrazajacych zdrowiu''. Zajmuja sie one
prowadzeniem kampanii edukacji zdrowotnej, opiniowaniem polityki informacyjnej
w zakresie ochrony zdrowia, a takze integrowaniem $rodowisk propagujacych zdrowy styl
zycia. Sa organizatorami zarowno ogodlnopolskich, jak 1 regionalnych akcji poswigconym
wybranym problemom edukacji zdrowotnej (,,Tydzien dla serca”, Tydzien bez papierosa”,
Stop AIDS, Alert dla Rodziny). Ogromny wspotudzial w promowaniu zdrowego stylu zycia

odgrywaja media, ktorych kampanie promocyjne z kazdym rokiem zataczaja coraz szersze

kregi.

Dziatania wszelkich instytucji, stowarzyszen, promujacych dbatlo$¢ o nasze zdrowie,
awigec zwigkszenie aktywno$ci ruchowej, stosowanie odpowiedniej diety, ograniczenie
konsumpcji alkoholu i palenia nikotyny, wydaja si¢ przynosi¢ pozytywne rezultaty. Badania
stanu zdrowia ludno$ci przeprowadzone przez GUS w 1996 i powtoérzone w 2004 r.
potwierdzaja teze, iz w zachowaniach zdrowotnych Polakéw nastapily korzystne zmiany'”.
Oile w 1996 r. ponad 45% mieszkancow Polski ocenialo swoje zdrowie gorzej niz dobrze,
to pod koniec 2004 r. — takie opinie formutowalo niespelna 39% Polakoéw. Poprawa oceny
stanu zdrowia dotyczyla zarowno kobiet, jak i megzczyzn, przy czym zaobserwowano
prawidtowo$¢ — im wyzsze wyksztalcenie, tym wigkszy udziat osob okreslajacych swe

zdrowie jako bardzo dobre i dobre.

W ciagu ostatnich 3 lat poprzedzajacych badanie (2001-2004 r.), co 6-7 osoba dorosta
zmienita swoj sposob odzywiania. Wyraznie zmniejszyt si¢ odsetek osob — gtéwnie mezezyzn
— palacych tyton (papierosy, cygara, fajka). Co prawda coraz wigcej osob dorostych pije
alkohol, nastapity jednak istotne zmiany w typowym wzorcu konsumpcji alkoholu — wyniki

badania wskazuja, ze piwo powoli wypiera wodke i inne napoje spirytusowe.

1 Sytuacja demograficzna Polski i zalozenia polityki ludno$ciowej w Polsce, Raport 2004, Rzadowa Rada
Ludnosciowa, Warszawa 2006

" www.siedlce.um.gov.pl/ue/ue raporty.cfm ,,Zdrowy styl zycia w Europie i Polsce”

12 Stan zdrowia ludnosci Polski w 2004 r., GUS, Warszawa 2006
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W ostatnich latach wyraznie zwigkszyt si¢ udzial kobiet wykonujacych badania
specjalne profilaktyczne. W 2004 r. 70% ogo6tu polskich kobiet miato wykonane badanie
cytologiczne, podczas gdy w 1996 r. zaledwie 24%. Zdecydowanie wzrosta powszechnos¢
badan mammograficznych lub ultrasonograficznych piersi. Blisko 90% kobiet mialo
wykonane badanie w ciagu ostatnich 5 lat (2000-2004 r.), przy czym nalezy zaznaczy¢, iz co

trzecia z nich korzystata z ogoélnodostepnego programu badan.

Wyniki przeprowadzonych w GUS badan maja charakter subiektywny, oparte
sa bowiem na wiedzy lub odczuciach respondentdw na temat swojego zdrowia, niemniej
jednak wskazuja, ze dorosli Polacy sa zadowoleni ze swojego zycia — ponad 75% dorostych

ocenito swoje zycie jako bardzo dobre lub dobre.

Zmiany w umieralnosci

Korzysci wynikajace z rozwoju nowych technologii medycznych i nowoczesnych
metod diagnostycznych oraz poprawa kondycji zdrowotnej Polakéw realizowana przez
prozdrowotny styl zycia, maja swoje odzwierciedlenie w trwajacym juz od kilkunastu lat
spadku natgzenia zgonow. Na wykresie 17 przedstawione sa standaryzowane wspotczynniki
zgonow (jako standard przyjeto strukture ludnosci Polski z 2000 r.), wyznaczone dla pigciu
grup wieku. Warto zwroci¢ uwage na fakt, iz obserwowane od poczatku lat 90-tych, szybkie
tempo zmniejszania si¢ poziomu umieralnosci, uleglo — na poczatku tego stulecia —
niewielkiemu wyhamowaniu we wszystkich grupach wieku, a wérod mezczyzn w wieku 85 lat

1 wigcej poziom natg¢zenia zgonow utrzymuje si¢ na zblizonym poziomie.

Zjawisko zmniejszajacego si¢ tempa spadku natgzenia zgondw potwierdzaja opinie
ekspertow, ktorzy twierdza, iz wyrazna poprawa — obserwowana w latach 90-tych — wynikata
z wykorzystania mozliwosci nie wymagajacych wysokich nakltadow materialnych

. .. 1
w dziedzinie ochrony zdrowia'”.

Wykorzystanie wszystkich mozliwosci poprawy stanu zdrowia spoleczenstwa
1 zmniejszenia nat¢zenia umieralnosci wynikajacych z upowszechniania prozdrowotnego stylu
zycia 1 postgpu medycyny wymaga zmian organizacyjnych w stuzbie zdrowia oraz bardziej
efektywnego rozdysponowania naktadow finansowych na zdrowie. Obecnie trwajaca w Polsce

restrukturyzacja zaktadow opieki zdrowotnej zmierza do poprawy dostgpnosci i jakosSci

13 1.E.Kotowska — Ocena zatozen dotyczacych dzietnosci i umieralnosci w prognozie demograficznej GUS na lata
2003-2030 w $wietle aktualnych zmian proceséw demograficznych w Polsce 1 w krajach o podobnym ich
uksztattowaniu; L. Bolestawski, Prognoza demograficzna na lata 2003-2030, GUS, Warszawa 2004
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wykonywania ushlug medycznych. Jest to jednak proces diugofalowy, a jego realizacja

napotyka wiele problemow.

Niebagatelne znaczenie dla stanu zdrowia 1 umieralnosci ma takze poziom
wyksztatcenia spoteczenstwa. Badanie stanu zdrowia wykazalo, ze odsetek osob ze srodowisk
najmniej wyksztalconych, ktére ocenito swoje zdrowie jako dobre i bardzo dobre, byt
dwukrotnie mniejszy niz wsrod osob z wyksztalceniem wyzszym. ROwniez standaryzowane
wspotczynniki zgonow potwierdzaja nizsza umieralnos¢ wsrod oséb z wyzszym poziomem
wyksztatcenia (szczegélnie mezczyzn). Dla przyktadu: w 2002 r. wspotczynnik ten dla
mezezyzn z wyksztalceniem podstawowym byl 2,8 razy wigkszy niz dla mezczyzn

z wyksztalceniem wyzszym (w 1990 r. — 2,2)".

Koniecznym jest zatem pilne podjecie wysitkow celem podniesienia poziomu
umiejetnosci 1 wiedzy powyzej poziomu, ktdory mozna osiagnaé poprzez poprawg systemu
ksztalcenia mlodziezy. Bedzie to wymagaé prowadzenia aktywnej polityki w zakresie
ksztatcenia dorostych, zdefiniowanej jako strategia rzadu nakierowana na osiagnigcie
znaczacego podniesienia ogolnego poziomu wyksztatcenia 1 umiejgtnosci dorostej czgsci

; 15
spoteczenstwa ~.

Dziatania prowadzone w kierunku poprawy zdrowia naszego spoteczenstwa, a tym
samym ograniczania przedwczesnej umieralnosci pozwalaja sadzié, iz poziom umieralnosci
w Polsce nadal bedzie wykazywal tendencje znizkowa. Nie nalezy jednak oczekiwaé tak

szybkiego postepu jak w latach dziewigédziesiatych.

W 2006 r. w Polsce ogoélny wspdtczynnik zgonow zwigkszyt si¢ o 0,8% w poréwnaniu
do 2000 r. W latach 2001-2004 notowano (w stosunku do 2000 r.) jego spadek odpowiednio
0 1,3% w 2001 r., 2,3% w 2002 r., 0,6% w 2003 r. i 0 1,0% w 2004 r., a nastgpnie wzrost
00,3% w 2005 r. Jest to efekt zarowno zmian w strukturze ludnosci wedlug wieku jak
1 czastkowych wspotczynnikow zgonow wedlug wieku. Przy zalozeniu stalej struktury wieku
22000 r., ogélny poziom natgzenia zgonow w 2006 r. jest nizszy o 11,4% (w stosunku do
2000 r.) z powodu obnizania si¢ czastkowych wspotczynnikow zgonow (odpowiednio: o 3,1%

w2001 r.,05,7% w 2002 1., 0 5,6% w 2003 r., 8,2% w 2004 1.1 9,2% w 2005 r.).

4 W. Wréblewska , Changing mortality patterns in central European countries: Poland’s experience. In: Mortality
in countries of the former USSR. Fifteen years after break-up: Change or continuity?, International seminar, Kiev,
12-14 October 2006, Working paper. Vol. 11.

' www.men.gov.pl/ksztzaw/strategia
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Wyk. 17. Standaryzowane wspotczynniki zgonéw w Polsce w latach 1980-2006
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W porownaniu z rozwinigtymi krajami europejskimi ludnos¢ Polski jest nadal
stosunkowo mioda w sensie demograficznym. Niemniej jednak w nieodleglej perspektywie
starzenie si¢ spoteczenstwa bedzie waznym problemem. Indeks wplywu zmian w strukturze
wieku ludnosci wyraznie wskazuje, ze gdyby natg¢zenie zgondéw utrzymywalo si¢ na poziomie
z 2000 r., ogolny wspolczynnik zgondw w Polsce w 2006 r. wzrdéstby o 11,4% (o 1,9%
w 2001 r., 3,8% w 2002 r., 5,5% w 2003 r., 7,8% w 2004 r. 1 10,6% w 2005 r.) wskutek coraz

wyzszego udzialu osob ze starszych grup wieku o wysokiej intensywnosci zgonow.

Umieralno$¢ wedlug przyczyn w latach 1980-2006
W Polsce gltownymi przyczynami zgondéw sa choroby ukladu krazenia, choroby
nowotworowe, zewnetrzne przyczyny zgonow (wypadki, urazy i zatrucia) oraz choroby uktadu

oddechowego i trawiennego. Stanowia one ponad 85% wszystkich zgonow.

Tabl. 6. Standaryzowane wspoétczynniki zgonéw wedtug przyczyna’

Choroby Zewnetrzne
Choroby Choroby uktadu Choroby uktadu
ukfadu przyczyny .
Rok Ogétem nowotworowe krazenia urazéw i zatrué oddechowego trawiennego
na 100 tys. ludnosci
1980 11834 201,2 597,1 81,8 64,4 41,9
1981 1089,4 202,4 547.8 . 56,4 38,8
1982 1088,0 202,6 556,6 . 55,8 37,5
1983 1114,9 206,6 570,6 78,2 60,2 38,6
1984 1147,7 209,9 594,0 78,5 59,7 39,3
1985 1195,0 210,7 627,8 79,3 64,7 38,7
1986 1161,7 211,6 613,7 76,6 61,7 36,5
1987 1155,6 213,0 620,8 73,8 54,9 36,5
1988 1115,1 215,4 595,5 721 481 36,0
1989 1132,3 2142 602,5 78,3 49,5 35,7
1990 1137,6 216,8 604,3 83,6 45,8 35,3
1991 1172,2 217,7 625,4 88,0 43,8 35,8
1992 1130,8 2154 599,9 83,5 38,3 35,8
1993 1115,2 218,6 587,2 77,4 39,6 35,4
1994 1086,4 218,4 562,7 79,5 35,7 35,5
1995 1071,9 220,5 545,6 77,9 36,9 35,3
1996 1058,5 219,3 537,6 73,2 39,4 34,4
1997" 1030,9 209,5 477,6 80,5 44,3 31,2
1998" 1002,0 219,3 480,0 78,2 37,2 32,5
1999 1005,3 219,7 479,7 71,5 47,3 38,3
2000 962,0 225,5 458,5 67,3 47,9 38,3
2001 932,3 226,2 4451 64,9 40,4 37,4
2002 906,7 225,8 4251 65,2 39,0 37,2
2003 908,3 2240 426,2 63,2 42,8 37,0
2004 883,6 222,6 405,5 62,9 40,6 38,2
2005 873,2 219,7 392,6 63,2 43,6 39,3
2006 852,3 218,8 379,5 61,8 41,8 38,0

a) W zwiazku z brakiem okreslenia przez lekarzy przyczyny zgonu dla ok. 80,5 tys. 0osob zmartych w 1997 r.
iok. 75,4 tys. przypadkéw w 1998 r. do wyznaczenia wspolczynnikéw zgondw wedhug przyczyn przyjeto jako
podstawe rozszacowana proporcjonalnie liczbg zgonow.
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Dominujaca grupa przyczyn zgonéw sa choroby uktadu krazenia. Sa one
odpowiedzialne za 45% wszystkich zgonow. Poczawszy od 1992 r. obserwuje si¢ korzystne
zjawisko spadku nat¢zenia zgondéw w nastegpstwie chorob uktadu krazenia. Podczas gdy
w 1991 r. na kazde 100 tys. ludnosci zmarlo z tej przyczyny 625 osoéb, w 2006 r. liczba
ta zmniejszyta si¢ do 380. Wspomniany spadek umieralnosci dotyczy wszystkich grup wieku

(wyk. 18).

Druga pod wzgledem czestosci wystgpowania przyczyna zgondw sa choroby
nowotworowe. W 2006 r. stanowity one 25% wszystkich zgonow, czyli co 4-ty zgon w Polsce
byt spowodowany nowotworami. W latach 1980-2001 w Polsce obserwowano staty wzrost
natezenia zgonow z powodu tych chorédb. Jednak od pigciu lat, mimo zwigkszajacej si¢ liczby
zgondOw z powodu nowotwordw, standaryzowany wspdiczynnik zgondéw nieznacznie
zmniejsza sig. W 2006 r. na kazde 100 tys. ludnosci zmarto 219 osob, tj. o 18 0s6b wigcej
niz w 1980 r., ale o 7 os6b mniej niz w 2001 r. Sytuacja ta jest skutkiem szybkiego
spadku natgzenia zgondéw z powodu nowotwordw ludzi mitodych, tj. w wieku do 44 Iat.
W starszych grupach wieku umieralno$¢ zwigksza si¢ w calym badanym okresie, gtownie
dotyczy to mezczyzn, przy czym wsrod osob w wieku powyzej 84 lat wzrost ten jest
gwalttowny. W 2006 r. standaryzowany wspotczynnik zgonow z powodu nowotworéw byt
wérod mezczyzn w wieku 85 lat 1 wigeej dwukrotnie wyzszy niz na poczatku lat

osiemdziesiatych, a wsrdd kobiet o 50-60% wyzszy.

Obserwowana jest korzystna tendencja obnizania si¢ poziomu umieralnosci z powodu
zewngtrznych przyczyn zgonow. Poczawszy od 2003 r. standaryzowany wspotczynnik
zgonow utrzymuje si¢ na najnizszym poziomie w calym badanym okresie. Na kazde 100 tys.
ludnosci umieraja z tego powodu 62 osoby. Dla poréwnania najwyzszy poziom omawianego

wspoélczynnika (88 zgonow) zanotowano w 1991 r.

W 2006 r. choroby uktadu oddechowego stanowily przyczyne 5% wszystkich zgonow.
Po trwajacym przez szereg lat spadku umieralnosci z powodu tych chorob, od 1995 r.
obserwowany jest niewielki wzrost natezenia umieralnosci na skutek chorob uktadu
oddechowego. W 1980 r. na kazde 100 tys. ludnosci przypadatly 64 osoby zmarte z tej
przyczyny, w najkorzystniejszym 1994 roku — 36, a obecnie 42 osoby.
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Wyk. 18. Standaryzowane wspoétczynniki zgonéw z powodu choréb uktadu krazenia w latach
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Wyk. 19. Standaryzowane wspotczynniki zgonéw z powodu choréb nowotworowych w latach
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Podobny przebieg zmian notowano pod wzgledem natezenia zgonéw z powodu chordb
uktadu trawiennego z tym, ze w nieco mniejszej skali. W pierwszej potowie lat
osiemdziesiatych wspotczynnik zgondw z tej przyczyny wynosit 38-39 na 100 tys. ludnosci,
w okresie kolejnych dziesigciu lat obnizyt si¢ do 35-36, po czym nastapit ponowny jego

wzrost do 38 zgonow na 100 tys. ludnosci w 2006 r.

Zmiany umieralnosci niemowlat

Korzystne zmiany spadkowej tendencji umieralno$ci niemowlat w Polsce notowane sa
w calym powojennym okresie, a szczegélne ich nasilenie nastgpilo w dekadzie lat
dziewiecédziesiatych. W 2006 r. wielko$¢ wspotczynnikow zgondéw niemowlat byta

czterokrotnie mniejsza niz w 1980 r.

Nadal jednak umieralno$§¢ niemowlat w Polsce jest istotnie wyzsza niz w Austrii,
Irlandii, Niderlandach czy w Szwajcarii. Najczestsza przyczyna zgondw niemowlat sa stany
chorobowe powstajace w okresie okotoporodowym, czyli w trakcie trwania ciazy matki
1 w okresie pierwszych 6 dni zycia noworodka (ok. 52% zgon6éw niemowlat).

Wyk. 20. Zgony niemowlat w Polsce

(na 1000 urodzeh zywych)
Dlatego tez bardzo
35 g s e :
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—Chlol?cy —Dzie;wczynki kobietami w ciazy.

Wprowadzone w 2004 r.
zmiany W systemie pomocy
spotecznej oraz nowy system
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administracji rzadowej

zapewnienia kobietom w ciazy

0 . opieki medycznej, socjalnej
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iprawnej. Wykonanie zadan
wynikajacych z tej ustawy nadzoruje Ministerstwo Zdrowia, zgodnie z ktdrego raportem
z2006 r., ,,mimo ograniczonych mozliwosci budzetowych i duzej liczby rodzin zyjacych

w ubdstwie, wladze panstwowe oraz samorzady terytorialne staraja si¢ zapewni¢, w miar¢
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swoich mozliwosci, realizacj¢ zadan w zakresie pomocy kobietom w ciazy i wychowujacym

dziecko”.

Pozytywne zmiany umieralno$ci niemowlat oraz dzialania skierowane do kobiet
w ciazy znajdujacych si¢ w trudnych warunkach (przez czas ciazy, porodu i po porodzie)
pozwalaja sadzi¢, ze natgzenie zgondw niemowlat bedzie ksztattowato si¢ zgodnie z trendami
obserwowanymi obecnie w krajach rozwinigtych. Przy zaloZeniu, ze dotychczasowe trendy
umieralno$ci beda kontynuowane, mozna oczekiwaé, ze w 2035 r. wspdiczynnik zgonow
niemowlat w Polsce osiagnie wielko$¢ notowana obecnie w krajach charakteryzujacych si¢

najnizsza umieralno$cia.

Opoznienie spadku umieralnosci w Polsce

Wyk. 21. Trwanie zycia (dla obu plci tacznie)
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Zalozenia dotyczgce przyszlych zmian umieralnosci

Zatozenia do najnowsze] prognozy umieralnosci oparte sa na koncepcji przyjetej

w prognozie GUS na lata 2003-2030. Uwzgledniata ona trendy, jakie miaty miejsce w krajach

rozwinig¢tych (Austria, Belgia, Finlandia, Francja, Niderlandy, Irlandia, Niemcy, Norwegia,

Szwajcaria, Szwecja, Wielka Brytania, Wlochy, Australia, Kanada i Stany Zjednoczone

Ameryki) i wyznaczala opdznienie zmian umieralnosci w Polsce w stosunku do tych krajow.

Generalnie, mozna oczekiwac,
ze upowszechnienie pro-zdrowotnego
stylu  zycia, zmiany  struktury
wyksztalcenia ludnosci, zwigkszenie
dostgpnosci  uslug  medycznych
iopiekunczych oraz  podnoszenie
jakosci tych ustug bedzie prowadzi¢
do systematycznego obnizania
umieralno$ci. Jednak stopief, w jakim
korzysci osiagane z tego tytutu beda
przewyzsza¢  wplyw  dziatajacego
w odwrotnym kierunku starzenia si¢
ludnosci, bedzie zaleze¢ od sily
wplywu czynnikéw zmniejszajacych
nat¢zenie umieralno$ci. W zwiazku
ztym zaproponowano trzy warianty
przewidywanych zmian  dhlugosci
przecigtnego trwania zycia oraz

natgzenia zgono6w w Polsce.
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Wyk. 22. Trwanie zycia w Polsce do 2035 .
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o Pierwszy wariant zaktada rownomierny, ale niewielki spadek poziomu natgzenia

zgonow. Opodznienie Polski w stosunku do krajow rozwinigtych bedzie utrzymywato si¢

na obecnym poziomie, tj. 21 — 22 lata.
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Generalnie, za jego realizacja przemawiaja mozliwe trudno$ci w funkcjonowaniu
sektora uslug medycznych 1 rozwoju ustlug opiekunczych. Jednym z czynnikow
ograniczajacych poprawe jest emigracja dobrze wykwalifikowanych pracownikéw stuzby
zdrowia. Ze wzgledu na bardziej zaawansowany proces starzenia si¢ spoteczenstwa w wysoko
rozwinigtych krajach europejskich (Niemcy, Niderlandy, Francja, Irlandia, Dania, Szwajcaria,
Szwecja)'® wzrasta zapotrzebowanie na opiecke medyczna'’, a polscy lekarze i pielegniarki sa
poszukiwani, doceniani za doswiadczenie 1 rzetelne podejscie do wykonywanych
obowiazkow. Jesli juz dzi$ nie zostana podjgte dziatania majace na celu zatrzymanie w kraju
kadry medycznej, zwigkszenie dostgpu do ustug medycznych, a takze rozwdj ustug
opiekunczych dla osob starszych, to przy przewidywanym przys$pieszeniu procesu starzenia si¢
ludnosci Polski korzysci wynikajace ze zmian w stylu zycia i struktur spotecznych
oraz osiagni¢¢ medycznych nie zostana w petni wykorzystane i nie mozna bgdzie oczekiwac

istotnej poprawy w umieralno$ci i trwaniu Zycia.

o W wariancie drugim przewiduje sig, iz w Polsce nadal bgdzie obserwowane korzystne
zjawisko spadku nat¢zenia zgonow. Nie bedzie ono jednak tak znaczne jak w latach
dziewiecdziesiatych. Szacuje sig, ze przecigtne trwanie zycia w Polsce w 2035 roku bedzie

zblizone do wielkos$ci osiaganych w krajach rozwinigtych 15 lat wczesnie;.

Za wariantem tym przemawiaja wczesniej wspomniane, pozytywne zmiany w stylu
zycia Polakoéw: poprawa sposobu zywienia, zmniejszenie czgstosci palenia, zmniejszenie
1 zmiana struktury spozycia alkoholu. Waznym takze argumentem jest staly wzrost odsetka
0s6b z wyksztalceniem ponadpodstawowym (z 55% w 1988 r. do 67% w 2002 r.'®), a tym
samym coraz wigksza §wiadomos$¢ spoteczenstwa co do istoty pro-zdrowotnego stylu zycia.
Rowniez rozwoj ustug medycznych i opiekuficzych zwigksza mozliwos$ci dotarcia z opieka
lekarska do potrzebujacych pacjentow. Dzigki zastosowaniu — w niedalekiej przysztosci —
technik telekomunikacyjnych 1 teleinformatycznych w $§rodowisku medycznym ulegiby
skréceniu czas oczekiwania chorego na konsultacje czy zgromadzenie i wymiang niezb¢dnych
dla pacjenta danych i informacji medycznych. Tym samym zaistnialaby mozliwos$¢ szybszego
postawienia ostatecznej diagnozy 1 zastosowanie odpowiednich procedur leczniczych

adekwatnych do potrzeb pacjenta'®. Miejsce przebywania konsultanta — specjalisty nie bedzie

'® European Demographic Data Sheet 2006; www.iiasa.ac.at

"7 Szwedzi na przyktad prognozuja, ze do 2030 roku beda musieli zatrudni¢ ponad 100 tysiecy nowych
pracownikow w stuzbie zdrowia www.hre.pl (sierpien 2006)

'® Raport z wynikow Narodowego Spisu Powszechnego ludnosci i mieszkan 2002, GUS, Warszawa 2003

" www.sluzbazdrowia.com.pl
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miato wigkszego znaczenia. Wystarczy, aby miat dostgp do Internetu, sieci informatycznej lub

nawet tylko telefoniczne;.

. Wariant trzeci stanowi ,wypadkowa” wyze] zaproponowanych wariantow.
Przewiduje sig, ze przecigtne trwanie zycia w Polsce w 2035 roku bedzie zblizone do

wielkos$ci osiaganych w krajach rozwinigtych 17 lat wczesnie;.

Tabl. 7. Przewidywane trwanie zycia
Mezczyzni Kobiety
Rok
Wariant1 | Wariant2 | Wariant 3 | Wariant1 | Wariant2 | Wariant 3
2006% 70,9 70,9 70,9 79,6 79,6 79,6
2010 71,4 71,8 71,7 79,8 80,1 80,1
2015 72,3 72,9 72,8 80,2 80,7 80,6
2020 73,4 74,0 73,9 80,8 81,3 81,2
2025 74,6 75,3 75,1 81,5 82,0 81,9
2030 75,8 76,6 76,3 82,2 82,7 82,5
2035 77,1 78,0 77,7 82,9 83,4 83,2

a) dane rzeczywiste

Na wykresach 23, 24 1 25 przedstawiono ksztalttowanie si¢ prognozowanych
wspotczynnikow zgonow wedlug wieku, wynikajace z zalozen wedlug proponowanych

wariantow.

Wyk. 23. Wspébtczynniki zgonéw — wariant 1

—=2006 ==2006

2020 =2020

—2035 =2035
100,00 100,00

10,00

10,00

1,00 A

0 lat

Mgzcezyzni

0,01 0,01
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Wyk. 24. Wspoétczynniki zgonéw — wariant 2

==2006 ==2006
2020 =—2020
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100,00 100,00
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Wyk. 25. Wspdtczynniki zgonéw — wariant 3
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Wydaje sig, ze spos$rdd przedstawionych scenariuszy najbardziej prawdopodobny jest

wariant pierwszy, a wigc zaktadajacy wolniejsze tempo spadku natgzenia zgondéw. Wskazuja

na to nastgpujace okolicznosci:

Starzenie si¢ ludnosci — gwattowne po 2020 roku.

Juz od kilku lat tempo spadku natezenia zgondéw jest mniejsze niz notowane
w dekadzie lat dziewigédziesiatych 1 prawdopodobnie taka tendencja utrzyma sig

w perspektywie.

Dhugie oczekiwanie na ustugi specjalistyczne i1 dysproporcje w rozmieszczeniu

, ;o . C g . . . 20
osrodkéw intensywnej opieki kardiologiczne;j
Gwaltownie ro$nie umieralno$¢ na nowotwory w starszych grupach wieku,

Wazrost §redniego wieku kobiet rodzacych dzieci moze by¢ przyczyna zahamowania

e e . L e . 21
obnizania si¢ umieralnosci niemowlat

Korzystne dla ochrony zdrowia ludnosci efekty restrukturyzacji stuzby zdrowia moga
by¢ widoczne dopiero w odleglej perspektywie. Efekty wynikajace z lepszej
diagnostyki oraz bardziej skutecznych metod leczenia moga oddzialywaé¢ mniej
skutecznie na poprawe stanu zdrowia ludnosci z uwagi na kondycj¢ finansowa stuzby

zdrowia.

Brak systemu medycyny szkolnej pociagajace za soba narastanie zagrozen
1 probleméw zdrowotnych mtodego pokolenia. W konsekwencji nie bedzie mozliwosci
osiagnigcia w populacji 0sob doroslych nalezytego postgpu w zakresie prewencji

pierwotnej chordb uktadu krazenia i choréb nowotworowych®,

Mimo ogoélnych korzystnych zmian stylu zycia Polakow rezultaty badan stanu zdrowia

przeprowadzonego przez GUS wskazuja tez na pewne zachowania ryzykowne:

1. W Polsce wystepuje duze ryzyko zgonu spowodowane paleniem tytoniu. Nadal
co czwarty dorosty Polak pali tyton codziennie (33,9% mezczyzn i 19,3% kobiet)

mimo, iz w okresie 1996 — 2004 udzial mgzczyzn palacych tyton zmniejszyl sig

20 7 konferencji po$wigconej problemom polskiej kardiologii www.dzieci.org.pl/pap/nauka

2! .LE Kotowska — Ocena zatozen dotyczacych dzietnosci i umieralnosci w prognozie demograficznej GUS na lata
2003-2030 w $wietle aktualnych zmian procesow demograficznych w Polsce i w krajach o podobnym ich
uksztattowaniu

22 Sytuacja demograficzna Polski i zalozenia polityki ludnoéciowej w Polsce, Raport 2004, Rzadowa Rada

Ludno$ciowa, Warszawa 2006
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znaczaco (z 47,3% do 38,0%), jednak wsrdd kobiet spadek byl niewielki (z 24,4%
do 23,1%)).

2. Coraz wigcej osob dorostych pije alkohol. Do catkowitej abstynencji w ciagu
ostatnich 12 miesigcy przyznato si¢ tylko 25% badanych osob (w 1996 r. — prawie
30%). Zwigkszyl si¢ réwniez odsetek kobiet pijacych alkohol (ponad 67%
w 2004 r. 1 niespelna 60% w 1996 r.); udzial mgzczyzn pijacych alkohol wynidst
ponad 83% 1 byl nieznacznie wyzszy niz w 1996 r. (81%).

3. Wystgpowanie nadwagi czy otytosci, zarowno wsrod mezczyzn jak i1 kobiet, jest
powodem wielu schorzen. Co trzecia osoba dorosta wazy zbyt duzo, a co 6sma jest

nawet otyla.

4.  Wigkszos¢ dorostych Polakow spedza czas wolny w sposéb bierny lub wykonujac

czynno$ci niewymagajace zbyt intensywnej aktywnosci fizycznej.

Wymienione czynniki zdaja si¢ przemawia¢ za hipoteza, ze obserwowane od poczatku

lat dziewigédziesiatych tempo spadku umieralnosci w Polsce ulegnie spowolnieniu.

Zgodnie z wariantem pierwszym prognozy, najwigksze zmiany w umieralnosci bgda
dotyczyly mezczyzn w wieku 40-64 lata (redukcja nadumieralno$ci mezczyzn) — wielkosé
wspOtczynnikéw zgonow w 2035 r. zmniejszy si¢ w stosunku do 2006 r. nawet o ponad 50%.
Dla chtopcow w wieku 0-4 lata spadek wspodtczynnika bedzie siggal 45-50%. Wsrdd kobiet
spadek natgzenia zgonow bedzie mniejszy. Najwigksze roznice bgda dotyczyly dziewczynek
w wieku 0-4 1 10-14 lat. Wspotczynniki zgonow w 2035 r. beda nizsze — od obecnie
notowanych wielkosci — o 44-50%. Do$¢ istotne zmiany bgda notowane rowniez u kobiet
w wieku 50-59 lat — spadek o okoto 40%. Tym samym rdéznica migdzy dtugoscia trwania zycia

mezczyzn 1 kobiet, ktora obecnie wynosi 8,7 roku, zmniejszy si¢ do niespetna 6 lat.
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1.3. Analiza migracji wewnetrznych i zewnetrznych

oraz zaloZenia prognostyczne

Migracje ludnosci w latach 2000-2005>

Migracje wewngetrzne na pobyt staly

W latach 2000-2005 nie odnotowano wyraznych zmian rozmiarOw migracji
wewngtrznych. Liczba oséb, ktora zmienily miejsce statego zamieszkania w ciagu roku
zawierata si¢ w przedziale 370-430 tys. Naptyw do miast przewyzszal naptyw na wies.
Jednoczesnie odplyw z miast byt wigkszy niz odptyw ze wsi, przy czym odptyw z miast

w 2005 1. (263 tys.) byt wyzszy niz w 2000 r. (225 tys.), natomiast odptyw ze wsi utrzymywat

si¢ na stalym poziomie (ok. 160 tys. 0sob).

Wyk. 26. Migracje wewnetrzne w latach 2000-2005 (w tys.)

A. Naptyw
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3 Migracje ludnosci w 2006 r. sa przedstawione w kolejnym podrozdziale
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W rezultacie w calym okresie 2000-2005 saldo migracji dla miast byto ujemne. Saldo
to malato juz w latach 90-tych ubiegtego wieku (w 1990 r. wynosito 113 tys. a w 1999 r.
ok. 3 tys. osob), ale bylo ciagle dodatnie. Utrzymywanie si¢ tego trendu doprowadzito

w nastgpnych latach do spadku salda migracji dla miast ponizej zera.

Wyk. 27. Saldo migracji wewnetrznych w latach 2000-2005 (w tys.)
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10 — Wies
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Najwigksze napltywy 1 odptywy odnotowano do/z wojewodztw: mazowieckiego,
slaskiego 1 wielkopolskiego. Sa to wojewodztwa o najwigkszej liczbie ludnosci, a zwazywszy
na fakt, Ze wigkszo$¢ migracji wewngtrznych to migracje wewnatrzwojewddzkie
prawidtowos$¢ taka nie budzi wigkszego zdziwienia. Najmniejsze migracje, co do
bezwzgledne] wartosci obserwowano do/z wojewddztw: opolskiego, $wigtokrzyskiego

1 lubuskiego (sa to wojewodztwa o najmniejszej liczbie ludnosci).

W 2005 r. tylko cztery wojewddztwa: mazowieckie, matopolskie, pomorskie
i wielkopolskie miaty dodatnie saldo migracji wewngtrznych. Jednocze$nie we wszystkich
wojewddztwach — poza mazowieckim — wystapito ujemne saldo dla miast. Dodatkowo,
ujemne saldo dla wsi wystapito w trzech wojewodztwach: lubelskim, podlaskim 1 warminsko-

mazurskim.
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Wyk. 28. Migracje wewnetrzne w 2005 r. wedilug wojewédztw (w tys.)
A. Naptyw i odpltyw
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Dla poréwnania — w 2000 r. rdwniez te same cztery wojewodztwa miaty saldo
dodatnie, ale dodatnie saldo dla miast wystgpowato rdwniez w woj. podlaskim, pomorskim

1 wielkopolskim. Ujemne saldo dla wsi odnotowano w potowie wojewodztw.

Poréwnanie to potwierdza utrzymywanie si¢ ,,atrakcyjnosci” niektorych wojewodztw,
dla ktorych przez wszystkie lata omawianego okresu wystgpowato dodatnie saldo migracji

oraz poglebienie si¢ trendu dotyczacego wzrostu dodatniego salda dla wsi.
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Analizujac warto$ci  wskaznika bedacego relacja naptywu 1 odplywu dla
poszczegbdlnych wojewodztw mozna stwierdzi¢, ze wskaznik ten w calym okresie byt
najwigkszy dla woj. mazowieckiego i w kolejnych latach obserwowano jego wzrost —
w 2005 r. wynosit juz 1,26. Najnizszy wskaznik w 2005 r. odnotowano dla woj. lubelskiego
(0,82). Ogolnie wojewodztwa Polski Wschodniej (lubelskie, podlaskie, warminsko-mazurskie,
swigtokrzyskie 1 podkarpackie) stanowia grupe wojewodztw, dla ktérych wskaznik ten jest
najnizszy. Najwigkszy spadek tego wskaznika w ciagu 6-ciu lat odnotowano w przypadku woj.
lubelskiego, a nastgpnie opolskiego 1 podlaskiego. Wzrost mial miejsce — oprocz
wspomnianego juz mazowieckiego — w woj. malopolskim, wielkopolskim, pomorskim

1 lubuskim.

Tabl. 8. Migracje wewnetrzne w latach 2000-2005 - iloraz naptywu i odptywu dla wojewédztw

Wojewéddztwa 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Dolnoslaskie 0,98 1,01 0,98 0,96 0,97 0,97
Kujawsko-pomorskie 0,98 0,96 0,96 0,96 0,96 0,94
Lubelskie 0,89 0,85 0,86 0,84 0,84 0,82
Lubuskie 0,96 0,93 0,93 0,97 0,97 0,97
to6dzkie 0,95 0,94 0,94 0,96 0,94 0,94
Matopolskie 1,09 1,11 1,11 1,11 1,11 1,11
Mazowieckie 1,17 1,21 1,23 1,24 1,24 1,26
Opolskie 0,99 0,98 0,94 0,95 0,96 0,94
Podkarpackie 0,92 0,91 0,89 0,91 0,91 0,91
Podlaskie 0,92 0,92 0,90 0,89 0,89 0,87
Pomorskie 1,07 1,09 1,08 1,07 1,08 1,08
Slaskie 0,96 0,94 0,96 0,94 0,93 0,94
Swietokrzyskie 0,86 0,83 0,84 0,84 0,84 0,84
Warminsko-mazurskie 0,89 0,87 0,88 0,92 0,90 0,88
Wielkopolskie 1,05 1,07 1,06 1,06 1,06 1,06
Zachodniopomorskie 0,99 0,97 0,96 0,94 0,95 0,95

Natezenie migracji w latach 2003-2005 utrzymywato si¢ prawie na takim samym
poziomie. Wspotczynnik ten w 2005 r. wynosit 11,1 na 1000 ludnosci 1 byt wyzszy o 0,9

punktu promilowego od wspotczynnika dla 2000 r.

Tabl. 9. Migracje wewnetrzne w latach 2000-2005 (na 1000 ludnosci)

Lata 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Ogétem 10,2 9,6 10,5 11,3 11,3 11,1

Analiza natgzenia migracji dla poszczegdlnych wojewodztw wskazuje, ze w 2005 .

najmniejsze natezenie naptywu odnotowano dla woj. $wigtokrzyskiego (9,0 na kazdy 1000
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0sOb) i niewiele wigksze dla woj. opolskiego (9,1) i todzkiego (9,2). Najwigksze natezenie
naptywu wystapilo w woj. pomorskim (13,8), a nastepnie w mazowieckim (13,6). Granice
zmiennosci nat¢zenia odplywu wyznaczaly wojewodztwa: matopolskie (8,6) 1 warminsko

-mazurskie (13,5).

Obszar zmiennosci salda migracji przeliczonego na 1000 ludnosci w 2005 r.
wyznaczaly wojewddztwa lubelskie (-2,28%o0) 1 mazowieckie (2,8%o). W 2000 r. wspotczynnik
ten zawieral si¢ w przedziale od -1,5%o (Woj. $wigtokrzyskie) do 1,58%o (woj. mazowieckie) —
dla woj. lubelskiego wskaznik ten wynosit -1,3%0, a zatem w ciagu 5-ciu lat obnizyl si¢

znacznie.

Wyk. 29. Saldo migracji wewnetrznych w 2005 r. wedilug wojewédztw (na 1000 ludnosci)

Saldo migracji

W 28

Ml 0,4do 1,7
I -0,9do 0,4
[]-2,2do -0,9

Wsrod migrantow przewazaja kobiety. W 2005 r. stanowity one ponad 53% wszystkich
0sob, ktore zmienity miejsce statego zamieszkania w granicach kraju. Osoby w wieku 20-34

lat stanowily ponad 44% ogolnej liczby migrantow.

Migracje zagraniczne na pobyt staly

Pod koniec lat 2000-2005 zaobserwowano wzrost imigracji na pobyt staty. Po lekkim
spadku w latach 2001 i 2002, kiedy liczba przyjazdow z zagranicy ksztaltowala si¢ na
poziomie 6,6 tys. 0sob, nastapit wzrost do 9,5 tys. 0s6b w 2004 r. (wzrost w stosunku do roku
poprzedniego o 35%). Liczba imigracji osiagneta najwyzsza wartos¢ nie tylko od momentu

transformacji systemowej, ale od poczatku lat 60-tych. Naptyw do miast byt zdecydowanie
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wigkszy od naptywu na wies i jednocze$nie wzrost obserwowany w ostatnich latach dotyczyt

gtéwnie naptywu do miast.

Wyk. 30. Imigracja do Polski w latach 2000-2005 (w tys.)
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Najwigcej imigrantow zamieszkato w woj. malopolskim, $laskim i mazowieckim —
w 2005 r. odpowiednio: 1,3 tys., 1,2 tys. i 1 tys. osob. Najmniej osob przybylo do woj.
swigtokrzyskiego 1 kujawsko-pomorskiego. W 2005 r. w poréwnaniu do 2000 r. najwigkszy
wzrost imigracji odnotowano wtasnie w woj. $laskimi 1 malopolskim, a ponadto
w podkarpackim 1 podlaskim. Jest to zapewne efekt powrotow z zagranicy bytych

mieszkancow tych wojewddztw.

Gléwnymi krajami poprzedniego zamieszkania byty: Niemcy, Stany Zjednoczone

1 Ukraina. W dalszym ciagu wsrdd imigrantow przewazaja powracajacy Polacy.

Wsérod imigrantow nieznacznie przewazali mezczyzni. O ile w latach 2000-2003
struktura wieku imigrantéw byta podobna, to w 2004 r. nastapil wzrost udziatu procentowego

os6b w wieku 25-34 lata, w 2005 r. najliczniejsza pigcioletnia grupa wieku to 25-29 lat.

W latach 2000-2005 liczby wyjazdéw z Polski na state ksztattowaty si¢ w granicach
18,9 tys.-27 tys. osob. Po pewnym spadku w latach 2003-2004 odnotowano wzrost do
poziomu 22,2 tys. os6b. Zmiany emigracji dotyczyly glownie miast; odplyw ze wsi za granice

byt zdecydowanie nizszy i w catym okresie utrzymywatl si¢ na poziomie ok. 5 tys.

Od lat zdecydowanie najwigkszy odptyw 0sob za granicg obserwuje si¢ z wojewodztwa

slaskiego. W 2000 r. z tego wojewddztwa pochodzito 42,4% wszystkich emigrantow.
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W 2005 r. nastapit pewien spadek udziatu tego wojewodztwa w ogolnej emigracji (do 31%),
ale 1 tak liczba emigrantow z tego wojewodztwa byta najwieksza (6,9 tys. osob). Kolejne

wojewddztwa ze znaczna emigracja to: opolskie (3,4 tys.), pomorskie (1,8 tys.) i dolnoslaskie

(1,7 tys.).

Wyk. 31. Emigracja z Polski w latach 2000-2005 (w tys.)
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Wyk. 33. Migracje zagraniczne w 2005 r. wedtug wojewodztw (w tys.)
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Glowne kierunki emigracji na stale to: Niemcy, Stany Zjednoczone i Kanada.
W 2005 r. odnotowano znaczacy wzrost emigracji na stale do Wielkiej Brytanii (3,1 tys.
wobec 0,5 tys. w 2004 r.), co uplasowalo ten kraj na drugim miejscu pod wzgledem liczby

wyjazdow. Jednoczesnie nastapit pewien spadek wyjazdow do Niemiec.
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Wsréd emigrantéw — podobnie jak wsrdd imigrantdw — przewazaja mezczyzni. Osoby

w wieku mobilnym 18-44 lata w 2005 r. stanowity 63% ogotu emigrantow.

Saldo migracji na pobyt stalty w calym omawianym okresie bylo ujemne i1 zawieralo si¢
w przedziale od -9,4 tys. do -19,7 tys. Najwyzsze bylo w 2004 r., po czym nastapit pewien
spadek (w 2005 r. -12,9 tys.). Dla wsi bylo niewielkie i wykazywato niewielkie zmiany
w kolejnych latach. Znacznie wigksze zmiany — podobne do zmian salda ogotem — dotyczyty

terenoOw miejskich.

W 2005 r. tylko w trzech wojewddztwach odnotowano dodatnie saldo migracji
zagranicznych. Sa to woj. mazowieckie, ktore w calym badanym okresie miato dodatnie saldo,
matopolskie (dodatnie saldo w latach 2002-2003 1 2005 r.) oraz lubelskie (niewielkie dodatnie
saldo od 2003 r.). W pozostatych wojewodztwach w catym okresie odplyw byt wigkszy od
naptywu. Zdecydowanie najwigkszy absolutny ubytek Iudno$ci na skutek migracji

zagranicznych obserwuje si¢ w woj. $laskim.

Migracje ludnosci w 2006 r.

W 2006 r. zaobserwowano wzrost migracji wewngtrznych i imigracji na pobyt staly.
Wzrost ten jest w pewnym stopniu spowodowany zmiang metody pozyskiwania danych

o migracjach.

Tabl. 10. Migracje wewnetrzne na pobyt staty w latach 2000-2006

Wyszczegolnienie 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Naplyw

Ogotem 394093 369274 403562 430475 432632 422779 473 548

Miasta 221279 210145 225640 235705 229487 230340 256 048

Wies 172 814 159 129 177922 194770 203145 192439 217 500
Odpltyw

Ogotem 394093 369274 403562 430475 432632 422779 473 548

Miasta 225493 216665 243288 266142 271105 262958 291136

Wie$ 168 600 152 609 160274 164 333 161527 159 821 182 412

Saldo

Ogoétem X X X X X X X

Miasta -4 214 -6 520 -17648 -30437 -41618 -32618 -35088

Wie$ 4214 6 520 17648 30437 41618 32618 35088
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Do 2005 r. dane z formularzy meldunkowych przesytanych przez gminy bytly
rejestrowane dla potrzeb statystyki przez MSWiA. Obecnie dane te sa pozyskiwane
bezposrednio z rejestru PESEL. Wydaje sig, ze po zmianie sposobu pozyskiwania danych, ich

kompletnos¢ jest lepsza.

Liczba migracji wewnetrznych wzrosta do 473,5 tys. oséb (w 2005 r. — 422,8 tys.),
a imigracji do 10,8 tys. 0s6b (w 2005 r. — 9,4 tys.).

Jednoczesnie w 2006 r. zaobserwowano bardzo duzy wzrost emigracji na pobyt staly —
z pobytu stalego w Polsce wymeldowato si¢ prawie 47 tys. osob (w 2005 r. — 22,2 tys.)
Zmiana metody pozyskiwania danych miala pewien wplyw, ale przyczyna ta nie pozwala
uzasadni¢ tak duzej zmiany. Z analizy danych, szczegoélnie dotyczacych krajow wyjazdu
wynika, ze najwigkszy udzial w emigracji miaty wyjazdy do Wielkiej Brytanii (18 tys.).
Przypuszcza sig, ze tak znaczny wzrost emigracji (wymeldowan z pobytu stalego w Polsce
zpowodu wyjazdu na stale za granicg) byl wynikiem chgci uniknigcia podwojnego

opodatkowania. Mozliwe, Ze po zmianie przepisOw prawnych nastapi spadek emigracji.

Wyk. 34. Kierunki emigracji na pobyt staty w 2006 r.
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Najwigce] 0s6b wyjechato z woj. $laskiego (9,9 tys.), na kolejnych miejscach
plasowaty si¢ woj. dolnoslaskie (5,2 tys.) i opolskie (4,8 tys.). W 2005 r. emigracja z woj.

opolskiego dwukrotnie przewyzszata emigracj¢ z woj. dolnoslaskiego.
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Wséréd emigrantow przewazali mezczyzni  (58%). Najliczniejsza byta grupa

emigrantow w wieku 20-24 lata (21% ogoétu), ponad potowa byta w wieku 20-34 lata.

Jak juz wspomniano, w 2006 r. nastapil pewien wzrost imigracji. Trudno okreslic,
naile wplynglta na to zmiana metody, a na ile rzeczywisty wzrost liczby przyjazdow.
Zaobserwowano znaczna liczbe przyjazdow z Wielkiej Brytanii — 1,6 tys. os6b, wobec 0,5 tys.
w 2005 r. Poniewaz prawie wszystkie te osoby mialy obywatelstwo polskie, nalezy sadzi¢, ze
sa to powroty Polakow, ktorzy wezesniej opuscili nasz kraj. Najwigcej jednak osob przybyto
zNiemiec — 3,2 tys. (w 2005 r. — 2,8 tys.). Imigranci najczeéciej osiedlali sig

w woj. mazowieckim (1,4 tys.) i $laskim (1,3 tys.).

Prawie 55% imigrantow stanowili mezczyzni, a najliczniejsza grupa wieku to imigranci

liczacy 25-29 lat (15%); co trzeci imigrant byl w wieku 20-34 lat.

Z powyzszej analizy wynika, Ze skala migracji zagranicznych (szczego6lnie emigracji)
w 2006 r. byla inna niz w latach poprzednich. Saldo migracji zagranicznych wyniosto
— 36,1 tys. i bylo najnizsze od kilku dziesigcioleci. Wydaje si¢ jednak, ze takie tempo wzrostu
odptywu ludnosci Polski za granice nie bedzie trwatym trendem — nie potwierdzaja go dane za

pierwsze potrocze 2007 r.

Tabl. 11. Migracje zagraniczne na pobyt staty w latach 2000-2006

Wyszczegolnienie 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Imigracja

Ogotem 7 331 6 625 6 587 7 048 9 495 9 364 10 802

Miasta 5142 4 672 4 587 4903 6731 6 624 7 900

Wies 2189 1953 2000 2145 2764 2740 2902
Emigracja

Ogotem 26999 23368 24532 20813 18877 22242 46 936

Miasta 21499 18112 18 981 15 646 13 862 17 080 34 081

Wie$ 5500 5256 5551 5167 5015 5162 12 855

Saldo

Ogotem 19668 -16743 -17945 -13765 9382 -12878 -36 134

Miasta -16 357 -13440 -14394 -10743 -7131  -10 456 -26 181

Wies -3 311 -3 303 -3 551 -3 022 -2 251 -2422 -9 953
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Zalozenia do prognozy migracji na lata 2007-2035

Przewidywanie trendow w migracjach ludnosci — zarowno wewngtrznych jak
1 zagranicznych — jest zadaniem trudnym 1 wiaze si¢ z wysoka niepewno$cia wynikow.
Migracje sa zjawiskiem, ktore jest uwarunkowane roéznorodnymi czynnikami. Sa przede
wszystkim bardzo wrazliwe na zmiany sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju, polityki
migracyjnej panstwa, ale jednoczes$nie sa zalezne od polityk innych krajow. W gtownej mierze
zaleza od sytuacji na rynku pracy, a otwarcie wielu rynkow po wstapieniu Polski do Unii
Europejskiej stworzylo nowe mozliwosci w tym zakresie. Na podjecie decyzji o migracjach
wplywaja rowniez czynniki zwiazane z sytuacja rodzinng 1 warunkami materialnymi

gospodarstwa domowego.

Ponadto migracje charakteryzuja si¢ roéznorodnoscia form. Oprocz podstawowego,
wspomnianego podzialu na wewngtrzne i zagraniczne, rozroéznia si¢ migracje na pobyt staty
(osiedlencze), a takze na pobyt czasowy, wsrdd ktorych bardzo istotne sa migracje zarobkowe.
Migracje czasowe moga by¢ krotko- 1 dtugookresowe. Kazda z tych form determinowana jest
przez inne czynniki i wymaga odrgbnych analiz; kazda ma roéwniez inne nastgpstwa
1 wystepuje w roznej skali. Nalezy pamigtaé, ze migracje na pobyt staly sa zwykle efektem
wczesniejszych migracji na pobyt czasowy. Z czasem nastepuje przeksztalcenie wielu z nich

w migracje definitywne, o charakterze osiedlenczym.

Wobec zlozonosci problemu podjgto probg przeanalizowania wielu czynnikow
z uwzglednieniem ich przyciagajacego lub wypychajacego charakteru, a takze przyczyn

hamujacych lub powodujacych wzrost migracji.

Czynniki uwzglednione przy przewidywaniu rozmiaréw migracji wewnetrznych

na pobyt staly w latach 2007-2035

Naplyw

1. Naplyw Iudnosci do rejondow o niskiej stopie bezrobocia (np. mazowieckie,
matopolskie, wielkopolskie) — w najblizszych latach.

2. Przeksztalcenie si¢ czesci obecnych migracji czasowych w migracje state
(w migracjach czasowych przewaza naptyw do duzych miast — jest to zwigzane m.in.
z naplywem mlodziezy studiujacej) — stale zjawisko.

3. Naptyw do rejonow, w ktorych planowane sa inwestycje, w tym zwiazane z naptywem
kapitatu zagranicznego do Polski: np. dolnoslaskie (Volvo, Toyota), mazowieckie,

opolskie (powstawanie spotek z udzialem partneroéw z Niemiec).
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4. Dofinansowanie wojewodztw §ciany wschodniej z funduszy UE, walory przyrodnicze
1 atrakcyjnos¢ turystyczna tych wojewodztw — jako czynnik sprzyjajacy naptywowi
w dhuzszej perspektywie.

5. Tworzenie nowych szlakow transportowych spowoduje powstawanie nowych miejsc
pracy w rejonach lezacych w ich poblizu (autostrady: pdinoc-potudnie, wschod
-zachod).

6. Osrodki naukowe 1 naukowo-badawcze w miastach elementem sprzyjajacym
naptywowi.

Odplyw

1. Odptyw z wojewddztw o wysokiej stopie bezrobocia (warminsko-mazurskie,
zachodniopomorskie, lubuskie) — w najblizszych latach.

2. Wyroéwnywanie dysproporcji pomi¢dzy poszczegdlnymi wojewddztwami jako czynnik
hamujacy odptyw — w dtuzszej perspektywie.

3. Odptyw z duzych miast na tereny wiejskie potozone w poblizu tych miast.

4. Odptyw mlodziezy z mniejszych miejscowosci do miast, w ktorych istnieja osrodki
akademickie. Znaczna cze$¢ tej mtodziezy pozostanie w tych miastach na stale.

5. Wysokie ceny mieszkan w miastach jako czynnik hamujacy odptyw ze wsi do miast.

6. Poprawa sytuacji ekonomicznej wsi (doplaty dla rolnikéw z UE) jako kolejny czynnik
hamujacy odptyw ze wsi do miast.

7. Zastgpowanie migracji wewngetrznych poprzez znaczne emigracje czasowe za granice.

Ponadto na wielko$¢ migracji wewngtrznych — zaréwno naptywu jak 1 odptywu —

bardzo duzy wptyw ma liczba zawieranych matzenstw, co z kolei jest zwiazane z wyzami

1 nizami demograficznymi (przesunigcie w czasie). Zawarcie malzenstwa bardzo czgsto taczy

si¢ z migracja.

Zaktada sig, ze kolejne pokolenia beda bardziej mobilne niz ich rodzice i w przysztosci

zmiany miejsca zamieszkania beda czgstsze (przyjecie wzorca zachodniego — miejsce pracy

jako czynnik determinujacy wybor miejsca zamieszkania).

Jednoczenie kurczenie si¢ zasobu oséb w wieku mobilnym, starzenie si¢ ludnosci,

a takze zmniejszanie si¢ liczby ludnosci Polski — to czynniki, ktére w dluzszej perspektywie

czasowej beda powodowa¢ zmniejszanie si¢ migracji.

Wyniki uzyskane po analizie wymienionych czynnikow w zakresie migracji

wewnetrznych na pobyt staly zawiera tablica 15.
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Zatozono ujemne saldo dla miast spowodowane odptywem z duzych miast na tereny
wiejskie lezace w poblizu tych miast (nizsze ceny mieszkan, poprawiajaca si¢ komunikacja,
umozliwiajaca prace w miescie 1 zamieszkiwanie w spokojniejszej okolicy). Odptyw ten nie
zostanie wyroOwnany wystarczajaco duzym naptywem ze wsi do miast (m.in. ceny mieszkan).
Przewiduje sig¢, ze naplyw ten bedzie jednak wigkszy niz obecnie, m.in. ze wzgledu
na osiedlenie si¢ w miastach osOb przebywajacych w miastach czasowo. Poza tym,
powstawanie nowych miejsc pracy bedzie w duzo wigkszym stopniu dotyczylo miast.

W rezultacie zachowujac dodatnie saldo migracji dla wsi zatozono jego stopniowy spadek.
Rozpatrywano 2 warianty:

e wariant [ — z wigkszym wzrostem wielkos$ci strumieni migracyjnych w najblizszych

latach (przy zalozeniu, ze wzrost zaobserwowany w 2006 r. utrzyma si¢)
e wariant II — z tagodniejszym wzrostem strumieni migracyjnych.

Przedstawione = w  zalozeniach  liczby = obejmuja  réwniez  migracje
wewnatrzwojewodzkie, nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze tego typy migracje stanowia

wigkszos$¢ migracji wewngtrznych.

Prognoza migracji dla wojewodztw bedzie uwzgledniala czynniki wymienione
wezesnie] — uwzgledniajace specyfike wojewodztw, liczbe ludnosci w wojewodztwach

1 wynikajace m.in. ze strategii rozwoju kraju w najblizszych latach.

W prognozie ludnosci dla miast i wsi uwzgledniono rowniez saldo migracji na pobyt
czasowy, zakladajac jego stala warto$¢ na poziomie obserwowanym w 2006 r. W prognozie
ludnos$ci dla wojewodztw, saldo migracji czasowej zostato takze uwzglednione na poziomie

odnotowanym w 2006 r.

Czynniki uwzglednione przy przewidywaniu rozmiaréw migracji zagranicznych

na pobyt staly w latach 2007-2035

Imigracja
1. Przeksztatcenie sig czgsci obecnych imigracji czasowych w imigracje state (w ostatnich
latach obserwuje si¢ wzrost imigracji czasowej zza wschodniej granicy).
2. Rozszerzenie UE o Bulgari¢ i Rumuni¢ — poczatkowe niezbyt liczne przyjazdy

na pobyt czasowy stang si¢ czgstsze i z czasem zaczng si¢ przeksztatcaé w imigracje na

pobyt staty.
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3. Powroty Polakéw z emigracji lat 2006-2010 (w tych latach przewidywana jest
stosunkowo duza emigracja na stale, jako nastepstwo licznych emigracji czasowych).

4. Powroty Polakéw z emigracji lat 80-tych. Zaklada sig, ze wielu Polakow
po zakonczeniu aktywnosci zawodowej (przejSciu na emeryturg) zechce wrdcié
do ojczystego kraju.

5. Poprawa sytuacji gospodarczej kraju spowoduje wzrost atrakcyjnosci Polski
dla cudzoziemcow.

6. Naptyw cudzoziemcoé6w zwiazany z naptywem kapitatu zagranicznego do Polski.

7. Powroty Polakdéw z emigracji, jako state zjawisko — niezaleznie od jego okresowych
nasilen (patrz p. 3 1 4) — obecnie zdecydowana wigkszos¢ imigrantow na stale
to Polacy.

8. Przyjazdy imigrantow zwiazane z zastgpowaniem Polakow wyjezdzajacych za granicg
(niektére zawody lub rodzaje dziatalnos$ci).

9. Wygasajace zjawisko repatriacji nie bgdzie miato wptywu na poziom imigracji.

Emigracja

1. Przeksztalcanie si¢ cze$ci emigracji na pobyt czasowy w emigracje na stale
(w ostatnich latach obserwuje si¢ bardzo duzo wyjazdéw na pobyt czasowy). Osoby,
ktérym powiedzie si¢ za granica zdecyduja si¢ zamieszkac tam na state.

2. Kontynuacja wzrostu emigracji czasowych (gtownie zarobkowych) przez kilka
najblizszych lat — wyjazdy oséb z wyzu demograficznego, trudna sytuacja na rynku
pracy. Czgs¢ tych pobytow przeksztalci si¢ w zamieszkanie na state za granica.

3. Wozrost emigracji w kolejnych latach, jako efekt taczenia rodzin, dziatania sieci
migracyjnych.

4. Pelne otwarcie rynkéw pracy Niemiec 1 Austrii w 2011 r. bedzie czynnikiem
zachgcajacym do migracji — emigracje na pobyt staty bgda przesunigte w czasie o kilka
lat w stosunku do wyjazdéw na pobyt czasowy.

5. Nasycenie rynkow pracy w krajach, ktore otworzyty je dla Polakéw po 2004 r., jako
czynnik hamujacy emigracje.

6. Poprawa sytuacji gospodarczej Polski, jako czynnik hamujacy emigracje.

7. Kurczenie si¢ zasobow ludnosci w wieku produkcyjnym — spowodowane wejsciem na

rynek pracy osob z nizu demograficznego, znaczng emigracja w latach 2006-2014 —

spowoduje w dalszych latach zmniejszanie si¢ liczby wyjazdow na stale.
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8. Wyczerpywanie si¢ potencjatu emigracyjnego Polski — starzenie si¢ spoteczenstwa

(czynnik hamujacy).

Wyniki uzyskane po analizie wymienionych czynnikow w zakresie migracji

zagranicznych na pobyt staly zawiera tablica 16.

W catym okresie do 2020 r. zalozono wzrost imigracji. Przewiduje sig, ze emigracja
bedzie w najblizszych latach wzrasta¢, a nastgpnie — po 2015 r. — bedzie stopniowo male¢.
Spadek ten bedzie spowodowany gltownie spodziewana poprawa poziomu zycia w Polsce,

a jednocze$nie wyczerpywaniem si¢ potencjatu emigracyjnego Polski.
Podobnie jak w przypadku migracji wewngtrznych rozpatrywano 2 warianty zatozen:

e wariant I — z wigkszym wzrostem wielko$ci strumieni emigracyjnych w najblizszych

latach (przy zalozeniu, ze wzrost zaobserwowany w 2006 r. utrzyma si¢)
e wariant II — z tagodniejszym wzrostem strumieni migracyjnych.

Wydaje sig, ze wzrost emigracji, ktory zostal odnotowany w 2006 r. (gldéwnie
do Wielkiej Brytanii) byt wynikiem checi uniknigcia podwdjnego opodatkowania i nat¢zenie
emigracji w najblizszych latach bedzie jednak mniejsze. Przypuszcza sig, ze bardziej

prawdopodobny bedzie tagodniejszy wzrost przedstawiony w wariancie II.

W wariancie I — na skutek znacznej emigracji — zatozono ujemne, (ale rosnace) saldo
migracji zagranicznych; w wariancie Il przewidziano wystapienie dodatniego salda migracji

po 2018 1.

Prognoza dla wojewodztw uwzglednia dotychczasowe zrdznicowanie regionalne
wyjazdéw za granicg¢ i przyjazdow z zagranicy. Jednocze$nie wzigto pod uwage rozwdj
poszczegbdlnych wojewodztw, jako czynnika przyciagajacego imigrantow 1 jednocze$nie
hamujacego emigracj¢, jak rowniez stopniowe wyczerpywanie si¢ potencjatu emigracyjnego

w wojewddztwach, z ktorych w przeszto$ci wyjezdzato i obecnie wyjezdza najwigcej osob.
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1.4. Ostateczny scenariusz zaloZen prognostycznych

Przedstawione cztery warianty zmian plodnos$ci, trzy — umieralnosci oraz po dwa
migracji wewngtrznych 1 zagranicznych definitywnych (tzn. na pobyt staly), postuzyty
do skonstruowania 12 scenariuszy zatozen prognostycznych dla Polski, z ktorych jeden —
uznany za najbardziej realistyczny — zostat przedstawiony do dalszej dyskusji w gronie
ekspertow reprezentujacych rozne $rodowiska naukowe. W wyniku konsultacji wybrano

wariant prezentowany ponizej:

Plodnos¢

Jako najbardziej prawdopodobny wybrany zostal zmodyfikowany wariant $redni 2.
Zmiana polegala na zwigkszeniu docelowej wartosci wspdiczynnika dzietnosci do poziomu

1,45 w skali kraju (1,44 w miastach, 1,46 na wsi).

Trendy wspolczynnikdéw dzietnosci dla kazdej jednostki (wojewddztwo w przekroju
miasto-wie§) przygotowano bazujac na danych faktycznych z lat 2004-2007 przy
wykorzystaniu metody zastosowanej przez Eurostat w prognozie regionalnej: dla kazdego roku
policzony zostal wyjsciowy indeks ,,zré6znicowania” jednostki w stosunku do Polski
(w przekroju miasto-wies), docelowy indeks oszacowano zakladajac zmniejszenie
zréznicowania do roku 2035 o potowe oraz przeprowadzajac interpolacje liniowa migdzy

wartosciami brzegowymi.

Wartos$ci indeksu startowego uzyskano naktadajac czastkowe wspodtczynniki ptodnosci
dla Polski (w przekroju miasto-wies$) na populacje kobiet w wieku 15-49 w danej jednostce.
Uzyskane w ten sposob hipotetyczne urodzenia stanowily mianownik indeksu, za$ licznik —

urodzenia faktyczne.

Podobnie $redni wiek rodzenia zostal oszacowany — przy zalozeniu zmniejszania

zrdznicowania migdzy jednostkami — na podstawie danych z lat 2004-2007.

Rozktad wspotczynnikow ptodnosci wedlug wieku kobiet zostal oszacowany osobno

dla kazdego wojewddztwa w przekroju miasto wie$ przy uzyciu funkcji gamma.

Umieralnos¢

Z uwagi na uwarunkowania spoteczno-ekonomiczne, za optymalny uznano pierwszy

wariant umieralno$ci. We wszystkich wojewddztwach zalozono stopniowy spadek nat¢zenia
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zgondéw. Tempo wzrostu przecigtnego trwania zycia bedzie zgodne z przewidywanymi
ogolnopolskimi parametrami trwania zycia, a w przyszitosci migdzy wojewoddztwami zostanie

zachowane istniejace aktualnie zréznicowanie.

Tabl. 12. Wspéitczynniki dzietnosci ogdlnej w latach 2008-2035

Wojewoddztwa 2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Miasta 1,24 1,26 1,28 1,36 1,4 1,42 1,43 1,44
Dolnoslaskie 1,18 1,2 1,22 1,3 1,35 1,38 1,4 1,41
Kujawsko-Pomorskie 1,25 1,27 1,29 1,37 1,41 1,43 1,44 1,44
Lubelskie 1,25 1,27 1,29 1,37 1,41 1,43 1,43 1,44
Lubuskie 1,31 1,33 1,35 1,42 1,46 1,47 1,47 1,47
Lodzkie 1,19 1,21 1,23 1,31 1,36 1,38 1,4 1,41
Matopolskie 1,2 1,22 1,24 1,32 1,37 1,39 1,4 1,41
Mazowieckie 1,31 1,33 1,35 1,43 1,47 1,48 1,48 1,48
Opolskie 1,11 1,13 1,15 1,24 1,29 1,33 1,35 1,37
Podkarpackie 1,17 1,2 1,22 1,29 1,34 1,36 1,37 1,38
Podlaskie 1,17 1,19 1,21 1,29 1,34 1,37 1,38 1,39
Pomorskie 1,32 1,34 1,36 1,43 1,47 1,48 1,48 1,48
Slaskie 1,24 1,26 1,28 1,36 1,41 1,43 1,44 1,45
Swietokrzyskie 1,13 1,15 1,17 1,25 1,3 1,33 1,35 1,37
Warminsko-Mazurskie 1,28 1,3 1,32 1,39 1,43 1,44 1,45 1,44
Wielkopolskie 1,29 1,31 1,33 1,41 1,45 1,46 1,46 1,46
Zachodniopomorskie 1,21 1,23 1,25 1,33 1,38 1,4 1,41 1,41
Wies 1,47 1,47 1,47 1,49 1,49 1,48 1,47 1,46
Dolnoslaskie 1,38 1,39 1,4 1,42 1,43 1,43 1,43 1,43
Kujawsko-Pomorskie 1,57 1,57 1,58 1,58 1,57 1,55 1,53 1,51
Lubelskie 1,51 1,51 1,52 1,53 1,52 1,51 1,49 1,48
Lubuskie 1,47 1,48 1,48 1,5 1,5 1,5 1,49 1,48
Lodzkie 1,47 1,48 1,48 1,5 1,5 1,5 1,49 1,48
Matopolskie 1,46 1,46 1,46 1,48 1,48 1,47 1,45 1,44
Mazowieckie 1,49 1,5 1,5 1,52 1,52 1,51 1,5 1,49
Opolskie 1,08 1,09 1,1 1,16 1,2 1,23 1,26 1,3
Podkarpackie 1,38 1,38 1,39 1,41 1,41 1,41 1,4 1,4
Podlaskie 1,51 1,52 1,52 1,53 1,52 1,51 1,49 1,47
Pomorskie 1,72 1,72 1,72 1,71 1,68 1,65 1,61 1,57
Slaskie 1,24 1,25 1,25 1,29 1,32 1,33 1,35 1,36
Swietokrzyskie 1,37 1,37 1,38 1,4 1,41 1,41 1,4 1,4
Warminsko-Mazurskie 1,65 1,65 1,65 1,65 1,63 1,6 1,57 1,54
Wielkopolskie 1,56 1,57 1,57 1,58 1,57 1,56 1,54 1,52
Zachodniopomorskie 1,53 1,54 1,54 1,55 1,54 1,52 1,51 1,49
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Tabl. 13. Sredni wiek rodzenia dziecka w latach 2008-2035

Wojewodztwa 2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Miasta 28,85 28,99 29,13 29,75 30,24 30,61 30,85 30,97
Dolnoslaskie 28,55 28,69 28,83 29,44 29,92 30,29 30,53 30,64
Kujawsko-Pomorskie 28,28 28,42 28,55 29,16 29,64 30 30,24 30,36
Lubelskie 28,95 29,1 29,23 29,85 30,35 30,72 30,96 31,08
Lubuskie 28,16 28,3 28,44 29,04 29,52 29,88 30,11 30,23
Lodzkie 28,61 28,75 28,88 29,5 29,99 30,35 30,59 30,71
Matopolskie 29,21 29,36 29,5 30,12 30,62 30,99 31,24 31,36
Mazowieckie 29,38 29,53 29,67 30,3 30,8 31,17 31,42 31,54
Opolskie 28,32 28,46 28,59 29,2 29,68 30,04 30,28 30,4
Podkarpackie 29,11 29,26 29,4 30,02 30,52 30,89 31,13 31,25
Podlaskie 29 29,14 29,28 29,9 30,4 30,76 31,01 31,13
Pomorskie 28,67 28,82 28,96 29,57 30,06 30,42 30,66 30,78
Slaskie 28,28 28,42 28,56 29,16 29,64 30 30,24 30,36
Swietokrzyskie 28,65 28,79 28,93 29,54 30,03 30,4 30,64 30,76
Warminsko-Mazurskie 28,37 28,51 28,64 29,25 29,74 30,1 30,34 30,45
Wielkopolskie 28,64 28,78 28,92 29,53 30,02 30,38 30,62 30,74
Zachodniopomorskie 28,32 28,46 28,6 29,2 29,69 30,05 30,29 30,4
Wies 28,25 28,37 28,49 29,03 29,5 29,91 30,25 30,53
Dolnoslaskie 27,75 27,87 27,98 28,51 28,97 29,38 29,72 29,99
Kujawsko-Pomorskie 27,83 27,95 28,06 28,59 29,06 29,46 29,8 30,08
Lubelskie 28,24 28,36 28,48 29,02 29,49 29,9 30,24 30,52
Lubuskie 27,53 27,65 27,76 28,29 28,75 29,15 29,48 29,76
todzkie 27,97 28,09 28,2 28,74 29,21 29,61 29,95 30,23
Matopolskie 28,67 28,79 28,9 29,45 29,93 30,35 30,7 30,98
Mazowieckie 28,28 28,4 28,52 29,06 29,53 29,94 30,29 30,57
Opolskie 27,98 28,1 28,21 28,75 29,22 29,62 29,96 30,24
Podkarpackie 28,6 28,72 28,84 29,38 29,87 30,28 30,63 30,91
Podlaskie 28,35 28,47 28,59 29,13 29,6 30,01 30,36 30,64
Pomorskie 27,92 28,03 28,15 28,68 29,15 29,56 29,9 30,17
Slaskie 28,3 28,41 28,53 29,07 29,55 29,96 30,3 30,58
Swietokrzyskie 28 28,12 28,23 28,77 29,24 29,64 29,98 30,26
Warminsko-Mazurskie 27,87 27,98 28,1 28,63 29,1 29,5 29,84 30,12
Wielkopolskie 27,83 27,95 28,06 28,6 29,06 29,47 29,81 30,08
Zachodniopomorskie 27,42 27,54 27,65 28,17 28,63 29,03 29,36 29,64
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Tabl. 14. Trwanie zycia w latach 2007, 2010-2035
Wojewbdztwo Mezczyzni Kobiety

2007 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035 | 2007 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Polska 71,0 71,4 723 73,4 746 758 771|797 79,8 80,2 80,8 81,5 82,2 829
Dolnoslaskie 704 709 719 73,0 742 754 768|790 791 79,7 804 81,0 817 825
Kujawsko-pomorskie 704 711 722 732 744 756 769|791 792 798 804 81,1 818 825
Lubelskie 70,2 70,6 71,7 729 74,1 753 76,7| 80,2 80,2 80,7 81,3 819 825 83,2
Lubuskie 70,3 70,7 71,7 729 741 754 768|789 791 799 806 814 823 832
todzkie 68,7 69,3 704 716 729 743 757|787 78,7 792 799 80,5 813 820
Matopolskie 725 72,7 73,7 74,7 75,7 76,9 78,1| 80,7 80,7 81,0 816 823 829 83,6
Mazowieckie 71,3 715 72,6 73,7 749 76,1 775|804 804 808 814 820 827 834
Opolskie 721 72,2 732 742 753 764 77,7| 80,0 80,0 80,2 80,8 81,5 82,1 828
Podkarpackie 729 729 73,7 74,7 758 76,9 78,1|809 809 81,2 81,8 824 83,0 837
Podlaskie 71,5 716 72,7 73,8 750 76,2 77,5| 809 809 81,1 81,7 823 83,0 837
Pomorskie 716 72,0 73,0 741 752 76,3 776|796 79,8 804 81,0 81,7 824 83,1
Slaskie 70,7 711 721 732 744 756 769|788 788 794 80,1 80,7 814 822
Swietokrzyskie 71,0 71,3 72,3 734 745 757 77,0| 80,6 80,6 809 815 821 82,7 834
Warminsko-mazurskie 70,0 70,3 714 725 738 751 764|797 79,7 80,1 80,7 814 820 828
Wielkopolskie 71,4 716 726 736 74,7 759 772|795 795 80,0 80,6 813 82,0 827
Zachodniopomorskie 70,6 70,9 72,0 73,0 74,2 754 76,7|792 792 798 804 81,1 81,7 825

a) dane rzeczywiste

Migracje wewnetrzne

Ostatecznie w prognozie uwzgledniono wariant I, w ktorym do 2012 r., zalozono

wzrost liczby migracji — do poziomu 540 tys., a nastgpnie stopniowy spadek.

Przedstawione w zalozeniach

liczby obejmuja roéwniez migracje wewnatrz-

wojewodzkie. Prognoza migracji dla wojewodztw uwzglednia dotychczasowe rozklady

struktury regionalnej naptywu i odptywu.

W prognozie ludnos$ci dla miast i wsi oraz w prognozie dla wojewodztw uwzgledniono

rowniez saldo migracji na pobyt czasowy ponad 3 miesiace, zaktadajac jego stala wartos¢

na poziomie obserwowanym w koncu 2007 r.
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Tabl. 15. Migracje wewnetrzne definitywne (na pobyt staly) w latach 2008-2020

Wojewddztwa 2008 2009 2010 2012 2013 2015 2017 2018 2020
Naptyw
Polska 517000 525000 533000 540000 530000 510000 480000 450000 420000
Dolnoslaskie 38658 39256 39854 40378 39630 38134 35891 33648 31405
Kujawsko-pomorskie 29514 29971 30427 30827 30256 29114 27402 25689 23977
Lubelskie 27565 27991 28418 28791 28258 27191 25592 23992 22393
Lubuskie 15820 16065 16310 16524 16218 15606 14688 13770 12852
todzkie 28895 29342 29789 30181 29622 28504 26827 25151 23474
Matopolskie 37696 38279 38862 39373 38644 37185 34998 32811 30623
Mazowieckie 86385 87722 89059 90228 88557 85216 80203 75190 70178
Opolskie 11906 12090 12275 12436 12206 11745 11054 10363 9672
Podkarpackie 23340 23701 24063 24379 23927 23024 21670 20315 18961
Podlaskie 14936 15167 15398 15600 15311 14733 13867 13000 12133
Pomorskie 37079 37653 38227 38729 38012 36577 34426 32274 30122
Slaskie 52594 53407 54221 54933 53916 51882 48830 45778 42726
Swietokrzyskie 14068 14286 14504 14694 14422 13878 13061 12245 11429
Warminsko-mazurskie 20678 20998 21318 21598 21198 20398 19199 17999 16799
Wielkopolskie 52107 52913 53719 54425 53417 51401 48377 45354 42330
Zachodniopomorskie 25759 26158 26556 26905 26407 25410 23916 22421 20926
Miasta 270000 279000 287400 299000 297200 288000 273000 256800 241400
Wies 247000 246000 245600 241000 232800 222000 207000 193200 178600
Odpltyw
Polska 517000 525000 533000 540000 530000 510000 480000 450000 420000
Dolnoslaskie 39006 39609 40213 40741 39987 38478 36214 33951 31688
Kujawsko-pomorskie 31348 31833 32318 32742 32136 30923 29104 27285 25466
Lubelskie 33380 33897 34413 34865 34220 32928 30991 29054 27118
Lubuskie 16374 16627 16881 17103 16786 16152 15202 14252 13302
todzkie 30818 31295 31772 32189 31593 30401 28613 26824 25036
Matopolskie 33962 34487 35013 35472 34816 33502 31531 29560 27590
Mazowieckie 68627 69689 70751 71680 70353 67698 63716 59733 55751
Opolskie 12750 12947 13145 13317 13071 12577 11838 11098 10358
Podkarpackie 25605 26001 26397 26744 26249 25258 23772 22286 20801
Podlaskie 17148 17413 17678 17911 17579 16916 15921 14926 13931
Pomorskie 34413 34946 35478 35944 35279 33947 31951 29954 27957
Slaskie 56476 57350 58224 58989 57896 55711 52434 49157 45880
Swietokrzyskie 16960 17222 17485 17714 17386 16730 15746 14762 13778
Warminsko-mazurskie 23768 24136 24504 24826 24366 23447 22067 20688 19309
Wielkopolskie 49245 50007 50769 51436 50483 48578 45721 42863 40006
Zachodniopomorskie 27120 27540 27959 28326 27802 26753 25179 23605 22032
Miasta 313000 319150 323950 328700 322650 307000 286000 266800 245400
Wies 204000 205850 209050 211300 207350 203000 194000 183200 174600
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Migracje zagraniczne

Do naliczenia prognozy zostat przyjety wariant 11, zaktadajacy wystapienie dodatniego

salda migracji po 2018 .

Wspoétczynniki odptywu migracyjnego wewngtrznego i zagranicznego, okreslajace jaka
cze$¢ populacji jednostki w danym wieku 1 pici zmienia miejsce zamieszkania, zostaly
policzone dla kazdego wojewodztwa w przekroju miasto-wie§ na podstawie danych z lat
2004-2006 (migracje wewngtrzne) oraz z lat 2005-2006 — migracje zagraniczne. Na caty
okres prognozy przyjeto stata struktur¢ wspotczynnikow intensywnosci migracji wedtug plei

1 wieku.

Strumienie naptywu i1 odptywu dla wojewodztw uzyskano na podstawie S$redniej
struktury zréznicowania terytorialnego odptywdéw 1 naplywow, zarowno wewngtrznych jak

1 zagranicznych — z lat 2004-2006.

Tabl. 16. Migracje zagraniczne definitywne (na pobyt staty) w latach 2008-2020

Wojewédztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2012 | 2013 | 2015 | 2017 | 2018 | 2020
Imigracja
Polska 14000 16500 18300 20000 21300 22500 26000 26000 30000
Dolnoslgskie 1518 1789 1984 2168 2309 2439 2819 2819 3252
Kujawsko-pomorskie 513 605 671 733 781 825 953 953 1100
Lubelskie 350 412 457 500 532 562 650 650 750
Lubuskie 557 657 728 796 848 896 1035 1035 1194
t 6dzkie 420 495 549 600 639 675 780 780 900
Matopolskie 1505 1773 1967 2150 2289 2418 2794 2794 3224
Mazowieckie 1765 2080 2307 2522 2686 2837 3278 3278 3783
Opolskie 1077 1269 1408 1539 1639 1731 2000 2000 2308
Podkarpackie 929 1095 1215 1328 1414 1493 1726 1726 1991
Podlaskie 511 602 667 729 777 821 948 948 1094
Pomorskie 975 1149 1274 1392 1483 1566 1810 1810 2089
Slaskie 1742 2053 2277 2488 2650 2799 3235 3235 3733
Swietokrzyskie 280 330 366 400 426 450 520 520 600
Warminsko-mazurskie 548 646 7 783 834 881 1018 1018 1175
Wielkopolskie 522 616 683 746 795 839 970 970 1119
Zachodniopomorskie 788 929 1030 1126 1199 1266 1463 1463 1689
Miasta 10400 12100 13400 14700 15600 16500 19000 19000 21500
Wies 3600 4400 4900 5300 5700 6000 7000 7000 8500
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Tabl. 16 Migracje zagraniczne definitywne (na pobyt staly) w latach 2008-2020 (dok.)

Wojewodztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2012 | 2013 | 2015 | 2017 | 2018 | 2020
Emigracja
Polska 35000 37000 40000 40000 37000 33600 30300 27000 20000
Dolnoslaskie 3878 4100 4432 4432 4100 3723 3358 2992 2216
Kujawsko-pomorskie 1760 1860 2011 2011 1860 1689 1524 1358 1006
Lubelskie 1270 1342 1451 1451 1342 1219 1099 980 726
Lubuskie 1116 1180 1276 1276 1180 1072 966 861 638
t 6dzkie 1090 1153 1246 1246 1153 1047 944 841 623
Matopolskie 2370 2505 2708 2708 2505 2275 2052 1828 1354
Mazowieckie 1629 1722 1862 1862 1722 1564 1411 1257 931
Opolskie 3573 3778 4084 4084 3778 3430 3094 2757 2042
Podkarpackie 2088 2207 2386 2386 2207 2004 1808 1611 1193
Podlaskie 923 976 1055 1055 976 886 799 712 528
Pomorskie 3003 3175 3432 3432 3175 2883 2600 2317 1716
Slaskie 7356 7777 8407 8407 7777 7062 6368 5675 4204
Swietokrzyskie 674 713 770 770 713 647 584 520 385
\Warminsko-mazurskie 1752 1853 2003 2003 1853 1682 1517 1352 1001
Wielkopolskie 1709 1807 1953 1953 1807 1641 1480 1318 977
Zachodniopomorskie 807 853 922 922 853 775 698 622 461
Miasta 25000 26400 28800 28800 26400 24000 21600 19200 14400
Wies 10000 10600 11200 11200 10600 9600 8700 7800 5600
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2. Population projection assumptions

2.1. Fertility analysis and projection assumptions

The period of system transformation, which began in 1989, have brought many
significant changes in the scope of demographic behaviours of the population. The currently
observed tendencies in Poland, in the scope of vital statistics, result in significant changes
in the country’s demographic structure. Much as in the countries of Western Europe
and in Scandinavian countries, the favourable trends in the mortality level manifested by life
expectancy of population, are accompanied by irreversible changes in the fertility model

and behaviours associated with formation and dissolution of relationships.

The population processes are defined as the second demographic transition
characterized by i.e. a drop in the number of births and marriages, a shift in the mean age
at childbearing and relationship formation to higher age groups, a growth in the number
of divorces and informal relationships, which have been present in European countries
for not less than half of a century. Similar phenomena are recorded in Poland, although

the pace and the level of changes characteristic of this transformation are different.

This short study is devoted to the changes in procreation behaviours in the period
of 2000-2006. The situation before this period is referred to only occasionally to highlight

the crucial phenomena that occurred after 2000.

Changes in the fertility model

Introduction

Following the post-war baby boom, since the end of the 1950s, fertility in Poland was
declining until around 1970. In the 1970s, the highest reproductive activity was observed in the
age groups of women from the boom of the 1950s, which in consequence resulted in the
significant growth in the number of births. That decade was characterized by a high
and relatively constant level of fertility on the national scale. The increase in the total fertility
rate was observed at the end of this period and was maintained until 1983 (TFR = 2.205
in 1978 and 2.416 in 1983). The implication of the political and economic situation, as well as
changes within the benefit system at the beginning of the 1980s, was manifested in the growth
of the total fertility rate (the peak of which was achieved in 1983). The number and intensity of
births were systematically declining in subsequent years. In the 1990s the pace of the fertility
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drop accelerated. The changes in fertility and in birth intensity by age, as well as the growth in
the number and percentage of illegitimate births, were associated with the influence of

socioeconomic transformation. The last three years brought the slowdown in the drop of births.

Chart. 1. Live births in the years 1950-2006, Poland, urban and rural areas (in thous.)
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The data from the recent years indicate gradual disappearing of the negative fertility
tendency. That is why any assumptions concerning future fertility will be preceded by detailed

analysis of changes in fertility which took place in the years 2000-2006.

Fertility in the years 2000-2006

Changes in the number of births and in structure of women by age

The lowest number of births in the post-war Poland — 351 thous. — was observed
in 2003. The subsequent years 2004-2006 brought a slight increase in the absolute number
of live births (by 5 thous., 8.3 thous. and 9.8 thous. respectively), but it was not until 2005 that

the increase of births was observed both in urban areas and in rural areas.
Tabl. 1. Live births in 2000-2006

Live births (in thous.)
Years
Total Urban areas Rural areas

2000 378.3 208.3 170.0
2001 368.2 205.7 162.5
2002 353.8 197.4 156.3
2003 351,.1 199.6 151.5
2004 356.1 204.9 151.2
2005 364.4 211.2 153.2
2006 374.2 218.0 156.2

In the questioned period, the number of women in reproductive age (15-49 years)
decreased by over 2%, compared with 2000 (from 10094.4 thous. to 9790 thous.). At the same
time, favourable changes in the age structure of this group of women continued — the share
of women in the highest fertility age (20-34 years) increased by over 6 percentage points,

compared with 2000, and decreased in those age groups where fertility is low.

Tabl. 2. Changes in the age structure of women in the years 2000-2006

Years
Age

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
15-49 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
15-19 16.2 16.1 15.8 15.2 14.7 14.2 13.9
20-24 15.2 154 15.7 16.1 16.4 16.5 16.5
25-29 13.5 14.0 14.4 14.8 15.2 15.5 15.7
30-34 11.7 11.9 12.3 12.7 13.2 13.8 14.4
35-39 124 121 11.9 11.8 11.8 11.9 12.2
40-44 15.3 14.7 141 13.5 13.0 12.6 12.4
45-49 15.6 15.7 15.8 15.8 15.8 15.4 15.0
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Changes in the total fertility rate

Recent years brought substantial changes in birth intensity, diversified in urban
and rural areas. Empirical and standardized rates indicate the increase in birth intensity
in urban areas since 2003, while in rural areas the negative tendency has only been slowed
down. The standardized total fertility rate in rural areas in 2005 was 99.6% of its value
in 2004. To compare, in 2001 it was lower by 5.5% than in 2000. In 2006 this rate amounted to
100% of its value in 2005.

Chart. 3. Total fertility rates (empirical and standardized) in urban and rural areas in 2000-2006
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As compared with 2000, the value of the total fertility rate decreased by 7.3%. This is a
consequence of changes in both the structure of women in reproductive age and the specific
fertility rates by age. Assuming the constant age structure of 2000, the total level of births
in 2006 was lower by 6%, while assuming the constant specific rates of 2000, one observes
an increase in the total birth rate by 1.4% in 2001, 3.1% in 2002, 5.1% in 2003, 7.1% in 2004,
8.9% in 2005 and 10.4% in 2006.

Changes in specific fertility rates and in total fertility rate

Changes in the total fertility rate and in the age specific fertility rates are the evidence
of transformations of the fertility model which consists, among others, in a decline in birth

intensity, initially in all age groups, which was stopped for the age of 25-29, and of an increase
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in the share of older groups (30-39) in the total fertility rate, accompanied by the significant

decrease in the share of younger groups.

The current drop in fertility in the 15-19 age group has slowed down: since 2000
the birth intensity decreased in urban areas by almost 17%, and in rural areas by nearly 22%.
At the same time, the drop in fertility in the 20-24 age group is still being observed, though
its intensity is decreasing. In 2006 the specific fertility rate for this group in urban areas
accounted for nearly 71% of the corresponding value in 2000; in rural areas it decreased
by as much as 34%. At the same time, changes in fertility of women aged 25-29 were of a two-
fold nature. Until 2002 in urban areas and until 2003 in rural areas, there was a diminishing
drop, and then a growth to the value below the level in 2000 was observed. As a result, in 2006
the fertility rate of women aged 25-29 amounted to 99.6% in urban areas and 93% in rural
areas of the value recorded at the start of the period. In the 30-34 age group, the growth in
birth intensity was observed both in urban areas and in rural areas, with a slower growth in
rural areas (by 7.9% compared with 2000) and a more dynamic growth in urban areas (by
31.3%). The tendencies in the fertility changes of women aged 35-39 were also different for
urban and for rural areas. Compared with 2000, at the end of the observed period birth
intensity increased in urban areas by 26% and decreased in rural areas by nearly 5%.
The births in the oldest female age groups have insignificant impact on the total fertility level,

while the specific rates are characterized by relatively slight fluctuations.

Chart. 4. Age specific fertility rates in urban areas in 2000-2006
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Chart. 5. Age specific fertility rates in rural areas in 2000-2006
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The consequence of the observed changes in the age specific fertility rate is the growth
in the mean age of childbearing the first child and each subsequent child. The delay of the first
child birth is the phenomenon characteristic not only for the period of the political system
transformation. Except for the period of early 1970s and the turn of the 1980s and 1990s, when
the mean age of childbearing was decreasing, in other post-war years a systematic growth in
the mean age of bearing the first child was observed. However, since 1995 this phenomenon
has become more rapid, especially since the turn of the centuries. Since 2000 an increase by
1.5 years has been noted (since 1995 — the mean age of bearing the first child has increased by
2.2 years). The growth in the mean age of childbearing results from time shifting of bearing
the first child. This growth is not as dynamic as in the case of first childbirths. In the second
half of the 1990s, the mean age was maintained at the constant level of approximately 26.7
years, while since 2000 — the increase has equalled 1 year. The shift of the mean age of
childbearing has been more rapid in urban areas than in rural areas — the average annual
growth rate in urban areas in the years 2000-2006 has been maintained at the level of 6.6%,
while in rural areas at a level of 5.4%. The variance of mother’s age observed in the above
mentioned period, even though still higher in rural areas than in urban areas, has been

decreasing, which entails an increasingly smaller difference in the age of childbearing.
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Chart. 6. Mean age of childbearing
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Chart. 7. Total fertility rates in 2000-2006.
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then, there has been a slight increase in the value of this synthetic measure, mainly due
to the growing number of births in urban areas and a diminishing drop in the number of births
in rural areas. For years, the greatest impact on the value of the total fertility rate comes from
fertility of women aged 20-34 (which amounts to nearly 83-84% of TFR). However,
the observed transformations in the patterns of fertility by age result in significant changes
in the share of fertility of women from different age groups — compared with 2000, the “input”
of fertility of women aged 20-24 decreased by 8 percentage points. In turn, the share of 25-29

and 30-34 age groups increased by respectively 1.1 and 5.7 percentage points. Similarly,

In 2003, the total fertility rate achieved the lowest value in the post-war Poland. Since
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a slight increasing tendency (by 1.6) is characteristic for the share of fertility of women aged

35-39, while the shares of older groups are relatively stable.

Chart. 8. Share of fertility of different age groups in the total fertility rate (in percent)
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Structure of births by order

Changes which occur in distribution of births by order are also the characteristic feature
of transformations of the fertility pattern. In the period of 2000-2006, the increase in the share
of first births by 3.5 percentage points was recorded, in rural areas the increase amounting to
4.5 percentage points, and in urban areas to nearly 2.1 percentage points. A similar direction of
changes concerns second births — there has been a growth by 2.3 percentage points, slightly
higher in rural areas than in urban areas. Therefore, it is obvious that the higher order births
have decreased significantly.

On the national scale, the share of the first and the second order births increased
from 78.2% to 84%, and the percentage of the third and higher order births dropped by 5.7
percentage points, which may be the consequence of fulfilment of delayed births.

The distribution of first births by mother’s age is accumulated in the 20-24 and 25-29
age groups. In 2000, in both urban and rural areas the first child was more frequently born
by women aged 20-24. In the questioned period, there was a significant shift of the highest
frequency of first births towards older age groups. Compared with 2000, the frequency
of bearing the first child by a woman aged 25-29 increased by over 31.5% in urban areas
and in rural areas — by nearly 40%. Significant changes in the first birth frequency also
concern other age groups, though one observes a considerable diversity of dynamics of these

changes. In urban areas, assuming the year 2000 as the base year, the frequency of bearing
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Tabl. 3. Live births by order (in percent)

Childbirth order
Specification 1 2 3 4+
in percentage
Urban areas
2000 100.0 52.4 30.7 10.5 6.3
2001 100.0 52.6 31.2 10.1 6.1
2002 100.0 53.1 313 9.7 5.8
2003 100.0 54.5 31.0 9.3 5.2
2004 100.0 54.8 31.6 8.8 4.8
2005 100.0 54.9 323 8.5 4.3
2006 100.0 54.5 329 8.5 4.1
Rural areas
2000 100.0 422 29.9 14.5 13.5
2001 100.0 424 30.3 14.2 131
2002 100.0 43.0 30.7 13.9 124
2003 100.0 446 30.8 131 11.5
2004 100.0 452 31.2 13.0 10.6
2005 100.0 46.1 31.9 12.6 94
2006 100.0 46.7 324 12.1 8.7

the first child by women aged 30-34 increased more than twice (by 120.7%), and among
women aged 20-24 it dropped by nearly 33%. In rural areas, transformations went into
the same direction, though the intensity of these changes was lower — the frequency of bearing
the first child by women aged 20-24 dropped by 19%, while it grew by 89.5% among women
aged 30-34.

Chart. 9. Distribution of first births by age (in percent)
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In addition to the analysis of fertility transformation, the changes in the distribution
of births by mother’s education are also worth mentioning. The data on births by order
and by educational level of women at childbearing indicate that in the period of 2000 — 2006
the highest drop in the average birth order concerned women with secondary education

(in urban areas by 10%, in rural areas by 17.5%).

Tabl. 4. Average birth order by mother’s educational level

Post- Basic Incomplete
Years Tertiary Secondary Primary
secondary vocational primary
Urban areas 2000 1.54 1.64 1.76 1.96 2.13 2.17
2003 1.47 1.57 1.60 1.96 2.10 2.09
2005 1.46 1.56 1.59 1.97 2.04 2.14
2006 1.47 1.56 1.59 2.00 2.29 247
Rural areas 2000 1.71 1.79 2.06 2.23 2.66 2.76
2003 1.57 1.70 1.78 2.22 2.59 2.34
2005 1.54 1.69 1.72 2.20 2.47 2.59
2006 1.54 1.65 1.70 2.20 2.70 2.46

Despite the fact that most births are still legitimate, the systematic growth
in the percentage of illegitimate births should be highlighted. In the period of 2000-2006,
the share of illegitimate births in the live births structure in urban areas increased from 14.8%
to 21.7%. In rural areas the increase in illegitimate births amounted to as much as 69%,

compared with 2000 — they now account for 14.9% of live births.

Relationship formation and dissolution

The results of sample questionnaire surveys indicate that marriage is still
the predominant form of relationship. Therefore, changes in the fertility level are tightly
associated with the evolution of relationship formation and dissolution, which results from

both transformation of the culture and philosophy of life and economic transformation.

Marriages

Since the beginning of the 1990s there has been a systematic drop in the absolute
number of contracted marriages, both in urban and rural areas. While in 1990 there were over

255 thous. of marriages contracted, the number of new relationships in 2002 was the lowest
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since several decades and amounted to less than 192 thous. The subsequent years brought

a slowdown and then a reversal of the negative tendency.

Chart. 10. Number of marriages contracted in 1990-2006 (in thous.)
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The share of first marriages was not subject to any considerable fluctuations,
and in subsequent years it was slightly higher than 86.5% of the total number of all contracted
marriages; only in 2004 it reached the level of over 87%. The dropping number of marriages
mainly results from the decreasing intensity of getting married. The level of the total marriage
rate, defined by the number of marriages per 1000 persons aged 15 and more, was
systematically decreasing, reaching its lowest value in 2004 — 6.37 in rural areas and 5.86
in urban areas. Since 1990, the value of this rate dropped by almost 39% in rural areas
and by 31% in urban areas. The recent two years brought a reversal of the negative tendency —
in 2006 the rate exceeded the level recorded in 2000, and amounted to 7.37 in rural areas

and to 6.87 in urban areas.
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Chart. 11. Bridegrooms and brides per 1000 of population by age groups in 1990, 2000, 2004
and 2006 — men

120

—1990

——2000
100 —

"R =
N
| [\

A N
/4 —

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45 -49 50-54 55-59 60 +

—2006

Chart. 12. Bridegrooms and brides per 1000 of population by age groups in 1990, 2000, 2004

and 2006 — women
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A decrease in the number of contracted marriages is associated mainly with
a considerable drop in the intensity of marriages contracted by men aged 20-24 and by women
aged 15-19 and 20-24. While 98.6 per 1000 men aged 20-24 contracted marriages in 1990,
in 2000 these figures amounted to 53, and in 2005 to only 35.1. A similar phenomenon was
noted for women — at the beginning of the 1990s, per 1000 women aged 20-24, only 108,5
contracted marriages, and in 2005 a half less — 55.7. Among the youngest women (under 19),
for a couple of years only slightly over 9.0 women have contracted marriages, while in 1990 —

as many as 40 (in 2000 — 15.6). The decrease in the intensity of contracted marriages
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in the specified age groups was accompanied by an increase in older generations — among men
aged 30-34 more than 25 per 1000 got married (in 1990 — 13.6 and in 2000 — 15.6), and among
men aged 25-29 — nearly 63 at present, compared with 52.1 in 2000. A similar situation
occurred in the case of women — in 25-29 and 30-34 age groups there were significant changes
in the intensity of contracted marriages, compared with the previous years. More than 50 per
1000 women aged 30-34 contracted new marriages (in 1990 — 25.9; in 2000 — 33.3), while in
the group of women aged 30-34 — 14.8, compared to 8.3 in 2000. The year 2006 was the first
year when the growth in the intensity of marriages has been noted in all of the age groups
among both men and women. Marriages are contracted at an increasingly older age — the mean
age of first marriage has increased within the past seven years, from 26 to 27.5 for men, and
from 22.7 to 24 for women, while the median age has increased by 1.7 years for men and by

1.6 years for women (since 1990 by 2.7 and 2.5 years respectively).

Chart. 13. Median age of bridegrooms and brides
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Divorces and separations

While in the first five years of the 1990s the number of divorces decreased
considerably, as compared with 1990, and oscillated between 30 and 33 thous., within the 5
subsequent years it reached the level recorded in 1990 and was increasing systematically,
though slowly. The growth acceleration can be observed since 2004, when the number

of divorces exceeded 56 thousand, while in 2006 it reached the level of almost 72 thousand.
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Chart. 14. Number of divorces in 1990-2006
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Even though divorces are more frequent among the residents of urban areas — since
2004 the number of divorces in rural areas has been increasing as well. In 2000 there were
over 282 divorces per 1000 of new marriages in urban areas, in 2005 — over 50% more —
as many as 426.7. The parallel rate in rural areas is much lower — in 2000 there were 80

marriages dissolved, but in 2005 — as much as over 170 per 1000 of new marriages.

Chart. 15. Annual number of divorces per 1000 newly contracted marriages
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The institution of separation introduced in 1999 is the alternative which allows
to dissolve legal ties between spouses. In comparison with the number of divorces, legally
confirmed separation is a marginal form of marriage dissolution, even though the number
of couples deciding to choose this option increases with each subsequent year. In 2000
the institution of legal separation was chosen by only 1340 couples, in 2005 by as many
as 11.6 thous., and in 2006 — by nearly 8 thous. In the first period, approximately 85%
of separations concerned marriages of persons residing in urban areas, while in the past two
years the share of rural areas in the total number of separations has reached the level of

over 30%.

The separation rate per 1000 of contracted marriages increased from the value of 6.4 in
2000 to 56.1 in 2005, reaching in 2006 the value of 35.2. The parallel trend is observed in both
urban and rural areas, however the level of index in urban areas is much higher (8.9 in 2000,
61.3 in 2005 and 40.6 in 2006). In rural areas the separation rate per 1000 of contracted
marriages increased from 2.5 in 2000 to 48 in 2005, while in 2006 it was equal to 27.

To summarize, it can be stated that the drop in the number of contracted marriages,
observed within several years, along with the increase in the number of divorces
and separations leads to changes in patterns of relationship formation and dissolution. A lower
propensity to contract marriages was accompanied by delaying marriages. Nevertheless,
the year 2006 brought favourable changes — an increase in the intensity of contracting
marriages was observed in all age groups — mainly in 25-34 age group, the number
of separations decreased, while the number of divorces did not grow as rapidly as
in the previous years. However, it is too early to treat these changes as a symptom of reversal

of the negative trends in relationship forming and dissolution.

Summary

The most important changes concerning fertility in the years 2000-2006 include:

e increase in the share of women aged 20-24, 25-29 and 30-34 in the total number
of women in procreation age caused a reduction in the drop of births in 2000-2003,
while in the subsequent years it had a positive influence on an increase in the number
of births;

e since 2003 the number and the intensity of births in urban areas has been growing

and the drop in birth intensity in rural areas has been slowing down;
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e transformations in the patterns of fertility by age were continued, consisting in shifting
the age of the highest births intensity to older age groups, which meant a delay of births
in time;

e patterns of fertility by age in rural and urban areas gradually became more similar;

e increase in the share of the first and the second order births in the births structure,
with simultaneous shift of the births intensity towards older age groups, could indicate
a certain compensation for delayed births;

e drop in an average birth order — critical among women with secondary education
and considerable among women with post-secondary and tertiary education —
confirmed the importance of education when making decisions on having a child;

e the number and percentage of illegitimate births was continuously growing;

e changes in the process of marriage formation and dissolution caused the observed
changes in fertility; these changes consisted in the drop in the number of contracted
marriages, shifting of the highest marriage intensity to older age groups, increase in the
number of divorces and separations; years 2005-2006 brought a slowdown in the

unfavourable trends concerning relationship formation and dissolution;

Notes regarding economic and socio-cultural conditions of changes in fertility

The new demographic order which was formed and preserved in Europe in the 1990s is
characterized by i.e. a significant decrease in fertility, an increase in illegitimate births, and a
growing number of divorces and cohabitation relationships. In Europe these processes
occurred with various intensity. The diversity of behaviours associated with family formation
originates from, among others, different socio-cultural conditions. According to the country
typology by differences in the changes of the process of family formation, presented
by L. Roussel, Poland and East-Central European countries constitute the group with
the lowest fertility in Europe, and with a relatively small percentage of illegitimate births
and relatively low percentage of cohabitation relationships®*. It is significant that the changes
in fertility both in Poland and in other countries of the above mentioned region took place with
much higher intensity than in other European countries. Demographers advocate that among
the reasons of such state are: a particularly strong cultural conflict related to the traditional

perception of the woman’s role in society and an increase in the difficulty of reconciling

** M. Muszynska, 2003, Family models differences in Europe in the context of the status of woman in the society,
Studia Demograficzne 2/144
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occupational work and family responsibilities, especially childcare responsibilities, what

means a strong structural conflict.

The results of surveys conducted in the 1990s within the framework of the International
Social Survey Programme, which are referred to in the analyses of M. Muszynska, as well as
the study regarding the perception of population changes and population policy (Population
Policy Acceptance Study — PPA2), conducted by the Institute of Statistics and Demography at
SGH [Warsaw School of Economics] at the end of 2001%°, show that the perception of the
social roles of women did not change significantly in the years of economic and social
transformations. 74% of the surveyed Poles in 1990 believed that “A woman should have
children to feel fulfilled”, and in 2001 this belief was held by as much as 67%. The data from
1995 indicate that among the European countries Poland has the highest percentage of men
who are against the employment of women before bearing a child (27.4% compared with 0.3%
in Sweden). Similarly, the issue of commencing employment by a woman whose child is little
received in Poland the most negative opinions, as compared to other European countries — both
women (70.4%) and men (78.8%, in the Netherlands — 43.8%) were strongly against
occupational activity of the mothers with little children. Generally, the approval for
occupational activity of women due to pragmatic issues was expressed by only 46.3% of the

men surveyed in Poland.

In the PPA2 study (2001), as many as 83% of respondents believed that it is the man
who should be occupationally active, and the supporters of assigning the responsibility
of reconciling occupational and family responsibilities only to women were also

in the majority (part time work or resignation from work when the child is little).

Among the surveyed on the family-related changes, the vast majority responded
negatively to the growing number of divorces (82%), to the number of incomplete families
(77%), to the drop in births (72%), or to the declared childlessness (65%). The surveyed were
also unfavourable to single people (64% of negative answers). The lowest level of disapproval
concerning demographic phenomena subjected to valuation, was recorded with respect
to the increase in the number of informal relationships (only 42%), slightly stronger
for decreasing number of contracted marriages and the growing number of families

with an only child (54% each). The results of the above mentioned study indicate

» L.E.Kotowska (ed.), A. Matysiak, A. Domaradzka Scenarios of population policy for Poland. Expert research
Delphi, Warsaw School of Economics, Warsaw 2005

98



that the significance of marriage and family in Poland is still high, though the approval for
women to fulfil their own professional ambitions and the support in performing home

responsibilities is very insignificant®® (I. E. Kotowska, A. Matysiak, A. Domaradzka, 2005).

The experience of other European countries highlights the influence of the cultural
conflict on the level of realized fertility — a high status of woman and the ability to fulfil
various social roles, matching their natural predisposition to childbearing, lead to an increase
in fertility. However, cultural conditions originating from tradition, influence of religion,
and other country-specific factors, are not subject to revolutionary changes — “cultural
differences between societies, which are associated with the acceptance for female

. . . 2
emancipation, are subject to slow changes™’.

Intensification of the structural conflict may result from, among others, failure to adjust
work organization to the family role of employees (especially that of women) and also from an
insufficient development of care services. The results of special modular survey on reconciling
work and family responsibilities, conducted in the second quarter of 2005, together with the
Labour Force Survey, indicate that both inflexible work organization and insufficient supply of
institutional childcare lead to the intensification of the structural conflict in Poland, which
results in considerable difficulties in reconciling care responsibilities with occupational work

of women in Poland (“Work and family responsibilities” the CSO, Warsaw 2006).

The information collected in the modular survey included, among others, information
on flexibility of work organization regulations, forms of care of children under 14,
and exercising the child-care leave. The survey was based on four options of adjusting work
organization to family responsibilities:
e performing occupational responsibilities at home
e taking a day off without using holiday entitlement
e changes concerning the time of starting and finishing working day

e leaving work during working hours

Only 14.7% of respondents had a chance to perform occupational responsibilities
at home — 13.6% of men and 16% of women, 12.8% in urban areas and slightly more in rural

areas — 17.7%. In the case of young people, the possibility of making such choice was lower —

26 I.E.Kotowska (ed.), A. Matysiak, A. Domaradzka Scenarios of population policy for Poland. Expert research
Delphi, Warsaw School of Economics, Warsaw 2005

7 M. Muszynska, 2003, Family models differences in Europe in the context of the status of woman in the society,
Studia Demograficzne 2/144
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over 90% of women and men aged 20-24, and approximately 85-90% of persons aged 25-29,
while 30-34 did not have such possibility at all. 41.9% of respondents had the option of using a
day off without using their holiday entitlement (43% of men and 40.6% of women, more

seldom in urban than in rural areas)zg.

Exactly 56.6% of respondents were able to benefit from the flexibility concerning the
time of starting and finishing work, slightly more — 63.6% benefited from leaving work during
working hours. The survey results explicitly show that young people — under 34 years — are
in the most difficult situation, in terms of reconciling work with the necessity to perform

family responsibilities.

The difficulties in reconciling occupational work and family responsibilities result, to
a great extent, from the inaccessibility of institutional forms of childcare. The most frequently
exercised form of childcare is the care provided by the spouse or partner — it is used by 34.2%
of the surveyed who have children under 14 (47.7% of married men indicated their wife, and

19.4% of married women indicated their husband).

Nearly 32% receives help from their relatives living either together or separately, while
16.4% receives help from public care centres. Over 14% of the surveyed declares that they
do not benefit from the childcare (11.6% of married men and 17.8% of married women). Other
forms of care are exercised by parents much less frequently: paid babysitters by 1.8% of
parents (most often used by people with tertiary education — 5.1% and aged 30-39 — 2.7%),
private care centres — by 0.6% (people with tertiary education — 1,4%), neighbours and friends

—0.7%.

Among the persons entitled to child-care leave within the past 12 months, only 34.1%
of the surveyed took this opportunity. Among men, the percentage was only 2.5%, while
among women 49.9%. The residents of urban areas exercised this right slightly more often
than the residents of rural areas (35.1% — urban areas, 32.3% — rural areas). Among
the considered age groups, parental leave entitlement was used most often by persons aged 25-

29 (39.1%) and 30-34 (33.1%).

Level of education is a factor which differentiates the rate of child-care leave — only
37% of women with tertiary education decided to take child-care leave, with secondary

and post-secondary education — 53.8%, nearly 60% with basic vocational education, and over

% Work and family responsibilities, the CSO, Warsaw 2006
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70% with primary education. The reasons for such resignation, quoted by the respondents,
were diversified — every fifth woman did not execute her child-care leave due to negative
effects on her occupational career, and nearly 30% for financial reasons (no benefit

or insufficient benefit).

The survey results also confirm that the costs of bearing a child, possibilities
of assuring childcare, lack of perspectives for reconciliation of occupational activity

and family responsibilities are the barriers to bearing children.

The structural conflict triggered adaptation of female behaviours to the changing
requirements of the labour market. Education, extended schooling, and time flexibility — all
these give women a chance to improve their position on the labour market. Such solutions are

associated with a low tendency towards both contracting marriages and childbearing.

Along with the transition to market economy, significant changes occurred in the social
expenditure distribution. High rate of unemployment on the one hand, especially among young
people, growing costs of healthcare, and the increased expenditure for retirement pay and pre-
retirement benefits on the other hand, caused reorientation with regard to the system of family
and social benefits — reducing the areas of poverty and minimizing the threat of poverty

became the main goals of national policy.

As a result of the benefit system reform of 2003, the benefits became no longer
generally accessible but were directed to the poorest individuals, their amount and scope
of granting being dependent on the amount of income. Although the changes of 2004 brought
the tightening of income criteria entitling to a benefit, they had a positive influence on families
with many children and very low income (the benefit amount depending on the number and
the age of children), and on the persons bringing up children single-handed. Additional
circumstantial benefits (e.g. educational) were available only to those people entitled to collect
family benefits, leaving a large number of families without any significant aid and depriving
some of them of the right to such aid (more than 7% less people used a supplement to the

family benefit — the data of the Ministry of Labour and Social Policy)®.

The lack of an active national family-oriented policy, aimed at providing assistance
to families and decreasing the direct and indirect costs of bearing a child, is among

the significant factors contributing to the low fertility in Poland.

? B. Balcerzak-Paradowska, A. Chion-Dominczak, L.E. Kotowska, A. Olejniczuk—Merta, I. Topinska,
I. Woycicka, 2003, Impact of social protection reforms system on women situation in Poland

101



In 2004, Eurostat and the European Foundation for the Improvement of Living
and Working Conditions in Dublin conducted a sample survey, entitled “First European
Quality of Life Survey: Family, work and social networks.” The survey was conducted among
25 Member States and 3 candidate countries®. The study concerned, among others, living
priorities, planned and realized fertility, the influence of realized fertility on the evaluation of
living quality, factors stimulating fertility, as well as national family-oriented policy
expectations. The results indicated that different preferences are held by the old EU-15
countries than by the EU-10 countries. The priorities of the EU-15 countries were as follows:
decrease in the level of unemployment, flexible working time and accessible childcare, while
the EU-10 countries considered the following state activities to be the most underlying:
adequate amounts of child and maternity benefits, support in education-related costs and
decrease in the level of unemployment. Poles — in addition to the preferences listed above —

indicated the necessity of tax concessions for children.

Assumptions concerning future development of the family formation

process and fertility changes
The following issues were raised by prof. I. E. Kotowska in the expert opinion drawn
up for the CSO-defined purposes:

e “..Considering future changes in fertility in Poland, we should refer to the changes
occurring in the Mediterranean countries. The changes in the family formation process
in the direction similar to the one observed in Italy or Spain are confirmed by both
the significance of marriage as a form of family formation, and its high stability
in comparison with other European countries, as well as the system of values
and standards associated with Catholicism. (...) In Poland, we may expect a model
of family formation and development, similar to the one observed in the Catholic
countries of the Southern Europe (Italy, Spain, Portugal). The results of representative
surveys on the population transformation perception in Poland and the views
on population policy (PPA2 survey) confirm that both family life and marriage are still
of great significance, and formal relationships are still the basic form of family
formation, despite the growing approval for informal relationships (Abramowska

and others, 2004)”.

%% Dublin: European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions, 2005, in: dr. J. Ciechanski
MPiPS — Modern European family legislation vs. demographic and economic challenges — Materials for the Sejm
Commission for Family and Women’s Rights, Warsaw, September 2006
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“Therefore, we may expect that marriage will remain the basic form of family
formation in Poland, with relatively high durability, although we must admit
the possibility that the willingness to contract marriages may decline, with a growing
number of both men and women deciding to live outside marriage. However,
the decisions concerning marriage will be made at a later age, which will in turn lead to
later childbirth. Therefore, we may expect that the relatively sustainable position
of marriage in Poland, as the appropriate institution for creating life and raising
children, will be coexistent with low fertility.”

“Permanent reversal in the fertility drop under the competitive conditions on the labour
market, which tends to favour mobile and flexible employees, requires certain solutions
aimed at reconciliation of occupational and family responsibilities by both parents.
A family with professionally active parents is now the predominant form, which is why
both parents should be treated as equal labour market participants, and as equal
participants in family life. This is associated with introduction of adequate regulations,
recognizing both the mother and the father as being entitled to benefit from the
solutions which are aimed at reconciliation of occupational and family responsibilities
(including holidays, benefits, flexible work forms, etc).”

“...In the coming 5-10 years, Poland will be among the European countries with a low
fertility rate — lower than the average rate for the European Union”. “...Improvement in
the labour market situation will result in a slowdown in the dropping tendency in the
already low fertility rate in urban areas. However, this level will be maintained until the
end of the decade, while in subsequent years we may expect a gradual increase, though
not higher than to the level of 1.35 child per every woman. In contrast, in rural areas
fertility will drop, but this drop will be less rapid, reaching the level similar to the one
projected for urban areas in the final period of the projection. A mean age of
childbearing will be constantly increasing”.

“The fertility drop in urban areas leads to considerable reduction of intervoivodship
differences. It seems that, in practical terms, we may assume a region-standardized rate
in the 15-20 perspective. Although the continuous clear-cut difference in the fertility
level of women in rural areas will be decreasing, its impact will depend on the
reduction of regional differences in economic development, and disproportions on the
regional labour markets, including substantial differences in the quality of human

resources. Also the interregional cultural differences may slow the reduction of
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intervoivodship differences in procreation behaviours, especially between urban and

rural areas.”
Suggested variants of changes in the fertility rate before 2035.

Based on the observations on socio-cultural and economic conditions of fertility
changes, four variants of future fertility changes were projected (two medium variants, one

lower and one higher).

Chart. 16. Variants of future changes in the fertility rate
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Tabl. 5. Rate values by variants for the years 2007-2050

Mean age Mean age Mean age Mean age
Year Low of child- | Medium1 of child- Medium 2 of child- High of child-
bearing bearing bearing bearing
Actual data

2000 1.37 27.35

2001 1.31 27.56

2002 1.25 27.74

2003 1.22 27.86

2004 1.23 28.05

2005 1.24 28.19

2006 1.25 28.21

Projection

2007 1.28 28.38 1.29 28.38 1,28 28.38 1.29 28.38
2010 1.29 28.78 1.31 28.73 1,32 28.73 1.37 28.70
2015 1.29 29.40 1.34 29.28 1,35 29.28 1.48 29.20
2020 1.28 30.00 1.35 29.81 1,37 29.81 1.56 29.68
2025 1.26 30.61 1.36 30.34 1,38 30.34 1.59 30.16
2030 1.24 31.25 1.36 30.91 1,39 30.91 1.60 30.68
2035 1.22 31.97 1.37 31.55 1,40 31.55 1.60 31.15
2040 1.22 31.97 1.37 31.55 1,40 31.55 1.60 31.15
2045 1.22 31.97 1.37 31.55 1,40 31.55 1.60 31.15
2050 1.22 31.97 1.37 31.55 1,40 31.55 1.60 31.15
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A short justification for the adopted variants of projection assumptions concerning

the total fertility rate is presented below.

Low variant

Until half of the subsequent decade, the delayed baby boom generation births from
the years 1970 — 1985 will contribute to the lower increase in the fertility rate. After
that, this effect will gradually disappear;

Significant increase in migrations for permanent residence and migrations for long-
term temporary stay will decrease the population of people who are decisive
to the changes in fertility in the coming 15 years, thus contributing to the slowdown
in the increase in the TFR resulting from the delay fulfilment;

Inefficient activities aimed at occupational activation of young people and their
occupational stability;

Substantial weakening of economic growth and improvement in the financial standing
of households;

No active national policy concerning the decrease of both direct and indirect child-
related costs (money transfer reform — including pecuniary benefits and paid child-care
leaves, departure from the policy of supporting only the poorest families, decrease in
direct taxes, tax concessions, low-cost care services, and work organization adjusted to
workers’ care responsibilities);

No improvements of the situation on the dwelling market;

No social security and tax system reform. This may increase the level of fiscal changes
in the perspective of 10-15 years (and deterioration of the financial situation
of families);

No socio-political climate for easing the cultural conflict, and no activities aimed
at promoting parental responsibility of both parents for reconciling work and family;
advertising women’s rejection from the labour market for the period of their intensive

care responsibilities.

Medium variants:

Social security system reform (family benefits, retirements);
High labour-related migrations, mainly for temporary stay, as well as inflow

of resources transferred by the migrants to their families in the country, may within
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coming years significantly contribute to the improvement in the financial standing
of families;

Improvement in the occupational standing of young people;

Relatively constant economic growth;

Introduction of an active national policy concerning the decrease of both direct
and indirect child-related costs (money transfer reform including pecuniary benefits,
paid child-care leaves, departure from the policy of supporting only the poorest
families, decrease in direct taxes, tax concessions, low-cost care services, work
organization adjusted to workers’ care responsibilities);

Improvement of the situation on the dwelling market;

Gradual easing of the cultural conflicts through the activities aimed at promoting

parental responsibilities of both parents for reconciling work and family.

High variant:

Sustainable socioeconomic development;

Significant improvement of the young people situation on the labour market, in terms
of work stability and income;

Significant changes of the situation on the dwelling market;

Introduction of certain solutions which will substantially decrease the costs of bearing
children (elements as above);

Conduction of intensified activities aimed at changing the mentality concerning social

positions and roles fulfilled by women and men;

Based on the conducted analysis of fertility changes, conditioning factors,

and the arguments presented in the expert opinion of I. E. Kotowska prepared for the CSO, it is

suggested that the medium variant 2 should be considered as the most probable variant

of fertility assumptions.

Due to the fact that the mean age of women at childbearing is (and will be) increasing,

a full “compensation” for delayed births by the latest baby boom generation should

not be expected. In contrast, economic development, improvement in the financial situation

of families, development of social services, as well as favourable and well-designed family

policy may influence the change in the attitude of young people towards bearing children

and reconciling education and occupational activity with family formation and procreation.
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2.2. Life expectancy in Poland

In the middle of the preceding century the mortality level in Poland was very high.
In 1950 an average life expectancy of men was slightly over 56 years, while that of women
nearly 62 years. In 1950s there was a rapid drop in the mortality rate, thus the life expectancy
parameters grew considerably. This favourable tendency was also maintained
in the subsequent decade, even though this process was much slower, and by the end
of the 1960s there was a substantial slowdown of decline in female deaths, with simultaneous
increase in males mortality. In the 1970s and 1980s an average life expectancy for men hardly
changed — there were even temporary records of its drop — while that of women increased by
three years only. Since 1992 favourable changes in the mortality rates for both men and
women have been recorded. In the years 1991-2006 the expected lifespan increased by 5 years

for men and by 4.6 years for women.

In Poland one observes the phenomenon of high excessive mortality of men.
In the 1950s the difference between an average life expectancy for men and women was
approximately 5.5 years. In the period of over 30 years this difference was increasing to reach
the level of 9.2 years in 1991. In subsequent years one observed a higher drop in the mortality
rate for men than for women, as a result of which the disproportion in the average life
expectancy by sex was reduced in 2001 to 8.1 years. The beginning of new century saw

another growth in this value — to 8.7 years in 2006.

In the preceding year in Poland 1.2% of men did not live to reach the age of 18 years
(in 1955-1956 — 10.8%). Among women the age of majority was not reached by 0.8%
(in 1955-1956 — 8.6%). This difference increases with age. The peak age of occupational
activity, i.e. the age of 45, was not reached by 6.6% of men (in 1955-1956 — 17.4%)
and by 2.5% of women (in 1955-1956 — 13.1%), while the age of 75 was not reached
by as much as 53.4% of men (in 1955-1956 — 65.5%) and 26.9% of women (in 1955-1956 —
50.7%).

Health status of population

The significant progress in reducing the mortality level in Poland results from a more

advanced diagnostics and therapies in a number of diseases (especially diseases of circulatory
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system’"), as well as from diet changes and extensive promotion of healthy lifestyle. Following
the footsteps of highly developed European countries, a number of institutions and non-
governmental associations have been emerging in Poland, which attach great importance to the
information policy associated with the issues of health-threatening factors®>. Their activity
includes conduction of health education campaigns, evaluation of information policy in scope
of health care, and integration of various environments promoting healthy lifestyle. They
organize both national and regional campaigns, devoted to selected problems of health
education (“Heart Week”, “A week without a cigarette”, Stop AIDS, Alert for the Family).
The media immensely contribute to promoting healthy lifestyle, with their campaigns

expanding with each subsequent year.

The activities of all institutions and associations which promote our own health care,
thus encouraging an increased physical activity, balanced diet, and limited consumption
of alcohol and nicotine, seem to generate positive results. Surveys on the health status
of population, conducted by the CSO in 1996 and then repeated in 2004, confirm the thesis
that health behaviours in Poland underwent favourable changes®. While in 1996 over 45%
residents of Poland evaluated their health as less than good, by the end of 2004 such opinions
were expressed by less than 39% of Poles. The health status evaluation improved with respect
to both men and women, and it was observed that the higher the education level, the higher the

share of people evaluating their health as good or very good.

In the 3 years preceding the surveys (i.e. 2001-2004), every 6-7 adult person changed
their nutrition habits. There was a considerable drop in the number of people — mainly men —
smoking tobacco (cigarettes, cigars, pipes). Although more and more adults drink alcohol,
there have been significant changes with respect to the typical alcohol consumption model —
the results obtained from the surveys show that beer gradually replaces vodka and other spirits.

In recent years there has been a significant increase in the number of women seeking
specialist preventive examinations. In 2004, 70% of Polish women conducted cytological
examinations, compared with only 24% in 1996. Breast mammography and ultrasound

examinations became considerably more popular, since nearly 90% of women conducted such

*! Demographic situation in Poland and population policy assumptions in Poland, Report of 2004, Government
Population Council, Warsaw 2006

2 www.siedlce.um.gov.pl/ue/ue raporty.cfm “Healthy lifestyle in Europe and Poland”

33 Health status of Polish population in 2004, the CSO, Warsaw 2006
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examination in the preceding 5 years (2000-2004), and every third of them benefited

from the generally accessible examination programme.

The results of surveys conducted by the CSO are subjective in nature, since they are
based on respondents’ own knowledge or evaluation of their own health. Nonetheless, they
indicate that adult Poles are satisfied with their own life — over 75% of adults evaluated their

life as very good or good.

Changes in mortality

The benefits associated with development of new medical technologies and innovative
diagnostic methods, as well as with considerable improvement of health condition of Poles,
resulting from a more health-oriented lifestyle, are reflected in a constant drop in mortality,
which has continued for over a dozen years. The chart 17 presents age-standardized mortality
rates (the Polish population structure of 2000 was adopted as the standard) with respect to five
age groups. It is worth noting that the rapid drop in the mortality level, observed since the
beginning of the 1990s, slightly lessened at the start of this century, with respect to all age
groups. Among men aged 85 or more the mortality rate has been maintained at an approximate

level.

The phenomenon of a decreasing mortality rate is confirmed by experts, who claim that
the considerable improvement — observed in the 1990s — resulted from exploitation of certain

possibilities not requiring large expenditures in the field of health care.*

Exploitation of all available possibilities for improving the health status of the society
and reducing the mortality rate, resulting from promotion of healthy lifestyle and advanced
medicine, requires certain organizational changes within the health service and more efficient
allocation of financial resources for health. Restructuring of health care facilities, currently
conducted in Poland, aims at improving the availability and quality of medical services.

However, this is a long-term process, which entails a number of challenges.

In addition, educational level of the society is also considerably significant for health
and mortality. The survey on health status indicated that the percentage of people

from the social groups with the lowest educational level, who evaluated their health

** 1. E. Kotowska — Evaluation of the fertility and mortality assumptions in the demographic projection of the
CSO for the years 2003-2030, in the light of current changes in demographic processes in Poland and in other
countries with similar structure; L. Bolestawski, Demographic projection for the years 2003-2030, the CSO,
Warsaw 2004
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Chart. 17. Standardized death rates in Poland in 1980-2006
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as very good or good, was twice lower than among people with higher education. Also
the standardized death rates confirm lower mortality among people with higher educational

level (especially men).

For example, in 2002 for men with primary education this rate was 2.8 times higher

than for men with higher education (in 1990 — 2.2)*’.

It 1s urgent to make attempts in order to improve the level of skills and knowledge,
which can be reached through improvement of the youth educational system. This will require
introduction of an active policy in the scope of adult education, defined as the government
strategy aimed at significant improvement of the general educational level and skills

of the adult section of the society™®.

The activities conducted with the aim to improve health in the society,
and simultaneously diminishing the number of premature deaths, apparently suggest that
the mortality level in Poland will still show a declining tendency. However, one should not

expect such a rapid drop as in the 1990s.

In 2006 in Poland the total mortality rate increased by 0.8% compared with 2000.
In the years 2001-2004 a drop in the mortality rate (compared with 2000) was recorded —
respectively by 1.3% in 2001, by 2.3% in 2002, by 0.6% in 2003, and by 1.0% in 2004,
and then it again increased by 0.3% in 2005. This resulted from age specific changes
in the population structure, as well as age specific death rates. Assuming that the structure
of 2000 has been constant, the total death rate in 2006 is lower by 11.4% (compared with
2000), due to the decreasing age specific death rates (respectively: by 3.1% in 2001, by 5.7%
in 2002, by 5.6% in 2003, by 8.2% in 2004, and by 9.2% in 2005).

Compared with developed European countries, the population of Poland is still
relatively young in terms of demography. However, in foreseeable future the ageing
of the society will become the challenge. The index of the impact of changes in the population
age structure clearly indicates that if the mortality rate had remained constant at the level from

2000, the total mortality rate in Poland in 2006 would have grown by 11.4% (respectively:

3% W. Wroblewska, Changing mortality patterns in central European countries: Poland’s experience. In: Mortality
in countries of the former USSR. Fifteen years after break-up: Change or continuity?, International seminar, Kiev,
12-14 October 2006, Working paper. Vol. 1.

3% www.men.gov.pl/ksztzaw/strategia
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by 1.9% in 2001, by 3.8% in 2002, by 5.5% in 2003, by 7.8% in 2004, and by 10.6% in 2005),
due to the higher share of elderly people constituting the group of high death rate.

Mortality by causes in the years 1980-2006

In Poland the main causes of death include: diseases of circulatory system, neoplasms,
external causes (accidents, injuries and poisonings), and diseases of respiratory and digestive
systems. These account for over 85% of all deaths.

Tabl. 6. Standardized death rates by selected groups causes®

Deaths from Deaths Deaths from Deaths from
Deaths from diseases of from diseases of the diseases of
neoplasms | the circulato external respirato the digestive
Years Total P system i causes s;()stemry sysﬂem
per 100 thousands of population
1980 11834 201,2 597,1 81,8 64,4 41,9
1981 1089,4 202,4 547,8 . 56,4 38,8
1982 1088,0 202,6 556,6 . 55,8 37,5
1983 1114,9 206,6 570,6 78,2 60,2 38,6
1984 1147,7 209,9 594,0 78,5 59,7 39,3
1985 1195,0 210,7 627,8 79,3 64,7 38,7
1986 1161,7 211,6 613,7 76,6 61,7 36,5
1987 1155,6 213,0 620,8 73,8 54,9 36,5
1988 1115,1 215,4 595,5 721 48,1 36,0
1989 1132,3 214,2 602,5 78,3 49,5 35,7
1990 1137,6 216,8 604,3 83,6 45,8 35,3
1991 1172,2 217,7 625,4 88,0 43,8 35,8
1992 1130,8 215,4 599,9 83,5 38,3 35,8
1993 1115,2 218,6 587,2 77,4 39,6 354
1994 1086,4 218,4 562,7 79,5 35,7 35,5
1995 1071,9 220,5 545,6 77,9 36,9 35,3
1996 1058,5 219,3 537,6 73,2 39,4 344
1997 1030,9 209,5 477,6 80,5 44,3 31,2
1998 1002,0 219,3 480,0 78,2 37,2 32,5
1999 1005,3 219,7 479,7 71,5 47,3 38,3
2000 962,0 225,5 458,5 67,3 47,9 38,3
2001 932,3 226,2 4451 64,9 40,4 374
2002 906,7 225,8 425,1 65,2 39,0 37,2
2003 908,3 224,0 426,2 63,2 42,8 37,0
2004 883,6 222,6 405,5 62,9 40,6 38,2
2005 873,2 219,7 392,6 63,2 43,6 39,3
2006 852,3 218,8 379,5 61,8 41,8 38,0

a) Deaths rates by causes for years 1997 and 1998 have been estimated using proportional number of deaths.
It was resulted ca 80.5 thous. deceased in 1997 and ca 75.4 thous. — in 1998, for which the cause of death was
missing.

The diseases of respiratory system are the predominant causes of deaths, accounting for
as much as 45% of all deaths. Since 1992 one has observed a favourable drop in the death rate
due to diseases of circulatory system. While in 1991 per every 100 thous. of population, 625
people died due to such diseases, in 2006 this number decreased to 380. This decrease

concerns all age groups.
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Chart. 18. Standardized death rates caused by the circulatory system diseases in 1980-2006
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Chart. 19. Standardized death rates caused by neoplasms in 1980-2006
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In terms of frequency of occurrence, neoplasms are the second group of causes
of deaths. In 2006 neoplasms accounted for 25% of all deaths, which means that every fourth
death in Poland was due to neoplasms. In the years 1980-2001 in Poland there was a constant
growth in the death rate due to neoplasms. However, for five years, despite the increasing
number of deaths due to neoplasms, the standardized death rate has been slowly decreasing.
In 2006 per every 100 thous. of population 219 people died due to neoplasms, which means
18 people more than in 1980, but 7 people less than in 2001. This results from the rapid drop
in the number of deaths due to neoplasms in the case of young people, i.e. aged up to 44.
The mortality increases in the case of elder people, during the entire survey period.
This concerns mainly men, whereas among people aged 84 and more this growth is most rapid.
In 2006 the standardized death rate due to neoplasms was twice higher for men aged 85 and
more, and more than twice higher than at the beginning of the 1980s, while among women it

grew by 50-60%.

A favourable dropping tendency in the mortality level due to external causes has been
observed. Since 2003 the standardized death rate has been maintained at the lowest level
during the entire survey period. Per every 100 thous. of population, 62 people die due

to external causes. To compare, the highest level of this rate (88 deaths) was recorded in 1991.

In 2006 diseases of respiratory system accounted for 5% of all deaths. Following
the drop in the mortality level due to such diseases, which was observed for several years,
since 1995 one has observed a slight growth in the number of deaths due to diseases
of respiratory system. In 1980 per every 100 thous. of population 64 people died due to such
diseases, and in the more favourable year, i.e. in 1994 — 36 people. Now this amounts to 42

people.

Similar changes were recorded in the death rate due to diseases of digestive system,
though on a smaller scale. In the first half of the 1980s the rate of deaths due to such diseases
was equal to 38-39 per 100 thous. people. In the subsequent 10 years it decreased to 35-36,
after which it again grew to reach the level of 38 deaths per 100 thous. of population in 2006.

Changes in infant mortality

A favourable dropping tendency in infant mortality in Poland was recorded in the entire
post-war period, with the highest intensity in the 1990s. In 2006 the infant death rate was four

times lower than in 1980.
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Nonetheless, the infant mortality rate in Poland is still considerably higher than
in Austria, Ireland, the Netherlands or Switzerland. Diseases originating in the perinatal
period, that is during the pregnancy, and in the first 6 days of the infant’s life are the most

frequent causes of infant deaths (approximately 52% of infant death).

Chart. 20. Infant deaths in Poland (per 1000 live births)
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government administration the obligation to provide pregnant women with medical, social and
legal care. Execution of this act is supervised by the Ministry of Health, whose report of 2006
indicates that “despite the limited budget and high number of families living in poverty, state
authorities and local governments seek to ensure, within their capabilities, the fulfilment of set

goals in the scope of providing assistance to pregnant women and women bringing up a child.”

Favourable changes in infant deaths, and actions addressed to pregnant women
in a difficult position (including pregnancy, childbirth and puerperium), suggest that the infant
mortality will be shaped in accordance with current trends observed in developed countries.
Assuming that recent trends in mortality will continue, one may expect that by 2035 the infant
death rate in Poland will reach the level currently recorded in the countries with the lowest

mortality rate.
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Delayed drop in mortality in Poland

A slightly lower drop
in death intensity in Poland,
observed in recent years,
translates itself also into a slower
pace of reducing the difference,
or “catching up” with developed
countries with respect to life
expectancy. Inthe 1960s an
average life expectancy in
Poland reached the level
recorded in developed countries
11-13 earlier. In the subsequent
20 years this difference gradually
increased up to 30 years in 1991.
The considerably  high  drop
in the death rate, recorded since
1992, has reduced “the delay”
to 22 years in 2000. However,
the recent period saw
a considerable slowdown in this
dropping tendency — in 2006
Poland still had 22 years

to “catch up.”

Chart. 21. Life expectancy (common for both sexes)
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Assumptions regarding future changes in mortality

The most recent mortality projection assumptions are based on the concept adopted

inthe CSO projection for the years 2003-2030. Having considered the trends observed

in developed countries (Austria, Belgium, Finland, France, the Netherlands, Ireland, Germany,

117



Norway, Switzerland, Sweden, Great Britain, Italy, Australia, Canada and the United States of

America), it defined the delay in the mortality changes in Poland with comparison to those

countries.

Generally, one may
expect that popularisation of
healthy lifestyle, changes in
educational  structure  of
population, increased
availability of medical care
services, as well as
improvement of the quality
of these services will lead to
a systematic lowering of
mortality. However, the
extent to which these
advantages will exceed the
influence of the opposite-
oriented population ageing
will depend on the intensity
of the factors reducing
the mortality level. Given
that, three wvariants of
expected changes in life
expectancy and mortality in

Poland have been suggested.
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Chart. 22. Life expectancy in Poland until 2035
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e Variant 1 assumes an even, though slight drop in the mortality level. Poland’s “delay”

compared with developed countries will be maintained at the current level, i.e. 21-22

years.

Generally, the probability of this variant is supported in the light of potential

difficulties in the functioning of medical services sector and development of care services.

Emigration of well-qualified health service workers is one of the factors which may inhibit the
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improvement. A more advanced process of ageing of the society in highly developed European
countries (Germany, the Netherlands, France, Ireland, Denmark, Switzerland, Sweden)37
increases the demand for medical care®®, and Polish doctors and nurses are not only welcomed
but also appreciated for their experience and reliable attitude to performed duties. Unless
adequate actions are immediately taken with a view to retaining medical personnel in the
country, increasing the availability of medical services, and developing nursing services
addressed to the elderly, then with the projected acceleration of the ageing process of Polish
population the favourable changes in the lifestyle and in the social structures, as well as
medical development, will not be fully utilised, and no significant improvement in mortality

and life expectancy may be expected.

e Variant 2 assumes that a favourable drop in death intensity will still be observed
in Poland. However, it will not be as significant as in the 1990s. It is estimated that
an average life expectancy in Poland in 2035 will be closer to the rates obtained

in developed countries 15 years earlier.

This variant is supported by the aforementioned positive lifestyle changes in Poland:
improvement of nutrition habits, decrease in the frequency of tobacco smoking, as well as
decrease and change in the alcohol consumption structure. The constant growth in the number
of people with post-primary education (from 55% in 1988 to 67% in 20027,
and simultaneously greater social awareness of the essence of healthy lifestyle, is yet another
crucial argument. Also the development in medical care services increases the abilities
to provide medical care to the patients. The application — in foreseeable future —
of communication and information technologies in medical environment would enable
shortening the patient’s waiting time for both examination and gathering or exchange
of medical data and information which are needed by the patient. At the same time, it would
facilitate the final diagnosis and application of appropriate medical treatment, according
to the patient’s needs*. The place of stay of a consultant-specialist will not be of crucial
importance. Access to the Internet, information network, or even access to telephone will

suffice.

37 European Demographic Data Sheet 2006; www.iiasa.ac.at

¥ For example Swedes prognoses that prior to 2030 they will have to employ over 100 thousand new workers in
health care www.hrc.pl (August 2006)

3% Report from the results of the National Census of population and dwellings 2002, the CSO, Warsaw 2003

* www.sluzbazdrowia.com.pl
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e Variant 3 is ,the resultant” of the above variants. It assumes that an average life
expectancy in Poland in 2035 will be close to the rates obtained in developed countries

17 years earlier.

Tabl. 7. Projected life expectancy

v Males Females
ear
Variant 1 Variant 2 Variant 3 Variant 1 Variant 2 Variant 3

2006 70,9 70,9 70,9 79,6 79,6 79,6
2010 71,4 71,8 71,7 79,8 80,1 80,1
2015 72,3 72,9 72,8 80,2 80,7 80,6
2020 73,4 74,0 73,9 80,8 81,3 81,2
2025 74,6 75,3 75,1 81,5 82,0 81,9
2030 75,8 76,6 76,3 82,2 82,7 82,5
2035 77,1 78,0 77,7 82,9 83,4 83,2

9 actual data

Charts 23, 24 and 25 show the projected death rates by age, resulting

from the assumptions adopted in the suggested variants.

Chart. 23. Death rates — variant 1
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Chart. 24. Death rates — variant 2
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Chart. 25. Death rates — variant 3
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It seems that from among the above scenarios variant 1, which assumes a slower drop

in the death rate, is the most probable. This is suggested by the following:
¢ Population ageing — rapid after 2020.

e For several years mortality has been decreasing less rapidly than in the 1990s, and this

tendency is likely to be maintained

e Relatively long waiting time for specialist services and disproportions in allocation

of intensive cardiological care wards."
e Rapid growth in the mortality due to neoplasas in the older age group.

e Growth of the mean age of women at childbearing may cause a slowdown in the infant

mortality rate*

e The results of restructuring of health service, favourable to the population health care,
may become visible yet in the long run. The results of better diagnostics and more
efficient treatment may have less considerable impact on the improvement of the health

status of population, due to the financial standing of the health service.

e Lack of medical school system, entailing the accumulation of health hazards
and problems of the young generation. In consequence, achieving adequate progress
in the scope of primary prevention of diseases of circulatory system and neoplasms

in the adult population will hardly be possible®.

e Despite the generally favourable lifestyle changes in Poland, the results of the survey

on health status, conducted by the CSO, indicate also certain health-risk behaviours:

1. In Poland the risk of death due to tobacco smoking is very high. Still every fourth
Pole is a daily smoker (33.9% of men and 19.3% of women), despite the fact that in
the period between the two surveys (1996, 2004) the share of men smoking tobacco
declined significantly (from 47.3% to 38.0%). However, the drop among women

was slight (from 24.4% to 23.1%).

*! From the conference devoted to the issues of Polish cardiology, www.dzieci.org.pl/pap/nauka

“2 1. E. Kotowska — Evaluation of fertility and mortality assumptions in the demographic projection of the CSO
for the years 2003-2030, in the light of current changes in demographic processes in Poland and in other
countries with similar structure

* Demographic situation in Poland and population policy assumptions in Poland, Report 2004, Government

Population Council, Warsaw 2006
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2. More and more adults drink alcohol. Total abstinence in the recent 12 months was
declared by only 25% of the surveyed (in 1996 — nearly 30%). The percentage
of women drinking alcohol also increased (over 67% in 2004 and less than 60%
in 1996), while the percentage of men drinking alcohol was over 83%, which

is slightly higher than in 1996 (81%).

3. Overweight and obesity, both among men and among women, is the cause
of numerous diseases. Every third person weighs too much, and every eighth

is obese.

4. The majority of Poles spend their leisure in a passive way or perform activities

which do not involve much physical effort.

The factors listed above seem to support the hypothesis that the pace of the drop

in mortality in Poland, observed since the beginning of the 1990s, will slow down.

Variant 1 of the projection suggests that the most considerable changes in mortality
will concern men aged 40-64 (reduction of the excessive mortality of men) — the rate of deaths
in 2035 will decrease, compared with 2006, by even as much as over 50%. For boys aged 0-4

this drop will reach the level of 45-50%.

The female death rate will also decrease. The greatest differences will concern girls
aged 0-4 and 10-14. Death rates in 2035 will be lower than those recorded at present by
44-50%. Significant changes will also be recorded for women aged 50-59 — a drop
by approximately 40%. Therefore, the difference between an average life expectancy for men

and that for women — now 8.7 years — will be reduced to less than 6 years.

Now the mortality assumptions are less optimistic than those assumed in the previous
CSO projection of 2002. In 2030 men will live shorter than it was assumed by nearly two

years, and women by slightly more than one year.
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2.3. Analysis of internal and international migrations
and projection assumptions

Migration of population in the years 2000-2005*

Internal migrations for permanent residence

In the years 2000-2005 no significant changes in the volume of internal migration were
recorded. The number of people who changed their place of permanent residence within one
year fell within the range of 370-430 thous. The inflow to urban areas exceeded the inflow to
rural areas. At the same time, the outflow from urban areas was higher than the outflow from

rural areas, and the outflow from urban areas in 2005 (263 thous.) was higher than

Chart. 26. Internal migrations in 2000-2005 (in thous.)
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* Migrations in 2006 are presented in next paragraph.

124



in 2000 (225 thous.), while the outflow from rural areas was maintained at a constant level

(approximately 160 thous. people).

As a result of these changes, the entire period of 2000-2005 had negative net migration.
Net migration dropped already in the 1990s (in 1990 it equalled 113 thous., while in 1999
approximately 3 thous. people), but still remained positive. This trend was maintained in the

following years, which lead to the drop in net migration in rural areas below zero.

Chart. 27. Net internal migrations in 2000-2005 (in thous.)
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The greatest inflows and outflows were recorded to/from mazowieckie, §laskie
and wielkopolskie voivodships. These are the voivodships with the highest population number.
Considering the fact that intravoivodship migrations make up the bulk of internal migrations,
this regularity is hardly surprising. The lowest migration with respect to the absolute figures
was observed in the opolskie, §wigtokrzyskie, and lubuskie voivodships (these are the

voivodships with the lowest population rates).

In 2005 only four voivodships, namely: mazowieckie, matopolskie, pomorskie
and wielkopolskie voivodship, had a positive net migration. At the same time, all the above
voivodships — with the exception of mazowieckie voivodship — showed a negative net
migration with respect to urban areas. Additionally, a negative net migration for rural areas
occurred in three voivodships, namely in lubelskie, podlaskie and warminsko-mazurskie

voivodship.
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Chart. 28. Internal migrations in 2005 by voivodships (in thous.)
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To compare, in 2000 these four voivodships had a positive net migration, but a positive
net migration for urban areas also occurred in the following voivodships: podlaskie, pomorskie
and wielkopolskie. A negative net migration for rural areas was recorded in half of the
voivodships.

This comparison confirms the maintenance of “attractiveness” of certain voivodships,
which during the entire survey period had a positive net migration and showed an intensifying
trend towards increasing the positive net migration in rural areas.

Analysing the ratio of inflow and outflow for individual voivodships, one observes that
in the entire period this ratio was the highest for mazowieckie voivodship, and that it was
growing with each subsequent year. In 2005 it amounted to 1.26. The lowest ratio in 2005 was
recorded for lubelskie voivodship (0.82). In general, the voivodships of Eastern Poland
(lubelskie, podlaskie, warminsko-mazurskie, §wigtokrzyskie and podkarpackie voivodships)
constitute a group of voivodships for which the ratio was the lowest. The largest drop in this
ratio in the period of 6 years was recorded for lubelskie voivodship, followed by opolskie and
podlaskie voivodships. Apart from the previously mentioned mazowieckie voivodship, the
growth was recorded also in matopolskie, pomorskie and lubuskie voivodships.

Tabl. 8. Internal migrations in the years 2000-2005 - ratio of inflow and outflow

by voivodships

Voivodships 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Dolnoslaskie 0.98 1.01 0.98 0.96 0.97 0.97
Kujawsko-pomorskie 0.98 0.96 0.96 0.96 0.96 0.94
Lubelskie 0.89 0.85 0.86 0.84 0.84 0.82
Lubuskie 0.96 0.93 0.93 0.97 0.97 0.97
todzkie 0.95 0.94 0.94 0.96 0.94 0.94
Matopolskie 1.09 1.11 1.11 1.11 1.11 1.11
Mazowieckie 1.17 1.21 1.23 1.24 1.24 1.26
Opolskie 0.99 0.98 0.94 0.95 0.96 0.94
Podkarpackie 0.92 0.91 0.89 0.91 0.91 0.91
Podlaskie 0.92 0.92 0.90 0.89 0.89 0.87
Pomorskie 1.07 1.09 1.08 1.07 1.08 1.08
Slgskie 0.96 0.94 0.96 0.94 0.93 0.94
Swietokrzyskie 0.86 0.83 0.84 0.84 0.84 0.84
Warminsko-mazurskie 0.89 0.87 0.88 0.92 0.90 0.88
Wielkopolskie 1.05 1.07 1.06 1.06 1.06 1.06
Zachodniopomorskie 0.99 0.97 0.96 0.94 0.95 0.95
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Migration intensity in the years 2003-2005 remained at an approximately constant
level. This rate in 2005 amounted to 11.1 per 1000 of population and was higher by 0.9
promille point than the rate for 2000.

Tabl. 9. Internal migrations in the years 2000-2005 (per 1000 of population)

Years 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Total 10.2 9.6 10.5 11.3 11.3 11.1

The analysis of migration intensity for individual voivodships shows that in 2005
the lowest inflow intensity was recorded for $wigtokrzyskie voivodship (9.0 per each 1000
people) and slightly higher for opolskie (9.1) and 16dzkie (9.2) voivodships. The highest
migration intensity was observed in pomorskie voivodship (13.8), followed by mazowieckie
voivodship (13.6). The variability range of outflow intensity was marked by matopolskie (8.6)

and warminsko-mazurskie (13.5) voivodships.

The variability area of net migration calculated per 1000 of population in 2005 was
marked by lubelskie (-2.28%0) and mazowieckie (2.8%o) voivodships. In 2000 this rate fell
within the range of -1.5%o ($wigtokrzyskie voivodship) and 1.58%0 (mazowieckie voivodship).
For lubelskie voivodship this rate equalled -1.3%o, which means that in the period of 5 years it

dropped substantially.

Chart. 29. Internal net migration in 2005 r. by voivodships (per 1000 of population)
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Among migrants, women are in the majority. In 2005 women accounted for over 53%
of all people who changed their permanent residence within the country. Persons aged 20-34

account for 44% of the total number of migrants.

International migrations for permanent residence

By the end of the years of 2000-2005 one observed the increase in immigration
for permanent residence. Following a slight drop in 2001 and in 2002, when the number of
arrivals from abroad reached the level of 6.6 thous. people, in 2004 these figures grew to 9.5
thous. people (a growth by 35%, as compared to the preceding year). The total immigration
volume reached the highest value, not only since the system transformation but also since the
1960s. The inflow to urban areas was significantly higher than the inflow to rural areas, and

the growth observed in recent years referred mainly to the inflow to urban areas.

Chart. 30. Immigration to Poland in the years 2000-2005 (in thous.)
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The highest number of immigrants in 2005 took up residence in matopolskie, §laskie
and mazowieckie voivodships — 1.3 thous., 1.2 thous. and 1 thous. people respectively.
The lowest number of people arrived at Swigtokrzyskie and kujawsko-pomorskie voivodships.
In 2005, in comparison to 2000, the highest immigration growth was recorded precisely in
slaskie and matopolskie voivodships, and additionally in podkarpackie and podlaskie

voivodships. This may be due to returns from abroad of former residents of these voivodships.

The main countries of previous residence were: Germany, the United States

and Ukraine. Among the immigrants, returning Poles are still in the majority.
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Men constituted a slight majority of total number of immigrants. While in 2000-2003
the immigrant age structure remained relatively constant, in 2004 one observed an increase
in the percentage share of persons aged 25-34. In 2005 persons aged 25-29 constituted

the largest five-year age group.

In the years 2000-2005 the number of departures from Poland for permanent residence
fell within the range of 18.9 thous. — 27 thous. people. Following a slight drop in 2003-2004,
a growth to the level of 22.2 thous. people was recorded. Changes in emigration rate referred
mainly to urban areas, while the international outflow from rural areas was markedly lower

and was maintained at the level of approximately 5 thous. throughout the entire period.

For years, predominantly the largest outflow of people migrating abroad has been
observed in $laskie voivodship. In 2000 emigrants from this voivodship accounted for 42.4%
of all emigrants. In 2005 the share of this voivodship in the total emigration volume slightly
diminished (to 31%). Nonetheless, the number of emigrants from this voivodship was still
the highest (6.9 thous. people). Other voivodships with significant emigration rates were:

opolskie (3.4 thous.), pomorskie (1.8) and dolnoslaskie (1.7) voivodships.

Chart. 31. Emigration from Poland in the years 2000-2005 (in thous.)
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The major destinations for permanent residence were: Germany, the United States
and Canada. In 2005 there was a significant growth in emigration for permanent residence

to Great Britain (3.1 thous., as compared to. 0.5 thous. in 2004), as a result of which
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this country was the second, according to the number of departures. Simultaneously, there was

a certain drop in departures to Germany.

Among emigrants — much as in the case of immigrants — men predominate. In 2005
people in the mobile age group, aged 18-44, accounted for 63% of the total number

of emigrants.

Net migration for permanent residence during the entire survey period was negative
and fell within the range of -9.4 thous. to -19.7 thous. Its peak was in 2004, after which there
was a certain drop (in 2005 — 12.9 thous.). In rural areas negative net migration was small and
showed slight change in subsequent years. More significant changes — much as in the case of

the total net changes — were associated with urban areas.

Chart. 32. International net migration in the years 2000-2005 (in thous.)
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In 2005 a positive international net migration was recorded only in three voivodships.
These included: mazowieckie voivodship, which during the entire survey period showed
a positive net migration, matopolskie voivodship (positive net migration in 2002-2003
and in 2005), and lubelskie voivodship (a slightly positive net migration since 2003).
The remaining voivodships showed higher outflow than inflow in the entire period.
Predominantly the greatest deficit of population due to international migration is observed

in $laskie voivodship.
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Chart. 33. International migrations in 2005 by voivodships
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Migration of population in 2006

In 2006 one observed a growth in internal migrations and immigrations for permanent
residence. This growth was caused, to some extent, by the change of method of collecting

the migration data.

Until 2005 the data from registration forms submitted by gminas was registered
for statistical purposes by the Ministry of Interior and Administration. At present, the data
is collected directly from the PESEL register. It appears that, following the change of the mode

of data collection, the data is now more complete.

The number of internal migrations grew to 473.5 thous. people (in 2005 — 422.8
thous.), while the number of immigrations grew to 10.8 thous. people (in 2005 — 9.4 thous.)

At the same time, in 2006 one observed a significant growth in the number
of emigrations for permanent residence — nearly 47 thous. people (in 2005 — 22.2 thous.)
cancelled registration for permanent residence in Poland. The change in the method of data
collection has had some influence, but does not entirely account for such a significant change.
Based on the analysis of data concerning in particular the countries of destination, it transpires
that departures to Great Britain had the greatest share in emigration (18 thous.). It is sopposed
that such a considerable growth in emigration (cancellation of registration from permanent
residence in Poland due to departure for permanent residence) resulted from the intent to avoid
double taxation. A drop in emigration may possibly be observed, following changes of legal

regulations.

Chart. 34. Directions of emigration for permanent residence in 2006
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The largest number of people departed from $laskie voivodship (9.9 thous.), followed
by dolnoslaskie (5.2 thous.) and opolskie (4.8 thous.) voivodships. In 2005 emigration from

opolskie voivodship was two times higher than emigration from dolno$laskie voivodship.

The majority of emigrants were men (58%). The group of emigrants aged 20-24 was

the most numerous (21% of the total number), and more than half of emigrants were 20-34.

As was already mentioned, in 2006 there was a certain growth in immigration.
It is difficult to determine to what extend this resulted from the change of the method of data
collection, and to what extend this growth was due to the actual growth in the number
of arrivals. One observed a large number of arrivals from Great Britain — 1.6 thous. people,
as compared to 0.5 thous. in 2005. Since nearly all of them had Polish citizenship, it should be
assumed that these are the Poles who previously departed from our country. The greatest
number of people arrived from Germany — 3.2 thous. (in 2005 — 28 thous.). The greatest
number of immigrants settled in mazowieckie (1.4 thous.) and $laskie (1.3 thous.) voivodships.

Men accounted for nearly 55% of all immigrants, and the most numerous five-year age
group was constituted by immigrants aged 25-29 (15%); every third immigrant was 20-34.

On the basis of the analysis, it transpires that in 2006 the scale of international
migrations (in particular that of emigrations) was different than in preceding years.
International net migration amounted to minus 36.1 thous. and was the lowest since several
decades. It seems, however, that such a growth in the international outflow of Polish
population will not be a constant trend — it is not evidenced by the data for the first 6 months of

2007.

Tabl. 10. Internal migrations for permanent residence in the years 2000-2006

Specification 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Inflow
Total 394093 369274 403562 430475 432632 422779 473548
Urban areas 221279 210145 225640 235705 229487 230340 256048
Rural areas 172814 159129 177922 194770 203145 192439 217500
Outflow
Total 394093 369274 403562 430475 432632 422779 473548
Urban areas 225493 216665 243288 266142 271105 262958 291136
Rural areas 168600 152609 160274 164333 161527 159 821 182412
Net migration
Total X X X X X X X
Urban areas -4 214 -6520 -17648 -30437 -41618 -32618 -35088
Rural areas 4214 6 520 17648 30437 41618 32618 35088
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Tabl. 11. Internal migrations for permanent residence in the years 2000-2006

Specification 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Immigration

Total 7 331 6 625 6 587 7 048 9 495 9 364 10 802

Urban areas 5142 4672 4 587 4903 6 731 6 624 7 900

Rural areas 2189 1953 2000 2145 2764 2740 2902

Emigration

Total 26999 23368 24532 20813 18877 22242 46 936

Urban areas 21499 18 112 18 981 15 646 13 862 17 080 34 081

Rural areas 5500 5256 5 551 5167 5015 5162 12 855
Net migration

Total 19668 -16743 -17945 -13765 9382 -12878 -36134

Urban areas -16 357 -13440 -14394 -10743 -7131  -10456  -26 181

Rural areas -3 311 -3 303 -3 551 -3 022 -2 251 -2422 -9 953

Assumptions for migration projection in the years 2007-2035

Projection of migration trends — both internal and international — is pretty complex
and is associated with a great deal of uncertainty. Migrations are the phenomena conditioned
by various factors. International migrations are very sensitive to changes in socioeconomic
situation, as well as to the changing migration policy of the country. Simultaneously, they are
dependent on the policies of other countries. They are mainly influenced by the labour market
situation, and the opening of many markets, following Poland’s accession to the European
Union, has created new possibilities in this scope. Decisions on migrations are also influenced

by the family-related factors and the household financial situation.

In addition, migrations are characterised by a variety of forms. Apart from
the aforementioned basic division into internal and international migrations, one may also
distinguish between migrations for permanent residence (for permanent stay) and migrations
for temporary stay, of which the labour-related migrations are most significant. Among
temporary migrations, there are short-term or long-term migrations. All of these forms are
determined by various factors and require separate analysis. All of them also have different
consequences and occur on a different scale. It should be remembered that the migrations
for permanent residence usually result from previous migrations for temporary stay. With time,

many of them transform into definite migrations.
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Given the complexity of the problem, the attempt was made to conduct a thorough
analysis of the major factors, while taking into consideration their attracting or inhibiting

character, as well as the causes for diminishing or increasing the migration rate.

The factors considered in the projection of internal migration for permanent residence in
the years 2007-2035
Inflow

1. Inflow of population to the regions of low unemployment rate (e.g. mazowieckie,
matopolskie, wielkopolskie voivodships) — in coming years.

2. Transformation of several of current migrations for temporary stay into migrations
for permanent residence (inflow into large cities prevails in temporary migrations — this
is associated with the inflow of young people who take up studies) — constant
phenomenon.

3. Inflow to the regions with investment prospects, including investments associated
with the inflow of foreign capital to Poland, i.e. dolnoslaskie (Volvo, Toyota),
mazowieckie and opolskie (incorporation of companies with the participation
of German partners) voivodships.

4. Co-financing from the EU funds of the ‘Eastern Wall’ voivodships, natural features
and tourist attractiveness of these voivodships — as a factor conducive to the inflow
in the long run.

5. Creation of new transport routes will result in creating new jobs in adjacent regions
(highways: North-South, East-West).

6. Scientific centres and Research & Development facilities in urban areas, as the element

conducive to the inflow.

Outflow

1. Outflow from voivodships with high unemployment rates (warminsko-mazurskie,
zachodniopomorskie and lubuskie voivodships) — in coming years.

2. Reduction of disproportions between different voivodships as a factor inhibiting
the outflow — in the long run.
Outflow from large cities into the nearby rural area.

4. Outflow of youth from smaller localities to urban areas, which have their own
academic centres. Considerable number of these emigrations will be for permanent

residence.
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5. High costs of dwellings in urban areas as a factor inhibiting the outflow from rural
areas to urban areas.

6. Improvement of economic situation in rural areas (EU subsidies to farmers) as yet
another factor inhibiting the outflow from rural areas to urban areas.

7. Replacement of internal migrations by significant international temporary emigrations.

It must also be taken into account that the volume of internal migrations — both inflow
and outflow — is very much affected by the number of new marriages, which in turn
is associated with demographic booms and busts (time shifting). Marriage is very often

associated with migration.

It is assumed that subsequent generations will be more mobile than their predecessors,
and the changes of place of residence will be more frequent in future (adoption of the Western

pattern — place of work as the factor determining the choice of place of residence).

Subsequently, diminishing resources of people in the mobile age group, ageing
of population, and decrease in Poland’s population — these are the factors which will in the

long run result in the drop in migration.

The results obtained from the analysis of the above mentioned factors, in the scope

of internal migrations for permanent residence, are contained in Table 15.

A negative net migration was assumed for urban area, due to the outflow from large
cities to the rural areas which are situated close to these cities (lower costs of dwellings,
improvement in transport facilities making work in the city possible, and residence in a quieter
area). This outflow will not be sufficiently compensated by the inflow from rural areas to
urban areas (due to, among others, the costs of dwellings). However, it is expected that this
inflow will be greater than at present, due to, among others, changes of temporary inhabitants
into permanent ones. Additionally, new jobs will be created mainly in urban areas. All in all,
while a positive net migration was assumed for rural areas, it was also assumed to gradually

decrease.
Two variants were considered:

e variant | — with higher increase in the volume of migration streams in coming years

(assuming that the growth recorded in 2006 will be maintained);

e variant Il — with mild increase in migration streams.
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The numbers contained in the assumptions also include intravoivodship migrations —
it should be borne in mind that these types of migrations constitute the majority of internal

migrations.

The projection of voivodship migrations will take into account the factors listed above
— while taking into consideration the specificity of individual voivodships, voivodship-specific
population numbers, and the factors resulting from the country development strategy for

coming years.

The projection of population for urban and rural areas included also net migration
for temporary stay, assuming that it will be maintained at the level observed in 2006.
The projection of population for voivodships, which is currently under preparation, will also
assume that net migration for temporary stay remains at the level recorded in 2006.
The factors considered in the projection of the volume of international migrations
for permanent residence in the years 2007-2035

Immigration

1. Transformation of several of current migrations for temporary stay into permanent
migrations (in recent years one has observed an increase in temporary immigration

from the eastern border).

2. Accession of Bulgaria and Romania to the EU — initially rather infrequent arrivals
for temporary stay will become more frequent and, with time, they will be transforming

into immigration for permanent residence.

3. Return of Polish citizens from emigration in 2006-2010 (in these years a relatively high
rate of emigration for permanent residence is expected, as a consequence of numerous

temporary migrations).

4. Return of Polish citizens who emigrated in the 1980s. It is assumed that upon
termination of their occupation activity (i.e. — upon retirement) many Poles will want to

return to their motherland.

5. Improvement of economic situation of the country will make Poland more attractive

to foreigners.

6. Inflow of foreigners associated with the inflow of foreign capital to Poland.
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Return of Polish emigrants as a constant phenomenon — irrespective of its temporary
fluctuations (see points 3 and 4) — at present the majority of immigrants for permanent

residence are Poles.

Arrivals of immigrants associated with replacing those Poles who depart abroad

(especially certain professions and types of activities).

Disappearing repatriation phenomenon will not affect the level of immigration.

Emigration

1.

Transformation of several of emigrations for temporary stay into emigrations
for permanent residence (in recent years one has observed a great number of departures
for temporary stay). Persons who succeed abroad decide to stay there as permanent

residents.

Continuation of the increase in temporary migrations (mainly labour-related
migrations) in coming years — departures of people from the demographic boom,
difficult situations on the labour market). Some of these stays will transform into

permanent residence abroad.

Emigration growth in coming years as a result of family reunions, migration network

activities.

Full opening of German and Austrian labour markets in 2011 will constitute
an incentive for migration — emigrations for permanent residence will be shifted in time

by a couple of years, as compared to the number of departures for temporary stay.

Labour market saturation in the countries which opened markets to Poles, following

2004 — as a factor inhibiting emigrations.
Improvement of economic situation in Poland — as a factor inhibiting emigrations.

Diminishing resources of people in the productive age group — caused by the entry
of people from the demographic bust on the market, and by considerable emigration
rate in the years 2006-2014 — in coming years this will result in the decrease

in the number of departures for permanent residence.

Exhaustion of emigration potential of Poland — ageing population (an inhibiting

factor).
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The results obtained from the analysis of the above mentioned factors, concerning

international migration for permanent residence, are contained in Table 16.

The increase in immigration has been assumed for the entire period until 2020.
It is expected that in coming years emigration will increase, and then — after 2015 — it will
gradually drop. This drop will be mainly due the expected improvement in the living standards

in Poland, as well as the parallel diminishing emigration potential of Poland.

As with the analysis of the internal migrations, two variants were considered:

e variant [ — with higher increase in the volume of migration streams in coming years

(assuming that the growth recorded in 2006 will be maintained);
e variant II — with mild increase in migration streams.

The increase in emigration, which was recorded in 2006 (mainly to Great Britain),
apparently resulted from the attempt to avoid double taxation, and emigration intensity will
probably be lower in coming years. It is expected that milder increase assumed in variant II

will be more probable.

In variant [ — due to considerable emigration — a negative (but increasing) international

net migration was assumed. In variant II a positive net migration after 2018 was projected.

The projection for voivodships will take into account the current territorial distribution
of international departures and arrivals. At the same time, development of individual
voivodships, as a factor both attracting immigrants and inhibiting emigration, as well as
gradual exhaustion of emigration potential in the voivodships with the highest number

of departures and arrivals, both in the past and at present will be considered.
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2.4. Final scenario of assumptions

On the basis of four variants of fertility changes, three of the mortality rate and two
each of definite (permanent) internal and abroad migrations presented above, 12 prognostic
scenarios for Poland were constructed, from which one — considered the most realistic — was

presented for further discussion among scientific experts.
Fertility

The modified medium 2 variant was selected as the most realistic. The change lies
in increasing target level of total fertility rate to 1,45 for Poland (while 1,44 for urban areas

and 1,46 for rural areas).

The trends of total fertility factors for each unit (voivodship dissected into urban-rural
areas) were prepared on the basis of actual data from 2004-2007 utilizing the method used
by Eurostat in regional projection: for each year, the initial unit’s “diversity” index was
calculated in relation to Poland (dissected into urban-rural areas), the target index was
estimated with assumption of diversity shrinking by half until 2035 and conduction of linear

interpolation between border values.

The starting index values were acquired by allocating partial fertility rates for Poland
(divided into urban-rural areas) to the female population aged 15-49 within a given unit.
The number of hypothetical births acquired this way were the index denominator, while

the numerator were actual births.

Similarly, the mean age of childbearing was estimated, with assumption of decreasing

variance between units, on basis of data from 2004-2007.

Distribution of the fertility factor by age of women was estimated separately for each

voivodship divided into urban-rural areas with the application of the gamma function.
Mortality

Considering socio-economic conditions, the first variant of mortality was chosen
as most optimal. In all of the voivodships a gradual drop in the mortality rate was assumed.
The growth rate of average life expectancy will be compliant with presumed Polish life
expectancy parameters, and in the future the existing actual differences between voivodships

will be preserved.
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Tabl. 12. Total fertility rates in 2008-2035

Voivodships 2008 | 2009 | 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Urban areas 1,24 1,26 1,28 1,36 1,40 1,42 1,43 1,44
Dolnoslaskie 1,18 1,20 1,22 1,30 1,35 1,38 1,40 1,41
Kujawsko-pomorskie 1,25 1,27 1,29 1,37 1,41 1,43 1,44 1,44
Lubelskie 1,256 1,27 1,29 1,37 1,41 1,43 1,43 1,44
Lubuskie 1,31 1,33 1,35 1,42 1,46 1,47 1,47 1,47
Lodzkie 1,19 1,21 1,23 1,31 1,36 1,38 1,40 1,41
Matopolskie 1,20 1,22 1,24 1,32 1,37 1,39 1,40 1,41
Mazowieckie 1,31 1,33 1,35 1,43 1,47 1,48 1,48 1,48
Opolskie 1,11 1,13 1,15 1,24 1,29 1,33 1,35 1,37
Podkarpackie 1,17 1,20 1,22 1,29 1,34 1,36 1,37 1,38
Podlaskie 1,17 1,19 1,21 1,29 1,34 1,37 1,38 1,39
Pomorskie 1,32 1,34 1,36 1,43 1,47 1,48 1,48 1,48
Slaskie 1,24 1,26 1,28 1,36 1,41 1,43 1,44 1,45
Swietokrzyskie 1,13 1,15 1,17 1,25 1,30 1,33 1,35 1,37
Warminsko-mazurskie 1,28 1,30 1,32 1,39 1,43 1,44 1,45 1,44
Wielkopolskie 1,29 1,31 1,33 1,41 1,45 1,46 1,46 1,46
Zachodniopomorskie 1,21 1,23 1,25 1,33 1,38 1,40 1,41 1,41
Rural areas 1,47 1,47 1,47 1,49 1,49 1,48 1,47 1,46
Dolnoslaskie 1,38 1,39 1,40 1,42 1,43 1,43 1,43 1,43
Kujawsko-pomorskie 1,57 1,57 1,58 1,58 1,57 1,55 1,53 1,51
Lubelskie 1,51 1,51 1,52 1,53 1,52 1,51 1,49 1,48
Lubuskie 147 1,48 148 1,50 1,50 1,50 1,49 1,48
Lodzkie 1,47 1,48 1,48 1,50 1,50 1,50 1,49 1,48
Matopolskie 146 1,46 1,46 1,48 1,48 1,47 1,45 1,44
Mazowieckie 1,49 1,50 1,50 1,52 1,52 1,51 1,50 1,49
Opolskie 1,08 1,09 1,10 1,16 1,20 1,23 1,26 1,30
Podkarpackie 1,38 1,38 1,39 1,41 1,41 1,41 1,40 1,40
Podlaskie 1,51 1,52 1,52 1,53 1,52 1,51 1,49 1,47
Pomorskie 1,72 1,72 1,72 1,71 1,68 1,65 1,61 1,57
Slaskie 1,24 1,25 1,25 1,29 1,32 1,33 1,35 1,36
Swietokrzyskie 1,37 1,37 1,38 1,40 1,41 1,41 1,40 1,40
Warminsko-mazurskie 1,65 1,65 1,65 1,65 1,63 1,60 1,57 1,54
Wielkopolskie 1,56 1,57 1,57 1,58 1,57 1,56 1,54 1,52
Zachodniopomorskie 1,53 1,54 1,54 1,55 1,54 1,52 1,51 1,49

Internal migration

The final variant chosen the projection was variant I, for which until 2012 assumed

a growth level of 540 thousand, which was followed by a gradual drop.

The numbers presented in assumptions also include inter-voivodship migration.
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The migration projection for voivodships recognizes recent dissections of the inflow
and outflow regional structure. The projections for urban and rural areas and voivodships also
recognized the net migration of temporary stay over three months, assuming its constant value

at the level observed at the end of 2007.

Tabl.13. Mean age of childbearing in 2008-2035

Voivodships 2008 | 2009 | 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Urban areas 28,85 28,99 29,13 29,75 30,24 30,61 30,85 30,97
Dolnoslaskie 28,55 28,69 28,83 29,44 29,92 30,29 30,53 30,64
Kujawsko-pomorskie 28,28 28,42 28,55 29,16 29,64 30,00 30,24 30,36
Lubelskie 28,95 29,10 29,23 29,85 30,35 30,72 30,96 31,08
Lubuskie 28,16 28,30 28,44 29,04 29,52 29,88 30,11 30,23
Lodzkie 28,61 28,75 28,88 29,50 29,99 30,35 30,59 30,71
Matopolskie 29,21 29,36 29,50 30,12 30,62 30,99 31,24 31,36
Mazowieckie 29,38 29,53 29,67 30,30 30,80 31,17 31,42 31,54
Opolskie 28,32 28,46 28,59 29,20 29,68 30,04 30,28 30,40
Podkarpackie 29,11 29,26 29,40 30,02 30,52 30,89 31,13 31,25
Podlaskie 29,00 29,14 29,28 29,90 30,40 30,76 31,01 31,13
Pomorskie 28,67 28,82 28,96 29,57 30,06 30,42 30,66 30,78
Slaskie 28,28 28,42 28,56 29,16 29,64 30,00 30,24 30,36
Swietokrzyskie 28,65 28,79 28,93 29,54 30,03 30,40 30,64 30,76
Warminsko-mazurskie 28,37 28,51 28,64 29,25 29,74 30,10 30,34 30,45
Wielkopolskie 28,64 28,78 28,92 29,53 30,02 30,38 30,62 30,74
Zachodniopomorskie 28,32 28,46 28,60 29,20 29,69 30,05 30,29 30,40
Rural areas 28,25 28,37 28,49 29,03 29,50 29,91 30,25 30,53
Dolnoslaskie 27,75 27,87 27,98 28,51 28,97 29,38 29,72 29,99
Kujawsko-pomorskie 27,83 27,95 28,06 28,59 29,06 29,46 29,80 30,08
Lubelskie 28,24 28,36 28,48 29,02 29,49 29,90 30,24 30,52
Lubuskie 27,53 27,65 27,76 28,29 28,75 29,15 29,48 29,76
Lodzkie 27,97 28,09 28,20 28,74 29,21 29,61 29,95 30,23
Matopolskie 28,67 28,79 28,90 29,45 29,93 30,35 30,70 30,98
Mazowieckie 28,28 28,40 28,52 29,06 29,53 29,94 30,29 30,57
Opolskie 27,98 28,10 28,21 28,75 29,22 29,62 29,96 30,24
Podkarpackie 28,60 28,72 28,84 29,38 29,87 30,28 30,63 30,91
Podlaskie 28,35 28,47 28,59 29,13 29,60 30,01 30,36 30,64
Pomorskie 27,92 28,03 28,15 28,68 29,15 29,56 29,90 30,17
Slaskie 28,30 28,41 28,53 29,07 29,55 29,96 30,30 30,58
Swietokrzyskie 28,00 28,12 28,23 28,77 29,24 29,64 29,98 30,26
Warminsko-mazurskie 27,87 27,98 28,10 28,63 29,10 29,50 29,84 30,12
Wielkopolskie 27,83 27,95 28,06 28,60 29,06 29,47 29,81 30,08
Zachodniopomorskie 27,42 27,54 27,65 28,17 28,63 29,03 29,36 29,64
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Tabl. 14. Life expectancy in 2007 and 2010-2035

Males Females
Voivodships

2007 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035 | 2007 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Poland 71,0 714 723 734 746 758 771|797 79,8 80,2 80,8 815 822 829
Dolno$laskie 704 709 719 73,0 742 754 768|790 791 79,7 804 81,0 81,7 825
Kujawsko-pomorskie | 70,4 71,1 722 732 744 756 769|791 792 798 804 811 818 825
Lubelskie 70,2 706 71,7 729 741 753 76,7| 80,2 80,2 80,7 813 819 825 832
Lubuskie 70,3 70,7 71,7 729 741 754 768|789 791 799 806 814 823 832
todzkie 68,7 69,3 704 716 729 743 757|787 787 792 799 805 813 820
Matopolskie 72,5 72,7 73,7 74,7 757 76,9 781|807 80,7 810 816 823 829 836
Mazowieckie 71,3 71,5 726 73,7 749 761 775|804 804 808 814 820 827 834
Opolskie 721 722 73,2 742 753 764 77,7| 80,0 80,0 802 808 815 821 828
Podkarpackie 729 729 73,7 747 758 769 781|809 809 812 818 824 830 837
Podlaskie 715 716 72,7 738 750 762 775|809 809 811 817 823 830 837
Pomorskie 716 720 730 741 752 76,3 776|796 798 804 81,0 817 824 83,1
Slaskie 70,7 711 721 73,2 744 756 769|788 788 794 80,1 80,7 814 822
Swietokrzyskie 710 713 723 734 745 757 77,0| 80,6 80,6 809 815 821 827 834
Warminsko-
mazurskie 70,0 70,3 714 725 738 751 76,4 79,7 79,7 80,1 80,7 814 820 828
Wielkopolskie 71,4 716 726 736 74,7 759 772|795 795 80,0 806 813 820 827
Zachodniopomorskie | 70,6 70,9 72,0 73,0 742 754 76,7| 792 792 798 804 811 817 825

a) actual data

International migration

Variant I — due to significant emigration — assumed negative, however, followed

by a growing balance of definite international migrations following 2018.

The internal and international out-migration rates, defining what part of the population
unit of a given age and sex relocates, were calculated for each voivodship by urban and rural
areas on the basis of data from 2004-2006 (internal migration) and from 2005-2006 data —
international migration. The total projection period assumed a constant structure according to

sex and age. The in-migration rates are indices of structure.

The outflow and inflow currents for voivodships were acquired on the basis
of the average territorial diversity structure of outflow and inflow, both internal

and international, from 2004-2006.
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Tabl. 15. Internal definitive migration (for permanent residence) in 2008-2020

Voivodships 2008 2009 2010 2012 2013 2015 2017 2018 2020
Inflow
Poland 517000 525000 533000 540000 530000 510000 480000 450000 420000
Dolnoslagskie 38658 39256 39854 40378 39630 38134 35891 33648 31405
Kujawsko-pomorskie 29514 29971 30427 30827 30256 29114 27402 25689 23977
Lubelskie 27565 27991 28418 28791 28258 27191 25592 23992 22393
Lubuskie 15820 16065 16310 16524 16218 15606 14688 13770 12852
t 6dzkie 28895 29342 29789 30181 29622 28504 26827 25151 23474
Matopolskie 37696 38279 38862 39373 38644 37185 34998 32811 30623
Mazowieckie 86385 87722 89059 90228 88557 85216 80203 75190 70178
Opolskie 11906 12090 12275 12436 12206 11745 11054 10363 9672
Podkarpackie 23340 23701 24063 24379 23927 23024 21670 20315 18961
Podlaskie 14936 15167 15398 15600 15311 14733 13867 13000 12133
Pomorskie 37079 37653 38227 38729 38012 36577 34426 32274 30122
Slaskie 52594 53407 54221 54933 53916 51882 48830 45778 42726
Swigtokrzyskie 14068 14286 14504 14694 14422 13878 13061 12245 11429
Warminsko-mazurskie 20678 20998 21318 21598 21198 20398 19199 17999 16799
Wielkopolskie 52107 52913 53719 54425 53417 51401 48377 45354 42330
Zachodniopomorskie 25759 26158 26556 26905 26407 25410 23916 22421 20926
Urban areas 270000 279000 287400 299000 297200 288000 273000 256800 241400
Rural areas 247000 246000 245600 241000 232800 222000 207000 193200 178600
Outflow
Poland 517000 525000 533000 540000 530000 510000 480000 450000 420000
Dolno$laskie 39006 39609 40213 40741 39987 38478 36214 33951 31688
Kujawsko-pomorskie 31348 31833 32318 32742 32136 30923 29104 27285 25466
Lubelskie 33380 33897 34413 34865 34220 32928 30991 29054 27118
Lubuskie 16374 16627 16881 17103 16786 16152 15202 14252 13302
t6dzkie 30818 31295 31772 32189 31593 30401 28613 26824 25036
Matopolskie 33962 34487 35013 35472 34816 33502 31531 29560 27590
Mazowieckie 68627 69689 70751 71680 70353 67698 63716 59733 55751
Opolskie 12750 12947 13145 13317 13071 12577 11838 11098 10358
Podkarpackie 25605 26001 26397 26744 26249 25258 23772 22286 20801
Podlaskie 17148 17413 17678 17911 17579 16916 15921 14926 13931
Pomorskie 34413 34946 35478 35944 35279 33947 31951 29954 27957
Slaskie 56476 57350 58224 58989 57896 55711 52434 49157 45880
Swietokrzyskie 16960 17222 17485 17714 17386 16730 15746 14762 13778
Warminsko-mazurskie 23768 24136 24504 24826 24366 23447 22067 20688 19309
Wielkopolskie 49245 50007 50769 51436 50483 48578 45721 42863 40006
Zachodniopomorskie 27120 27540 27959 28326 27802 26753 25179 23605 22032
Urban areas 313000 319150 323950 328700 322650 307000 286000 266800 245400
Rural areas 204000 205850 209050 211300 207350 203000 194000 183200 174600
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Tabl. 16. Definite international migration (for permanent residence) in 2008-2020

Voivodships 2008 2009 2010 2012 2013 2015 2017 2018 2020
Immigration
Poland 14000 16500 18300 20000 21300 22500 26000 26000 30000
Dolnoslaskie 1518 1789 1984 2168 2309 2439 2819 2819 3252
Kujawsko-pomorskie 513 605 671 733 781 825 953 953 1100
Lubelskie 350 412 457 500 532 562 650 650 750
Lubuskie 557 657 728 796 848 896 1035 1035 1194
t 6dzkie 420 495 549 600 639 675 780 780 900
Matopolskie 1505 1773 1967 2150 2289 2418 2794 2794 3224
Mazowieckie 1765 2080 2307 2522 2686 2837 3278 3278 3783
Opolskie 1077 1269 1408 1539 1639 1731 2000 2000 2308
Podkarpackie 929 1095 1215 1328 1414 1493 1726 1726 1991
Podlaskie 511 602 667 729 777 821 948 948 1094
Pomorskie 975 1149 1274 1392 1483 1566 1810 1810 2089
Slaskie 1742 2053 2277 2488 2650 2799 3235 3235 3733
Swigtokrzyskie 280 330 366 400 426 450 520 520 600
\Warminsko-mazurskie 548 646 7 783 834 881 1018 1018 1175
Wielkopolskie 522 616 683 746 795 839 970 970 1119
Zachodniopomorskie 788 929 1030 1126 1199 1266 1463 1463 1689
Urban areas 10400 12100 13400 14700 15600 16500 19000 19000 21500
Rural areas 3600 4400 4900 5300 5700 6000 7000 7000 8500
Emigration

Poland 35000 37000 40000 40000 37000 33600 30300 27000 20000
Dolnoslaskie 3878 4100 4432 4432 4100 3723 3358 2992 2216
Kujawsko-pomorskie 1760 1860 2011 2011 1860 1689 1524 1358 1006
Lubelskie 1270 1342 1451 1451 1342 1219 1099 980 726
Lubuskie 1116 1180 1276 1276 1180 1072 966 861 638
t 6dzkie 1090 1153 1246 1246 1153 1047 944 841 623
Matopolskie 2370 2505 2708 2708 2505 2275 2052 1828 1354
Mazowieckie 1629 1722 1862 1862 1722 1564 1411 1257 931

Opolskie 3573 3778 4084 4084 3778 3430 3094 2757 2042
Podkarpackie 2088 2207 2386 2386 2207 2004 1808 1611 1193
Podlaskie 923 976 1055 1055 976 886 799 712 528
Pomorskie 3003 3175 3432 3432 3175 2883 2600 2317 1716
Slaskie 7356 r7 8407 8407 7777 7062 6368 5675 4204
Swietokrzyskie 674 713 770 770 713 647 584 520 385
Warminsko-mazurskie 1752 1853 2003 2003 1853 1682 1517 1352 1001

Wielkopolskie 1709 1807 1953 1953 1807 1641 1480 1318 977
Zachodniopomorskie 807 853 922 922 853 775 698 622 461

Urban areas 25000 26400 28800 28800 26400 24000 21600 19200 14400
Rural areas 10000 10600 11200 11200 10600 9600 8700 7800 5600
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3. Wyniki prognozy ludnosci

Results of population projection

3.1. Ruch naturalny ludnosci

Vital statistics of population

Przyrost naturalny

Natural increase

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami prognozy ludnosci na lata 2008-2035, zmiany
w intensywnosci urodzen i1 zgondéw spowoduja utrzymywanie si¢ dodatniego przyrostu
naturalnego (réznica migdzy liczba urodzen i zgonow) do 2013 roku. W kolejnych latach —
wraz z postgpujacymi niekorzystnymi zmianami w strukturze ludnos$ci wedlug wieku oraz
zmniejszaniem si¢ liczebnosci kobiet w wieku rozrodczym — przewidywany jest ujemny
przyrost naturalny, ktory z kazdym kolejnym rokiem prognozy bedzie si¢ poglebiatl (tab. A20
w aneksie). W 2035 roku nadwyzka zgondw nad urodzeniami zblizy si¢ do 180 tys. Jest to
konsekwencja z jednej strony malejacych i bardzo niskich urodzen obserwowanych
w dekadzie lat 90-tych 1 pierwszych latach nowego stulecia, za§ z drugiej — efektem

korzystnych zmian w procesie umieralno$ci oraz dalszym trwaniu zycia.

Wyk. 1. Prognozowanya’ przyrost naturalny ludnosci (w tysigcach)

Chart.1. Projected” ) natural increase (in thousands)
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Ujemny przyrost naturalny ludnosci bedzie determinowany glownie kontynuacja
niekorzystnych zmian dotyczacych relacji migdzy liczba urodzen i zgondéw na obszarach
miejskich. Ujemny przyrost naturalny na tych terenach jest notowany poczawszy od 1999 r.
1 przewiduje si¢ jego stopniowy wzrost az do konca prognozowanego okresu, kiedy osiagnie

wielko$¢ -123 tys. (w 2007 r. wynosit -0,9 tys.).

Na wsi — w calym powojennym okresie — przyrost naturalny przyjmowal wartosci
dodatnie. Tendencja ta bedzie utrzymywata si¢ az do 2019 r. Kolejne lata przyniosa jednak
nadwyzke liczby zgonéw nad urodzeniami. Bedzie ona zwigkszata si¢ do konca omawianego
okresu, jednak jej poziom w 2035 r. bgdzie ponad dwukrotnie mniejszy niz w miastach

(niespetna -50 tys.).

Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze ujemny przyrost naturalny na koniec okresu
prognostycznego ,,wypracuja’ wszystkie wojewodztwa. W 2007 r. najwyzszy przyrost
naturalny notowano w wojewddztwie matopolskim, pomorskim i wielkopolskim: od +4,6

do +7,1 tys., natomiast najnizszy w t6dzkim - 8,1 tys.

Wyk. 2. Przyrost naturalny ludnosci w latach 2007 i 2035 wedlug wojewodztw
Chart.2. Natural increase by voivodships in 2007 and 2035
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Zmiany jakie bgda zachodzily w procesach umieralnos$ci i dzietnosci spowoduja,
ze w dziewigciu wojewddztwach, w ktoérych w 2007 r. liczba urodzen byta wigksza niz liczba
zgonoOw, relacje te zostana zachowane jeszcze w pierwszej dekadzie prognozy. W 2020 r.
dodatni przyrost bedzie notowany juz tylko w wojewodztwie pomorskim i1 wielkopolskim,
a poczawszy od 2022 r. liczebna przewaga zgondéw nad urodzeniami bedzie wystgpowata
we wszystkich wojewodztwach. W najgorszej sytuacji znajda si¢ wojewddztwa Slaskie
1 mazowieckie, dla ktorych — poczawszy od 2015 r. — bedzie gwattownie poglebiat si¢ ujemny
przyrost naturalny i w 2035 r. przekroczy -20 tys.

Urodzenia

Births

W Polsce poczawszy od 2004 roku obserwowany jest systematyczny wzrost liczby
urodzen. Zar6wno w miastach jak 1 na wsi nastapito przesunigcie wieku najwigkszego
natezenia urodzen do starszych grup wieku, tj. 25-29 i 30-34 lata. Ocenia si¢, ze notowany
w ostatnich latach wzrost poziomu urodzef, wynika z realizacji odlozonych urodzen

wyzowych rocznikdéw kobiet, urodzonych w koncu lat 70-tych oraz na poczatku lat 80-tych.

Wyk. 3. Prognozowana liczba® urodzen (w tysigcach)

Chart.3. Projected number” of births (in thousands)
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Przewiduje sig, ze wzrost liczby urodzen bedzie wystgpowat nadal do 2011 r. — do
poziomu ok. 411 tys. W kolejnych latach prognozy liczba urodzen bgdzie systematycznie
zmniejszaé sig, osiagajac w 2035 r. wielkos¢ 272,5 tys., a wigc o blisko 30% mniej niz
w wyjsciowym roku prognozy. Spadek liczby urodzen bedzie obserwowany zaréwno
w miastach, jak i na wsi (tab. A20 w aneksie), a relacje migdzy liczba urodzen na terenach
miejskich 1 wiejskich zostana zachowane na poziomie z 2007 r. (w miastach 57-58% ogotu

urodzen; na wsi 42-43%)).

W wigkszo$ci wojewodztw liczba urodzen osiagnie maksymalny poziom w 2012 r.
Jedynie w lubelskim i t6dzkim, tendencja rosnaca wygasnie w 2010 r., z kolei wojewodztwa:
matopolskie, mazowieckie oraz podkarpackie utrzymaja rosnace urodzenia do 2013 r. Po 2013
roku — we wszystkich regionach kraju spodziewany jest systematyczny spadek urodzen.
W 2035 r. poziom urodzen w wojewodztwach bgdzie stanowit od 60% do 79% urodzen z roku

2007.

Surowy wspolczynnik urodzen — w 2007 r. miescit si¢ dla wszystkich wojewodztw
w przedziale od 8,2 %o (opolskie) do 11,5 %o (pomorskie). Wartosci ponizej 10 byty
obserwowane w czgsci wojewodztw Sciany wschodniej (podlaskie, $wigtokrzyskie),
w potudniowo-zachodnich  rejonach  kraju (dolnoslaskie, opolskie, $laskie) oraz

w wojewddztwie todzkim. W pozostatych wojewodztwach — przekraczat 10 %o.

Zatozony poziom dzietnosci oraz stosunkowo niewielkie zmiany w strukturze populacji
w pierwszych latach prognozy, spowoduja, ze wartosci wspotczynnikéw rodnosci beda
wzrastaly do 2010-2013 roku. W ciagu kolejnych 20 lat surowy wspotczynnik urodzen
zmniejszy si¢ od 2,5 pkt. %o do 3,9 pkt. %o, osiagajac w 2035 r. maksymalny poziom 8,35%o

w wojewddztwie pomorskim, minimalny 6,5%o0 w opolskim. (tabl. A21 w aneksie).

Zakres wartosci wynikowych wspotczynnikow dzietnosci w koncowym roku prognozy
wyznaczaja wojewddztwa: opolskie (1,33) oraz pomorskie (1,51). Warto$ci wspdlczynnika
ponizej 1,4 zanotuja wojewddztwa podkarpackie i1 $wigtokrzyskie, lecz ponad potowa
przekroczy poziom 1,45. Przewiduje sig, ze w czgSci wojewodztw maksymalne wartosci
wspolczynnika zostana osiagnigte migdzy 2021 a 2024 rokiem, za§ pdzniejsze lata przyniosa
niewielki spadek jego wartosci. W wojewddztwach: dolno$laskim, t6dzkim, opolskim,
podkarpackim, podlaskim, $wigtokrzyskim oraz warminsko-mazurskim spodziewany jest

systematyczny wzrost w calym prognozowanym okresie.
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Wyk. 4. Wspéitczynniki dzietnosci wedtug wojewodztw w latach 2007 i 2035
Chart.4. Total fertility rate by voivodships in 2007 and 2035
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Trwanie zycia i umieralno$¢

Life expectancy and mortality

W zatozeniach omawianej prognozy ludnosci przyjeto kontynuacje pozytywnej
tendencji zmian w umieralnosci, jaka notowana jest od poczatku lat 90. W okresie objgtym
prognoza przecigtne trwanie zycia bedzie nadal wydtuzato sig, osiagajac w 2035 r. wartosci
wigksze od obecnie notowanych o 6 lat dla mezczyzn 1 3 dla kobiet. W miastach mezczyzni
beda dozywali wieku 77,5 lat, kobiety 82,8, natomiast na wsi odpowiednio 76,7 i 83 lata.
Nadal zatem — podobnie jak obecnie — mgzczyzni w miastach beda zyli o blisko rok dtuzej niz
na wsi; dla kobiet jednak przecigtne trwanie zycia ulegnie zréwnaniu — z niewielka tylko
przewaga dla mieszkanek wsi. Jednoczesnie w sposob istotny zmniejszy si¢ roznica
W przecigtnym trwaniu zycia mezczyzn i kobiet do ok. 6 lat; mgzczyzni beda zyli przecigtnie
77,1 lat, za$ kobiety 82,9 lat, co oznacza mniejsza nadumieralno$¢ megzczyzn.

Wyk. 5. Trwanie zycia®
Chart.5. Life expectancy®
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Wydhuzanie si¢ przecig¢tnego trwania zycia — przy jednoczesnym niskim poziomie
dzietno$ci — bedzie mialo odzwierciedlenie w niekorzystnych zmianach w strukturze wieku
ludnosci. W perspektywie najblizszych dwudziestu kilku lat nastapi gwaltowny proces
starzenia si¢ spoteczefstwa. W konsekwencji liczba zgondéw bedzie rosta w catym
prognozowanym okresie osiagajac w 2035 r. wielko$¢ 450,6 tys. zgonow, a wigc o blisko
66 tys. wigcej, niz na poczatku omawianego okresu. Tempo przyrostu liczby zgonow
w miastach bedzie — do 2030 r. — nieco wigksze niz na wsi i dopiero w ostatnim 5-leciu

prognozowanego okresu tendencja ta ulegnie odwroceniu. Tym samym udziat liczby zgonow
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osob zamieszkatych w miastach w ogoélnej liczbie zgonéw zwigkszy sie z 60% w 2007 r.

do 62,5% w 2035 r.; za§ na wsi zmniejszy si¢ z 40% do 37,5%.

Tabl. 1. Prognozowana liczba zgonéw wedtug wybranych grup wieku (w tys.)

Table.1. Projected number of deaths in selected age groups (in thous.)

Grupa wieku
2007% 2008 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Age group
Ogotem Total

Ogotem Total 377,2 388,9 396.4 4111 418,8 424.4 434,8 450,6
0-24 6,9 71 6,7 5,8 4,9 4,2 3,9 3,5
25-64 108,8 1117 113,7 108,2 94,3 78,7 68,8 61,7
65 + 261,5 270,0 276,0 297,0 319,6 341,5 362,1 385,3
W odsetkach

In percentage 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-24 1,8 1,8 1,7 1,4 1,2 1,0 0,9 0,8
25-64 28,8 28,7 28,7 26,3 22,5 18,5 15,8 13,7
65 + 69,3 69,4 69,6 72,3 76,3 80,5 83,3 85,5

Miasta Urban areas
Razem Total 226,5 234,8 240,1 251,6 259,3 265,2 272,7 281,8
0-24 3,7 3,9 3,6 3,0 2,5 2,2 2,0 1,9
25-64 70,1 71,6 72,3 66,8 56,4 459 40,1 36,2
65 + 152,7 159,4 164,3 181,7 200,4 2171 230,5 243,7
Wies Rural areas

Razem Total 150,7 154,0 156,3 159,5 159,5 159,2 162,1 168,8
0-24 3,2 3,2 3.1 2,8 2,3 2,0 1,8 1,7
25-64 38,7 40,1 41,5 41,4 37,9 32,8 28,7 25,5
65 + 108,8 110,6 1117 115,3 119,2 1244 131,6 141,6

a) dane rzeczywiste; actual data

Na zwigkszanie si¢ liczby zgonéw decydujacy wplyw maja zmiany w strukturze wieku
ludnosci. Dzigki przewidywanym pozytywnym zmianom w umieralnosci, a tym samym
wydhuzaniu si¢ przecigtnego trwania zycia, w 2035 r. liczba zgondéw osob milodych oraz
w wieku $rednim, tj. ponizej 65 lat (tzw. zgony przedwczesne) — w poréwnaniu z 2007 r. —
bedzie dwukrotnie nizsza (z 115,8 tys. zgonéw zmniejszy si¢ do 65,4 tys.). Jednak udziat
zgonOw 0sOb w wieku starszym, tj. 65 lat i wigcej, zwigkszy si¢ w calym prognozowanym
okresie o 16,2 punktu procentowego. Podczas gdy w 2007 r. odsetek osob zmartych w tym
wieku wynosil nieco ponad 69% (261 tys. zgonow), w 2035 r. przekroczy 85% (385 tys.

Zgonow).

Obecnie w Polsce wystepuje duze regionalne zréznicowanie umieralnosci (tab. A21
w aneksie). W 2007 r. najmniejsze natgzenie zgonow notowano w wojewoddztwach lezacych
w potudniowej cze$ci kraju, tj. podkarpackim i matopolskim oraz w wojewodztwie

pomorskim, gdzie na kazde 100 tys. ludnosci zmarto blisko 900 o0s6b. W najtrudniejszej
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sytuacji znajdowato si¢ wojewodztwo todzkie, dla ktorego wskaznik ten byt o ok. 30%
wyzszy. W ciagu prawie 30 lat prognozy ogdlny wspotczynnik zgondw bedzie zwigkszat si¢
we wszystkich wojewodztwach. Najmniejszy przyrost (o 1,5 pkt.%) bedzie notowany
dla wojewodztwa mazowieckiego, natomiast najwigkszy dla opolskiego (o 3,9 pkt. %). Nadal
w czotéwce beda znajdowaly si¢ wojewddztwa matopolskie (1124 zgony na 1000 ludnosci),
pomorskie (1144) i podkarpackie (1152), a na przeciwleglym krancu wojewodztwo t6dzkie

(1461 zgonow). Rozpigtos¢ migdzy skrajnymi wskaznikami zmniejszy si¢ do ok. 20%.

W 2007 r. w wojewodztwie t6dzkim $rednia dlugos$¢ trwania Zycia megzczyzn byla
najkrotsza w Polsce 1 wynosita 68,7 lat, czyli o ponad 4 lata mniej niz w podkarpackim, ktore
pod tym wzgledem jest od lat wiodacym wojewodztwem. Zroznicowanie $redniego trwania
zycia kobiet w przekroju wojewddzkim jest mniejsze — maksymalna roznica wynosi 2,2 roku.
W 2007 r. najkrocej zyly mieszkanki wojewddztwa todzkiego — 78,7 lat oraz $laskiego — 78,8,

natomiast najdtuzej mieszkanki wojewodztwa podkarpackiego i1 podlaskiego — 80,9 lat.

Zgodnie z przewidywaniami przecigtne trwanie zycia bedzie wydluzato sig
we wszystkich wojewodztwach w calym prognozowanym okresie, a r6znica migdzy skrajnymi
parametrami trwania Zycia zmniejszy si¢. Nadal w wojewddztwie podkarpackim
1 matopolskim mezczyzni beda zyli najdtuzej — przekrocza w 2035 r. barierg 78 lat, natomiast
najkrécej — podobnie jak dzi§ — w wojewodztwie to6dzkim i1 warminsko-mazurskim
(odpowiednio 75,7 1 76,4 lat). Wsrod kobiet za najbardziej dtugowieczne bedzie mozna uznaé
mieszkanki wojewddztw lezacych na terenach Polski potudniowo-wschodniej i wschodniej,
aw szczegolnosci wojewodztw podkarpackiego i podlaskiego, gdzie kobiety beda dozywaly
wieku 83,7 lat, a wigc o 1,5-1,7 roku wigcej niz $lazaczki i todzianki, ktére — pod wzgledem

dhugosci trwania zycia — nadal beda plasowaty sig na ostatnim miejscu.

W 2007 r. w Polsce roznica migdzy przeci¢tnym trwaniem zycia mezczyzn i kobiet
wynosita 8,8 lat, z czego maksymalne rozpigto$ci notowane byty w wojewodztwie lubelskim
1 16dzkim (10 lat). W ciagu najblizszych blisko 30 lat nadumieralno$§¢ mezczyzn zmniejszy si¢
dosy¢ znacznie. W 2035 r. najwigksze dysproporcje plci beda wystgpowaty w lubelskim,
lubuskim 1 $wigtokrzyskim, jednak roznica ta nie bedzie przekraczata 6,5 roku (dla Polski
ogdtem — 5,8 lat). Stanie si¢ tak na skutek nierownomiernego tempa przyrostu trwania zycia
mezezyzn 1 kobiet. Podczas gdy w latach 1990-2007 trwanie zycia mgzczyzn wydluzylo sig
04,7 roku — w okresie prognozy, czyli do 2035 r., przyrost ten bedzie znacznie wigkszy —
ponad 6 lat. Z kolei tempo przyrostu przecig¢tnego trwania zycia kobiet ulegnie spowolnieniu

1w okresie lat 2008-2035 wyniesie 3,2 roku, a wigc o ponad rok mniej niz w latach 1990-2007.
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Wyk. 6. Trwanie zycia wedlug wojewoédztw w 2007 i 2035 .
Chart.6.Life expectancy by voivodships in 2007 and 2035
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3.2. Zmiany w liczbie i strukturze ludnosci

Changes in size and structure of population in Poland

Zmiany stanow ludnosci

Changes in population size

W konsekwencji przyjetych zatozen — w calym prognozowanym okresie liczba
ludno$ci Polski bedzie sig¢ systematycznie zmniejsza¢. Ubytek — w stosunku do 2007 r. —
wyniesie w koncu horyzontu prognozy 2 223 tys. osob. Pierwsze lata przyniosa niewielki
spadek — ponizej 10 tys. 0oséb rocznie, znaczace zmiany rozpoczng si¢ po 2015 roku. O ile
w koncu 2010 r. liczba ludnosci zmniejszy si¢ w porownaniu do 2007 r. jedynie o 23,7 tysiaca
ioniecale 76 tysieccy w ciagu nastgpnych 5 lat, to w kolejnych okresach bedziemy
obserwowac znaczne przyspieszenie tempa zmian Obszar zmiennos$ci Sredniorocznej dynamiki
spadku liczby ludno$ci wyznacza przedzial od -0,55% do -0,12%. Ostatnie pigciolecie
prognozowanego okresu, zaznaczy si¢ ponad 800 tys. spadkiem liczebnosci populacji.
W konicu 2035 r. ludno$¢ Polski osiagnie 35 993 tys., co stanowi 94,4% stanu z roku 2007.
Uwzgledniajac podziat na obszary miejskie 1 wiejskie wyraznie zarysowuja si¢ istotne rdznice
w przebiegu proceséw demograficznych. W perspektywie 28 lat horyzontu prognozy, az 90%

przewidywanego spadku wielkosci populacji bedzie dotyczyta miast.

Wyk. 7. Prognoza liczby ludnosci miejskiej i wiejskiej do 2035 r. (w tysiacach)

Chart.7. Projection of number of urban areas and rural areas population until 2035 (in thousands)
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Poczawszy od 2008 roku, az do 2020 r. $rednie roczne zmiany standw ludnosci
zamieszkatej na obszarach miejskich beda wahaly si¢ w przedziale 50-60 tys. Po 2020 roku
ubytki ludnosci znacznie wzrosna, osiagajac w ciagu pigciu ostatnich lat (2030-2035) poziom
ponad 110 tys. rocznie. Srednie tempo zmian w miastach po roku 2020 bedzie wynosito
od -0,69% do -0,27%. Na terenach wiejskich obserwowaé bedziemy systematyczny,
aczkolwiek powolny wzrost liczby ludnosci do roku 2020. W tym okresie liczebnos$¢ populacji

Tabl. 2.  Stany ludnosci, przyrosty i zmiany stanéw w latach 2008-2035

Table.2. Population size, increase and changes in 2008-2035

Rejon
2007 2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Area
Ludnos¢ na 31.XIl (w tysigcach)
Population as of December 31 (in thousands)
Ogoétem
Total 38115,6 38 107,4 38100,7 38092,0 38016,1 37829,9 37438,1 36796,0 359931
Miasta
Urban areas |23316,9 23257,0 23200,4 231455 22897,7 22649,7 222990 217995 212151
Wies
Rural areas |14 798,8 14 850,4 14900,2 14946,5 15118,4 15180,2 15139,1 14996,5 14778,0
Zmiany w stosunku do poprzedzajacego okresu (w procentach)
Changes in comparison to the previous period (in percentage)
Ogoétem
Total X -0,02 -0,02 -0,02 -0,05 -0,12 -0,26 -0,43 -0,55
Miasta
Urban areas X -0,26 -0,24 -0,24 -0,27 -0,27 -0,39 -0,56 -0,68
Wies
Rural areas X 0,35 0,34 0,31 0,29 0,10 -0,07 -0,24 -0,37
Przyrosty/ubytki ludnosci (w tysigcach)
Population increase/decrease (in thosands)
Ogétem
Total X -8,2 -6,8 -8,7 -75,9 -186,2 -391,8 -642,1 -803,0
Miasta
Urban areas X -59,9 -56,6 -54,9 -247.8 -248,0 -350,7 -499,5 -584,4
Wies
Rural areas X 51,7 49,8 46,2 171,9 61,8 -41,1 -142,6 -218,5
Zmiany w stosunku do 2007 r. (2007=100)
Changes in comparison to 2007 (2007=100)
Ogoétem
Total 100,0 100,0 100,0 99,9 99,7 99,3 98,2 96,5 94,4
Miasta
Urban areas 100,0 99,7 99,5 99,3 98,2 97,1 95,6 93,5 91,0
Wies
Rural areas 100,0 100,3 100,7 101,0 102,2 102,6 102,3 101,3 99,9
a) dane rzeczywiste; actual data

157



zwigkszy sig¢ 0 381 tys. w stosunku do 2007 r. i osiagnie poziom 15180 tys. Poczawszy od
2021 r. bedzie nastgpowat ubytek liczby ludnosci, jednak dopiero w 2035 r. liczba ludnosci
zamieszkatej na obszarach wiejskich bgdzie ksztalttowala si¢ nieco ponizej stanu notowanego
w koncu 2007 r. (14 778 tys.). Przewiduje sig, ze srednie tempo zmian w okresie 2007-2035
wyniesie 0,005%. Konsekwencja opisanych zmian bgdzie zmniejszenie — w prognozowanym

okresie — udziatu ludnos$ci miast w populacji ogdétem z 61,2% w 2007 r. do 58, 9 w 2035 1.

Istotne zréznicowanie przebiegu zmian stanu ludnos$ci oraz dynamiki tych procesow na
obszarach miejskich i wiejskich wynika m.in. z odrgbno$ci procesow wymierania populacji,
atakze z odmienno$ci zachowan prokreacyjnych ludnosci, w tym szczegélnie roznica
sredniego wieku rodzenia 1 liczby rodzonych dzieci — zar6wno obserwowanych w przesztosci
jak i przewidywanych w perspektywie do 2035 roku. Na przebieg zmian w liczebnosci
populacji na terenach miejskich i wiejskich rowniez w znacznym stopniu wplywaja
obserwowane od kilku lat zmiany w charakterze migracji ze wsi do miast: zmniejszenie
znaczenia migracji statych (definitywnych), na rzecz migracji zwiazanych z praca lub nauka
oraz rosnace migracje z miast na tereny wiejskie zwlaszcza wokot duzych aglomeracji
miejskich. Zmiany te sa powodowane nizszymi cenami mieszkan czy kosztow budowy domu,
jak réwniez sa wyrazem rosnacego statusu ekonomicznego, umozliwiajacego zamieszkanie

w korzystniejszym ekologicznie rejonie.

Zmiany w strukturze wedlug plci

Changes in population structure by sex

Struktura ludnos$ci wedlug pflci, ktorej miarg jest wspolczynnik feminizacji (liczba
kobiet na 100 mezczyzn) nie ulegnie zasadniczym zmianom. Do roku 2035 warto$é
wspolczynnika utrzyma si¢ niemal na stalym poziomie — niewiele ponad 107 kobiet na 100
mezczyzn — w skali catego kraju, co swiadczy o ,,zaburzonej” rownowadze pici. W stosunku
doroku 2007 zmiana wyniesie jedynie 0,24%. Podobnie niewielkie zmiany wystapia
w miastach i na wsi — wspotczynnik feminizacji w okresie prognozowanym wzrosnie o 0,88%
w miastach, za$ na wsi obnizy si¢ — 0 0,17% 1 w 2035 r. osiagnie wartosci odpowiednio 112
oraz 100,8. Wartosci wspoiczynnika dla 5-letnich grup wieku potwierdzaja utrzymujaca si¢ od
lat maskulinizacj¢ wsi 1 feminizacj¢ miast, zwlaszcza w tych grupach wieku, ktére maja
istotny wptyw na poziom rodnos$ci. To niekorzystne zjawisko obserwowane od lat nie zmieni
si¢ W sposob istotny w okresie horyzontu prognozy. Pozytywnych przemian mozemy

oczekiwa¢ w starszych grupach wieku. Przyjmujac za podstawe wartos¢ wspotczynnikow
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feminizacji w 5-letnich grupach wieku w 2007 r., prawie we wszystkich przedziatach wieku
(poza 30-39 w miastach oraz 40-54 na wsi) wystapi obnizenie warto$ci wspoiczynnikow
feminizacji, $wiadczace o tagodzeniu liczebnej nierdownosci migdzy ptciami. Szczegolnie duze
zmiany zauwazamy ws$rod populacji w wieku poprodukcyjnym. O ile na 100 mgzczyzn
w wieku 65+ przypadato w 2007 ponad 168 kobiet w miastach i 160 na wsi, to w 2035 bedzie
to odpowiednio 155 1 128. Za najistotniejszy czynnik majacy wptyw na struktur¢ ludnosci
wedlug ptci nalezy uzna¢ zréznicowane procesy rozwoju populacji kobiet 1 megzczyzn.
Zalozone w prognozie korzystne zmiany i zmniejszenie rdznic przecig¢tnego dalszego trwania
zycia kobiet i megzczyzn znajduje swoje odzwierciedlenie w warto$ciach analizowanego

wspotczynnika.

Tabl. 3. Wspodtczynnik feminizacji wedtug wieku (liczba kobiet na 100 mezczyzn)

Table.3.Number of women per 100 men at specific age groups

Grupy wieku
Age groups 2007 2020 2035 2007=100

Ogotem Total 107,0 107,4 107,3 100,24
0-4 94,5 94,3 94,2 99,70

5-9 94,9 94,3 94,3 99,33
10-14 95,6 94,5 94,3 98,69
15-19 95,7 94,9 94,5 98,81
20-24 96,7 96,0 95,1 98,30
25-29 97,2 97,4 95,5 98,17
30-34 97,5 97,6 95,8 98,24
35-39 97,9 98,4 96,8 98,97
40-44 99,0 99,1 98,4 99,39
45-49 102,0 100,4 99,2 97,22
50-54 106,0 102,5 100,7 94,99
55-59 111,5 106,9 102,8 92,16
60-64 119,5 114,4 106,6 89,20
65-69 133,1 124,8 112,7 84,72
70-74 149,3 139,3 124,0 83,09
75-79 172,7 164,2 144,2 83,50
80+ 240,8 224,0 198,6 82,50
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Tabl. 3 Wspétczynnik feminizacji wedtug wieku (liczba kobiet na 100 mezczyzn) (dok.)

Table.3. Number of women per 100 men at specific age groups (cont.)

Grupy wieku
Age groups 2007 2020 2035 2007=100
Miasta Urban areas 111,0 1121 112,0 100,88
0-4 94,5 94,3 94,3 99,79
5-9 94,7 94,4 94,4 99,70
10-14 95,6 94,7 94,5 98,85
15-19 96,6 96,5 96,2 99,56
20-24 98,1 99,0 98,0 99,96
25-29 100,6 101,6 100,0 99,38
30-34 100,1 101,1 100,3 100,19
35-39 100,1 100,9 100,8 100,65
40-44 104,7 101,9 102,2 97,54
45-49 110,6 102,5 102,4 92,57
50-54 115,1 106,4 103,6 90,02
55-59 118,9 114,7 106,3 89,40
60-64 123,9 125,1 109,8 88,66
65-69 138,0 135,4 117,8 85,42
70-74 153,2 146,7 132,9 86,72
75-79 173,3 168,0 155,9 89,98
80+ 249,8 226,5 209,3 83,77
Wies Rural areas 101,0 100,8 100,8 99,83
0-4 94,6 94,2 94,2 99,57
5-9 95,1 94,1 94,0 98,86
10-14 95,4 94,2 94,0 98,46
15-19 94,5 92,8 92,3 97,72
20-24 94,7 92,5 91,1 96,19
25-29 91,7 92,3 89,5 97,59
30-34 93,1 92,8 89,7 96,28
35-39 94,5 94,5 91,8 97,22
40-44 91,2 94,7 93,8 102,83
45-49 89,5 97,3 94,9 106,05
50-54 90,5 97,4 96,5 106,63
55-59 98,0 97,0 97,7 99,70
60-64 111,2 99,2 102,2 91,87
65-69 124,8 107,3 106,3 85,18
70-74 143,0 125,8 112,8 78,87
75-79 171,8 157,0 127,0 73,89
80+ 228,8 219,7 179,2 78,33
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Zmiany liczebnoSci i struktury kobiet w wieku 15 — 49 lat

Changes of size and age structure of women aged 15-49

Z punktu widzenia przysztych urodzen — ogromne znaczenie ma zaréwno liczba kobiet
w wieku prokreacyjnym, jak i struktura wieku tej grupy. Rozklady wspotczynnikow ptodnosci
wedlug wieku obserwowane w dluzszym horyzoncie czasowym wskazuja, ze wiek
najintensywniejszych urodzen przesuwa si¢ w kierunku coraz starszych rocznikow,

a zdecydowanie spadaja urodzenia pochodzace od najmtodszych kobiet.

Populacja kobiet w wieku rozrodczym w prognozowanym okresie bgdzie malata —
z 9707 tys. w 2007 r. do 7219 tys. w 2035 r. (por. tabl. A14 i A15 w Aneksie). W miastach
najmniejszy spadek — ponizej 50 tys. rocznie — przewidywany jest w okresie 2015-2023.
W pozostatych latach roczne ubytki tej subpopulacji mieszcza si¢ w przedziale 59-96 tys.
Nieco inaczej zmiany bgda przebiegaty na terenach wiejskich — w pierwszych pigciu latach
prognozowanego okresu szacuje sig, ze populacja kobiet w wieku 15-49 lat bedzie liczniejsza
niz w roku wyjsciowym, za§ w kolejnych latach bedzie si¢ stopniowo zmniejszata. Najwigksze
zmiany sa spodziewane po roku 2025 — rocznie begdzie ubywalo 30-55 tys. kobiet.

W koncowym roku prognozy liczba kobiet w wieku 15-49 lat zamieszkatych w miastach

Wyk. 8. Zmiany struktury kobiet w wieku rozrodczym (kobiety w wieku 15-49=100)
Chart.8. Changes of women structure at the childbearing age (women aged 15-49=100)
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bedzie stanowita 70,5% stanu z 2007 r., na obszarach wiejskich — 80,6%. W populacji ogdétem
odsetek kobiet w tym wieku spadnie z 25, 5% do 20,1%.

Urodzenia z przesztosci oraz przewidywane na kolejne lata prognozy, beda mialy
decydujacy wplyw na struktur¢ wedlug wieku omawianej zbiorowosci. Najbardziej
interesujaca grupa z uwagi na intensywno$¢ ptodnosci beda stanowily kobiety w wieku 25-34
lata, chociaz na wsi — znaczaca liczba urodzen ze wzgledu na nizszy Sredni wiek rodzenia
dziecka — bedzie jeszcze pochodzita od kobiet mtodszych 20-24 letnich. Kobiety najmiodsze
15-19 lat w niewielkim stopniu bgda oddziatywaty na poziom urodzef. Podobnie najstarsze
45-49 lat, cho¢ mozna si¢ spodziewa¢ wzrostu udziatu urodzen kobiet bedacych w wieku 40-
44 lata. Proporcje miedzy rocznikami najwyzszej ptodnosci, a pozostatymi beda istotnym

czynnikiem determinujacy poziom spodziewanych urodzen.

Do 2018-2019 roku kobiety w wieku 25-34 lata zamieszkale zarowno na obszarach
miejskich jak 1 wiejskich, beda stanowily ponad 30% badanej subpopulacji, przy czym
w miastach odsetek ten bgdzie nieco wyzszy — o 1-2 pkt. %. Maksymalne warto$ci zostana
osiagnigte w miastach w 2011 (34,7%), na wsi w 2016 (31,9%), w kolejnych latach prognozy
udziat kobiet w tym wieku zacznie si¢ zmniejszaé. Przez pierwszych kilka lat udziat kobiet
w wieku 20-24 lata bedzie przewyzszatl odsetek pozostalych grup wiekowych. Jednak
stopniowo beda nastgpowaly niekorzystne zmiany, przewage uzyskaja starsze roczniki.
W miastach juz w 2019 r., za$ na wsi od 2024 r. — kobiety w wieku 35-49 beda stanowity
ponad 50% badanej zbiorowosci. Taki uktad utrzyma si¢ przez prawie caty okres prognozy.
Dopiero ostatnie 2-3 lata przyniosa niewielka zmian¢ — zmniejszenie udziatu najstarszych
grup, na korzy$¢ mtodszych rocznikdéw, przy czym zaréwno w miastach jak i na wsi wigkszy

bedzie odsetek kobiet najmtodszych (15-24) niz kobiet w wieku 25-34 lata.

Zmiany w strukturze wedlug wieku

Changes in population structure by age

Powaznym zmianom ulegnie struktura ludnosci wedtug wieku. Nastapi poglebienie
procesu starzenia si¢ spoteczenstwa. Jest to zjawisko postgpujace, obserwowane
we wszystkich krajach Europy zachodniej od dziesiatkow lat, ktérego przyczyn nalezy
upatrywa¢ zardbwno w malejacych urodzeniach jak i1 korzystnych zmianach w zwiazku
z obnizeniem umieralno$ci populacji. Kolejne spisy powszechne, jak i dotychczasowe
prognozy ludno$ci wskazywaly, ze z uptywem czasu proces starzenia bgdzie si¢ poglebiat.

Procesy demograficznego starzenia beda wystgpowaly z rdznym nasileniem zaro6wno
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w miastach jak i na wsi. Miernikami stopnia zaawansowania procesu sa m.in. mediana wieku
populacji oraz udzial w strukturze wieku osob starszych. Wyniki prognozy sygnalizuja,
zaawansowane starzenie si¢ populacji zwlaszcza na obszarach wiejskich. Wiek srodkowy,
ktory obecnie (w 2007 r.) wynosi dla kobiet 36,8 lat i 34,2 lata dla mgzczyzn, wzro$nie
odpowiednio do 48,3 1 45,5 lat. Cho¢ ludno$¢ wiejska jest mtodsza demograficznie niz ta
zamieszkata w miastach, to w ciagu niespetna 30 lat prognozowanego okresu wigksza
dynamik¢ zmian bedziemy obserwowa¢ na wsi. Do roku 2035 mediana wzro$nie prawie

o 11,5 roku, podczas gdy w miastach o 10 lat.

Tabl. 4. Mediana wieku
Table.4. Median age of population

Lata Years Ogoétem Total Mezczyzni Males | Kobiety Females

Ogoétem Total

2007 37,3 35,3 39,4
2020 414 39,8 43,2
2035 47,9 46,0 49,7

Miasta Urban

areas

2007 38,5 36,0 41,1

2020 42,4 40,5 444

2035 48,6 46,4 50,5
Wies Rural areas

2007 35,5 34,2 36,8

2020 39,9 38,7 41,1

2035 46,9 45,5 48,3

Warto$¢ mediany z przedziatu 30-34 lata oznacza ludnos¢ stara demograficznie. Polska
wkroczyla w ten etap rozwoju demograficznego na poczatku lat 80. Mimo bardzo wysokich
urodzen do 1983 roku, obserwowano wysoka umieralno§¢ mezczyzn ponizej 50 roku zycia, co
bylo jedna z przyczyn wzrostu wartosci mediany. W koncu lat 90 — glownie za sprawa
gwaltownie spadajacych urodzen zostata przekroczona kolejna granica — staliSmy si¢

spoteczenstwem bardzo starym demograficznie (mediana 35 lat i wigcej).

Wyniki prognozy wskazuja, ze w perspektywie 28 lat — w 2035 prawie co druga
kobieta bedzie dobiegata 50-tki, za$ rdznica migdzy wiekiem srodkowym subpopulacji kobiet
1 mezczyzn nieznacznie obnizy si¢ w miastach, a na obszarach wiejskich nieco wzros$nie.
Najmlodsza demograficznie grupa bedzie — jak w calym okresie od 1950 roku — populacja

mezczyzn zamieszkatych na obszarach wiejskich.
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Zmiany w strukturze ludnosci wedtug biologicznych grup wieku

Changes in population structure by biological age groups

Podziat populacji na biologiczne grupy wieku (0-14, 15-64, 65+) pozwala okresli¢

relacje migdzypokoleniowe istniejace w spoleczenstwie oraz oceni¢ poziom starosci

demograficznej. Rozklady obserwowane przy takim podziale potwierdzaja zaawansowanie

procesu starzenia spotecznego. Poza kilkuletnim okresem wzrostu odsetka dzieci (w miastach

2009-2020 wzrost o 1 pkt. %, na wsi minimalny przyrost — 0,016 pkt. % w okresie

2015-2019), w pozostatych latach nastapi zdecydowane obnizenie udzialu najmtodszych

generacji w strukturze ogétem. Do roku 2035 odsetek dzieci w wieku 0-14 lat zmniejszy si¢

w stosunku do 2007 r. o 1,8 pkt.% w miastach, oraz o 4,8 pkt.% na wsi.

Tabl. 5. Zmiany stanéw ludnosci wedlug biologicznych grup wieku
Table.5. Increase/decrease of population size by biological age groups
Grupy wieku
2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035 | 2007=100
Age groups
Ogotem Total
Ogotem Total -8,2 6,8 8,7 759  -186,2 -391,8  -642,1 -803,0 94,4
0-14 -84 .1 -59,8 -31,2 49,1 124,3 -293,6 -566,1 -524,5 76,5
15-64 70,7 451 13,5 -901,0 -1334,7 -988,7 -427,3 -440,6 85,4
65+ 52 7.9 9,1 776,0 10241 890,5 351,3 162,2 162,9
Miasta Urban areas
Razem Toftal | 599  .566  -54,9 -247,8 -2480 -350,7 -4995 -5844 91,0
0-14 -35,9 -21,9 -5,1 87,5 89,5 -169,9 -323,4 -287,3 79,5
15-64 -44.8 -56,6 -72,6 -937,0 -1053,3 -706,7 -282,1  -276,1 79,7
65+ 20,8 21,9 22,8 601,8 715,9 525,9 106,0 211 163,3
Wies$ Rural areas

Razem Total 51,7 49,8 46,2 171,9 61,8 -41,1 -142,6 -218,5 99,9
0-14 -48,2 -37,9 -26,1 -38,3 34,9 -123,8 -242;7  -237,3 72,8
15-64 115,5 101,7 86,1 36,0 -281,3 -282,0 -1452 -164,5 94,8
65+ -15,6 -14,1 -13,7 174,2 308,2 364,6 2453 183,3 162,3

Liczba 0so6b dorostych (15-64 lata) zmniejszy si¢ w perspektywie do 2035 r. o 3963

tys., z czego o 3429 tys. w miastach. Ubytki w miastach beda wystgpowaly w ciagu catego

prognozowanego okresu, przy czym najwigksza dynamika przewidywana jest w okresie

2011-2024. Wowczas populacja dorosta miast bedzie malata rocznie w granicach 121-221 tys.
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Tak zasadniczych zmian nie prognozuje si¢ dla obszaréw wiejskich — w stosunku do 2007 r.
populacja dorosta (15-64 lata) zmniejszy si¢ o 5,2 pkt. %. Zmiany liczebno$ci zbiorowosci
dorostych znajduja odzwierciedlenie w strukturze — w miastach odsetek zmniejszy si¢ o 9 pkt.
%, za$§ mtodsza demograficznie wie§ zanotuje spadek jedynie o 3,5 pkt. %. Zmniejszenie
udziatéw dzieci i dorostych oznacza wzrost odsetka ludzi starszych (65+). W koncu horyzontu
prognozy osiagnie on przyrost o ponad 10 pkt. % w miastach, nieco mniej — na wsi (o 8,4
pkt.%). W skali kraju liczebnos$¢ tej zbiorowos$ci zwigkszy si¢ o 3226 tys. Z punktu widzenia
polityki spotecznej istotny jest odsetek osob w wieku pdznej starosci tj.80+. W roku
wyjsciowym prognozy (2007) byt na zblizonym poziomie w miastach oraz na wsi i wynosit
odpowiednio 2,9% oraz 3,2%. Do 2013 roku przewiduje si¢ podobne, powolne tempo zmian,
za$ w kolejnych latach w miastach znacznie szybciej bedzie rdost odsetek oséb w wieku 80+
iw koncowym okresie horyzontu prognozy odnotujemy przyrost o 5,3 pkt. % w stosunku do
2007 r. Na obszarach wiejskich odsetek os6b w wieku pdznej starosci do 2027 bedzie
oscylowat wokot wartosci 3,7-3,8. Dopiero w ciagu kilku ostatnich lat znacznie zwigkszy
warto$¢ osiagajac w 2035 r. 5,5%, co oznacza przyrost o 2,6 pkt. % w poréwnaniu do roku
poczatkowego. Wykazywana w biezacych bilansach ludnosci liczba osob w wieku 80 lat
1 wigcej —na 1140 tys. w 2007 r. , wzrosnie w 2035 ponad dwukrotnie — do poziomu 2574 tys.,
przy czym dwie trzecie ludnosci w podesztym wieku bedzie mieszkalo w miastach.
Uwzgledniajac strukture wedlug ptci — prawie 67% beda stanowily kobiety. W miastach co 10
kobieta przekroczy 80 rok zycia. Miara starzenia si¢ spoteczenstwa jest relacja migdzy
generacja najmtodsza 0-14 lat , a pokoleniem 65+, okres$lajaca ile osob starszych przypada na
1000 dzieci. W 2007 r. wskaznik ten wynosil 968 w miastach oraz 749 na wsi (dla
przypomnienia — w 2002 r. warto$ci wskaznika to 777 dla miast, 669 dla wsi). Do 2035 nastapi

ponad dwukrotny wzrost tych wskaznikow.

Zmiany w strukturze populacji wedlug ekonomicznych grup wieku

Changes in population structure by economic age groups

Analiza liczebno$ci 1 struktury ludnosci wedlug wieku stanowi potwierdzenie tezy
0 zaawansowanym starzeniu demograficznym. Wszystkie spodziewane zmiany wielkosci
subpopulacji sa implikacja wystgpowania wyzow 1 nizow w przesziosci jak i falowania

wynikajacego z zatozonych przebiegéw procesow ludnosciowych.

Obserwacja zmian przewidywanych do roku 2035 w podziale na ekonomiczne
grupy wieku (0-17, 18-59/64, 60+/65+) dostarcza syntetycznych informacji o oczekiwanej

ewolucji struktur wiekowych w miastach oraz na wsi. O ile wsrdd ludnosci w wieku
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przedprodukcyjnym i produkcyjnym w kolejnych okresach bgda wystepowatly zmiany
rozmiaru populacji w obu kierunkach — przyrost lub ubytek, to znamiennym jest fakt,
iz w calym prognozowanym okresie systematycznie bedzie nastgpowal wzrost liczby osob
w wieku poprodukcyjnym (por. tabl. A8, A9 i A10 w Aneksie). Do roku 2010 w miastach
w wiek emerytalny bedzie wkracza¢ rocznie 90-99 tys. osdb, za$ kolejne dziesigciolecie
przyniesie wzrost o 1365 tys. Po 2020 nastapi znaczne wyhamowanie trendu wzrostowego
1w okresie do 2025 r. wzrost liczby ludnosci w wieku poprodukcyjnym bedzie utrzymywat sig

nieco ponizej poziomu obserwowanego na wsi.

Tabl.6. Zmiany stanéw ludnosci (przyrosty/ubytki) wedlug ekonomicznych grup wieku

Table.6.Increase/decrease of population size by economic age groups

Grupy wieku
2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2007=100

Age groups

Ogétem Total
Ogotem Total -8,2 -6,8 -8,7 -75,9 -186,2 -391,8 -642,1 -803,0 94,4
0-17 -150,8 -131,5 -98,1 -189,5 41,5 -143,0 -563,9 -620,5 75,2
18-59/64 38,8 15,9 -29,4 -852,8 -1215,2 -877,6 -370,6 -515,0 84,5
18-44 16,0 14,6 -4,2 -288,7 -933,0 -1249,5 -11984 -789,9 71,0
45-59/64 22,8 1,3 -25,2 -564,1 -282,1 371,9 827,8 2749 106,8
60+/65+ 103,8 108,8 118,8 966,4 987,5 628,8 2924 332,6 158,2
Miasta Urban areas
Razem Total -59,9 -56,6 -54,9 -247,8 -248,0 -350,7 -499,5 -584,4 91,0
0-17 -83,3 -65,8 -43,5 -42,2 70,9 -76,9 -320,1 -343,5 78,1
18-59/64 -67,4 -84,1 -110,8 -928,6 -961,0 -579,9 -231,7 -333,2 78,6
18-44 -29,2 -32,4 -40,7 -315,2 -660,1 -830,6 -752,4 -444 .4 66,9
45-59/64 -38,2 -51,7 -70,1  -613,4 -300,9 250,7 520,7 111,3 96,8
60+/65+ 90,9 93,4 99,4 723,0 642,1 306,0 52,3 92,3 155,3
Wies$ Rural areas

Razem Total 51,7 49,8 46,2 171,9 61,8 -41,1 -142,6 -218,5 99,9
0-17 -67,5 -65,7 -546 -147,3 -29,5 -66,1 -243,8 -277,0 71,6
18-59/64 106,2 100,0 81,4 75,8 -254,2 -297,8 -138,9 -181,8 94,4
18-44 45,2 47,0 36,4 26,6 -272,9 -418,9 -446,0 -345,5 77,5
45-59/64 61,1 53,0 45,0 49,2 18,7 121,2 307,1 163,6 125,1
60+/65+ 12,9 15,4 19,4 243,4 345,5 322,8 240,1 240,3 163,0
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Zmiany na obszarach wiejskich — niewielkie w pierwszych latach prognozy (12-19 tys.
rocznie) — podobnie jak w miastach przybiora na sile po 2010 r. Szeregi emerytow zasili 245
tys. 0sob do 2025 r., za§ w nastgpnym okresie pigcioletnim spodziewany jest maksymalny
odptyw z rynku pracy, szacowany na ok.345 tys. Do kofca horyzontu prognozy
W nieznacznym stopniu zmieni si¢ liczba 0sob osiagajacych wiek poprodukcyjny — ocenia sig,
ze w ciagu nastepnych pigcioletnich okreséw nie spadnie ponizej 240 tys. Przekladajac
wspomniane zmiany liczebno$ci na zmiany w strukturze wg wieku — odsetek osob w wieku
60+/65+ wzro$nie w miastach o 11,5 pkt. % ( kobiety — 13,3), za$ na wsi 0 9,8 pkt.% (kobiety
-10,8).

Wyk. 9. Ludnos¢ wedlug ekonomicznych grup wieku w latach 2007, 2020 i 2035 (w tysigcach)
Chart.9. Population by economic age groups in 2007, 2020 and 2035 (in thousands)
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Szczegdlne znaczenie z punktu widzenia rynku pracy maja zmiany jakich mozna sig
spodziewa¢ w populacji os6b w wieku produkcyjnym 18-59/64, jak rowniez ksztaltowanie si¢
wewngetrznej struktury tej grupy, czyli proporcji miedzy ludnoscia w wieku mobilnym
1 niemobilnym. W skali kraju w prognozowanym okresie spodziewany jest znaczacy ubytek
ludnosci w wieku produkcyjnym — poczawszy od 2010 roku w ciagu 15 lat liczebnos¢
zmniejszy si¢ o 2946 tys., przy czym maksymalny ubytek — 1215 tys. jest przewidywany
w ciagu pieciu lat — 2015-2020. Do 2035 r. zmniejszenie populacji osob w wieku
produkcyjnym jest szacowane na prawie 3806 tys., z czego — z uwagi na starsza

demograficznie strukture ludnos$ci zamieszkatej] w miastach oraz stopien urbanizacji — prawie
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87% ubytek — tj. 3297 tys. wystapi wsrod ludnosci zamieszkatej na terenach miejskich. Jednak
zasadnicze zmiany beda dotyczyly wewnetrznej struktury ludnosci w wieku produkcyjnym.
Prognozowane zmiany liczebno$ci subpopulacji 18-59/64 sa wypadkowa zmian pomigdzy
wiekiem mobilnym, a niemobilnym. Starzenie si¢ ludnosci spowoduje znaczace ubytki
ludnosci w wieku mobilnym, w ciagu 28 lat prognozy nastapi zmniejszenie tej populacji
o ponad 4433 tys. 1 przesuni¢cie w kierunku niemobilnych grup ludnos$ci. Nastgpstwem bedzie
wzrost — w porownaniu do 2007 r. — liczebnosci ludnosci w wieku 45-59/64 o 627 tys.
Wejsciowe struktury ludnos$ci oraz falowanie demograficzne spowoduja, Ze zmiany w grupie
ludnosci w wieku produkcyjnym w miastach i na wsi beda przebiegaty z r6zna intensywnos$cia
w kolejnych okresach objetych prognoza. W efekcie przewiduje si¢ zmniejszenie odsetka
ludno$ci w wieku mobilnym o 10,7 pkt. % w miastach oraz 8,9 pkt. % na wsi, za$ odsetek
ludnoséci w wieku niemobilnym wzros$nie o 1,7 pkt. % w miastach i az o 5,6 pkt. % na wsi.
Opisane procesy przyniosa niekorzystna zmiang struktury i obnizenie odsetka populacji

w wieku produkcyjnym o 9 pkt. % w miastach, a na obszarach wiejskich o 3,4 pkt. %.

Wewnetrzna struktura zbiorowosci osob w wieku produkcyjnym, pokazujaca relacje
migdzy ludnoscia w wieku mobilnym a niemobilnym, wskazuje na zaawansowane starzenie
si¢ zasobow pracy. Przewiduje si¢, ze udziat mlodszych generacji (18-44) spadnie o 9,1 pkt. %
w miastach, 11,6 pkt. % na wsi i1 bedzie stanowit niewiele ponad 50% ogoétu zbiorowosci

w wieku produkcyjnym.

Zbiorowo$¢ 0-17 stanowila w roku wyjSciowym prognozy 17,7% ogoétu ludnosci
zyjacej w miastach 1 22,6% zamieszkujacej obszary wiejskie. Poza krétkim okresem
2014-2020, w ktorym w miastach wystapi niewielki wzrost liczebnos$ci tej grupy (od 1,7 tys.
do 16,1 tys. rocznie), bedzie obserwowane systematyczne zmniejszanie si¢ wielkosci tej
zbiorowosci. Najwigksze ubytki (powyzej 100 tys. rocznie) sa spodziewane do roku 2010,
nastepnie po 2025 r. W perspektywie do 2035 r. przewidywany jest spadek o ponad 900 tys.
tak w miastach jak i na wsi. Udzial populacji 0-17 w strukturze ludnosci wedhug
ekonomicznych grup wieku zmniejszy si¢ o 2,5 pkt. % w miastach 1 az o 6,4 pkt. % na wsi.
Na ksztattowanie si¢ wielkosci subpopulacji 0-17 ma przede wszystkim poziom urodzen
obserwowany w latach poprzedzajacych punkt wyjSciowy prognozy, jak 1 zalozenia
prognostyczne na lata 2008-2035, zaktadajace m.in. upodabnianie si¢ wzorcow ptodnosci

w miastach 1 na wsi.

168



Wyk. 10. Zmiany struktury populacji w wieku produkcyjnym

Chart.10. Changes in population structure in working-age
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Zmiany relacji migdzy poszczegodlnymi grupami wieku wg kryteriow ekonomicznych
przekladaja si¢ na wielko$ci wspdtczynnikéw obcigzenia demograficznego (por. tabl. A18
w Aneksie). Obszar zmiennosci wspotczynnika obciazenia ludnosci w wieku produkecyjnym
ludnoscia w wieku przedprodukcyjnym wyznacza przedziat 26-31 w miastach oraz 28-37
na wsi, przy czym wielko$¢ wspotczynnika begdzie podlegata niewielkim wahaniom w obu
kierunkach do 2027 roku, za§ w kolejnych latach bedzie konsekwentnie spadata. Wartosci
minimalne dla wsi zostana osiagnigte w ostatnich latach prognozowanego okresu,
za$ dla miast — utrzymaja si¢ na niskim poziomie z pierwszych lat prognozy. Inaczej —
wspolczynnik obciazenia ludno$cia w wieku poprodukcyjnym — wraz z uptywem czasu
wartosci tego wspotczynnika beda rosty — od poziomu 25 dla miast i wsi w 2007 r., do prawie
dwukrotnie wigkszej warto§ci w miastach w 2035 r. 1 ponad 70% wigkszej na wsi. Implikacja
opisanych zmian bgdzie znaczny wzrost wartosci sumarycznego wspotczynnika obciazenia.
Przewiduje sig, ze w 2035 bedzie ksztaltowat si¢ na poziomie 77 w miastach oraz 71 na wsi,

co w skali kraju oznacza ponad 30% wzrost.
Zmiany w strukturze ludnosci wedtug edukacyjnych grup wieku.
Changes in population structure by educational age groups.

Zatozony w pierwszych latach prognozy — do 2012 r. — wzrost urodzen znajdzie
odzwierciedlenie w liczebnosci zbiorowosci dzieci i mtodziezy w podziale na edukacyjne

grupy wieku (0-2, 3-6, 7-12, 13-15, 16-18, 19-24).W miodszych grupach wieku — 0-2 lata oraz
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3-6 lat — wplyw wyzszych urodzen bedzie widoczny w pierwszych latach prognozy,
w starszych grupach tendencja wzrostowa begdzie pojawiala si¢ pdzniej, jako efekt dzialania
falowania demograficznego, za$ liczebno$ci omawianych populacji w pierwszych latach

prognozowanego okresu wynikaja z poziomu urodzen z przesztosci.

Tabl.7. Zmiany stanoéw ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach)

Table.7.Increase/decrease of population size by educational age groups (in thousands)

Grupy wieku
Age groups 2008 2009 2010 2015 2020 2025 2030 2035 | 2007=100
Ogétem Total
0-2 38,2 32,8 22,4 -0,8 -98,1 -142,1 -116,0 -37,7 73,13
3-6 -0,1 20,2 37,2 159,0 -42,5 -154,8  -188,0 -125,7 79,19
7-12 -77,2 -75,3 -59,2 11,3 220,5 -59,3 -227,5  -276,2 77,54
13-15 -67,0 -56,8 -57,1 -183,3 30,8 109,2 -41,5 -121,9 73,27
16-18 -51,0 -66,7 -71,7  -273,7 -123,8 138,1 33,4 -79,5 69,75
19-24 -140,4  -131,1 1247 -553,7 -496,8 -185,0 231,5 49,7 64,15
Miasta Urban areas
0-2 22,1 18,3 12,6 -3,3 -61,1 -83,0 -62,7 -15,1 73,56
3-6 7,2 18,7 24,8 93,7 -25,9 -92,3 -106,9 -66,3 81,60
7-12 -39,2 -36,0 -23,4 51,8 136,2 -32,3 -133,8  -156,2 82,06
13-15 -38,7 -33,7 -34,0 -87,1 41,8 65,8 -23,6 -71,3 76,79
16-18 -43,2 -47,2 -43,7  -153,6 -42,9 90,9 21,6 -46,5 71,46
19-24 -110,2  -1051  -101,1 -396,6 -269,5 -54,0 152,5 31,3 62,29
Wies Rural areas
0-2 16,1 14,6 9,7 2,5 -37,0 -59,1 -53,3 -22,6 72,53
3-6 -7,3 1,6 12,4 65,3 -16,7 -62,5 -81,1 -59,4 76,06
7-12 -38,1 -39,3 -35,8 -40,4 84,3 -27,0 -93,7 -120,0 72,30
13-15 -28,2 -23,1 -23,1 -96,2 -11,0 434 -17,9 -50,7 69,18
16-18 -7,9 -19,5 -28,0  -120,1 -80,9 47,3 11,8 -33,0 67,53
19-24 -30,2 -26,0 -236  -1571 2274  -131,0 79,0 18,3 66,93

W grupie miodziezy w wieku 19-24 wpltyw wyzszych urodzen bedzie rejestrowany
dopiero w latach 2024-2026. Nieco wczesniej w grupie wieku 16-18 lat — po 2020 roku,
w grupie 13-15 lat wzrost liczebnosci jest przewidywany po 2015 r. zas w 7-12 lat po 2010 r.
Jednak mimo wystgpowania okresowych przyrostow w wybranych grupach -
w prognozowanym okresie — spodziewane jest systematyczne zmniejszanie si¢ liczebnos$ci
subpopulacji 0-24. Dynamika procesu bedzie zrdznicowana — znaczne ubytki liczebnosci

tej zbiorowos$ci wystapia do 2010 r. (od 253 tys. do 298 tys. rocznie), w kolejnych okresach
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pigcioletnich — beda si¢ wahaty od 294 tys. (2020-2025) do 841 tys. (2010-2015). Przewiduje
si¢, ze liczba ludnosci w wieku 0-24 lat zmniejszy si¢ z 11808,6 tys. w roku 2007 do
8436,6 tys. w 2035 r., co stanowi jedynie 71,4% standw wejSciowych.

Wyk. 11. Zmiany struktury subpopulacji w wieku edukacyjnym (ludnos$¢ w wieku 0-24 =100)
Chart.11.Changes of structure of population by educational age groups (population aged
0-24=100)
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Niekorzystne zmiany liczebnosci miodych generacji znajda odzwierciedlenie
w zmianach struktury populacji wedlug wieku. W ciagu kilku lat, do roku 2017 odsetek oso6b
w wieku 0-24 lat zmniejszy si¢ o 5 pkt. % (z 31% do 26%). W kolejnych latach wystapia
minimalne zmiany udziatu tej zbiorowosci w strukturze ogoétem, jednak do 2035 r. spadek
wyniesie 2,6 pkt. %. W 2035 r. udzial dzieci i mlodziezy w populacji ogétem wyniesie tylko

23,4%.

Zroznicowanie regionalne — wedlug wojewodztw
Regional differentiation by voivodships

Wyniki prognozy ludnosci Polski wskazuja na kierunek zmian demograficznych,
jakich nalezy oczekiwa¢ zgodnie z przyjetymi zatozeniami dotyczacymi umieralnos$ci,
ptodnosci oraz migracji. Charakterystyczna cecha spodziewanych przemian jest zmniejszanie

si¢ liczby ludnosci oraz postgpujacy proces starzenia. Wyniki prognozy dla wojewddztw
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pokazuja, ze procesy ludnosciowe w jednostkach administracyjnych beda przebiegaly z r6zna
intensywnos$cia. Zroznicowana jest rowniez skala oczekiwanych zmian, zalezna nie tylko
od przyjetych zatozen, ale w duzej mierze rowniez od struktury populacji w roku bazowym
prognozy. Z uwagi na obszerno$¢ materialu, analiza uzyskanych wynikow prognoz
wojewodzkich skupia si¢ na dwoch podstawowych aspektach: zmniejszaniu si¢ liczebnos$ci
populacji (w tym zbiorowosci kobiet w wieku rozrodczym) oraz starzeniu si¢ spoteczenstwa,
ktory to proces jest opisywany poprzez rézne mierniki starzenia jak: udzial oséb w wieku
60 lat 1 wigcej, udziat osob w wieku 80 lat i wigcej, mediana, relacje miedzypokoleniowe,
a jako implikacja procesu — starzenie si¢ zasobow pracy opisane struktura ludnosci w wieku

produkcyjnym w podziale na ludno$¢ w wieku mobilnym 1 niemobilnym.

Prezentowana analiza ukazuje skal¢ rozpigtosci zmian obserwowana migdzy
wojewodztwami, wskazujac — o ile wystgpuja — punkty zwrotne w przebiegu opisywanych

procesow.

Zmiany stanéw ludnosci

Changes in population size

Prognozowany do 2035 r. spadek liczby ludnosci kraju o 2, 1 miln jest implikacja
spodziewanego przebiegu proceséw demograficznych w wojewodztwach. Procentowe zmiany
w poréwnaniu z rokiem wejsciowym, a przewidywane w koncowym roku prognozy wyznacza
przedziat (-15,6%; 5,4%) (por. tabl. A2 w Aneksie). Jedynie w pigciu wojewodztwach —
lubuskim, matopolskim, mazowieckim, pomorskim i wielkopolskim obserwowany bedzie
okresowy wzrost liczby ludnosci. Wojewodztwo lubuskie bedzie powigkszalo liczbe
mieszkancéw do 2015 r., wielkopolskie do 2020 r., podczas gdy matopolskie i pomorskie
do 2020 r. Najdtuzej tendencja wzrostowa utrzyma si¢ w wojewodztwie mazowieckim —
do 2030 r. Po okresie wzrostu wystapi spadek liczebnosci populacji. Do 2035 r.
w wojewddztwie lubuskim liczba mieszkancéw zmniejszy si¢ o 45 tys. ponizej poziomu
z2007 r., w pozostalych czterech wojewddztwach spodziewany jest wzrost od 7,1 tys.
(wielkopolskie) do 281 tys. (mazowieckie) powyze] poziomOw obecnie rejestrowanych.
Ostatecznie w 2035 roku przewiduje sig, ze wojewodztwo mazowieckie bedzie zamieszkiwato
0 5,4% wigcej ludnos$ci, pomorskie o ponad 2,3% oraz matopolskie o 1,5%, za§ wielkopolskie
o 0,2% W pozostatych wojewodztwach przewiduje si¢ dwa scenariusze przebiegu zmian —
staly systematyczny spadek liczby ludnosci w catym okresie objetym prognoza (lubelskie,
todzkie, podlaskie, $laskie, $wigtokrzyskie) lub niewielkie ubytki w pierwszych latach

prognozowanego okresu — do konca drugiej dekady, znacznie wigksze po 2020 r.
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(m.in. dolno$laskie, kujawsko-pomorskie, podkarpackie, warminsko-pomorskie, zachodnio-
pomorskie). Powyzej 10% w stosunku do 2007 zmniejszy si¢ populacja oséb zamieszkatych

na terenach wojewodztw: lubelskiego, t6dzkiego, opolskiego, podlaskiego 1 swigtokrzyskiego.

Tabl. 8. Zmiany stanéw ludnosci w latach 2007 - 2035 (w tysigcach)
Table.8. Changes in population size in 2007-2035 (in thousands)

Wojewodztwa
Voivodships 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2007-2035

Polska Poland -23,7 -75,9 -186,2 -391,8 -642,1 -803,0 -2122,6
Dolnoslaskie -14,7 -28,8 -35,1 -47,4 -64,1 -74,1 -264,2
Kujawsko-pomorskie 2,7 -8,0 -14,8 -27.1 -41,9 -51,1 -145,6
Lubelskie -22,2 -39,2 -41.7 -51,1 -65,3 -75,5 -295,1
Lubuskie 1,2 0,5 -2,6 -8,4 -15,6 -20,0 -44.9
Lodzkie -29,8 -51,1 -55,8 -65,9 -78,7 -86,6 -367,9
Matopolskie 22,4 36,6 26,6 8,6 -13,8 -30,7 49,7
Mazowieckie 61,7 103,5 76,2 41,2 9,2 -10,7 281,0
Opolskie -13,8 -23,6 -21,2 -22,2 -27,9 -31,3 -140,0
Podkarpackie -1,8 -3,6 -6,2 -16,3 -32,1 -44.7 -104,6
Podlaskie -8,9 -14,8 -15,5 -20,2 -27,8 -334 -120,4
Pomorskie 20,5 31,5 22,2 7,3 -9,6 -20,0 51,9
Slaskie -42.1 =774 -87,5 -108.,8 -136,1 -149,9 -601,9
Swietokrzyskie -15,5 -27,8 -29,6 -34,9 -42,6 -48,3 -198,7
Warminsko-mazurskie -3,8 -9.1 -12,7 -20,9 -31,8 -38,6 -116,8
Wielkopolskie 26,5 40,1 22,2 -4,0 -30,6 -47,2 7,1
Zachodniopomorskie -0,8 -4,6 -11,0 -21,5 -33,4 -40,9 -112,1

Wojewodztwo $wigtokrzyskie jest rejonem, ktory doswiadczy najwigkszego w skali
kraju ubytku ludnosci (15,6%), w tym — zamieszkatej w miastach az o 23,8%. Jedynie
w wojewddztwie mazowieckim spodziewany jest wzrost populacji miast (o0 8,3% w 2035), za$
w pozostatych rejonach jej liczebnos¢ bedzie si¢ systematycznie zmniejszac. W polowie
wojewodztw ubytki beda znaczne, kilkunastoprocentowe (w 16dzkim 18,9%, za§ w lubelskim
16,8%).Wigksze zréznicowanie w przebiegu zmian prognozowanych stanow ludnosci bedzie
obserwowane na obszarach wiejskich. Dwie skrajne grupy stanowia wojewodztwa, w ktorych
z jednej strony prognozowany jest systematyczny wzrost liczebnosci ludnosci wiejskiej
(matopolskie o 7,8%, pomorskie — o 15,4% 1 wielkopolskie o 10,5%) lub odwrotnie —
systematyczny ubytek tej populacji (lubelskie o 10,9%, t6dzkie — o 6,2%, opolskie o 10,1%,
podlaskie — o 16,4%, swigtokrzyskie — o 8,8%). Pozostate wojewddztwa beda doswiadczaty

zmian w obu kierunkach — okresowego wzrostu, a nastepnie ubytku populacji wiejskie;.
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Wyk. 12. Zmiany stanéw ludnosci wojewodztw w poréwnaniu do 2007 r. (w procentach)

Chart.12. Changes in population size by voivodships (2007=100)
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Prognozowane zmiany liczebnos$ci subpopulacji miejskiej 1 wiejskiej wynikajace
zarOwno z przebiegu procesow wymierania populacji, wielkosci prognozowanych urodzen, jak
i skali przemieszczen migdzy obszarami miejskimi i wiejskimi, beda skutkowaly zmiang
proporcji migdzy ludnos$cia miejska i wiejska. Poziom urbanizacji mierzony udziatem ludnosci
miejskiej w populacji ogotem — bedzie kontynuacja obecnie obserwowanych tendencji. Poza
wojewddztwami mazowieckim, podlaskim, w ktorych w poréwnaniu do 2007 r. nastapi
niewielki wzrost odpowiednio o 1,74 pkt. %, 2,81 pkt. % oraz 0,04 pkt.%, przewidywany jest
spadek odsetka ludno$ci miast. Najbardziej zaawansowany proces dezurbanizacji jest
spodziewany w wojewodztwach kujawsko-pomorskim, wielkopolskim, §wigtokrzyskim
1 pomorskim, gdzie ubytek ludno$ci miejskiej — do konca 2035 roku, przekroczy 4 pkt.%,
maksymalny — odnotuje wojewddztwo swigtokrzyskie (5, 15 pkt.%).
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Tabl. 9. Udzial miast w strukturze ludnosci ogétem w latach 2007-2035 (w procentach)

Table.9. Share of urban areas in total population, 2007-2035 (in percentage)

Wojewédztwa
Voivodships 2007 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Polska Poland 61,17 60,76 60,23 59,87 59,56 59,24 58,94
Dolnoslaskie 70,65 70,09 69,32 68,76 68,29 67,81 67,33
Kujawsko-pomorskie 61,11 60,36 59,23 58,35 57,57 56,77 55,95
Lubelskie 46,56 46,38 46,11 45,90 45,64 45,29 44,86
Lubuskie 63,85 63,41 62,84 62,48 62,19 61,88 61,57
todzkie 64,44 63,97 63,28 62,71 62,18 61,62 61,04
Matopolskie 49,40 48,92 48,24 47,70 47,21 46,72 46,27
Mazowieckie 64,69 64,68 64,91 65,25 65,62 65,99 66,43
Opolskie 52,49 52,25 51,93 51,69 51,41 51,06 50,66
Podkarpackie 40,56 40,21 39,71 39,30 38,89 38,41 37,90
Podlaskie 59,54 59,74 60,26 60,86 61,42 61,91 62,35
Pomorskie 66,71 65,90 64,83 64,09 63,51 62,96 62,45
Slaskie 78,36 77,94 77,40 77,07 76,79 76,51 76,24
Swietokrzyskie 45,39 44,92 44,15 43,45 42,72 41,88 40,96
Warminsko-mazurskie 59,96 59,74 59,59 59,63 59,74 59,86 60,00
Wielkopolskie 56,63 55,92 54,90 54,14 53,49 52,83 52,18
Zachodniopomorskie 68,87 68,42 67,88 67,60 67,42 67,26 67,11

Zmiany w strukturze wedlug pilci

Changes in population structure by sex

W prognozowanym okresie ogdlne wspotczynniki feminizacji (por. tabl. A22 1 A23
w Aneksie) nie ulegna powaznym zmianom. Najwigkszy przyrost w perspektywie horyzontu
prognozy zostanie odnotowany w wojewodztwie pomorskim (0,93 pkt.), za§ najwigkszy
spadek w opolskim (0,50 pkt.). Zakres zmienno$ci wspotczynnikow na poziomie wojewodztw
wyznacza przedziat 104,5 — 110,5. Bardziej zréznicowana sytuacja wystapi przy
uwzglednieniu podziatu na cze$¢ miejska 1 wiejska wojewodztwa. Wsie w wojewodztwach
podlaskim, pomorskim, warminsko-mazurskim oraz zachodniopomorskim sa i pozostang przez
caly okres prognozy rejonami z niewielka przewaga megzczyzn. W pozostatych
wojewoOdztwach, na obszarach wiejskich begdzie si¢ utrzymywata lekka przewaga kobiet,

najwyzsza w wojewodztwie §laskim (wspdtczynnik feminizacji ok.104).

Czg$¢ miejska wszystkich wojewodztw bedzie jak dotychczas obszarem silnie

sfeminizowanym, warto$¢ wojewodzkich wspolczynnikéw bedzie wahata si¢ od 108,3
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do 116,3. Najwyzsze warto$ci wspotczynnika utrzymaja si¢ przez caly okres prognozy

w wojewddztwie t6dzkim, za§ najwigksze przyrosty wystapia w §wigtokrzyskim 1 podlaskim.

Zmiany liczebnosci i struktury kobiet w wieku 15-49 lat

Subpopulation of women aged 15-49 —changes of size and structure

Kolejna subpopulacja, ktorej liczebno$¢ i wewngtrzna struktura wieku ma istotny
wplyw na ksztaltowanie si¢ przysztych proceséw ludnosciowych jest zbiorowo$¢ kobiet
w wieku 15-49 lat. W okresie objetym prognoza spodziewane jest stopniowe zmniejszanie si¢

liczebnosci tej grupy ludnos$ci, w sumie o prawie 2,5 miliona (por. tabl. A14 1 A15 w Aneksie).

Wsrdéd wojewodztw, ktore doswiadcza najwigkszych zmian liczbowych sa: $laskie
(ubytek 403 tys.), dolnoslaskie (212 tys.) oraz todzkie (208 tys.). Skale zjawiska obrazuje
poroéwnanie udzialu kobiet w wieku prokreacyjnym w strukturze ogdétem w skrajnych latach
horyzontu prognozy. W roku 2007 kobiety w wieku 15-49 lat stanowity w populacji ogodlem
od 24,4% ($wigtokrzyskie) do 26,2% (opolskie). W ciagu 28 lat objetych prognoza udzial tej
zbiorowosci w strukturze ogoélem bedzie si¢ zawiera¢ w przedziale od 18,65%
(swigtokrzyskie) do 20,8% (opolskie).

Wyk. 13. Udzial kobiet w wieku 15-49 lat w strukturze ogétem; 2007, 2035
Chart.13.Share of women aged 15-49 in total population; 2007, 2035
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Porownujac rejony miejskie 1 wiejskie stwierdzamy, ze przewidywane zmniejszenie
liczby kobiet w wieku rozrodczym w wigkszym stopniu dotyczy obszaréw miejskich.

W czg$ci miejskiej wigkszosci wojewodztw w 2035 roku zbiorowos$¢ kobiet bedzie stanowita
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ponizej 70% stanow pierwotnych, notowanych w 2007 r. Wojewddztwo mazowieckie ,,straci”
jedynie 11% populacji kobiet w wieku 15-49 lat, opolskie 1 t6dzkie 38%, lubelskie 39%,
a Swigtokrzyskie az 47%. Nieco inaczej bedzie przedstawiala si¢ sytuacja na obszarach
wiejskich — przewiduje sig, ze populacja kobiet 15-49 lat bedzie stanowita od 66%
(w wojewodztwie opolskim) do 94% (w wojewddztwie pomorskim) stanu z roku 2007.
Pomigdzy warto$ciami skrajnymi znajduja si¢ wojewoddztwa (kujawsko-pomorskie, lubuskie,

matopolskie, mazowieckie, wielkopolskie), w ktorych ubytki nie przekrocza 20%.

Poza niekorzystnym spadkiem liczebno$ci omawianej populacji pojawia si¢ przemiany
w wewngetrznej strukturze wedlug wieku. Dane statystyki biezacej wskazuja na trwajace od lat
stopniowe przesuwanie si¢ Sredniego wieku rodzenia w kierunku starszych rocznikow
oraz powolne upodabnianie si¢ wzorcoOw ptodnosci w miastach i na wsi. Przyjete zalozenia
o dalszym postgpujacym wyrdwnywaniu si¢ zachowan prokreacyjnych mig¢dzy obszarami
miejskimi 1 wiejskimi powoduja, Ze istotnym czynnikiem majacym wplyw na poziom
przysztych urodzen jest udzial kobiet w wieku 25-34 w populacji kobiet 15-49 lat. W 2007
kobiety w powyzszym wieku stanowity od 28,22% (podlaskie) do 32,97% (mazowieckie),
przy czym odsetek w miastach byt wyzszy niz na wsi. Do 2020 roku przewidywane dla miast
iwsi zmiany beda przebiegaly w odwrotnych kierunkach. O ile na obszarach miejskich
(poza wojewodztwem podlaskim) wystapi zmniejszenie udzialu kobiet 25-34 letnich
w populacji kobiet w wieku prokreacyjnym od -0,41 pkt.% (podkarpackie) do -8 pkt.%
(mazowieckie), to na obszarach wiejskich, w wigkszosci wojewodztw nastapi wzrost odsetka
badanej subpopulacji (od 0,36 pkt.% w kujawsko-pomorskim do 3,4 pkt.% w podlaskim).
Jedynie cztery wojewodztwa (dolnos$laskie, todzkie, $laskie i wielkopolskie) w swoich
rejonach wiejskich bgda notowaly niewielkie obnizenie udziatu kobiet 25-34 letnich, ponizej
0,7 pkt.%. W kolejnych latach po 2020 roku, zarowno w miastach jak i na wsi przewiduje si¢
kilkuprocentowe zmniejszenie odsetka tej zbiorowosci w populacji kobiet 15-49 lat. Skale
zmian wyznaczaja przedziaty: w miastach — od -0,69 pkt. % (mazowieckie) do -5,62 pkt.%
(podlaskie) oraz na wsi — od -6,91 pkt.% (podlaskie) do -4,34 pkt. % (pomorskie).
W poréwnaniu do 2007 r. na poziomie wojewodztwa nalezy oczekiwa¢ obnizenia udzialow
kobiet 25-34 lat w granicach od -7,1 pkt.% do -4,1 pkt.%. Wartos$ci skrajne zostang osiagnigte
w wojewodztwach mazowieckim oraz warminsko-mazurskim, lecz wigkszo$¢ wojewodztw
zanotuje ubytki ok. -6 pkt. %. W roku 2035 kobiety w wieku 25-34 lata bgda stanowily
od 24% do 26% populacji kobiet w wieku rozrodczym.
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Niskie urodzenia obserwowane w latach 90-tych oraz w okresie 2000-2006 maja
wplyw na liczebno$¢ zbiorowosci kobiet w wieku 15-24 lat w pierwszych latach prognozy.
W pozniejszym okresie o wielkosci tej subpopulacji beda w gldéwnej mierze decydowaly
prognozowane urodzenia. Do roku 2020 udziat najmlodszych kobiet w populacji 15-49 bedzie
si¢ zmniejszat $rednio o 8-9 pkt.% w miastach oraz 9-10 pkt.% na wsi. Maksymalne ubytki
wystapia w miastach wojewddztwa podkarpackiego (11,32 pkt.%) oraz na wsiach
wojewodztwa lubuskiego (10,83 pkt.%), minimalne — w czg$ci miejskiej mazowieckiego (7,53
pkt.%) oraz w czgsci wiejskiej matopolskiego (-10,83 pkt.%). Po 2020 r. odczuwany bedzie
wpltyw wzrastajacych urodzen z pierwszych lat prognozowanego okresu — nastapi wzrost
udziatu najmtodszych kobiet w strukturze populacji kobiet w wieku rozrodczym — o 6-7 pkt.%
w miastach oraz 3-4 pkt.% na wsi. Jednak w stosunku do stanu wyj$ciowego z 2007 r. zmiany
odsetka beda ujemne. Na poziomie wojewodztwa beda sig¢ ksztattowaly od -1,8 pkt.%
(mazowieckie) do -6,05 pkt.% (podkarpackie), w wigkszosci wojewoOdztw zmiany nie
przekrocza 4 pkt. %. Udziat najmtodszej generacji kobiet w ogolnej liczbie urodzen nie jest tak
znaczacy jak kobiet w wieku 25-34 lata. Malejacy udzial tych kobiet oraz spadek odsetka
kobiet w wieku najintensywniejszej ptodnosci (25-34 lat) stwarzaja niekorzystne czynniki

rzutujace na poziom urodzen w kolejnych latach prognozowanego okresu.

Kobiety w wieku 35-49 lat stanowity w 2007 roku od 38,4% (wielkopolskie) do 41%
(Slaskie) w miastach oraz od 38% (pomorskie) do 41,2% (opolskie) na wsi. Przez caly
prognozowany okres na obszarach wiejskich udziat tej grupy wieku w strukturze kobiet bedzie
systematycznie wzrastal, osiagajac w 2035 roku prawie we wszystkich wojewodztwach 48-
49%. Granica 50% zostanie przekroczona w czes$ci wojewddztw potudniowej i wschodniej
Polski (opolskie, $laskie, podkarpackie, $wigtokrzyskie). W miastach do 2020 r. nastapi
znacznie wyzszy, kilkunastoprocentowy (11-15%) wzrost odsetka kobiet najstarszych
rocznikow w strukturze ogoétem (kobiet 15-49 lat), osiagajac — poza wojewodztwami
lubelskim, podlaskim i warminsko-mazurskim poziom ponad 50% (w mazowieckim blisko
55%). W ciagu nastepnych 15 lat, z uwagi na wzrost liczebnosci zbiorowosci najmtodszych
generacji kobiet, odsetek spadnie ponizej 50%. Obszar zmienno$ci wyznaczaja wojewddztwa
lubelskie (46,5%) oraz $wigtokrzyskie (49,9%). Zmniejszenie liczebnosci populacji kobiet
oraz niekorzystne zmiany struktury spowoduja, ze mimo zalozonych. stosunkowo wysokich
wspotczynnikow dzietnosci w wojewodztwach (w 2035 r. — od 1,4 do 1,5 w miastach oraz od
1,3 do 1,6 na wsi), liczba urodzen bedzie po 2011 roku malata osiagajac w 2035 r. jedynie
272,5 tys.
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Wyk. 14. Zmiany struktury subpopulacji kobiet w wieku 15-49 lat w 2035 r. w poréwnaniu do
2007 r. w pkt. % (kobiety 15-49 lat=100)
Chart.14. Changes of structure of women aged 15-49 in 2035 in comparison with 2007 in %

points (women aged 15-49=100)
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Zroznicowanie terytorialne warto$ci mediany wieku jest znaczne — w 2007 r. migdzy
skrajnymi warto$ciami réznica wynosita 4,3 roku. Zakres warto$ci wyznaczaja wojewodztwa:
podkarpackie (mediana 35,4) oraz todzkie (mediana 39,7). Do 2020 r. wiek $rodkowy
wzro$nie $rednio o 4,3, przy czym najwigkszy przyrost bedzie w wojewodztwach
podkarpackim (5,1) 1 warminsko-mazurskim (4,8), za$ najnizszy w wojewoddztwach o bardziej
zaawansowanym starzeniu (t6dzkie i $laskie). Po 2020 r. przewidywany jest dalszy wzrost
warto$ci mediany, $rednio o 6,5 roku. Najstarszym demograficznie wojewodztwem stanie si¢
swigtokrzyskie, ktore odnotuje catkowity przyrost wieku srodkowego o 12,1 lat i w 2035 roku
potowa populacji tego wojewodztwa bedzie miata ukonczone 50 lat. Wsrdd ,,najstarszych”
wojewddztw znajda sie takze: Slaskie (49,1), todzkie (49,5) i opolskie (49,6). Na drugim
krancu znajda si¢ najmtodsze demograficznie wojewddztwa — pomorskie (46,1), wielkopolskie
(46,7), matopolskie (46,8) oraz warminsko-mazurskie (47,1). Tuz za nimi uplasuje si¢

mazowieckie, ktore odnotuje najnizszy przyrost wartosci mediany— o 9,4 lat.

Poréwnujac obszary miejskie 1 wiejskie wojewodztw, zdecydowanie starszymi
rejonami sa miasta — réznica migdzy wiekiem srodkowym mieszkancéw miast i wsi w potowie

wojewoOdztw przekraczata 3 lata.
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Wyk. 15. Mediana wieku wedtug wojewodztw; 2007, 2035
Chart.15. Median age of population by voivodships; 2007, 2035
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W wigkszosci wojewddztw dysproporcje migdzy mediang wieku w miastach i na wsi
beda w prognozowanym okresie ulegaly zmniejszeniu, cho¢ w wojewodztwach lubelskim,
podkarpackim i §wigtokrzyskim beda zmieniaty si¢ w odwrotnym kierunku — zréznicowanie
miedzy miastem i wsig bedzie sig¢ poglebia¢. Najwigksze nierdwnosci wystgpuja i beda si¢
utrzymywaly w wojewoddztwie pomorskim, gdzie obserwowana w 2007 r. réznica miedzy
warto$cia mediany miast 1 wsi z poziomu 5,7 w 2007 obnizy si¢ do 3,3 w 2035, lecz bedzie
to jedna z najwyzszych wartosci. Jak pokazuja wyniki najstarsza zbiorowos$cia beda kobiety
zamieszkale w miastach — jedynie w 4 wojewodztwach warto$¢ mediany bgdzie nieco ponize;j
50, najwigksza warto$¢ osiagnie w wojewodztwie $wigtokrzyskim — 54,3 w 2035 r.
Najmtodsza demograficznie populacja pozostang w catym prognozowanym okresie mgzczyzni

zamieszkali na wsi (mediana od 42,9 lat w pomorskim do 48 w opolskim).

Zmiany w strukturze populacji wedlug biologicznych grup wieku

Changes in population structure by biological age groups

We wszystkich wojewodztwach przewidywana jest istotna zmiana struktury ludnosci
w podziale na biologiczne grupy wieku, charakteryzujaca si¢ systematycznym wzrostem
udziatu ludno$ci w wieku 65 lat 1 wigcej (por. tabl. A6 1 A7 w Aneksie).

Tabl. 10. Zmiany liczby ludnosci w wieku 65 lat i wiecej w latach 2007-2035 (w tysigcach)
Table.10. Changes of population 65 years and more size; 2007-2035 (in thousands)

Wojewoddztwa
Voivodships 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2007-2035

Polska Poland 22,1 776,0 10241 890,5 351,3 162,2 3226,2
Dolnoslaskie -4,8 69,2 91,1 68,5 14,0 -4,1 233,9
Kujawsko-pomorskie 1,0 49,7 56,9 50,2 18,3 6,8 182,9
Lubelskie -0,1 30,3 47,9 434 17,7 71 146,4
Lubuskie -0,5 27,3 33,9 29,3 10,3 2,8 103,2
todzkie -4,6 52,9 63,0 48,8 7,7 -2,2 165,5
Matopolskie 9,4 53,4 76,1 74,2 46,0 35,2 294,3
Mazowieckie 4,6 98,7 146,4 121,7 46,9 36,5 454.8
Opolskie -1,0 16,7 23,8 22,4 12,6 57 80,2

Podkarpackie 24 32,5 48,7 49,3 31,6 20,6 185,2
Podlaskie -0,7 12,8 23,0 28,8 17,2 10,0 91,1

Pomorskie 3,9 56,0 67,3 55,0 241 13,6 219,9
Slaskie 13,2 88,3 120,6 100,8 30,4 1,7 355,1
Swietokrzyskie -0,9 22,5 32,3 28,1 9,0 1,3 92,3

Warminsko-mazurskie -0,2 29,0 40,7 39,3 17,8 6,0 132,6
Wielkopolskie -0,1 91,2 95,8 85,0 36,1 20,1 3281
Zachodniopomorskie 0,5 45,5 56,6 45,6 11,8 0,9 160,9
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Intensywnos$¢ procesu starzenia si¢ ludnos$ci bedzie zréznicowana — w cze$ci miejskiej
wojewddztw (poza podlaskim) spodziewany jest wigkszy przyrost po 2020 roku, podczas gdy
na obszarach wiejskich najwigksze zmiany struktury beda obserwowane juz w pierwszych
latach prognozowanego okresu 1 przed 2020 rokiem wystapia znaczace zmiany.
W perspektywie horyzontu prognozy — udziat ludnosci w wieku 65 lat 1 wigcej w strukturze
ogotem miast wzrosnie od 7,3 pkt. % (wojewddztwo mazowieckie) do 15,6 pkt. %
(wojewodztwo $wigtokrzyskie). Zmiany ponizej 10 pkt. % odnotuja jedynie 3 wojewodztwa —
poza juz wymienionym mazowieckim — matopolskie 1 pomorskie. Znacznie mniejsze
przyrosty przewidywane sa na obszarach wiejskich. Powyzej 10 pkt.% wzro$nie odsetek osob
w wieku 65 lat 1 wigcej jedynie w wojewddztwach §laskim (10,1) oraz zachodniopomorskim
(10,4). W wojewodztwach ,,$ciany wschodniej”: podlaskim, lubelskim oraz podkarpackim

spodziewany jest najmniejszy przyrost — odpowiednio 6,3, 6,8, 8 pkt. %.

Tabl. 11. Udziat ludnosci w wieku 65 lat i wiecej w populacji ogétem; 2007, 2020, 2035
Table.11. Share of population aged 65 years and more by voivodships in 2007, 2020, 2035

Wojewodztwa OGOLEM Total MIASTA Urban areas WIES Rural areas
Voivodships 2007 | 2020 | 2035 |2007 [ 2020 | 2035 | 2007 2020 2035
w procentach in percentage

POLSKA Poland 13,5 18,4 23,2 13,5 20,0 24,3 13,4 15,9 21,7
Dolnoslaskie 13,5 19,5 23,8 142 212 25,1 12,1 15,7 21,3
Kujawsko-pomorskie 12,5 18,0 23,0 13,2 20,3 25,2 11,5 14,7 20,2
Lubelskie 14,4 18,9 24,4 12,2 20,2 26,1 16,2 17,8 23,1
Lubuskie 11,8 17,9 23,1 12,1 19,5 243 11,3 15,1 21,1
Lodzkie 15,0 204 25,0 146 219 26,3 15,6 17,9 23,1
Matopolskie 13,4 17,2 22,1 14,1 19,7 23,5 12,8 15,0 20,8
Mazowieckie 14,5 18,5 22,1 146 195 21,9 14,4 16,6 22,5
Opolskie 14,1 19,0 25,2 13,5 20,7 26,1 14,8 17,2 243
Podkarpackie 13,0 17,1 23,0 12,1 19,3 25,2 13,7 15,7 21,6
Podlaskie 14,7 18,2 24,9 12,1 17,9 24,9 18,5 18,8 24,8
Pomorskie 12,2 17,3 21,6 13,5 19,9 23,3 9,5 12,8 18,8
Slaskie 13,8 19,5 247 13,8 20,2 24,9 14,0 17,3 241
Swietokrzyskie 14,9 20,2 26,2 13,8 228 29,4 15,8 18,2 23,9
Warminsko-mazurskie 11,8 16,9 22,9 12,0 187 243 11,4 14,4 20,9
Wielkopolskie 11,9 17,0 21,6 126 19,1 23,2 11,1 14,5 19,8
Zachodniopomorskie 12,3 18,5 23,3 12,9 20,3 244 10,7 14,8 21,1

Spadek liczby urodzen przewidywany po 2012 roku, spowoduje znacznie pogorszenie

proporcji migdzy najmiodszymi a najstarszymi generacjami. Znajdzie to odzwierciedlenie
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w wielkos$ciach wskaznika okres$lajacego relacje migdzypokoleniowe populacji, czyli liczba
osOb w wieku 65 lat 1 wigcej przypadajaca na 1000 osob w wieku 0 — 14 lat. W 2007 roku
zakres wartosci tego miernika wyznaczaly wojewodztwa warminsko-mazurskie (703) i todzkie
(1047). Systematyczny wzrost spowoduje we wszystkich wojewddztwach — poza
mazowieckim (wzrost o 77% w poréwnaniu do 2007) co najmniej podwojenie wartosci
wskaznika do 2035 roku. Najwyzsze warto$ci zostana osiagnigte w wojewddztwach opolskim
1 $wigtokrzyskim (2300), najkorzystniejsze relacje miedzygeneracyjne beda obserwowane
w pomorskim (1579), wielkopolskim (1643) oraz mazowieckim (1690). W czeéci miejskiej
wojewodztw wielko$¢ miernika jest prawie zawsze wyzsza niz warto$¢ osiagana na obszarach
wiejskich. Jedynie w mazowieckim, podlaskim oraz §laskim bedzie wystepowato zjawisko

przeciwne — wspotczynniki na wsi beda na nieco wyzszym poziomie niz w miastach.

Tabl. 12. Liczba osob w wieku 65 lat i wiecej na 1000 osob w wieku 0-14 lat

Table.12.Population aged 65 years and more per 1000 aged 0-14

Wojewédztwa Ogotem Total Miasta Urban areas Wies Rural areas
Voivodships 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035
Polska Poland 870 1179 1851 968 1345 1986 749 957 1669
Dolnoslaskie 950 1073 718 1330 1502 994 2017 2158 1740
Kujawsko-pomorskie 778 914 615 1126 1384 829 1803 2095 1478
Lubelskie 897 842 937 1200 1362 1076 1980 2227 1796
Lubuskie 745 823 632 1110 1250 896 1814 1927 1638
Lodzkie 1047 1132 930 1402 1597 1122 2135 2340 1847
Matopolskie 817 1013 678 1082 1341 879 1700 1931 1524
Mazowieckie 954 1055 810 1143 1221 1003 1690 1669 1733
Opolskie 998 1001 994 1408 1530 1277 2300 2351 2247
Podkarpackie 773 822 746 1080 1272 963 1800 2 051 1656
Podlaskie 934 813 1089 1191 1186 1197 2030 2016 2 054
Pomorskie 731 922 460 1018 1266 659 1579 1788 1273
Slaskie 982 1017 874 1339 1389 1172 2093 2093 2093
Swietokrzyskie 981 1034 946 1404 1726 1191 2 300 2796 1998
Warminsko-mazurskie 703 797 592 1021 1206 788 1764 1933 1532
Wielkopolskie 729 859 597 1026 1236 811 1643 1854 1435
Zachodniopomorskie 795 924 580 1211 1407 865 1898 2049 1616

Istotnym wskaznikiem starosci populacji jest udziat ludnosci w wieku 80 lat 1 wigcej
w strukturze ogétem (por. tabl. A6 i A7 w Aneksie). W roku poczatkowym prognozy odsetek

os6b w wieku zaawansowanej starosci ksztattowal si¢ na poziomie od 2,5 (warminsko-
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-mazurskie) do 3,6 (f6dzkie). W latach 2007-2035 nastapi jego wzrost szczegdlnie na
obszarach miejskich. Przewidywane zmiany w wigkszosci wojewodztw nie przekrocza 6 pkt.
% w miastach oraz 3 pkt. % na wsi. Jednak przyrosty przekraczajace S$redni poziom
przewidywane sa w miastach wojewodztw lubelskiego (6,4 pkt. %) 1 swigtokrzyskiego (7,5
pkt. %) oraz na wsi w wojewodztwie opolskim i §laskim. W woj. §wigtokrzyskim co dziesiata

osoba zyjaca w miastach przekroczy 80 rok zycia.

Tabl. 13. Zmiany liczby ludnosci w wieku 80 lat i wiecej w latach 2007 — 2035 (w tysigcach)
Table.13. Changes in population aged 80 and more size in 2007-2035 (in thousands)

Wojewoddztwa
Voivodships 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2007-2035
Polska Poland 173,9 173,6 78,6 -29,0 467,8 568,8 1433,8
Dolnoslaskie 14,5 11,5 24 -7,2 42,1 49,3 112,6
Kujawsko-pomorskie 8,3 9,1 43 -0,5 28,6 29,6 79,2
Lubelskie 10,0 6,5 0,6 -1,4 21,8 29,0 66,5
Lubuskie 4,2 4,0 1,5 -1,0 16,1 17,9 42,6
Lodzkie 9,8 7.1 -1,4 -3,4 34,7 35,4 82,1
Matopolskie 15,5 18,0 9,0 -0,9 32,3 441 118,1
Mazowieckie 28,7 24,6 7,1 -4,9 65,1 89,0 209,5
Opolskie 5,3 7,1 53 -2,6 9,4 13,4 37,9
Podkarpackie 9,5 10,7 5,0 -2,5 20,2 28,4 71,3
Podlaskie 7,3 5,4 1,3 -1,7 9,5 15,5 37,3
Pomorskie 9,5 12,2 7,5 0,1 31,6 35,7 96,5
Slaskie 19,5 25,2 22,8 6,1 46,3 62,6 182,5
Swietokrzyskie 6,3 4,9 1,4 -3,1 15,0 19,0 43,5
Warminsko-mazurskie 6,9 7,0 3,0 -1,8 16,9 22,2 54,1
Wielkopolskie 10,5 12,3 6,6 -2,2 52,7 48,9 128,8
Zachodniopomorskie 8,1 8,2 2,4 -2,0 25,7 29,0 71,4

Zmiany w strukturze ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku.

Changes in population structure by economic age groups,

Analizujac rozklady populacji w wojewodztwach w podziale na ekonomiczne grupy
wieku stwierdzamy analogiczne prawidtowosci jak omoéwione przy zmianach struktur
wiekowych w podziale na biologiczne grupy wieku. Charakterystyczna cecha
przewidywanych zmian jest wzrost odsetka oséb w wieku poprodukcyjnym (60+/65+)

przy jednoczesnym obnizeniu udziatu pozostatych grup (por. tabl. A8 i A9 w Aneksie). Tempo
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1 zréznicowanie przestrzenne zmian bedzie miato podobny przebieg jak wyzej opisane zmiany

struktur populacji wedtug biologicznych grup wieku.

Z punktu widzenia rynku pracy istotnym czynnikiem jest wewngtrzna struktura
zbiorowos$ci 0s6b w wieku produkcyjnym, wyznaczona przez podziat na ludno$¢ mobilng
i niemobilna. Wysoki odsetek os6b w wieku mobilnym stwarza potencjalnie korzystne
warunki rozwoju ekonomicznego 1 spotecznego populacji, odwrotnie — starzenie si¢ zasobow

pracy moze m.in. utrudni¢ zmniejszenie skali bezrobocia o charakterze regionalnym.

Wyk. 16. Zmiany struktury populacji w podziale na ekonomiczne grupy wieku w 2007 i 2035
wedtug wojewédztw (w pkt. %)
Chart.16. Changes in population structure by economic age groups by voivodships in 2007

and 2035 (in % points)

15
00-17 @ 18-59/60 H 60+/65+

10

-10

POLSKA
Dolnoslaskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie

Lubuskie

todzkie

Matopolskie
Mazowieckie
Opolskie
Podkarpackie
Podlaskie

Pomorskie
Slaskie
Swietokrzyskie
Warminsko-mazurskie
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie

Do 2020 roku we wszystkich wojewodztwach przewiduje si¢ niewielkie zroznicowane
zmiany odsetka populacji w wieku mobilnym. Obszar zmienno$ci wyznaczaja wojewodztwa
podlaskie (ubytek o 2,2 pkt. %) oraz zachodniopomorskie (wzrost o 2,2 pkt. %). Po 2020 roku
we wszystkich jednostkach obserwowane bedzie znaczne zmniejszenie udziatu zbiorowosci
osob w wieku 18-44 w populacji os6b w wieku produkcyjnym. Przewidywane w okresie
2020-2035 zmiany beda zawieraly si¢ w przedziale od -11,4 pkt% do -9,6 pkt.%,

wyznaczonym odpowiednio przez wojewodztwa dolnoslaskie oraz warminsko-mazurskie.

185



Uwzglednienie podzialu na czg$§¢ miejska 1 wiejska wskazuje na znaczne
zrdznicowanie procesu zmian. W miastach do 2020 roku — poza wojewddztwem podlaskim,
ktore odnotuje niewielki spadek, ponizej 1 pkt. % — wystapi wzrost odsetka ludnosci w wieku
mobilnym w strukturze ludnosci w wieku 18-59/64. Zakres zmian okreslaja wojewodztwa:
opolskie (wzrost o 0,1 pkt.%) oraz zachodniopomorskie (wzrost o 3,3 pkt.%); najwicksze
przyrosty wystapia w wojewodztwach zachodniej 1 pdinocnej Polski. Odwrotne tendencje beda
obserwowane w rejonach wiejskich. Do 2020 roku we wszystkich jednostkach poza
dolno$laskim, w ktorym w minimalnym stopniu zwigkszy si¢ odsetek populacji oséb w wieku
mobilnym, w pozostatych wojewodztwach — a szczegdlnie na znacznych obszarach
wschodniej, potudniowo-wschodniej oraz poludniowej Polski wystapi najwigksze obnizenie
odsetka ludno$ci mobilnej (od 3 do 4,5 pkt.%). Po 2020 r. nadal przewidywana jest
kontynuacja tendencji spadkowej, przy czym ubytki poza rejonami pdinocnej i pdtnocno-
wschodniej Polski przekrocza 9 pkt. %. Maksymalne zmiany spodziewane sa
w wojewoddztwach: dolnoslaskim (10,9 pkt. %), swigtokrzyskim (10,3 pkt. %) i lubuskim (10,3

pkt. %). Porownujac udziat ludno$ci mobilnej w strukturze ludnosci w wieku produkcyjnym

Wyk. 17. Udziat ludnosci w wieku mobilnym w strukturze ludnosci w wieku produkcyjnym
(w procentach)
Chart.17. Structure of population in working-age: share of mobility age (in percentage)
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na obszarach wiejskich wojewodztw w roku 2035 z danymi z 2007 r., ubytki beda siegaty 14,2
pkt. % (opolskie). Ponad 13 pkt. % zmniejszy si¢ odsetek omawianej populacji
w podkarpackim, $laskim, podlaskim oraz matopolskim. W pozostatych rejonach wiejskich

przekroczy 10 pkt. %.

Na obszarach miejskich, w okresie 2020-2035 wszystkie wojewodztwa zanotuja
znaczacy spadek odsetka ludnosci mobilnej (od 10 do 12 pkt.%). W poréwnaniu z 2007 r. —
do 2035 r. sumaryczne zmiany, uwzgledniajac niewielkie przyrosty do 2020 r., beda
ksztattowaty si¢ na poziomie od -11,5 pkt.% (w wojewddztwie podkarpackim) do -7,7 pkt.%

(W wojewodztwie zachodniopomorskim), przy czym nieliczne przekrocza 10 pkt. %.

Przewidywane zmiany w strukturze populacji w podziale na ekonomiczne grupy wieku
beda skutkowaly zmiana wartosci wspotczynnikdéw obciazenia demograficznego (por. tabl.
A18 w Aneksie). W okresie horyzontu prognozy spodziewany jest systematyczny wzrost
wspotczynnikdw  obciazenia ludnosci w  wieku produkcyjnym ludnoscia w  wieku
pozaprodukcyjnym. Bedzie on wypadkowa znaczacego wzrostu obciazenia ludnoscia w wieku
poprodukcyjnym przy jednoczesnym zmniejszajacym si¢ obciazeniu ludnoscia w wieku
przedprodukcyjnym. Na poziomie wojewodzkim obszar zmiennos$ci wspotczynnikow
obciazenia ogotem (w 2035 w porownaniu do 2007) wyznaczaja wojewodztwa: malopolskie
(wzrost o 13,6 pkt. %) oraz $laskie (wzrost 0 22,6 pkt. %). Taki poziom zmian jest wypadkowa
znacznych przyrostow w czes$ci miejskiej wojewodztw (od 18,6 w mazowieckim do 35,6
w podkarpackim) oraz zdecydowanie nizszych na obszarach wiejskich (od 3,2 w podlaskim do

15,6 w slaskim).
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4. Porownanie prognozy ludnosci Polski opracowanej

przez GUS z prognozami Eurostatu i ONZ

CSO's population projection in comparison with Eurostat and UN projection

Zgodnie z zalozeniami najnowszej prognozy GUS wspotczynnik dzietnosci w Polsce
bedzie zwigkszat si¢ do poziomu 1,45 w 2020 r. (w 2007 r. wznosit 1,3), a nastepnie ulegnie
stabilizacji. Nadal zatem poziom reprodukcji ludnosci nie begdzie gwarantowal prostej
zastgpowalnosci pokolen. Poziom umieralno$ci bedzie obnizal sig, sprzyjajac wydtuzaniu
przecig¢tnego trwania zycia. Przewiduje sig, ze w 2035 r. mgzczyzni beda zyli o ok. 6 lat

dhuzej, natomiast kobiety o ok. 3 lata dtuzej niz obecnie.

Efektem tych zmian oraz migracji ludno$ci bedzie stopniowe zmniejszanie sig liczby
ludnosci Polski do 36 milionéw w 2035 r. W poréwnaniu z wyjsciowym rokiem prognozy

bedzie zatem o ponad 2 miliony Polakéw mnie;j.

Tabl. 1. Poréwnanie prognozy GUS z prognozami Eurostatu i ONZ

Table.1. Comparision of CSO projection with Eurostat and UN projections

Wyszczegélnienie | 2007% 2010 2015 2020 2025 2030 2035
Ludnos¢ w tysigcach Population in thousands
Eurostat 38092 38068 37960 37612 36975 36141
GUS €SO 38116 38092 38016 37830 37438 36796 35993
ONZ UN 37902 37580 37079 36337 35353 34197
Saldo migracji w tysigcach Net migration in thousands
Eurostat -15,5% 15,3 8,5 14,0 4,9 1,3 4.4
GUS €SO 20,5 21,7 11,1 10,0 10,0 10,0 10,0
ONZ UN
Wspoélczynnik dzietnosci Total fertility rate
Eurostat 1,28 1,30 1,32 1,34 1,36 1,38
GUS CSO 1,30 1,36 1,42 1,45 1,45 1,45 1,45
ONZ UN 1,23 1,25 1,30 1,35 1,40 1,45
Trwanie zycia — mezczyzni Life expectancy — males
Eurostat 71,9 73,1 74,3 75,5 76,6 77,7
GUS CSO 71,0 71,4 72,3 73,4 74,6 75,8 77,1
ONZ UN 71,3 72,3 73,2 74,0 74,8 75,5
Trwanie zycia — kobiety Life expectancy — females

Eurostat 80,3 81,2 82,1 82,9 83,7 84,5
GUS CSO 79,7 79,8 80,2 80,8 81,5 82,2 82,9
ONZ UN 79,8 80,4 81,1 81,7 82,3 82,8

a)
92008

dane rzeczywiste; 2007 — actual data
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Prognoza ONZ jest zdecydowanie mniej optymistyczna. Nalezy jednak zaznaczyd,
ze zostala ona opracowana w 2004 r., nie mogla zatem uwzglednia¢ pozytywnych zmian
w dzietnosci kobiet jakie sa obserwowane w Polsce dopiero od 2003 roku. Zgodnie
z przewidywaniami ONZ w 2035 r. liczba ludno$ci Polski bgdzie wynosita nieco ponad
34 mln os6b. Chociaz wspolczynnik dzietno$ci bedzie zwigkszal si¢ w calym prognozowanym
okresie, wielkos$¢ przyjeta przez GUS dla 2020 r. zostanie osiagnigta dopiero w 2035 r. Spadek
umieralno$ci mezczyzn bedzie duzo wolniejszy, a w 2035 r. mezczyzni beda zyli o ponad
poéttora roku krocej niz wedtug zatozen GUS. Przecigtne trwanie zycia kobiet bedzie natomiast
w calym prognozowanym okresie nieco dtuzsze i dopiero w 2035 r. parametr ten begdzie

mniejszy o 0,1 roku.

Wyk. 1. Prognozaa’ ludnosci Polski (w milionach)

Chart.1. Population projection”) for Poland (in millions)
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Inaczej wygladaja przewidywania opracowane przez Eurostat. Liczba ludno$ci Polski
w catlym prognozowanym okresie bgdzie zblizona do wartosci zaktadanych przez GUS, mimo,
1z wspotczynnik dzietnosci — rownomiernie rosnacy — bedzie jednak znacznie mniejszy (1,38
w 2035 r.). Sytuacje t¢ zrekompensuje dluzsze trwanie zycia: dla m¢zczyzn o ponad po6t roku,

natomiast dla kobiet az o 1,6 roku w 2035 r.

Nalezy zaznaczy¢, iz prognozy Eurostatu, ONZ i GUS sa zbiezne w zasadniczej

kwestii. Z kazdym kolejnym rokiem bedzie postgpowat proces starzenia si¢ spoteczenstwa.
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Najwickszy przyrost odsetka 0sob starszych, tj. w wieku 80 lat i wigcej, przewiduje prognoza
Eurostatu. Podczas gdy w 2007 r. udziat os6b omawianej grupy wieku stanowit 3% ogotu
ludnos$ci, w 2035 bedzie wynosit 7,7%. Wedlug GUS 1 ONZ przyrost ten bedzie nizszy:
odpowiednio 7,2% 1 7,1%, a wigc uzyskane warto$ci bgda 2,4-krotnie wyzsze, niz

W wyjsciowym roku prognozy.

Wyk. 2. Prognozaa’ ludnosci Polski w wieku 80 lat i wiecej (w procentach)

Chart.2. Projectiona) of population aged 80 and more (in percentage)
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Warto podkresli¢, ze w $wietle prognoz opracowanych przez Eurostat dla 27 krajow
europejskich tacznie (25 krajow cztonkowskich oraz Bulgaria 1 Rumunia), Polska wypada
niekorzystnie. W perspektywie do 2035 r. liczba ludnosci krajow unijnych zwigkszy si¢
05,1% (z 499 mln w 2010 r. do 521 mln), natomiast ludno$¢ Polski zmniejszy si¢ o 5,2%,
przy czym populacja oséb w wieku 80 lat i wigcej zwigkszy si¢ odpowiednio o 88% i 143%.
W wyniku tych zmian w 2035 r. wskaznik obciazenia demograficznego (liczony jako liczba
0sob w wieku 65 lat i wigcej na 100 osob w wieku 15-64 lata) wyznaczony dla krajow
europejskich bedzie nadal wyzszy niz dla Polski, jednak jego wielko$¢ zwigkszy si¢ o 65%
(z 26 0s6b w 2010 r. do 43), podczas gdy dla Polski bedzie dwukrotnie wyzsza (z 19 0sob

w 2010 do 38 w koncu omawianego okresu).

190



Tabl. Al. Prognoza ludnosci (w tysigcach)
Table Al. Population projection (in thousands)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL
OGOLEM TOTAL 38 115,6| 38107,4| 38 100,7| 38 092,0| 38 016,1| 37 829,9| 37 438,1| 36 796,0| 35 993,1
Dolnoslaskie 28784 2873,7| 28689 2863,8] 28350 27999 27524 26883 26142
Kujawsko-pomorskie 2066,1] 20653 20645 2063,5| 20554] 2040,7 2013,5] 1971,6| 1920,5
Lubelskie 2166,2] 21589 2151,5| 2144,0 2104,8] 2063,0 2011,9] 1946,6] 1871,1
Lubuskie 1008,5] 1008,9 10093 1009,7[ 10102] 1007,6 999,2 983,6 963,6
Lodzkie 25559] 25459 2536,1] 2526,1| 24750 2419,2 23533 2274,6] 21880
Matopolskie 327901 3286,3| 32938 3301,4| 3338,0] 3364,7| 33733 3359,5| 33287
Mazowieckie 5188,5] 5208,3| 52289 52502 5353,6] 5429,8] 5471,0] 5480,2| 54695
Opolskie 1037,1] 1032,6] 1028,1] 10233 999,7 978.,5 956,3 928.4 897,1
Podkarpackie 2097,3] 2096,7| 2096,2] 20956 2092,0] 20858 20695 20374 19927
Podlaskie 1192,7) 1189,7 1186,7] 1183,8 1169,0] 1153,5| 1133,4] 11056 10723
Pomorskie 22109] 2217,7| 2224,6] 22314 22629] 22851 2292.4] 22828 22628
Slaskie 4 654,11 46404 46265 46120 45346 4447,1] 43382 4202,1] 40522
SWiQtOkrzyskie 1275,6] 12704 12653] 1260,0 12323] 1202,6| 1167,8] 11252 10769
Warminsko-mazurskie 1426,2] 14250 1423,8] 14224 14133 1400,6] 1379,7] 13479 13094
Wielkopolskie 33869 3395,6| 34045 34134 34535 34757 34717 3441,1 33939
Zachodniopomorskie 169231 1692,0 1691,8] 1691,5| 16869 1676,0 16544 1621,0] 1580,1
MIASTA URBAN AREAS 23 316,9( 23 257,0 23200,4| 23 145,5| 22 897,7| 22 649,7| 22 299,0| 21 799,5| 21 215,1
Dolnoslaskie 2033,5] 2024,6] 20159] 2007,2 19651] 19253 1879,6] 18229 17602
Kujawsko-pomorskie 1262,6] 1256,8] 1251,1] 12454 1217,5 1190,7 1159,1] 1119,3| 1074,6
Lubelskie 1008,7] 1 003,9 999,2 994,4 970,5 947.,0 918,3 881,5 839,3
Lubuskie 6439 642,6 641,4 640,2 634,8 629,6 621,4 608,7 593,3
Lodzkie 1647,11 1636,6] 16263] 1616,1| 1566,1] 1517,1| 1463,2] 1401,5 13355
Matopolskie 1619,8] 16179 16163 16150 16103] 16050 15924 15694 15400
Mazowieckie 3356,4] 3368,3| 33815 33958 34749| 3543,1| 35898 3616,6] 36333
Opolskie 5444 541,2 538,0 534,7 519,2 505,8 491,6 4740 454.5
Podkarpackie 850,7 847,9 8453 842,6 830,7 819,8 804,8 782,5 755,2
Podlaskie 710,1 709,0 708,1 707,3 704,4 702,1 696,2 684,5 668,6
Pomorskie 14749 14732 1471,8] 1470,5| 1467,1] 1464,6] 14558] 14372 14132
Slaskie 364721 3629,5| 361211 3594,6| 35098 3427,2 33315 32150 30894
SWiQtOkrzyskie 579,0 574,7 570,4 566,1 544,0 5225 498.,9 4713 441,0
Warminsko-mazurskie 855,2 853,3 851,5 849,8 842,2 835,1 824,2 806,9 785,6
Wielkopolskie 1918,00 1914,7 1911,6] 1908,6 1896,0] 1881,9 1857,0] 1818,0 17708
Zachodniopomorskie 11655 1162,6] 11599 1157,3 11451] 1132,9| 11154] 10903 1060,5
WIES RURAL AREAS 14 798,8( 14 850,4| 14 900,2| 14 946,5 15 118,4| 15180,2| 15 139,1| 14 996,5| 14 778,0
Dolnoslaskie 8449 849,0 853,0 856,6 869,9 874,6 872,9 865,5 854,0
Kujawsko-pomorskie 803,6 808,5 8134 818,0 837,9 849,9 854,4 852,3 8459
Lubelskie 1157,6] 11550 11524 1149,6 11342 1116,1f 1093,6] 10651 10318
Lubuskie 364,5 366,3 367,9 369,5 3754 378,1 377,9 375,0 370,3
Lodzkie 908,8 909,3 909,8 910,1 908.,9 902,1 890,1 873,1 852,5
Matopolskie 165931 16684 16775 1686,5| 1727,7] 1759,6| 17809 1790,1| 17887
Mazowieckie 1832,1] 1840,0 18474 18543 18788 1886,7| 18812 1863,6] 18362
Opolskie 492,7 491,4 490,1 488,6 480,5 472,7 464,7 4544 442.,6
Podkarpackie 1246,7) 1248,8] 12509 12529 12613 1266,0 12648 12549 12376
Podlaskie 482,6 480,6 478,6 476,5 464,6 451,5 437,2 421,2 403,7
Pomorskie 736,0 744,5 752,8 760,8 795,8 820,5 836,6 845,5 849,6
Slaskie 1006,9] 1010,8 10144 10174 10248 1019,8[ 1006,7 987,1 962.8
SWiQtOkrzyskie 696,6 695,7 694.,9 694,0 688,2 680,1 668.,9 6539 635,8
Warminsko-mazurskie 571,0 571,7 572,3 572,6 571,1 565,5 555,5 541,0 523,7
Wielkopolskie 1468,8] 1480,9] 1493,0] 1504,7 15574 1593,8] 16147 1623,1] 16231
Zachodniopomorskie 526,7 529.,4 531,9 534,2 541,8 543,0 539,0 530,7 519,6

191




Tabl. Al. Prognoza ludnosci (w tysigcach) (cd.)
Table Al. Population projection (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
MEZCZYZNI MALES
RAZEM TOTAL 18 411,5| 18 400,1| 18 390,4| 18 380,5 18 328,5| 18 238,6| 18 052,4| 17 742,8| 17 364,9
Dolnoslaskie 13795 1376,7| 13741 13713 13572 13412 13189 12882 12535
Kujawsko-pomorskie 996,7| 9959|9952 9944| 989,5| 9821 9689 9486 924.6
Lubelskie 105000 1046,1| 10423 10385 10194 99971 9753 9437 9080
Lubuskie 489,00 4890 489,01 4891 4889 4873 4829 4749 4652
Lodzkie 12163 121100 12059 12008 11759 11498 11190 1082,1| 10426
Matopolskie 15892 1592,1| 15952 15985 16149 16281 16329 16260 16111
Mazowieckie 2483,1] 2491,5 25005 25099 25577 25952| 26167 2622.4| 26194
Opolskie 5012 4988|4964 4938|4818 4720 4622 4492 4346
Podkarpackie 10251 102460 10241 10237 102190 10195 10120 99,1 9741
Podlaskie 5812 579,5| 5778|5762 5685  sen1| 5513 537.8] 5216
Pomorskie 107411 10769 1079,7| 10825 10959 11058 11089 11039 10944
Slaskie 22449| 22371 22292| 22211] 2179,5| 21355 20829 2018,0| 19483
Swigtokrzyskie 6214 6187 6159 6132 599,1f 5846 567.5| 5464 5228
Warminsko-mazurskie 6950 6942 6933 6923] 687,1] 6806 6702 6544 6358
Wielkopolskie 1642,8] 1646,6] 1650,6] 16546 16732 1683,7] 16814 16661 164338
Zachodniopomorskie 822,0 821,5 821,1 820,7 817,9 812,3 801,5 784,8 765,2
MIASTA URBAN AREAS | 11049,5| 11 014,1| 10 980,5| 10 948,0| 10 805,4| 10 677,6| 10 509,4| 10 273,8| 10 007,0
Dolnoslaskie 9603| 9555 950,7| 946,1| 9245 9055 884,1| 8575 8287
Kujawsko-pomorskie 5952 592,1| 589,00 5859 5712 557.8] 5425 5237 503.1
Lubelskie 476,6| 4740 4715|4690 4564 4444 4303|4128 3933
Lubuskie 3073|3064 3057|3049 301,7] 2989 2949 2887 2816
Lodzkie 765,6] 7603|7550 7498 7250[ 701,7] 6765 6480 6184
Matopolskie 7662 7649| 7637|7626 7588 7559 7500 7393 726,
Mazowieckie 1570,1| 15749 15803 15862 16209 16532 16768 16914 17019
Opolskie 2593 2575|2558 2541 2458 2393 2326 2244 2153
Podkarpackie 406,5| 4050 4035 4020 3953 3896 3821 3713 3583
Podlaskie 3377 33700 3363 3357 3334 3317 3285 3226 3150
Pomorskie 7035  702,1|  700.8]  699,7] 6956 6932 688,5| 6793 668.0
Slaskie 17509 17413 17319 17224 16774 16355 15891 15339 14760
Swigtokrzyskie 2754 2731 2708 2685 2569 2459 2342 2208 2066
Warminsko-mazurskie 406,8] 4056 4044 4032 3984 3945 3889 3804 3704
Wielkopolskie 910,8]  908,9| 9072 9055 898,5| 8913 8794 8610 8395
Zachodniopomorskie 557,4 555,6 554,0 552,4 545,5 539,3 530,8 518,7 504,9
WIES RURAL AREAS 7362,0| 7386,1| 74099 74326 7523,1| 7561,0] 7543,00 74690 73580
Dolnoslaskie 419,11 4213|4233 4253 4327 4357 4348] 430,7] 4248
Kujawsko-pomorskie 4015 4039 4062 4085 4183 4244 4264| 4249 4215
Lubelskie 5734 5721|5708 5695 563,00 5553|5449 53100 5147
Lubuskie 181,7 1825 1833|1841 187,1] 1884 1880 1862  183.6
Lodzkie 450,6| 4507|4509 45100 4509|4481 4425 4341 4242
Matopolskie 8230 8272| 8315 8358 856,1| 8723 8829 8867 8849
Mazowieckie 9130 9167 9202 923.6] 936,8] 9420 9399 9311 9175
Opolskie 2419 2412 2405 2398 2360 2328 2296 2249 2193
Podkarpackie 618,6|  619,6] 620,7| 6217 626,6] 6299 6298 62438 6158
Podlaskie 2435|2425 2415 2405 2351 2294 2228 2151 2066
Pomorskie 370,6| 3748|3788 3828 4002 4126 4204 4246 4264
Slaskie 494,11 4958| 4973 4987 502,1| 50000 493.8] 4842 4723
Swigtokrzyskie 346,00 3456|3451 3447 3423 3387 3333 3255 3162
Warminsko-mazurskie 2883 2886 2889 2891 2887 2862 2813] 2740[ 2654
Wielkopolskie 73200 7377 7435 7491 7748 7924 8020 8051 8044
Zachodniopomorskie 2645 2659 2671 2683 2723] 2730[ 2707 266, 2604
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Tabl. Al. Prognoza ludnosci (w tysigcach) (dok.)
Table Al. Population projection (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
KOBIETY FEMALES
RAZEM TOTAL 19 704,1{ 19 707,3| 19 710,2| 19 711,4| 19 687,5| 19 591,3| 19 385,7| 19 053,3| 18 628,1
Dolnoslaskie 149891 14969 1494,8| 14924 1477,8| 1458,7 1433,5| 1400,2| 1360,8
Kujawsko-pomorskie 1069,5 1069,4] 10693 1069,1] 10659 1058,6] 1044,6] 1023,0 995.,9
Lubelskie 1116,2 1112,8] 1109,2 11055 10853 10633 10366 10029 963,1
Lubuskie 519,5 519.9 520,3 520,7 521,4 520,3 516,3 508,7 498.4
Lodzkie 1339,6] 13349 1330,2| 13253] 1299,1f 12694 12343 1192,5 11454
Matopolskie 168991 16942 1698,6] 1703,00 1723,1| 1736,5 1740,4] 17334 1717,7
Mazowieckie 270531 2716,7| 27284 27403| 2796,0] 2834,6] 28544 2857,8] 2850,1
Opolskie 5359 533,8 531,7 529,5 517,8 506,5 4942 479,2 462.,5
Podkarpackie 1072,21 10722 1072,1f 1071,9] 1070,1f 1066,3] 1057,5 1041,3] 1018,7
Podlaskie 611,4 610,2 6089 607,6 600,5 592,5 582,1 5679 550,7
Pomorskie 1136,8] 1140,8] 11449 11489 1167,0 1179,3] 11835 11789 11684
Slaskie 240921 2403,3| 2397,2| 23909 23551 2311,6] 22554| 2184,1] 2103,9
SWiQtOkrzyskie 654,1 651,8 649,4 646,8 633,1 618,1 600,3 578,8 554,1
Warminsko-mazurskie 731,1 730,9 730,5 730,0 726,1 720,0 709,5 693,5 673,5
Wielkopolskie 1744,11 1749,00 17539 1758,8] 17802 1792,0 17903 17750 1750,1
Zachodniopomorskie 870,3 870,5 870,7 870,7 869,1 863,6 852,9 836,2 814,9
MIASTA URBAN AREAS 12267.4( 12 242,9| 12 219,9| 12 197,5( 12 092,3| 11 972,2| 11 789,6| 11 525,7| 11 208,1
Dolnoslaskie 1073,2 1069,2] 10652 1061,1] 1040,6] 1019,8 995.4 9654 931,5
Kujawsko-pomorskie 667,4 664,8 662,1 659,5 646,3 633,0 616,6 595.,6 571,5
Lubelskie 532,1 529.9 527,6 5254 514,1 502,6 488.,0 468,8 446,1
Lubuskie 336,7 336,2 335,7 3353 333,1 330,6 326,5 319.9 311,6
Lodzkie 881,4 876,4 871,3 866,3 841,1 815,4 786,7 753.,5 717,1
Matopolskie 853,6 853,0 852,6 852,4 851,5 849,2 842,4 830,1 813,9
Mazowieckie 1786,3] 1793,4] 1801,3| 1809,6] 1854,0[ 18899 1913,1 19252 19314
Opolskie 285,1 283,6 2822 280,7 273.3 266,5 259,0 249,7 239,1
Podkarpackie 4442 4430 441.,8 440,7 4354 430,2 422,6 411,2 396,9
Podlaskie 372,4 372,0 371,8 371,6 371,0 370,3 367,6 361,8 353,6
Pomorskie 771,4 771,1 771,0 770,9 771,5 7714 767,3 7579 745,2
Slaskie 1896,3] 18882 1880,2 1872,1] 18324 1791,7) 17424 16812 16134
SWiQtOkrzyskie 303,6 301,6 299.,6 297,6 287,1 276,6 264.,6 2504 234,5
Warminsko-mazurskie 4484 447,7 447,1 446,5 443.8 440,7 4353 426,5 415,2
Wielkopolskie 1007,3] 10058 10044 1003,1 997,6 990,6 977,5 957,0 9314
Zachodniopomorskie 608,1 607,0 605,9 604,9 599,6 593,6 584,6 571,5 555,6
WIES RURAL AREAS 7436,8| 7464,4] 74904 7513,9] 75952 7619,1 75960 7527,5 7420,0
Dolnoslaskie 425,7 427,8 429.,6 431,3 437,2 438,9 438,1 4348 429,2
Kujawsko-pomorskie 402,1 404,6 407,2 409,6 419,6 425,6 428,0 4274 4244
Lubelskie 584,1 5829 581,6 580,1 571,2 560,8 548,7 534,1 517,1
Lubuskie 182,9 183,7 184,6 185,4 188,3 189,7 189.,8 188,8 186,7
Lodzkie 458,2 458,6 458,9 459,0 458,0 454.0 447,6 439,0 4284
Matopolskie 836,3 841,2 846,0 850,6 871,6 887,4 898,0 903.,4 903,7
Mazowieckie 919,1 9233 927,2 930,7 942,0 944,7 941,3 932,5 918,6
Opolskie 250,8 250,2 249.,6 248.8 244.5 239.9 235,1 229,5 2233
Podkarpackie 628,1 629,2 630,3 631,2 634,7 636,1 6349 630,1 621,8
Podlaskie 239,0 238,1 237,1 236,0 229.5 222,1 2144 206,0 197,1
Pomorskie 365.,4 369,8 374,0 378,0 395,6 407,9 416,2 421,0 4232
Slaskie 512,8 515,0 517,0 518,7 5227 519.9 512,9 502,9 490,5
SWiQtOkrzyskie 350,5 350,2 349,8 349.3 346,0 3414 335,6 3284 319,6
Warminsko-mazurskie 282,7 283,1 2834 283,5 2824 279,3 274,2 267,0 258,3
Wielkopolskie 736,9 743,2 749,5 755,6 782,7 801,4 812,7 818,0 818,7
Zachodniopomorskie 262,2 263,5 264.,8 2659 269.4 270,0 268,3 264,6 2593
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Tabl. A2. Prognoza ludnosci, rok 2007=100
Table A2. Population projection, 2007=100

Wojewddztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL
OGOLEM TOTAL 100,0  100,0 99.9 99,7 99.3 98,2 96.5 94,4
Dolnoslaskie 99,8 99,7 99,5 98.5 97,3 95,6 934 90,8
Kujawsko-pomorskie 100,0 99.9 99.9 99.5 98.8 97.5 95.4 93,0
Lubelskie 99,7 99.3 99.0 97,2 95,2 92,9 89.9 86.4
Lubuskie 100,0 100,1 100,1 100.,2 99.9 99,1 97.5 95,6
Lodzkie 99,6 99.2 98.8 96,8 94,7 92,1 89.0 85.6
Matopolskie 100,2 100.5 100,7 101.8 102,6 102,9 102,5 101,5
Mazowieckie 100,4 100.8 101.2 103.2 104.7 105.5 105.6 105.4
Opolskie 99,6 99,1 98,7 96,4 94.4 92,2 89.5 86.5
Podkarpackie 100,0 100.0 99.9 99,7 99.5 98,7 97.1 95,0
Podlaskie 99,8 99.5 99.3 98.0 96,7 95.0 92,7 89.9
Pomorskie 100,3 100.6 100.9 102.,4 103.4 103,7 103.3 102.4
Slaskie 99,7 99,4 99,1 97.4 95,6 93,2 90,3 87.1
Swietokrzyskie 99,6 99,2 98.8 96,6 94,3 91,6 88.2 84,4
Warminsko-mazurskie 99.9 99.8 99.7 99.1 98.2 96,7 94,5 91,8
Wielkopolskie 100,3 100,5 100,8 102,0 102,6 102,5 101,6 100,2
Zachodniopomorskie 100,0 100,0 100,0 99,7 99,0 97.8 95,8 93,4
MIASTA URBAN AREAS 99,7 99,5 99.3 98,2 97.1 95,6 93,5 91,0
Dolnoslaskie 99,6 99.1 98.7 96,6 94,7 92.4 89.6 86.6
Kujawsko-pomorskie 99,5 99,1 98.6 96.4 94,3 91.8 88,7 85.1
Lubelskie 99,5 99.1 98,6 96,2 93,9 91,0 87.4 83,2
Lubuskie 99,8 99.6 99.4 98,6 97.8 96,5 94,5 92,1
Lodzkie 99,4 98.7 98.1 95,1 92,1 88,8 85.1 81,1
Matopolskie 99,9 99,8 99,7 99.4 99,1 98.3 96,9 95.1
Mazowieckie 100,4 100.8 101.2 103.5 105.6 1070 107.8 108.3
Opolskie 99,4 98.8 98,2 95,4 92.9 90,3 87.1 83.5
Podkarpackie 99,7 99,4 99,1 97,7 96,4 94,6 92,0 88,8
Podlaskie 99,9 99.7 99,6 99,2 98.9 98.0 96.4 94,2
Pomorskie 99,9 99.8 99,7 99,5 99.3 98,7 97.5 95,8
Slaskie 99,5 99,0 98,6 96,2 94,0 91,3 88.2 84,7
Swietokrzyskie 99,3 98.5 97.8 94,0 90,3 86,2 81.4 76,2
Warminsko-mazurskie 99,8 99.6 99.4 98.5 97.7 96.4 94.4 91,9
Wielkopolskie 99,8 99,7 99,5 98.9 98.1 96.8 94.8 923
Zachodniopomorskie 99,8 99,5 99,3 98.3 97.2 95,7 93,5 91,0
WIES RURAL AREAS 1004  100,7]  101.,0( 1022 102.6 1023 1013 99,9
Dolnoslaskie 100,5 101.0 101.,4 103.0 103.5 103.3 102.4 101,1
Kujawsko-pomorskie 100,6 101,2 101,8 104,3 105,8 106,3 106,1 105,3
Lubelskie 99,8 99.6 99,3 98,0 96.4 94,5 92,0 89,1
Lubuskie 100,5 100,9 101.4 103,0 103.7 103,7 102.,9 101.,6
Lodzkie 100,1 100,1 100,1 100,0 99.3 97.9 96,1 93,8
Matopolskie 100,6 101,1 101,6 104,1 106,1 107,3 107.9 107.8
Mazowieckie 100,4 100.8 101.2 102.6 103.0 102.,7 101,7 100.2
Opolskie 99,7 99.5 99,2 97.5 96,0 94,3 92,2 89,8
Podkarpackie 100,2 100,3 100,5 101,2 101,6 101,5 100,7 99.3
Podlaskie 99,6 99.2 98.8 96.3 93,6 90,6 87.3 83,7
Pomorskie 101,2 102.3 103.4 108,1 111.,5 113.7 1149 1154
Slaskie 100,4 100.7 101,0 101.8 101.,3 100,0 98.0 95,6
Swietokrzyskie 99,9 99.8 99.6 98.8 97.6 96,0 93.9 91.3
Warminsko-mazurskie 100,1 100,2 100,3 100,0 99.0 973 94,8 91,7
Wielkopolskie 100,8 101.6 102.5 106,0 108.5 109.9 110,5 110,5
Zachodniopomorskie 100,5 101,0 1014 102,9 103,1 102,3 100,8 98,7
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Tabl. A2. Prognoza ludnosci, rok 2007=100 (cd.)

Table A2. Population projection, 2007=100 (cont.)

Wojewddztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
MEZCZYZNI MALES
RAZEM TOTAL 99,9 99,9 99.8 99,6 99,1 98,1 96.4 94,3
Dolnoslaskie 99,8 99.6 99,4 98.4 97,2 95,6 934 90,9
Kujawsko-pomorskie 99.9 99.9 99.8 99.3 98.5 97,2 95,2 92,8
Lubelskie 99,6 99.3 98.9 97.1 95,2 92,9 89.9 86.5
Lubuskie 100,0 100,0 100,0 100,0 99,7 98.8 97.1 95.1
Lodzkie 99,6 99.1 98.7 96,7 94,5 92,0 89.0 85,7
Matopolskie 100,2 100,4 100,6 101,6 102.5 102.8 102,3 101.4
Mazowieckie 100,3 100.7 101.1 103.0 104.5 105.4 105.6 105.5
Opolskie 99,5 99.0 98,5 96,1 94,2 92,2 89,6 86,7
Podkarpackie 100,0 99.9 99,9 99,7 99,5 98,7 97,2 95,0
Podlaskie 99,7 99.4 99,1 97.8 96,5 94,9 92,5 89,7
Pomorskie 100,3 100,5 100.,8 102,0 103.0 103.2 102,8 101,9
Slaskie 99,7 99,3 98,9 97.1 95,1 92,8 89,9 86,8
Swietokrzyskie 99,6 99,1 98,7 96.4 94,1 91,3 87.9 84,1
Warminsko-mazurskie 99.9 99.8 99.6 98.9 97.9 96.4 94,2 91,5
Wielkopolskie 100,2 100.5 100.7 101.9 102.5 102.4 101.4 100,1
Zachodniopomorskie 100,0 99,9 99,9 99,5 98.8 97.5 95.5 93,1
MIASTA URBAN AREAS 99,7 99.4 99,1 97.8 96,6 95,1 93,0 90,6
Dolnoslaskie 99,5 99.0 98.5 96,3 94,3 92,1 89.3 86.3
Kujawsko-pomorskie 99,5 99.0 98.5 96,0 93,7 91,2 88.0 84,5
Lubelskie 99,5 98,9 98.4 95,8 93.3 90,3 86.6 82.5
Lubuskie 99,7 99.5 99,2 98,2 97.3 96,0 94,0 91,7
Lodzkie 99,3 98.6 97.9 94,7 91,7 88.4 84,6 80,8
Matopolskie 99,8 99.7 99,5 99,0 98.7 97.9 96.5 94,8
Mazowieckie 100,3 100.7 101.0 103.2 105.3 106.8 107.7 108.4
Opolskie 99,3 98,7 98.0 94,8 92,3 89.7 86.5 83.1
Podkarpackie 99,6 99,3 98,9 97,2 95,8 94,0 91,3 88,1
Podlaskie 99,8 99.6 99,4 98.7 98.2 97,3 95.5 933
Pomorskie 99,8 99.6 99.5 98,9 98.5 97,9 96,6 95,0
Slaskie 99,5 98,9 98.4 95.8 93,4 90,8 87.6 84,3
Swietokrzyskie 99,2 98.3 97.5 93.3 89,3 85.1 80,2 75,0
Warminsko-mazurskie 99,7 99.4 99,1 98.0 97,0 95,6 93,5 91,1
Wielkopolskie 99,8 99.6 99.4 98.7 97.9 96,6 94,5 92,2
Zachodniopomorskie 99,7 99.4 99,1 97.9 96.8 95,2 93,1 90,6
WIES RURAL AREAS 100,3|  100,7]  101.0( 1022 1027 1025 1015 1000
Dolnoslaskie 100,5 101.0 101.5 103.3 104,0 103.8 102,8 101.4
Kujawsko-pomorskie 100,6 101,2 101,7 104,2 105,7 106,2 105,8 105,0
Lubelskie 99,8 99.5 99.3 98,2 96.8 95,0 92.6 89.8
Lubuskie 100,5 100,9 101.,3 103,0 103.7 103.5 102,5 101,1
Lodzkie 100,0 100,1 100,1 100,1 99,5 98.2 96.3 94,1
Matopolskie 100,5 101,0 101,6 104,0 106,0 107.3 107.7 107.5
Mazowieckie 100,4 100.8 101.2 102.6 103.2 102.9 102.0 100.5
Opolskie 99,7 99.4 99,1 97.5 96,2 94,9 93,0 90,6
Podkarpackie 100,2 100.3 100.5 101.3 101.8 101.8 101,0 99.5
Podlaskie 99,6 99.2 98.8 96,6 94,2 91.5 88,3 84.9
Pomorskie 101,1 102,2 103,3 108,0 1113 113.4 114.6 115,0
Slaskie 100,3 100,7 100.9 101,6 101,2 99,9 98,0 95,6
Swietokrzyskie 99,9 99,7 99,6 98,9 97.9 96.3 94,1 91.4
Warminsko-mazurskie 100,1 100,2 100,3 100,2 99.3 97,6 95,1 92,1
Wielkopolskie 100,8 101.6 102.3 105.9 108.3 109,6 110,0 109.9
Zachodniopomorskie 100,5 101,0 1014 102,9 103,2 102,3 100,6 98,4
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Tabl. A2. Prognoza ludnosci, rok 2007=100 (dok.)
Table A2. Population projection, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
KOBIETY FEMALES
RAZEM TOTAL 100,0( 1000 100,0 99,9 99,4 98,4 96,7 94,5
Dolnoslaskie 99,9 99,7 99.6 98.6 97,3 95,6 93,4 90,8
Kujawsko-pomorskie 100,0 100,0 100,0 99,7 99,0 97,7 95,7 93,1
Lubelskie 99,7 99.4 99,0 97,2 95.3 92.9 89,9 86.3
Lubuskie 100,1 100,2 100,2 100,4 100,2 99,4 97.9 95,9
L.6dzkie 99,7 99.3 98.9 97,0 94,8 92,1 89,0 85,5
Matopolskie 100,3 100.5 100,8 102,0 102.8 103,0 102,6 101,7
Mazowieckie 100,4 100.9 101.3 103.4 104.8 105.5 105.6 105.4
Opolskie 99,6 99,2 98.8 96.6 94,5 92,2 89.4 86,3
Podkarpackie 100,0 100.0 100.0 99,8 99.5 98,6 97.1 95,0
Podlaskie 99,8 99.6 99.4 98,2 96,9 95,2 92.9 90,1
Pomorskie 100,4 100.7 101,1 102,7 103.7 104,1 103.7 102,8
Slaskie 99,8 99.5 99,2 97.8 96,0 93.6 90,7 87.3
Swietokrzyskie 99,6 99.3 98,9 96.8 94,5 91.8 88,5 84,7
Warminsko-mazurskie 100,0 99.9 99.9 99.3 98.5 97,0 94.9 92,1
Wielkopolskie 100,3 100.6 100,8 102,1 102,7 102.7 101.8 100,3
Zachodniopomorskie 100,0 100,0 100,1 99.9 99,2 98,0 96,1 93,6
MIASTA URBAN AREAS 99,8 99.6 99.4 98.6 97.6 96.1 94,0 91.4
Dolnoslaskie 99,6 99.3 98,9 97,0 95,0 92.8 90,0 86.8
Kujawsko-pomorskie 99,6 99,2 98.8 96,8 94,8 92,4 89.2 85,6
Lubelskie 99,6 99,2 98,7 96,6 94,5 91,7 88,1 83.8
Lubuskie 99,9 99.7 99.6 98,9 98.2 97,0 95.0 92,6
L.6dzkie 99,4 98.9 98.3 95.4 92.5 89.3 85,5 81.4
Matopolskie 99,9 99.9 99,9 99,8 99,5 98.7 97.3 95,4
Mazowieckie 100,4 100.8 101,3 103,8 105.8 107,1 107.8 108,1
Opolskie 99,5 99,0 98,4 95,9 93,5 90,9 87,6 83,9
Podkarpackie 99,7 99.5 99,2 98,0 96,9 95,2 92,6 89.4
Podlaskie 99,9 99.8 99.8 99.6 99,5 98.7 97.2 95,0
Pomorskie 100,0 100,0 99,9 100,0 100,0 99,5 98.3 96,6
Slaskie 99,6 99,2 98,7 96.6 94,5 91.9 88,7 85.1
Swietokrzyskie 99,4 98.7 98.0 94.6 91.1 87.2 82,5 77.2
Warminsko-mazurskie 99.9 99.7 99.6 99.0 98.3 97,1 95,1 92,6
Wielkopolskie 99.9 99.7 99.6 99.0 98.3 97,1 95,0 92,5
Zachodniopomorskie 99,8 99.6 99,5 98.6 97.6 96,1 94,0 91.4
WIES RURAL AREAS 100,4|  100,7] 101,0f 102,1| 1025 102,1f 1012 99.8
Dolnoslaskie 100,5 100.9 101,3 102,7 103,1 102.9 102,1 100,8
Kujawsko-pomorskie 100,7 101,3 101,9 104.4 105.,9 106,5 106,3 105,6
Lubelskie 99,8 99.6 99.3 97.8 96,0 93,9 914 88.5
Lubuskie 100,5 101.,0 101.4 103.0 103.7 103.8 103.2 102,1
L.6dzkie 100,1 100.2 100,2 100,0 99,1 97,7 95.8 93,5
Matopolskie 100,6 101.2 101,7 104.2 106,1 107.4 108.0 108,1
Mazowieckie 100,5 100.9 101.3 102.5 102.8 102.4 101.5 100,0
Opolskie 99,8 99.5 99,2 97.5 95,7 93,8 91,5 89.1
Podkarpackie 100,2 100,4 100,5 101,1 101.,3 101,1 100.,3 99,0
Podlaskie 99,6 99.2 98,7 96.0 92.9 89,7 86,2 82.4
Pomorskie 101,2 102.3 103,5 108.,3 111,6 113.9 115.2 115,8
Slaskie 100,4 100.8 101,1 1019 101.4 100,0 98,1 95,7
Swietokrzyskie 99,9 99.8 99,6 98,7 97.4 95.8 93,7 91,2
Warminsko-mazurskie 100,1 100,2 100,3 99.9 98.8 97,0 94,5 91.4
Wielkopolskie 100,9 101,7 102,6 106,2 108,8 110,3 111,0 111,1
Zachodniopomorskie 100,5 101,0 101,4 102,8 103,0 102,4 100,9 98,9
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Tabl. A3. Prognoza ludnosci, przyrost/ubytek w stosunku do poprzedniego okresu (w tysigcach)
Table A3. Population projection, increase/decrease in comparison to previous period (in thousands)

Wojewodztwa 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL -8,2 -6,7 -8,7 -75,9 -186,2 -391,8 -642,1 -802,9
Dolnoslaskie -4,7 -4,8 -5,1 -28,8 -35,1 -47,5 -64,1 -74,1
Kujawsko-pomorskie -0,8 -0,8 -1,0 -8,1 -14,7 -27,2 -41,9 -51,1
Lubelskie -7,3 -7,4 -1,5 -39,2 -41,8 -51,1 -65.3 -75,5
Lubuskie 0,4 0,4 0,4 0,5 -2,6 -8,4 -15,6 -20,0
Lodzkie -10,0 -9,8 -10,0 -51,1 -55,8 -65,9 =787 -86,6
Matopolskie 7.3 7,5 7,6 36,6 26,7 8,6 -13,8 -30,8
Mazowieckie 19,8 20,6 21,3 103,4 76,2 41,2 9,2 -10,7
Opolskie -4,5 -4,5 -4,8 -23,6 21,2 22,2 -27,9 -31,3
Podkarpackie -0,6 -0,5 -0,6 -3,6 -6,2 -16,3 -32,1 -447
Podlaskie -3,0 -3,0 -2,9 -14,8 -15,5 -20,1 -27,8 -33,3
Pomorskie 6,8 6,9 6,8 31,5 22,2 73 -9,6 -20,0
Slaskie -13,7 -13,9 -14,5 17,4 -87.5 -108.,9 -136,1 -149.9
Swigtokrzyskie -5,2 -5,1 -5,3 27,7 -29,7 -34,8 -42,6 -48,3
Warminsko-mazurskie -1,2 -1,2 -1,4 9,1 -12,7 -20,9 -31,8 -38.5
Wielkopolskie 8,7 8,9 8,9 40,1 22,2 -4,0 -30,6 -472
Zachodniopomorskie -0,3 -0,2 -0,3 -4,6 -10,9 -21,6 -33.4 -40,9
MIASTA URBAN AREAS -59,9 -56,6 -549|  -247,8] 2480  -350,7|  -499,5|  -5844
Dolnoslaskie -8,9 -8,7 -8,7 -42,1 -39,8 -45,7 -56,7 -62,7
Kujawsko-pomorskie -5,8 -5,7 -5,7 -27.9 -26,8 -31,6 -39.8 -44.7
Lubelskie -4,8 -4,7 -4,8 -23,9 -23.5 -28,7 -36,8 -42,2
Lubuskie -1,3 -1,2 -1,2 -5,4 -5,2 -8,2 -12,7 -15,4
Lodzkie -10,5 -10,3 -10,2 -50,0 -49,0 -53,9 -61,7 -66,0
Matopolskie -1,9 -1,6 -1,3 -4,7 -5,3 -12,6 -23,0 -29.4
Mazowieckie 11,9 13,2 14,3 79,1 68,2 46,7 26,8 16,7
Opolskie -3,2 -3,2 -3,3 -15,5 -13,4 -14,2 -17,6 -19,5
Podkarpackie -2,8 -2,6 -2,7 -11,9 -10,9 -15,0 -22.3 -27,3
Podlaskie -1,1 -0,9 -0,8 -2,9 -2,3 -5,9 -11,7 -15,9
Pomorskie -1,7 -1,4 -1,3 -3,4 -2,5 -8,8 -18,6 -24,0
Slaskie -17,7 -17,4 -17,5 -84,8 -82,6 -95,7 -116,5 -125,6
Swigtokrzyskie -4,3 -4,3 -4,3 -22,1 21,5 -23,6 -27,6 -30,3
Warminsko-mazurskie -1,9 -1,8 -1,7 -7,6 -7,1 -10,9 -17,3 -21,3
Wielkopolskie -3,3 -3,1 -3,0 -12,6 -14,1 -24.9 -39,0 -472
Zachodniopomorskie -2,9 -2,7 -2,6 -12,2 -12,2 -17,5 -25,1 -29.8
WIES RURAL AREAS 51,6 49,8 46,3 171,9 61,8 -41,1 -142,6 -218,5
Dolnoslaskie 4,1 4,0 3,6 13,3 4,7 -1,7 -1.4 -11,5
Kujawsko-pomorskie 49 49 4,6 19,9 12,0 4.5 -2,1 -6,4
Lubelskie -2,6 -2,6 -2,8 -15,4 -18,1 2225 -28.5 -33,3
Lubuskie 1,8 1,6 1,6 5,9 2,7 -0,2 -2,9 -4,7
Lodzkie 0,5 0,5 0,3 -1,2 -6,8 -12,0 -17,0 -20,6
Matopolskie 9,1 9,1 9,0 41,2 31,9 21,3 9,2 -1,4
Mazowieckie 7.9 7.4 6,9 24,5 7.9 -5,5 -17,6 27,4
Opolskie -1,3 -1,3 -1,5 -8,1 -7,8 -8,0 -10,3 -11,8
Podkarpackie 2,1 2,1 2,0 8.4 4,7 -1,2 -9,9 -17,3
Podlaskie -2,0 -2,0 2,1 -11,9 -13,1 -14,3 -16,0 -17,5
Pomorskie 8,5 8,3 8,0 35,0 24,7 16,1 8,9 4,1
Slaskie 3,9 3,6 3,0 7.4 -5,0 -13,1 -19,6 -24.3
Swigtokrzyskie -0,9 -0,8 -0,9 -5,8 -8,1 -11,2 -15,0 -18,1
Warminsko-mazurskie 0,7 0,6 0,3 -1,5 -5,6 -10,0 -14,5 -17,3
Wielkopolskie 12,1 12,1 11,7 52,7 36,4 20,9 8.4 0,0
Zachodniopomorskie 2,7 2,5 2.3 7,6 1,2 -4,0 -8,3 -11,1
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Tabl. A4. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pionowa)
Table A4. Population projection; structure by voivodships (in percentage)

Wojewddztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL
OGOLEM TOTAL 100,0/ 100,0] 1000 100,0] 100,0] 1000 1000 100,0] 100,0
Dolnoslaskie 7,6 7.5 7.5 7.5 7.5 7.4 7.4 7.3 7.3
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5,3
Lubelskie 5,7 5,7 5,7 5,6 5,5 5,5 5.4 5.3 5.2
Lubuskie 2,7 2.7 2,7 2,7 2,7 2.7 2.7 2.7 2.7
Lodzkie 6,7 6,7 6,7 6,6 6,5 6.4 6.3 6,2 6,1
Matopolskie 8,6 8.6 8.7 8.7 8.8 8.9 9,0 9.1 9.3
Mazowieckie 13,6 13,7 13,7 13,8 14,1 14,4 14,6 14,9 15,2
Opolskie 2,7 2.7 2,7 2,7 2,6 2,6 2,6 2,5 2,5
Podkarpackie 5,5 5.5 5,5 5,5 5,5 5,5 5,5 5,5 5,5
Podlaskie 3,1 3,1 3,1 3,1 3,1 3,1 3,0 3,0 3,0
Pomorskie 5,8 5.8 5.8 5.9 6.0 6.0 6.1 6.2 6.3
Slaskie 12,2 12.2 12.1 12.1 11.9 11.8 11,6 11,4 11,3
Swigtokrzyskie 3,4 3.3 3.3 3.3 3.2 3.2 3.1 3.1 3.0
Warminsko-mazurskie 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,6
Wielkopolskie 8,9 8.9 8.9 9.0 9.1 9.2 9.3 9.4 9.4
Zachodniopomorskie 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4
MIASTA  URBAN AREAS | 100,0] 1000] 100,0] 100,0] 1000 1000 100,0] 1000 100,0
Dolno$laskie 8,7 8.7 8.7 8.7 8.6 8.5 8.4 8.4 8.3
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.4 53 53 5.2 5.1 5.1
Lubelskie 43 473 43 43 4.2 4.2 4,1 4,0 4,0
Lubuskie 2,8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8
Lodzkie 7,1 7,0 7,0 7,0 6,8 6,7 6.6 6.4 6.3
Matopolskie 7,0 7.0 7,0 7,0 7,0 7.1 7.1 7.2 73
Mazowieckie 14,4 14,5 14,6 14,7 15.2 15,6 16,1 16,6 17.1
Opolskie 2,3 2.3 2.3 2.3 2.3 2.2 2.2 2.2 2.1
Podkarpackie 3,7 3,7 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6
Podlaskie 3,1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.2
Pomorskie 6,3 6.3 6.3 6.4 6.4 6.5 6.5 6.6 6.7
Slaskie 15,6 15.6 15.6 15.5 15.3 15.1 14,9 14,8 14.6
Swietokrzyskie 2,5 2.5 2.5 2,5 2.4 2.3 2.2 2.2 2,1
Warminsko-mazurskie 3,7 3,7 37 37 37 37 3,7 3,7 3,7
Wielkopolskie 8,2 8.2 8.2 8.3 8.3 8.3 8.3 8.3 8.4
Zachodniopomorskie 5,0 5,0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0
WIES RURAL AREAS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 5,7 5.7 5.7 5.7 5.8 5.8 5.8 5.8 5.8
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.5 5.5 5.5 5,6 5.6 5.7 5.7
Lubelskie 7,8 7.8 7.7 7.7 7.5 7.4 7.2 7.1 7.0
Lubuskie 2,5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5
Lodzkie 6,1 6.1 6.1 6.1 6.0 5.9 5.9 5.8 5.8
Matopolskie 11,2 11,2 11,3 11,3 11,4 11,6 11.8 11.9 12,1
Mazowieckie 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4
Opolskie 33 33 33 33 3.2 3.1 3.1 3,0 3,0
Podkarpackie 8,4 8.4 8.4 8.4 8.3 8.3 8.4 8.4 8.4
Podlaskie 3,3 3.2 32 32 3,1 3,0 2.9 2.8 2.7
Pomorskie 5,0 5.0 5.1 5.1 5.3 5.4 5.5 5,6 5.8
Slaskie 6,8 6.8 6.8 6.8 6.8 6.7 6.7 6.6 6.5
Swigtokrzyskie 47 47 4,7 4.6 4.6 45 4.4 4.4 43
Warminsko-mazurskie 3,9 3.9 3.8 3.8 3.8 3,7 3,7 3,6 3,5
Wielkopolskie 9,9 10,0 10,0 10,1 10,3 10,5 10,7 10,8 11,0
Zachodniopomorskie 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,5 3,5
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Tabl. A4. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pionowa) (cd.)
Table A4. Population projection; structure by voivodships (in percentage) (cont.)

Wojewddztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
MEZCZYZNI MALES
RAZEM TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 7,5 7.5 7.5 7.5 7.4 7.4 7.3 7.3 7,2
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4 5,3
Lubelskie 5,7 5,7 5,7 5,7 5,6 5,5 5.4 5.3 5.2
Lubuskie 2,7 2.7 2,7 2,7 2,7 2.7 2.7 2.7 2.7
Lodzkie 6,6 6,6 6.6 6.5 6.4 6.3 6.2 6.1 6,0
Matopolskie 8,6 8.7 8.7 8.7 8.8 8.9 9.1 9,2 9.3
Mazowieckie 13,5 13.5 13,6 13,7 14,0 14,2 14,5 14,8 15,1
Opolskie 2,7 2.7 2,7 2,7 2,6 2,6 2,6 2,5 2,5
Podkarpackie 5,6 5,6 5,6 5,6 5,6 5,6 5,6 5,6 5,6
Podlaskie 32 32 3,1 3,1 3,1 3,1 3,1 3,0 3,0
Pomorskie 5,8 5.9 5.9 5.9 6.0 6.1 6.1 6.2 6.3
Slaskie 12,2 12.2 12.1 12.1 11.9 11,7 11,5 11,4 11,2
Swietokrzyskie 34 3.4 3.4 3.3 3.3 3.2 3.1 3.1 3.0
Warminsko-mazurskie 3,8 3.8 3.8 3.8 3.8 3,7 3,7 3,7 3,7
Wielkopolskie 8,9 9.0 9.0 9.0 9.1 9.2 9.3 9.4 9.5
Zachodniopomorskie 4,5 4,5 4,5 4,5 4,5 4,5 4.4 4.4 4.4
MIASTA  URBAN AREAS | 100,0] 100,0] 100,0[ 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0
Dolno$laskie 8,7 8.7 8,7 8.6 8.6 8.5 8.4 8.4 8.3
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.4 53 5.2 5.2 5.1 5.0
Lubelskie 43 473 43 43 4.2 4.2 4,1 4,0 39
Lubuskie 2,8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8
Lodzkie 6,9 6,9 6.9 6.9 6,7 6.6 6.4 6.3 6,2
Matopolskie 6,9 6.9 7,0 7,0 7,0 7.1 7.1 7.2 7.3
Mazowieckie 14,2 14,3 14,4 14,5 15,0 15,5 16,0 16,5 17,0
Opolskie 2,4 2.3 2.3 2.3 2.3 2.2 2.2 2.2 2,2
Podkarpackie 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,6 3,6 3,6
Podlaskie 3,1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 3.2
Pomorskie 6,4 6.4 6.4 6.4 6.4 6,5 6,6 6,6 6,7
Slaskie 15,9 15.8 15.8 15,7 15.5 15,3 15,1 14,9 14.8
Swigtokrzyskie 2,5 2.5 2.5 2.5 2.4 2.3 2.2 2.2 2.1
Warminsko-mazurskie 3,7 3.7 37 37 37 37 3,7 3,7 3,7
Wielkopolskie 8,2 8.3 8.3 8.3 8.3 8.4 8.4 8.4 8.4
Zachodniopomorskie 5,0 5,0 5,1 5,1 5,1 5,1 5.1 5.1 5,0
WIES RURAL AREAS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 5,7 5.7 5.7 5.7 5.8 5.8 5.8 5.8 5.8
Kujawsko-pomorskie 55 5.5 5.5 5.5 5,6 5,6 5.7 5.7 5.7
Lubelskie 7,8 7.8 7.7 7.7 7.5 7.3 7.2 7.1 7.0
Lubuskie 2,5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5
Lodzkie 6,1 6.1 6.1 6.1 6.0 5.9 5.9 5.8 5.8
Matopolskie 11,2 11,2 11,2 11,3 11,4 11,5 11,7 11.9 12,0
Mazowieckie 12,4 12,4 12,4 12,4 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5
Opolskie 3,3 3.3 3.3 32 3.1 3.1 3.0 3.0 3.0
Podkarpackie 8,4 8.4 8.4 8.4 8.3 8.3 8.4 8.4 8.4
Podlaskie 3,3 33 33 32 3,1 3,0 3,0 2.9 2.8
Pomorskie 5,0 5.1 5.1 5.2 5.3 5.5 5,6 5.7 5.8
Slaskie 6,7 6,7 6.7 6.7 6,7 6.6 6.6 6.5 6.4
Swigtokrzyskie 4,7 4.7 4,7 4.6 4.6 45 4.4 4.4 43
Warminsko-mazurskie 3,9 3.9 3,9 3,9 3.8 3.8 3,7 3,7 3,6
Wielkopolskie 9,9 10,0 10,0 10,1 10,3 10,5 10,6 10,8 10,9
Zachodniopomorskie 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,5
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Tabl. A4. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pionowa) (dok.)
Table A4. Population projection; structure by voivodships (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
KOBIETY FEMALES
RAZEM TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 7,6 7.6 7.6 7.6 7.5 7.5 7.4 7.4 7.3
Kujawsko-pomorskie 54 54 54 54 54 54 5.4 5.4 5.4
Lubelskie 5,7 5.7 5,6 5,6 5.5 5.4 5.4 5.3 5.2
Lubuskie 2,6 2,6 2,6 2,6 2,7 2.7 2.7 2.7 2,7
Lodzkie 6,8 6,8 6.8 6.7 6,6 6.5 6.4 6.3 6,2
Matopolskie 8,6 8.6 8.6 8.6 8.8 8.9 9,0 9.1 9,2
Mazowieckie 13,7 13.8 13.8 13,9 14,2 14,5 14,7 15,0 15,3
Opolskie 2,7 2.7 2,7 2,7 2,6 2,6 2,6 2,5 2,5
Podkarpackie 54 54 54 5.4 5.4 5.4 5.5 5.5 5.5
Podlaskie 3,1 3,1 3,1 3,1 3,1 3,0 3,0 3,0 3,0
Pomorskie 5,8 5.8 5.8 5.8 5.9 6.0 6.1 6.2 6.3
Slaskie 12,2 12,2 12,2 12,1 12,0 11,8 11,6 11,5 11,3
Swigtokrzyskie 3,3 3.3 3.3 3.3 3.2 3.2 3.1 3.0 3.0
Warminsko-mazurskie 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 3,6 3,6
Wielkopolskie 8,9 8.9 8.9 8.9 9,0 9.2 9.2 9.3 9.4
Zachodniopomorskie 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4
MIASTA  URBAN AREAS | 100,0] 1000] 100,0] 1000 1000] 1000 100,0] 1000 100,0
Dolno$laskie 8,8 8.7 8,7 8,7 8.6 8.5 8.4 8.4 8.3
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.4 53 53 5.2 5.2 5.1
Lubelskie 43 473 43 43 43 4.2 4,1 4,1 4,0
Lubuskie 2,7 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8 2.8
Lodzkie 7,2 7.2 7.1 7.1 7,0 6.8 6.7 6.5 6.4
Matopolskie 7,0 7.0 7,0 7,0 7.0 7.1 7.2 7.2 7.3
Mazowieckie 14,6 14,7 14,7 14,8 15.3 15.8 16,2 16,7 17.2
Opolskie 23 23 23 23 23 2,2 2,2 2,2 2,1
Podkarpackie 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3,6 3.6 3.6 3.5
Podlaskie 3,0 3,0 3,0 3,1 3.1 3.1 3.1 3.1 32
Pomorskie 6,3 6.3 6.3 6.3 6.4 6.4 6.5 6.6 6.7
Slaskie 15,5 15.4 15.4 15.4 15,2 15,0 14.8 14,6 14,4
Swietokrzyskie 2,5 2.5 2.5 2.4 2.4 2.3 2.2 2.2 2.1
Warminsko-mazurskie 3,7 3.7 37 37 37 37 3,7 3,7 3,7
Wielkopolskie 8,2 8.2 8.2 8.2 8.3 8.3 8.3 8.3 8.3
Zachodniopomorskie 5,0 5.0 5,0 5,0 5,0 5,0 5.0 5.0 5.0
WIES RURAL AREAS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 5,7 5.7 5.7 5.7 5.8 5.8 5.8 5.8 5.8
Kujawsko-pomorskie 5,4 5.4 5.4 5.5 5.5 5,6 5.6 5.7 5.7
Lubelskie 79 7.8 7.8 7.7 7.5 7.4 7.2 7.1 7.0
Lubuskie 2,5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5 2.5
Lodzkie 6,2 6,1 6,1 6,1 6,0 6.0 59 5.8 5.8
Matopolskie 11,3 11,3 11,3 11,3 11,5 11,7 11.8 12,0 12,2
Mazowieckie 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4 12,4
Opolskie 34 3.4 3.3 3.3 32 32 3.1 3.1 3.0
Podkarpackie 8,5 8.4 8.4 8.4 8.4 8.4 8.4 8.4 8.4
Podlaskie 32 32 32 3,1 3,0 2,9 2,8 2,7 2,7
Pomorskie 4.9 5.0 5,0 5,0 5.2 5.4 5.5 5,6 5.7
Slaskie 6,9 6.9 6.9 6.9 6.9 6.8 6.8 6.7 6,6
Swigtokrzyskie 4,7 4.7 4,7 4,7 4.6 45 4.4 4.4 43
Warminsko-mazurskie 3,8 3.8 3.8 3.8 3,7 3,7 3,6 3,6 3,5
Wielkopolskie 9,9 10,0 10,0 10,1 10,3 10,5 10,7 10,9 11,0
Zachodniopomorskie 3,5 3,5 3,5 3,5 3,6 3,5 3,5 3,5 3,5
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Tabl. AS. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pozioma)
Table AS. Population projection; structure by voivodships (in percentage)

Ogolem Total Miasta Urban areas Wie$ Rural areas
Wojewodztwa ;- - ;-
Vojivo dships Ogoélem Me,z . | Kobiety| Ogélem MQ,Z . | Kobiety| Ogolem Me,z . | Kobiety
P Total | Y™ | Femates | Total | Y™ | Femates | Total | ™™ | Females
Males Males Males

2007
RAZEM TOTAL 100,00 100,0[ 100,0[ 61,2 60,0 62,3 388 400 37,7
Dolnoslaskie . 100,0  100.0 100.0]  70.7|  69.6|  71.6|  29.4| 304 284
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 1000  61.1]  59.7| 62.4| 389| 403| 376
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0]  46.6| 454 47.7| 534|546 523
Lubuskie 100,00 100.0] 1000 639 628 648 362| 372 352
Lodzkie 100,00 100.0] 1000 644 630 658 356| 371 342
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0] 494 482 505 50.6] 51.8] 495
Mazowieckie 100,00 100.0] 1000 647 632 66.0] 353| 368 340
Opolskie 100,00 100.0] 100.0[ 525 517|532 475 483  46.8
Podkarpackie 100,0  100.0] 100.0]  40.6| 397 414 594| 604| 586
Podlaskie 100,00 100.0[ 1000  59.5]  58.1| 609 40.5| 419  39.1
Pomorskie 100,00 100.0] 1000  66.7] 655 679 333| 345 322
Slaskie . 100,0f  100.0{ 100.0] 784 78.0| 787 2L6| 220/ 213
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 100.0|  45.4| 443 464| 546| 557 536
Warminsko-mazurskie |~ 100,0]  100.0[ 100.0]  60.0 585 61.3| 40.0[ 415 387
Wielkopolskie 100,0] 100.0] 100.0]  56.6| 554| 57.8] 434 446 423
Zachodniopomorskie 100,0f 100.0] 100.0] 689 678 699 311] 322] 30.1

2008
RAZEM TOTAL 100,0/ 100,0] 100,0f 61,00 599 62,1 39,0 40,1 37,9
Dolnoslaskie . 100,0f  100.0] 100.0]  70.5|  69.4| 714 295 30.6| 286
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 1000 609  59.5| 622 392| 406 378
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0|  46.5| 453 476 535 547 524
Lubuskie 100,00 100.0] 1000 637 62.7| 647 363| 373| 353
Lodzkie 100,00 100.0] 1000 643 628 657 357| 372 344
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0] 492 480 50.4| 50.8] 520 49.7
Mazowieckie 100,00 100.0] 1000  64.7] 632 66.0] 353| 368 340
Opolskie 100,00 100,0] 100,00 52,4 516|531  47,6] 484 469
Podkarpackie 100,0  100.0] 100.0] 404 395 413| 59.6| 605 587
Podlaskie 100,00 100.0] 1000  59.6| 582 61.0] 404| 419 390
Pomorskie 100,00 100.0] 1000 664 652 67.6] 33.6| 348 324
Slaskie . 100,0  100.0] 100.0] 782 77.8| 786 21.8] 222| 214
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 100.0|  452| 441 463| 548| 559 537
Warminsko-mazurskie | 1000  100.0[ 100.0] 599 584 613| 401 41.6| 387
Wielkopolskie 100,0] 100.0] 100.0] 56.4| 552| 575 43.6| 44.8] 425
Zachodniopomorskie 100,0f 100.0] 100.0] 68.71 67.6] 697 313] 324] 303

2009
RAZEM TOTAL 100,0; 100,0] 100,0f 60,9 59,7 62,00 39,1 403| 38,0
Dolnoslaskie . 100,0f  100.0 100.0]  703] 692  713[ 29.7|  30.8] 287
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 1000  60.6] 59.2| 619 394| 408 38.1
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0| 464 452 476 53.6| S48 524
Lubuskie 100,00 100.0] 100.0[  63.6] 625 645 365 375 355
Lodzkie 100,00 100.0] 1000  64.1] 626 655 359| 374 345
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0]  49.1| 479 502 509 52.1] 49.8
Mazowieckie 100,00 100.0] 1000 647 632 66.0] 353| 368 340
Opolskie 100,00 100.0] 100.0|  523] 515 53.1| 47.7| 485 469
Podkarpackie 100,0f  100.0] 100.0]  403| 394 412 59.7| 60.6] 58.8
Podlaskie 100,00 100.0] 1000  59.7| 582 611 403| 418 389
Pomorskie 100,00 100.0] 1000 662 649 673 33.8| 351 327
Slaskie . 100,0  100.0] 100.0] 781 777 784 219| 223| 216
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 100.0|  45.1] 440 46.1| 549| 560 539
Warminsko-mazurskie 100,0[  100.0] 100.0 59.8 58.3 61.2 40.2 41.7 38.8
Wielkopolskie 100,00 100,0] 1000 562 550 573 43,9 450 427
Zachodniopomorskie 100,0f 100,0] 100,0] 68,6 675 69.6] 31.4] 325 304
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Tabl. AS. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pozioma) (cd.)
Table AS. Population projection; structure by voivodships (in percentage) (cont.)

Ogolem Total Miasta Urban areas Wie§ Rural areas
Wojewodztwa ;- - -
Vojivo dships Ogoélem Me,z . | Kobiety| Ogélem MQ,Z . | Kobiety| Ogolem Me,z . | Kobiety
P Total | 2™ | Femates | Total | “Y™ | Femates | Total | “*™ | Females
Males Males Males

2010
RAZEM TOTAL 100,0[ 100,0] 100,0] 60,8 59,6 61,9 392 404 381
Dolnoslaskie . 100,0]  100.0] 100.0[  70.1 69.0 711 299 310 289
Kujawsko-pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 604 589| 6.7 396 411 383
Lubelskie 100,0] 100.0] 100.0] 464 452| 475 536 548 525
Lubuskie 100,0] 100.0] 100.0] 634 624| 644| 366 377 356
Lodzkie 100,0] 100.0] 100.0] 640 624| 654 360 376 346
Matopolskie 100,00 100.0] 1000 489 477 so.1| 511 523 500
Mazowieckie 100,0] 100.0] 100.0] 647 632| 66.0] 353 368 34.0
Opolskie 100,0(  100.0] 100.0] 523 SL5[ 53.0] 47.8] 486 470
Podkarpackie 100,00 100.0] 1000  40.2| 393 411 59.8] 60.7| 589
Podlaskie 100,0] 100.0] 100.0] 59.7|  583| 612 403| 417 389
Pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 659 646 67.1| 341| 354 329
Slaskie . 100,0] 1000 100.0[ 779 77.6| 783| 22. 225 217
Swigtokrzyskie 100,0] 100.0] 100.0] 449 438| 46.0| 551 562 540
Warmifisko-mazurskie | 100,0]  100.0] 100.0]  59.7|  582| 612 403| 41.8 388
Wielkopolskie 100,00 100.0] 1000 559 547 570 44| 453 430
Zachodniopomorskie 100,0f 1000l 100.0] 684l 673 695 316l 3271 305

2015
RAZEM TOTAL 100,00  100,0[ 100,0[ 60,2 59,0 614 398 41,1 386
Dolnoslaskie . 100,0]  100.0[ 100.0f 693  68.1 704 307 319  29.6
Kujawsko-pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 592 57.7| 60.6| 408 423| 394
Lubelskie 100,0] 100.0] 100.0]  46.1| 44.8| 474| 539 552 526
Lubuskie 100,0] 100.0] 100.0] 628 617 639| 372| 383| 36.1
Lodzkie 100,0] 100.0] 100.0] 633 617 647 367 383 353
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0] 482 470 49.4| 518 530 506
Mazowieckie 100,0] 100.0] 100.0] 649 634| 663| 351 366 337
Opolskie 100,00 100,0] 1000 51,9 510[ 528 481 490 472
Podkarpackie 100,0( 100.0] 100.0]  39.7] 387 407 60.3| 613] 593
Podlaskie 100,0] 100.0] 100.0] 603 58.6| 618 397 414 382
Pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 648 635 66.1| 352 365 339
Slaskie . 100,0]  100.0 100.0 774 770 77.8] 22.6] 23.0 222
Swigtokrzyskie 100,0] 100.0] 100.0]  442| 429| 454| 559 57| 547
Warmifisko-mazurskie | 100,0]  100.0] 100.0]  59.6|  58.0| 61.1| 404| 420 389
Wielkopolskie 100,00 100.0] 100.0| 549 537 56.0| 451 463| 440
Zachodniopomorskie 100,0f 100.0] 100.0 679 667 69.0 32.1] 333] 310

2020
RAZEM TOTAL 100,0; 100,0] 100,0f 59,9 585 61,1 40,1 41,5 389
Dolnoslaskie . 100,0]  100.0 100.0f 688  67.5 699 31.2| 325  30.1
Kujawsko-pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 584 56.8] 59.8| 4L7| 432 402
Lubelskie 100,0] 100.0] 100.0] 459 44.5| 473 541 556 527
Lubuskie 100,0] 100.0] 100.0] 625 613 636| 375 387 365
Lodzkie 100,0] 100.0] 100.0] 627 61.0| 642| 37.3] 39.0] 358
Matopolskie 100,0 100.0] 100.0]  47.7| 464 489 523| 53.6| Sl
Mazowieckie 100,0] 100.0] 100.0] 653 637 66.7| 348 363 333
Opolskie 100,0(  100.0] 100.0] 517 507 52.6] 483| 493| 474
Podkarpackie 100,00 100.0] 1000  39.3] 382 404| 607 618 597
Podlaskie 100,0]  100.0] 100.0] 609 59.1| 625 39.1| 409| 375
Pomorskie 100,0] 100.0] 100.0] 641 627 654| 359 373| 346
Slaskie . 100,0]  100.0] 100.0[  77.1f  76.6| 77.5| 229| 234 225
Swigtokrzyskie 100,0] 100.0] 100.0] 435 42.1| 448| 566 579 552
Warmifisko-mazurskie | 100,0(  100.0[  100.0 59.6 58.0 61.2 40.4 42.1 38.8
Wielkopolskie 100,00  100,0] 1000 54,1 529 553| 459 471 447
Zachodniopomorskie 100,00 100.01 1000  67.61 664 687 324] 336 313
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Tabl. AS. Prognoza ludnosci (w odsetkach - struktura pozioma) (dok.)
Table AS. Population projection; structure by voivodships (in percentage) (cont.)

Ogolem Total Miasta Urban areas Wie§ Rural areas
Wojewodztwa 7- 7- 7-
Vojivo dships Ogoélem Me,z . | Kobiety| Ogélem MQ,Z . | Kobiety| Ogolem Me,z . | Kobiety
P Total | Y™ | Femates | Total | Y™ | Femates | Total | ™™ | Females
Males Males Males

2025
RAZEM TOTAL 100,0 100,0] 100,0 59,6 58,2 60,8 40,4 41,8 39,2
Dolnoslaskie . 100,00  100.0] 100.0|  68.3 67.0 694 317  33.0 30.6
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 1000  57.6] 56.0[ 59.0| 424 440[ 410
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0|  45.6] 44.1| 471 544 559 529
Lubuskie 100,00 100.0] 1000 622 61.1| 632 37.8] 389 368
Lodzkie 100,00 100.0] 1000  622| 60.5| 637 37.8] 395 363
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0] 472 459 484 528 s41| 516
Mazowieckie 100,00 100.0] 1000 656 64.1| 67.0] 344| 359 330
Opolskie 100,0]  100.0] 100.0[ 514 503| 52.4| 486 49.7| 47.6
Podkarpackie 100,0( 100.0] 100.0] 389 37.8 400 6l.1] 622| 60.0
Podlaskie 100,00 100.0] 1000 614 596 632 38.6| 404 368
Pomorskie 100,00 100.0] 1000  63.5] 62.1| 648 365| 379 352
Slaskie . 100,0[  100.0] 100.0|  76.8] 763 773 232|237 227
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 100.0|  42.7| 413 441| 573|587 559
Warminsko-mazurskie | 1000  100.0[ 100.0]  59.7|  58.0| 614 403 420| 387
Wielkopolskie 100,0  100.0] 100.0]  53.5| 523 546 465 477 454
Zachodniopomorskie 100,0f 100.0] 100.01 674 66.2] 685 32.6] 33.8] 315

2030
RAZEM TOTAL 100,00  100,0[ 100,0f  592| 579 60,5 408 42,1 395
Dolnoslaskie . 1000l  100.0] 100.0]  67.8  66.6]  69.0[  32.2| 334 3l.1
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 100.0[  56.8] 552 582 432| 448 418
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0[  453| 437 46.7| 547|563 533
Lubuskie 100,00 100.0] 1000 619 60.8] 629 38.1| 392 37.1
Lodzkie 100,00 100.0] 1000  61.6] 599 632 384| 40.1| 368
Matopolskie 100,0 100.0] 100.0] 467 455 479 533| 545|521
Mazowieckie 100,0f 100,0] 100,0] 66,0 645 674 340 355 326
Opolskie 100,0] 100.0] 100.0[  51.1f 499 52.1 489  50.1 47.9
Podkarpackie 100,0f  100.0] 100.0] 384 37.3| 395 6l6| 627 605
Podlaskie 100,00 100.0] 1000 619 60.0] 637 38.1| 40.0[ 363
Pomorskie 100,00 100.0] 1000  63.0] 615 643 37.0] 385 357
Slaskie . 100,0l  100.0f 100.0] 765 76.0| 77.0| 23.5| 240 23.0
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 100.0] 419 40.4| 433| 581 596 567
Warminsko-mazurskie |~ 100,0]  100.0[ 100.0]  59.9|  58.1| 61.5| 40.1| 419 385
Wielkopolskie 100,0 100.0] 100.0] 528 51.7| 539 472 483| 46.1
Zachodniopomorskie 100,0f 100.0] 100.01 673 66.1| 684 3271 339] 317

2035
RAZEM TOTAL 100,0  100,0] 100,0 58,9 57,6 60,2 41,1 42,4 39,8
Dolnoslaskie . 100,0  100.0] 100.0|  67.3 66.1 68.5 327 339 315
Kujawsko-pomorskie 100,00 100.0] 100.0|  56.0| 544 574 44| 456 426
Lubelskie 100,00 100.0] 100.0| 449 433 463| 551 56.7| 537
Lubuskie 100,00 100.0] 100.0[  61.6] 60.5| 625 384| 395 375
Lodzkie 100,00 100.0] 1000  61.0] 593 62.6] 39.0] 40.7| 374
Matopolskie 100,0  100.0] 100.0] 463 451 474 537 549| 526
Mazowieckie 100,00 100.0] 1000 664 650 678 336| 350 322
Opolskie 100,0] 100.0] 100.0[  50.7[  49.6| 51.7|  493| 505 483
Podkarpackie 100,0( 100.0] 100.0] 379 36.8[ 39.0 621 632| 61.0
Podlaskie 100,00 100.0] 1000 624 604 642 377 39.6] 358
Pomorskie 100,00 100.0] 1000  62.5| 61.0[ 638 37.6| 39.0[ 362
Slaskie . 100,00  100.0 100.0] 762 758 76.7| 23.8| 242 233
Swigtokrzyskie 100,00 100.0] 1000  41.0]  39.5| 423| 59.0| 605 577
Warminsko-mazurskie 100,0f 100,0] 100,0 60,0 583 61,7 40,0 41,7 384
Wielkopolskie 100,0[ 1000 100,0] 522 51,1 532| 478 489 46,8
Zachodniopomorskie 100,0] 1000 100,0f 67,1 66,0 682] 329] 340| 318
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysigcach)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands)

Wojewodztwa | Wiek | 002 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogolem Total | 38 116] 38 107] 38 101| 38 092| 38 016| 37 830| 37 438| 36 796] 35993
TOTAL 0-14 5901 5817 5757 5726 57751 58991 5606 5040 4515
15-64 27 083 27 154 27 199| 27 213| 26 312| 24 977| 23 988| 23 561| 23 120
65+ 5131 5137 5144 5153 59291 6954 7844 8195 8358
80+ 1 140 1197 1252 1314 1 488 1566 1537 2005 2574
Dolnoslaskie Ogolem Total 2878 2874 2869 2864 2835 2800 2752 2688 2614
0-14 410 404 400 398 402 410 386 345 309
15-64 2079 2082 2083 2081 1979 1 845 1753 1716 1 682
65+ 389 387 386 385 454 545 614 627 623
80+ 89 94 99 103 115 117 110 152 201
Kujawsko- Ogolem Total 2066 2065 2065 2063 2055 2041 2014 1972 1921
pomorskie 0-14 332 327 323 321 321 325 307 274 245
15-64 1475 1478 1482 1483 1425 1 349 1290 1262 1234
65+ 259 260 260 260 310 366 417 435 442
80+ 56 59 62 65 74 78 78 106 136
Lubelskie Ogolem Total 2166 2159 2152 2144 2105 20631 2012 1947 1871
0-14 347 339 334 330 323 324 304 267 231
15-64 1509 1510 1508 1503 1 440 1350 1276 1230 1183
65+ 311 310 310 311 341 389 432 450 457
80+ 74 77 81 84 90 91 90 111 140
Lubuskie Ogolem Total 1 008 1 009 1 009 1010 1010 1 008 999 984 964
0-14 160 158 156 156 158 162 153 136 122
15-64 730 732 734 736 706 666 637 628 619
65+ 119 119 119 119 146 180 209 219 222
80+ 26 27 29 30 34 35 34 51 68
L.odzkie Ogodlem Total 2556 2546 2536 2526 2475 2419 23531 2275 2188
0-14 365 359 354 351 350 352 329 291 257
15-64 1 809 1 806 1 803 1797 1 694 1574 1482 1434 1 384
65+ 382 381 378 378 431 494 542 550 548
80+ 92 95 99 102 109 108 104 139 174
Matopolskie Ogodlem Total 3279 3286 3294 3301 3338] 3365 3373 3359 3329
0-14 539 530 524 521 521 535 519 477 432
15-64 2300 2314 2324 2331 23131 22501 2200 2183 2162
65+ 440 442 446 450 503 579 653 699 735
80+ 97 101 106 112 130 139 138 171 215
Mazowieckie Ogodlem Total 5188 5208 5229 52501 5354 54301 5471 5480 5470
0-14 790 788 788 792 836 878 849 779 715
15-64 3644 3666 3685 3699 3661 3548 3497 3529 3546
65+ 754 754 756 759 857 1 004 1125 1172 1209
80+ 180 189 198 208 233 240 235 300 389
Opolskie Ogodlem Total 1037 1033 1028 1023 1 000 978 956 928 897
0-14 146 143 140 137 132 132 125 111 98
15-64 745 744 742 741 706 661 624 597 572
65+ 146 146 146 145 162 186 208 221 226
80+ 28 30 31 33 40 46 43 52 66
Podkarpackie Ogodlem Total 2097] 2097 2096 2096/ 2092 2086 20701 2037 1993
0-14 353 345 338 334 325 330 319 288 255
15-64 1471 1479 1484 1486 1459 1399 1 345 1312 1280
65+ 273 273 274 275 308 357 406 438 458
80+ 60 64 66 70 81 86 83 103 132
Podlaskie Ogodlem Total 1193 1190 1187 1184 1169 1154 1133 1106 1072
0-14 188 183 179 177 173 177 169 150 131
15-64 829 831 833 833 808 766 725 699 675
65+ 175 175 175 175 187 210 239 256 266
80+ 41 43 46 48 54 55 53 63 78
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 50051 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) TOTAL (cont.)
Pomorskie Ogotem Total 22111 2218 2225 22311 2263 2285 22921 2283 2263
0-14 368 365 364 365 377 389 373 340 310
15-64 1574 1581 1 588 1594 1557 1500 1468 1468 1464
65+ 269 272 273 273 329 396 451 475 489
80+ 57 60 63 67 79 86 86 118 154
Slqskie Ogotem Total 46541 46401 4626 4612 4535 4447 4338 4202 4052
0-14 656 647 640 637 640 647 605 537 478
15-64 3353] 3343 3330 3318 3149 29331 2766 2668 2575
65+ 644 651 656 658 746 866 967 998 999
80+ 124 130 136 144 169 192 198 244 307
Swiqtokrzyskie Ogotem Total 1276 1270 1265 1260 1232 1203 1168 1125 1077
0-14 193 188 184 181 175 173 161 142 122
15-64 893 894 893 890 847 786 735 703 673
65+ 189 188 188 188 211 243 271 280 282
80+ 45 47 49 51 56 58 55 70 88
Warminsko- Ogotem Total 1426 1425 1424 1422 1413 1401 1380 1348 1309
mazurskie 0-14 239 235 232 230 230 232 218 193 170
15-64 1019 1023 1024 1025 987 931 885 860 839
65+ 168 168 168 168 197 237 277 294 300
80+ 35 38 40 42 49 52 50 67 89
Wielkopolskie Ogolem Total 33871 3396 3405 3413| 3453 3476 34721 3441 3394
0-14 554 549 546 546 560 576 547 493 446
15-64 2429 2443 2456 2464 2398 2308 2248 2235 2216
65+ 404 404 403 404 495 591 676 712 732
80+ 92 95 99 102 114 121 119 172 221
Zachodnio- Ogolem Total 1692 1692 1692 1691 1687 1676 1654 1621 1580
pomorskie 0-14 261 257 253 251 252 256 242 217 194
15-64 1224 1228 1231 1233 1181 11101 1057 1037 1018
65+ 207 207 208 208 253 310 356 367 368
80+ 44 47 49 52 60 63 61 86 115
OGOLEM (cd.) Mezczyzni TOTAL (cont.) Males
RAZEM Ogotem Total | 18 412| 18 400] 18 390] 18 381| 18 329] 18 239| 18 052| 17 743| 17 365
TOTAL 0-14 30261 2984 2955 2941 29701 3035 2885 2594 2324
15-64 13 449| 13480 13497| 13498| 13 063| 12441| 11997] 11 815] 11 621
65+ 1936 1936 1938 1941 2295 2763 31711 3334 3420
80+ 335 354 374 396 457 484 479 656 862
Dolnoslaskie Ogolem Total 1379 1377 1374 1371 1357 1341 1319 1288 1253
0-14 210 207 205 204 207 211 199 177 159
15-64 1029 1030 1030 1029 978 916 874 859 843
65+ 140 139 139 138 172 215 246 252 251
80+ 25 27 28 29 33 34 33 49 67
Kujawsko- Ogolem Total 997 996 995 994 990 982 969 949 925
pomorskie 0-14 170 168 166 165 165 167 158 141 126
15-64 729 730 731 732 705 669 643 631 619
65+ 98 98 98 98 120 145 168 176 179
80+ 16 17 18 19 22 24 24 34 45
Lubelskie Ogolem Total 1050 1046 1042 1038 1019 1 000 975 944 908
0-14 177 174 171 169 166 167 156 137 119
15-64 755 756 755 753 724 681 646 625 603
65+ 117 116 116 116 130 152 173 182 186
80+ 22 24 25 26 28 28 28 36 47
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 0001 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (cd.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Lubuskie Ogolem Total 489 489 489 489 489 487 483 475 465
0-14 82 81 80 80 81 83 79 70 63
15-64 364 365 366 366 351 332 319 315 312
65+ 44 43 43 43 56 72 85 89 91
80+ 7 8 8 9 10 10 10 17 23
Y.6dzkie Ogolem Total 1216 1211 1206 1201 1176 1150 1119 1 082 1 043
0-14 188 185 182 181 180 181 169 149 132
15-64 891 889 888 884 836 781 740 718 696
65+ 138 137 136 136 160 188 210 214 215
80+ 26 27 28 29 31 31 30 43 55
Matopolskie Ogolem Total 1 589 1592 1595 1 598 1615 1628 1633 1 626 1611
0-14 275 271 268 267 268 275 267 245 222
15-64 1145 1151 1156 1159 1150 1120 1097 1090 1 081
65+ 169 170 171 173 197 233 268 291 308
80+ 29 31 32 35 41 44 44 57 74
Mazowieckie Ogolem Total 2483 2492 2501 25101 2558] 25951 2617 26221 2619
0-14 405 404 404 407 430 452 437 401 368
15-64 1794 1 804 1812 1819 1 800 1749 1729 1748 1758
65+ 284 284 284 284 328 394 450 473 493
80+ 56 59 62 66 73 75 73 98 131
Opolskie Ocotem Toral | 501| 499  496| a9a| as2| 472|  462| 449|435
0-14 75 73 72 71 68 68 64 57 50
15-64 371 370 369 368 351 329 312 300 289
65+ 56 56 56 55 63 75 86 92 95
80+ 7 8 9 10 13 15 14 18 23
Podkarpackie Ogdtem Total 1025 1025 1024 1024 1022 1019 1012 996 974
0-14 181 177 174 172 167 170 164 148 131
15-64 739 742 745 746 733 704 679 663 649
65+ 105 105 105 106 122 145 169 185 194
80+ 18 20 21 22 26 27 27 35 46
Podlaskie Ogdtem Total 581 579 578 576 569 561 551 538 522
0-14 96 94 92 91 89 91 87 78 68
15-64 416 418 418 418 407 386 367 355 343
65+ 68 68 68 67 73 84 97 106 111
80+ 13 14 15 16 18 18 17 21 27
Pomorskie Ogdtem Total 1074 1077 1 080 1082 1 096 1106 1109 1104 1 094
0-14 189 188 187 187 194 200 192 175 159
15-64 781 784 787 789 771 745 732 734 733
65+ 104 105 105 106 131 160 184 195 202
80+ 16 18 19 20 25 27 28 39 52
Slqskie Ogdtem Total 22451 2237 2229 2221 21801 2135 2083 2018 1948
0-14 336 332 328 327 329 333 312 277 246
15-64 1 659 1 653 1 646 1639 1557 1456 1382 1338 1296
65+ 250 253 255 255 294 346 389 403 406
80+ 34 36 39 42 53 62 64 81 102
SWiQtOkrzySkie Ogdtem Total 621 619 616 613 599 585 567 546 523
0-14 99 96 94 93 90 89 83 73 63
15-64 451 451 450 449 427 398 373 358 343
65+ 72 71 71 71 82 98 112 116 117
80+ 14 14 15 16 17 18 17 23 30
Warminsko- Ogodlem Total 695 694 693 692 687 681 670 654 636
mazurskie 0-14 122 1200 119 118 118|119l 112 99 87
15-64 sit|  si2| s13| s13| 404 467|  a46| 436|426
65+ 62 62 62 62 75 94 112 119 122
80+ 10 11 12 12 14 16 15 22 30



Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek 1007 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (dok.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Wielkopolskie  [Ogoétem Total 1643 1647 1651 1655 1673 1684 1681 1666 1644
0-14 285 282 281 281 289 297 282 254 230
15-64 12051 1212 1217) 1221 1190 1150 1124 1121 1114
65+ 153 153 152 153 194 237 275 291 300
80+ 27 28 29 30 35 37 37 56 73
Zachodnio- Ogolem Total 822 822 821 821 818 812 802 785 765
pomorskie 0-14 134 132 130 129 130 132 125 112 100
15-64 611 613 614 614 589 556 532 524 516
65+ 77 77 77 77 99 125 145 149 150
80+ 13 14 14 15 18 18 18 28 38
OGOLEM (cd.) Kobiety TOTAL (cont.) Females
RAZEM Ogotem Total | 19704 19 707 19 710 19 711] 19 688] 19 591| 19 386| 19 053| 18 628
TOTAL 0-14 2875 2833 2802 2785 2805 2864 27211 2446 2191
15-64 13 634| 13 674| 13702| 13 714] 13248 12536] 11992] 11 746] 11 500
65+ 3195 3200 3207 3212 3634 4191 4673 4862 4938
80+ 806 843 879 919] 1031] 1083] 1059 1349 1712
Dolnoslaskie Ogotem Total 1499 1497 1495 14921 1478 1459 1434 1400 1361
0-14 200 197 195 194 195 199 187 167 150
15-64 1050 1052 1053 10531 1001 930 879 858 839
65+ 249 248 247 246 282 330 367 375 372
80+ 63 67 71 74 82 83 77 103 135
Kujawsko- Ogotem Total 1069 1069 1069 1069 1066/ 10591 1045 1023 996
pomorskie 0-14 162 159 157 156 156 158 149 133 119
15-64 746 748 750 751 720 680 647 631 615
65+ 161 162 162 162 190 221 249 259 262
80+ 40 42 44 46 51 54 54 72 91
Lubelskie Ogotem Total 1116 1113 1109 1105 1085 10631 1037 1003 963
0-14 169 166 163 161 157 158 148 130 112
15-64 753 754 753 750 717 669 630 605 580
65+ 194 193 194 194 211 237 259 268 271
80+ 52 54 56 58 62 63 62 75 94
Lubuskie Ogotem Total 520 520 520 521 521 520 516 509 498
0-14 78 77 76 76 77 79 74 66 59
15-64 366 368 369 370 355 334 318 312 307
65+ 76 75 75 75 89 108 124 130 132
80+ 18 20 20 21 24 25 24 34 46
Lodzkie Ogotem Total 1340 1335 1330 1325 1299 12691 1234 1193] 1145
0-14 177 174 172 171 170 171 160 141 125
15-64 918 917 916 913 858 793 743 716 688
65+ 244 244 242 242 271 305 332 336 333
80+ 66 68 70 73 78 77 74 96 119
Matopolskie Ogotem Total 1690 1694 1699 1703 17231 1737 1740 17331 1718
0-14 263 259 256 254 254 260 252 232 210
15-64 1155 1163 1168 1172 1163 11301 1103 1093] 1081
65+ 271 272 275 277 306 346 385 409 427
80+ 68 71 74 78 89 95 94 114 141
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 50051 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) Kobiety (dok.) TOTAL (cont.) Females (cont.)
Mazowieckie Ogotem Total 27051 2717 2728 2740 2796 2835 2854 2858 2850
0-14 385 384 384 386 406 426 412 378 347
15-64 1 850 1 863 1872 1 881 1 860 1799 1768 1781 1787
65+ 470 471 472 474 530 610 675 699 716
80+ 124 130 136 143 160 166 162 202 259
Opolskie Ogotem Total 536 534 532 529 518 506 494 479 462
0-14 71 70 68 67 64 64 61 54 48
15-64 374 374 373 373 356 332 311 297 284
65+ 91 90 90 90 98 111 122 128 131
80+ 20 22 22 24 28 31 29 35 43
Podkarpackie Ogotem Total 1072 1072 1072 1072 1070 1 066 1058 1041 1019
0-14 172 168 164 162 158 160 155 140 124
15-64 732 737 739 740 726 694 666 649 631
65+ 168 168 168 169 186 212 237 253 264
80+ 42 44 46 48 55 58 56 68 86
Podlaskie Ogotem Total 611 610 609 608 600 592 582 568 551
0-14 91 89 87 86 &4 86 82 73 64
15-64 413 414 414 414 401 380 358 344 331
65+ 107 107 107 107 115 127 142 151 156
80+ 28 29 31 32 36 37 36 42 51
Pomorskie Ogotem Total 1137 1141 1145 1149 1167 1179 1183 1179 1168
0-14 179 178 177 177 183 189 181 165 150
15-64 793 797 800 804 786 755 736 734 731
65+ 165 166 167 167 198 236 267 281 287
80+ 41 43 44 46 54 59 59 78 102
Slqskie Ogotem Total 2409 2403 2397 2391 2355 2312 2255 2184 2104
0-14 320 315 311 310 311 314 294 260 232
15-64 1 695 1 690 1 684 1679 1592 1477 1384 1329 1279
65+ 395 398 401 403 452 521 578 594 594
80+ 90 93 97 102 116 130 134 164 204
Swictokrzyskic |Ogstem Toral | 654  652|  6a0| 647] 633| e18| e00| 579|554
0-14 94 92 90 88 85 &4 79 69 60
15-64 442 443 442 441 419 388 362 346 330
65+ 117 117 117 117 129 145 160 164 165
80+ 31 33 34 36 39 40 38 47 58
Warminsko- Ogotem Total 731 731 731 730 726 720 710 694 674
mazurskie 0-14 117 114 113 112 111 113 106 94 83
15-64 509 511 512 512 494 464 438 425 412
65+ 106 106 106 106 121 143 165 175 178
80+ 25 27 28 30 35 37 35 45 60
Wielkopolskic  [Ogolem Toral | 1744 1749 1754] 1759 1780 1792| 1790 1775 1750
0-14 269|266 265| 265|271 279 265|239 216
15-64 1224 1231 1238 1243 1208 1159 1124 1114 1102
65+ 251 251 251 251 301 354 401 421 432
80+ 65 67 69 72 80 84 82 116 147
Zachodnio-  |Ogotem Total | 870 871 7| 871  se9| sea|  ss3| 836|815
pomorskie 0-14 127 12s|  123] 122|122 124 117 105 94
15-64 613| 61s| 617|618 s3] ssa|  sas|  s13| so2
65+ 130 130 130 130 154 185 211 218 218
80+ i 33l 38| 3l as| a4 ssl 7
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewddztwa) — Wiek =1 5007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM Ogotem Total | 23 317| 23 257 23 200 23 145] 22 898 22 650| 22299 21 800f 21 215
TOTAL 0-14 32571 3222 32000 3195 3282 3371 3202 2878 2591
15-64 16 907] 16 862| 16 806| 16 733| 15796 14 743 14 036 13 754| 13 478
65+ 3152 3173 3195 3218 3819 45351 5061 5167 5146
80+ 667 702 738 779 912 9921 1004 1343 1723
Dolnoslaskie Ogotem Total 2034 2025 2016] 2007 1965 19251 1880 1823 1760
0-14 268 265 262 261 266 271 255 228 204
15-64 1478 14731 1467 1459 1358 1247 1174 1143] 1114
65+ 288 287 287 287 342 407 450 452 441
80+ 62 66 70 74 85 89 85 117 152
Kujawsko- Ogotem Total 12631 1257 1251 1245 1218 1191 1159 1119] 1075
pomorskie 0-14 182 178] 176|174 173|174 164|146 129
15-64 915 911 907 902 840 775 726 700 675
65+ 166 168 169 169 205 241 269 274 271
80+ 35 37 38 41 47 52 53 72 91
Lubelskie Ogotem Total 1009( 1004 999 994 971 947 918 882 839
0-14 146 143 141 140 140 140 130 114 98
15-64 740 736 731 724 674 616 573 547 522
65+ 123 125 127 130 157 191 215 221 219
80+ 25 27 28 30 35 40 43 57 74
Lubuskie Ogotem Total 644 643 641 640 635 630 621 609 593
0-14 95 94 93 93 95 98 93 83 75
15-64 471 471 470 468 440 409 388 381 375
65+ 78 78 78 79 99 123 141 145 144
80+ 16 17 18 19 22 24 24 36 48
Lodzkie Ogétem Total 1647 1637 1626] 1616 1566] 1517 1463 1402 1335
0-14 213 209 207 206 207 208 193 170 150
15-64 1194 1187 1179 1169 1074 978 908 871 835
65+ 241 241 240 241 284 332 363 361 351
80+ 56 59 61 63 69 69 69 95 120
Matopolskie Ogotem Total 1620 1618 1616/ 1615 1610 1605 1592 1569 1540
0-14 225 222 221 221 228 236 227 207 187
15-64 1167 1166 1162 1157) 1110] 1054 1017 1004 991
65+ 228 230 233 237 272 316 349 358 362
80+ 48 51 53 57 68 74 76 96 120
Mazowieckie Ogétem Total 3356 3368 3382 3396] 3475 35431 3590 3617 3633
0-14 465 469 474 481 530 565 551 511 477
15-64 2401 2406 2411 2413] 2363 2288 2273 2323 2360
65+ 491 493 497 501 582 690 766 783 796
80+ 112 118 125 132 154 163 164 213 276
Opolskie Ogétem Total 544 541 538 535 519 506 492 474 454
0-14 73 71 70 69 68 68 64 57 51
15-64 398 396 393 391 362 333 311 298 285
65+ 73 74 74 75 89 105 116 119 119
80+ 14 14 15 16 20 23 23 30 38
Podkarpackie Ogoélem Total 851 848 845 843 831 820 805 782 755
0-14 125 123 121 120 121 125 119 106 93
15-64 623 621 619 615 580 537 504 486 472
65+ 103 104 106 107 129 159 182 190 190
80+ 20 22 23 25 31 34 36 47 63
Podlaskie Ogotem Total 710 709 708 707 704 702 696 684 669
0-14 106 103 102 101 102 106 103 93 83
15-64 518 519 518 517 498 470 444 431 420
65+ 86 87 88 89 104 126 149 161 166
80+ 18 19 20 22 26 29 30 39 51
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 002 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) URBAN AREAS (cont,)
Pomorskie Ogolem Total 1475 1473 1472 1471 1467 1465 1456 1437 1413
0-14 216 214 214 214 223 230 221 202 184
15-64 1060] 1057] 1055| 10s3| 99o| oa3| 912|907 899
65+ 199 201|203 203|245 202 322|329 330
80+ w|  Tasl a7l sol so|  es| 66| 90| 114
Slaskie Ogdtem Toral | 3647 3630 3612| 3595 35100 3427] 3331] 3215] 3089
0-14 a06| ago| " asal T aga| Taso| a97| aes| 412|367
15-64 2648 2631 2613 2595 2428 2240 2101 2 026 1955
65+ soa|  st0|  sis|  s17]  so3| ev0|  76s| 778|768
80+ os|  oo| 104 10| 131|150 157 196|245
Swigtokrzyskie [Ogotem Total 579 575 570 566 544 523 499 471 441
0-14 o s Y I T Y S| Y| R
15-64 422 419 415 411 374 334 303 283 265
65+ sof so| si|  s2| oo 119l 133 134 120
80+ w6 17l a8l 19| 23] 26| 26| 35| as
Warmifisko-  |Ogotem Toral | 855 853  852|  sso| sa2|  s3s|  s24|  s07] 786
mazurskie 0-14 129 126 125 125 126 129 123 110 99
15-64 624 624 623| e21| sso| o sso|  s20]  s07] 496
65+ 103 103 104 104 127 156 181 190 191
80+ 2l 23 2l 26 3| 3l 33l a6l 62
Wielkopolskic  [Ogolem Toral | 1918| 1915| 1912 1900 1896 1882 1857 1818 1771
0-14 280 277 276 276 284 291 275 247 221
15-64 13971 1396] 1394 1389 1300 1231] 1179] 17160| 1139
65+ 241 241 241 243 303 360 402 411 410
80+ s3l ss| sl eo|  es| 73| 74|l 107 136
Zachodnio-  |Ogdtem Toral | 1166| 1163| 1160 1157 1145 1133 1115| 1090] 1060
pomorskie 0-14 163 161] 159|157 160|163 155 140 126
15-64 gs2| 851  sao| sa7l  797]  7a0| 02|  ess| 676
65+ 51 1s1] 1s2] 1s3| 189|230 259 262|259
80+ a3l 38| 37| a4 a7 4l 66| 87
MIASTA (cd.) Mezczyzni URBAN AREAS (cont.) Males
RAZEM Ogotem Total | 11050| 11014] 10981] 10948| 10805| 10 678| 10509| 10274| 10007
TOTAL 0-14 1671] 1653 1643] 1641| 1687| 1734| 1647] 1a480| 1333
15-64 203 s178| s147| 8107| 7663| 7193| 6897] 6785 6660
65+ 1176] 1183| 1191] 1200 1455 1751 1966 2009 2014
80+ 191 204 217 232 279 304 310 431 557
Dolnoglaskie  |Ogotem Torar | 960| 955|951 oas| 924| o0s| ssa| 857|820
0-14 1371 136| 134|134l 36| 139|131l 117] 105
15-64 7190 716 713| 709|660 e10| s78|  ses|  ssi
65+ 104 104 104 104 128 156 175 176 172
80+ s 19l 200 21| 25| 26| 25| 37| a9
Kujawsko- Ogotem Total | 595|  592| 589| s86| s71| sss|  sa3|  s24] 503
pomorskie 0-14 o3| o1 9ol so| so| oo| sa| 75| 66
15-64 as0| 438|436 434l a0s| 37| 35| 3aa| 3
65+ 2|l 2| el el 7| 92| 104| 105|105
80+ 10 10 11 12 14 16 16 23 29
Lubelskie Ogolem Total | 477|  474|  472|  469| ase| 4as4| 430|  413] 303
0-14 75 73 72 72 72 72 67 58 50
15-64 356|  354|  3s1| 348|325 s00| 282|271 259
65+ s6|  a7|  as| a9l 0| 73| s2|  s4|  s4
80+ 7 8 8 9 11 13 14 18 24
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 5407 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni (cd.) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Lubuskie Ogdtem Total 307 306 306 305 302 299 295 289 282
0-14 49 48 48 48 49 51 48 43 39
15-64 230 230 229 229 215 201 192 189 187
65+ 28 28 28 29 38 48 55 57 57
80+ 5 5 5 5 7 7 7 12 16
L.odzkie Ogdtem Total 766 760 755 750 725 702 677 648 618
0-14 109 108] 107 106|107 107 99 87 77
15-64 572 569 564 560 516 473 443 428 412
65+ 84 84 84 84 103 122 134 133 130
80+ 15 16 16 17 19 19 19 28 36
Ma}opolskie Ogolem Total 766 765 764 763 759 756 750 739 726
0-14 115 114 113 113 117 121 117 106 96
15-64 565 564 562 560 538 513 498 493 486
65+ 86 87 88 90 104 122 136 140 144
80+ 14 15 16 17 21 23 24 31 39
Mazowieckie Ogotem Total 15701 1575 1580 1586 1621 1653 1677 1691 1702
0-14 238 240 243 247 272 291 283 263 246
15-64 1150 1152 1153 1154 1130f 1099 1099 1125 1144
65+ 182 183 184 185 218 263 295 303 313
80+ 34 36 39 42 48 50 50 68 90
Opolskie Ogodtem Total 259 258 256 254 246 239 233 224 215
0-14 38 37 36 36 35 35 33 29 26
15-64 194 193] 191] 190 177|  163|  154] 148|142
65+ 28 28 28 28 34 41 46 47 48
80+ 4 4 4 5 6 7 7 10 13
0-14 64 63 62 62 62 64 61 54 48
15-64 303|  302| 301|299 282| 262| 248| 241|235
65+ 40 40 41 41 51 63 73 76 76
80+ 6 7 7 8 10 11 12 16 22
Podlaskie Ogolem Total 338 337|336 336| 333 332 329 323 315
0-14 54 53 52 52 52 55 53 48 43
15-64 251 252 252 251 242 220 218 212 208
65+ 32 32 33 33 39 48 58 62 65
80+ 5 6 6 7 8 9 9 12 17
0-14 111 110 110 110 115 119 114 104 95
15-64 si6] 515|513 s12| 485 460|  448| 446|442
65+ 76 77 78 78 96 115 127 130 131
80+ 12 13 14 15 19 21 21 30 38
Slaskie Ogodtem Total 1751 1741 17321 17221 1677 1636 1589 1534 1476
0-14 254 251 249 248 252 256 239 212 189
15-64 1302 1293 1284 1275 1194 1108 10471 1014 981
65+ 195 197 199 200 232 272 303 308 306
80+ 26 27 29 32 41 48 50 64 80
Swigtokrzyskie [Ogodtem Total 275 273 271 268 257 246 234 221 207
0-14 40 39 38 38 36 35 32 28 24
15-64 206 204 202 200 182 164 151 142 133
65+ 30 30 31 31 38 46 51 51 50
0+ 5 5 5 6 7 8 8 11 14
Warmifisko- Ogdtem Total 407|  406| 404 403| 398 394| 389 380| 370
: 0-14 66 65 64 64 65 67 63 57 51
mazurskie 15-64 304]  303|  303| 302|285 268 256|250 246
65+ 37 37 38 38 48 60 70 73 74
80+ 6 7 7 8 9 10 10 15 20
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa ) Wiek 1,00, | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezcezyzni (dok.)) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Wielkopolskie Ogotem Total 911 909 907 906 898 891 879 861 839
0-14 144 143 142 142 146 150 142 127 114
15-64 677 677 675 673 636 602 581 574 565
65+ 90 90 90 91 116 139 157 160 160
80+ 15 16 17 17 20 22 22 34 43
Zachodnio- Ogotem Total 557 556 554 552 546 539 531 519 505
pomorskie 0-14 84 82 81 81 82 84 80 72 65
15-64 417 417 416 415 390 365 349 343 338
65+ 56 56 57 57 73 91 102 103 102
80+ 9 10 10 11 13 14 14 21 28
MIASTA (cd.) Kobiety URBAN AREAS (cont.) Females
RAZEM Ogotem Total | 12267( 12 243( 12220| 12 198] 12092 11 972| 11790 11 526 11 208
TOTAL 0-14 1587 1569 1557 1554 1595 1638 15551 1398 1258
15-64 8704] 8685 8659 8626 81331 75501 71391 6970| 6818
65+ 19771 19901 2004 2018] 2365 2785 3095| 3158 3132
80+ 476 498 521 547 633 688 694 912 1166
Dolnoslaskie Ogotem Total 10731 10691 1065 1061 1041 1020 995 965 932
0-14 131 129 128 127 129 132 124 111 99
15-64 759 756 754 750 698 637 596 578 563
65+ 184 184 184 183 214 251 275 276 269
80+ 44 47 50 52 60 63 60 80 103
Kujawsko- Ogotem Total 667 665 662 659 646 633 617 596 572
pomorskie 0-14 89 87 86 85 84 85 80 71 63
15-64 474 472 471 468 435 399 372 357 343
65+ 104 105 106 106 127 149 165 168 166
80+ 25 26 27 29 33 36 37 50 62
Lubelskie Ogotem Total 532 530 528 525 514 503 488 469 446
0-14 71 70 69 68 68 68 63 55 48
15-64 384 382 379 376 349 316 291 276 263
65+ 77 78 79 81 97 118 133 137 135
80+ 18 19 20 21 24 27 29 39 50
Lubuskie Ogdtem Total 337 336 336 335 333 331 326 320 312
0-14 46 46 45 45 46 48 45 40 36
15-64 241 241 240 240 225 208 196 191 188
65+ 50 50 50 50 62 75 86 88 87
80+ 11 12 13 13 16 17 17 24 33
}.6dzkie Ogotem Total 881 876 871 866 841 815 787 754 717
0-14 103 102|101l 100| 101|101 94 83 73
15-64 621 618|614 610|559  s0s|  4e4| 443|423
65+ 157 157 157 157 182 210 229 228 221
80+ 41 43 45 46 50 50 49 67 84
Ma}opolskie Ogolem Total 854 853 853 852 851 849 842 830 814
0-14 110 108 108 108 111 115 111 101 91
15-64 602 602 600 598 572 541 519 512 505
65+ 142 143 145 147 168 194 213 218 218
80+ 34 35 37 39 46 51 52 65 81
Mazowieckie Ogotem Total 1786 17931 1801 1810] 1854 1890 1913 1925 1931
0-14 227 228 231 234 257 274 267 248 231
15-64 1251 1254 1257] 1259 1233 1189 1175 1197 1216
65+ 309 311 313 316 364 427 471 480 484
80+ 78 82 86 90 106 113 114 145 186
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 50051 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (dok.) Kobiety (dok.) URBAN AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskic Ogolem Toral | 285|  284|  282| 281] 273| 267] 259| 250|239
0-14 35| 3s| sal 3al 33| s3l s 28| 2s
15-64 204 203 202 201 186 170 157 150 143
65+ 46 46 46 46 55 64 70 72 71
80+ 10 10 11 11 14 16 16 20 25
Podkarpackie Ogotem Total 444 443 442 441 435 430 423 411 397
0-14 6] 60| so| so| so| el ss|  si| s
15-64 30| 319 31| 316|  208]  274|  256| 245|237
65+ 63| 64| es| 66| 78| os|  109| 115|115
80+ 14 15 16 17 21 23 24 31 41
Podlaskie Ogotem Toral | 372|  372|  37:2| 32| 3m| 370|  ses| 362|354
0-14 s2|  so| a9l a9l so|  si| so|  as| 40
15-64 267 267 267 266 256 241 226 218 212
65+ sa|  ss| ss| se|l es| 78| 92| 99| 102
80+ 13 13 14 15 18 20 21 26 34
Pomorskie Ogotem Total 771 771 771 771 771 771 767 758 745
0-14 10s|  104|  104] 104]  108]  112] 107] 9| 89
15-64 544 543 542 542 514 483 465 461 457
65+ 123 124 125 125 150 177 195 199 199
80+ 30 32| s3| 34l a0 aa|  as| eo| 77
Slaskie Oustem Total | 1896| 1888| 1880| 1872| 1832| 1792| 1742| 1681 1613
0-14 242 238 236 235 238 241 226 200 178
15-64 1 346 1337 1329 1320 1234 1132 1055 1012 974
65+ 300 313|316 317|  361|  a18|  462|  4e9| 462
80+ 0] 72| sl sl ool 102]  107|  132|  1es
Swictokizyskie |Ogolem Toral | 30| 302|300 208| 287|277 265| 250| 234
0-14 3711 36| 3e| 35| 34| sl a1 26| 23
15-64 217 215 213 211 192 170 152 141 132
65+ sl  so|  so|  si| el 73| s2l s w0
80+ 11 12 13 13 16 18 18 24 31
Warminsko- Ogdtem Total 448 448 447 447 444 441 435 426 415
magurskie 0-14 63| 62| 61l el 61| 3] eo| sa as
15-64 30| 3200 3200 320]  304|  282|  264] 256|250
65+ 6s| 66| 66| 66| 79| 9| 111l 17| 117
80+ 15 17 17 18 22 23 23 31 42
Wielkopolskie  |Ogolem Toral | 1007| 1006 1004| 1003| 998| 9o1| o978| 957|931
0-14 136 135 134 134 138 141 134 120 107
15-64 20| 719]  719| 716|673 620 o8|  sse| 574
65+ 151 152 152 153 187 221 246 251 250
80+ 38 40 41 42 48 51 51 73 92
Zachodnio-  |Ogotem Toral | 608|  607| e06| e0s| eoo| s0a| sss| 57|  ss6
pomorskie 0-14 91 sl 7l 78| 78| w9l 75| es| el
15-64 434 434 434 433 407 375 353 345 338
65+ o4 os| os| 96| 116 139| 1s6| 159|156
80+ 22 24 25 26 31 33 32 45 59
WIES RURAL AREAS
RAZEM Ogoétem Total | 14 799] 14 850] 14900] 14946] 15 118] 15180] 15139] 14996] 14 778
TOTAL 0-14 2643 2595 2557 2531 2493 2528 2404 2161 1924
15-64 10 176] 10292 10393 10479 10515 10234 99521 9807] 9642
65+ 1979 1964 1949 1936 2110 2418 2783 3028 3211
80+ 473 495 515 536 576 574 533 662 851
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewddztwa) — Wiek =1 5007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont.)
Dolnoslaskie Ogodtem Total 845 849 853 857 870 875 873 865 854
0-14 142 140 138 137 137 139 130 117 105
15-64 601 609 616 622 621 598 579 573 567
65+ 102 100 99 98 112 138 164 176 182
80+ 26 28 29 30 30 28 25 35 49
Kujawsko- Ogotem Total 804 809 813 818 838 850 854 852 846
pomorskie 0-14 151 149 147|146 148|151 143 129 116
15-64 560 568 575 581 585 574 564 562 559
65+ 93 92 91 91 105 125 147 161 171
80+ 22 22 23 24 26 26 25 34 45
Lubelskie Ogoétem Total 1158 11551 1152 11501 1134 1116] 1094 1065 1032
0-14 201 196 192 190 184 184 173 153 132
15-64 769 774 777 779 766 734 703 683 661
65+ 188 185 183 181 184 198 217 229 238
80+ 48 51 52 54 55 51 47 54 66
Lubuskie Ogotem Total 365 366 368 369 375 378 378 375 370
0-14 65 64 63 63 63 64 60 53 48
15-64 259 262 265 267 266 257 250 247 244
65+ 41 41 40 40 46 57 68 75 78
80+ 10 10 11 11 12 11 10 15 20
Lodzkie Ogétem Total 909 909 910 910 909 902 890 873 853
0-14 152 149 147 145 143 144 136 121 107
15-64 615 620 624 628 620 596 575 563 549
65+ 142 140 138 137 146 162 180 189 197
80+ 36 37 38 39 40 39 36 44 54
Malopolskie Ogoélem Total 1659] 1668 1678 1686] 1728 1760 1781 1790] 1789
0-14 314 308 303 300 294 300 292 270 245
15-64 1133 1148 1162 1174 1203] 1197 1184] 1179 1171
65+ 213 212 213 213 231 263 305 341 373
80+ 49 51 53 55 63 65 62 74 95
Mazowieckie Ogdtem Total 1832 1840 1847 1854 1879 1887 1881 1864 1836
0-14 325 319 314 311 306 313 298 268 238
15-64 1243 1260[ 1274] 1286 1298 1260 1223 1206 1186
65+ 263 261 259 257 275 314 360 389 412
80+ 68 71 74 77 79 77 71 87 113
Opolskie Ogétem Total 493 491 490 489 481 473 465 454 443
0-14 73 71 69 68 64 64 60 54 48
15-64 347 348 349 350 344 328 312 299 287
65+ 73 72 72 70 73 81 92 101 108
80+ 14 15 16 17 20 23 20 22 27
Podkarpackie Ogoélem Total 1247) 12491 1251 1253] 1261 1266 1265 1255 1238
0-14 228 222 217 214 203 206 200 182 162
15-64 848 858 865 871 879 862 841 826 808
65+ 170 169 168 168 179 198 224 247 268
80+ 40 42 43 45 50 51 48 56 69
Podlaskie Ogétem Total 483 481 479 477 465 451 437 421 404
0-14 82 80 78 76 72 71 66 58 49
15-64 311 313 314 315 310 296 281 268 255
65+ 89 88 87 86 83 85 90 95 100
80+ 23 24 25 27 28 26 23 24 28
Pomorskie Ogodtem Total 736 745 753 761 796 821 837 846 850
0-14 152 151 151 151 154 159 152 138 125
15-64 514 523 532 540 558 557 556 561 565
65+ 70 70 70 70 83 105 129 146 159
80+ 15 15 16 17 20 21 20 28 39
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek 1 507 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont.)
Slaskie Ogélem Total | 1007| 1011] 1014] 1017] 1025 10200 1007 987 963
0-14 161 158 156 154 151 150 141 125 111
15-64 706  712|  718] 723|721  694] 664 642|620
65+ 141 141 141 141 153 176 202 220 232
80+ 29 31 32 34 39 41 41 48 61
Swietokrzyskie |Ogétem Total 697  696| 695 694] 688 680 669 654 636
0-14 116 113 110 109  104| 104 98 87 76
15-64 471 475 477 479 473 452 432 420 407
65+ 110 108 107 106 111 124 139 147 152
80+ 29 30 31 32 33 32 29 34 43
Warmifisko- Ogétem Total st 572l s72|  s73| 571l ses|  ssel s41f 524
mazurskie 0-14 110 108  106] 10s| 103|103 95 83 72
15-64 395 399  402|  404] 398  381] 365 354] 343
65+ 65 65 64 64 70 81 96|  105| 110
80+ 14 14 15 16 19 19 17 21 28
Wielkopolskie ~ |Ogotem Total | 1469 1481 1493 1505 1557| 1594 1615 1623 1623
0-14 274 271 270 270 276 285 272 247 224
15-64 1032 1047 1062 1074 1089 1078] 1069 1075 1077
65+ 163 163 161 161 193 231 274 301 322
80+ 38 40 41 43 47 48 45 64 85
Zachodnio- Ogétem Total 5271 529  s32| s34 s42|  s43] 539 s31f 520
pomorskie 0-14 98 96 95 94 93 93 87 77 68
15-64 373 377|382 385|385 370|355 349 342
65+ 57 56 56 55 65 80 971 105 110
80+ 13 14 14 15 16 16 15 20 28
WIES (cd.) MEZCZYZNI RURAL AREAS (cont) MALES
RAZEM Ogotem Total | 7362 7386| 7410 7433| 7523| 7561| 7543] 7469| 7358
TOTAL 0-14 13551 1331 13131 1300] 1283 1302 12391 1114 992
15-64 5246 5302| 5350] 5391| 5400| 5247| 5100| 5030| 4961
65+ 761 753 747 741 8401 1012 1205| 1325 1405
80+ 144| 151|157 164|178 180|169 225| 305
Dolnoslaskie Ogotem Total 419 421 423 425 433 436 435 431 425
0-14 73 72 71 70 71 72 67 60 54
15-64 310 314  317] 3200 318 306| 206 204 292
65+ 36 35 35 35 44 58 71 77 79
80+ 7 8 8 8 8 8 8 12 18
Kujawsko- Ogotem Total 402 404 406 408 418 424 426 425 422
pomorskie 0-14 77 76 76 75 76 78 74 66 60
15-64 288 292|295 298| 300 294| 288 288 287
65+ 36 36 35 35 43 53 64 71 75
80+ 6 7 7 7 8 8 8 12 16
Lubelskie Ogétem Total 573|572 571|570 se3|  sss| 545|531 515
0-14 103 100 99 97 94 95 89 79 68
15-64 400 402 404 405 398 381 365 355 345
65+ 71 70 68 68 70 80 91 98| 102
80+ 15 16 16 17 17 16 14 17 23
Lubuskie Ogdlem Total 182| 183|183 184| 187 188| 188 186| 184
0-14 33 33 32 32 32 33 31 27 25
15-64 133 135] 136|137  136¢| 131|127 126] 125
65+ 15 15 15 15 19 24 30 32 34
80+ 3 3 3 3 3 3 3 5 7
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 002 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) MEZCZYZNI (¢d.) RURAL AREAS (cont) MALES (cont,)
L.odzkie Ogotem Total 451 451 451 451 451 448 442 434 424
0-14 78 77 75 75 73 74 70 62 55
15-64 318 321 323 325 321 308 296 290 284
65+ 54 53 52 52 57 66 76 82 85
80+ 11 12 12 12 12 12 11 14 19
Matopolskie Ogotem Total 823 827 832 836 856 872 883 887 885
0-14 160 157 155 154 151 154 151 139 126
15-64 580 587 594 599 613 607 600 597 595
65+ 83 83 83 83 93 111 133 150 164
80+ 15 15 16 17 20 21 20 26 34
Mazowieckie Ogotem Total 913 917 920 924 937 942 940 931 918
0-14 167 164 161 160 157 161 154 138 123
15-64 644 652 659 665 670 650 631 623 615
65+ 102 101 100 99 109 131 156 170 180
80+ 22 23 23 24 25 24 23 30 41
Opolskie Ogotem Total 242 241 241 240 236 233 230 225 219
0-14 37 36 36 35 33 33 31 28 25
15-64 177 177 178 178 174 166 159 152 147
65+ 28 28 27 27 29 34 40 45 48
80+ 4 4 4 5 6 7 6 8 10
Podkarpackie Ogotem Total 619 620 621 622 627 630 630 625 616
0-14 117 114 112 110 105 106 103 94 83
15-64 436 440 444 447 451 442 430 422 414
65+ 66 65 65 65 71 82 97 109 118
80+ 12 13 13 14 16 16 15 19 25
Podlaskie Ogotem Total 244 243 242 240 235 229 223 215 207
0-14 42 41 40 39 37 37 34 30 25
15-64 165 166 167 167 165 157 149 142 136
65+ 36 36 35 34 34 36 40 43 46
80+ 8 8 9 9 9 9 8 9 10
Pomorskie Ogotem Total 371 375 379 383 400 413 420 425 426
0-14 78 77 77 77 79 82 78 71 64
15-64 265 270 274 278 286 285 285 289 291
65+ 28 28 28 28 35 46 57 65 71
80+ 4 4 5 5 6 7 7 10 14
Slqskie Ogotem Total 494 496 497 499 502 500 494 484 472
0-14 82 81 80 79 77 78 73 65 57
15-64 357 359 362 364 363 349 335 325 315
65+ 55 55 56 55 62 74 86 95 100
80+ 8 9 10 10 12 14 14 17 22
Swiqtokrzyskie Ogdtem Total 346 346 345 345 342 339 333 326 316
0-14 59 58 56 55 53 53 51 45 39
15-64 245 247 248 249 245 233 222 216 210
65+ 42 41 40 40 44 52 61 65 67
80+ 9 9 10 10 10 10 9 12 16
Warminisko- Ogdtem Total 288 289 289 289 289 286 281 274 265
mazurskie 0-14 56 55 55 54 53 53 49 43 37
15-64 207 209 210 211 208 199 191 185 180
65+ 25 24 24 24 27 34 42 46 48
80+ 4 4 4 5 5 6 5 7 10
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 002 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) MEZCZYZNI (dok.) RURAL AREAS (cont) MALES (cont.)
Wiclkopolskic  |Ogolem Toral | 732|  738| 743|749  775| 792| s802| 805|804
0-14 141 140 139 139 143 147 140 127 116
15-64 5271 s3s|  saz|  sas|  ssa|  sas|  sa3|  sa7|  sa0
65+ 63 63| 62| el 78| es| 19| 13| 140
80+ 12 12 13 13 14 15 14 22 30
Zachodnio-  |Ogotem Toral | 265|  266|  267]  268] 272|  273|  271] 266|260
pomorskie 0-14 so| 40| a0l as|  as| 48| as| 40| 35
15-64 104 196] 198|200 199| 101] 1sal 181|178
65+ 21 21 20 20 26 34 42 46 48
80+ 4 4 4 4 5 5 5 7 10
WIES (cd.) KOBIETY RURAL AREAS (cont) FEMALES
RAZEM Ogolem Total | 7437| 7464| 7490| 7514| 7595| 7619] 7596 7528] 7420
TOTAL 0-14 1288 1264 1245 1231 1210 1226 1166 1048 933
15-64 4930 4990| s043| soss| si1s| a9s7| ass2| a777| 4esi
65+ 1218 1210 1203 1194 1270 1406 1578 1703 1 806
80+ 320|344l 3ss|  372|  398]  s9s|  sed|  a37|  s46
D()ln()s']alskie Ogolem Total 426 428 430 431 437 439 438 435 429
0-14 0| e8| 671 66| 66| 67| 3| 56| 50
15-64 201| 205|209 302|  303| 203|283 279 276
65+ 66| 65| 64| 63| es| 7|  o2| 99| 103
80+ 19 20 21 21 22 20 18 23 31
Kujawsko- Ogdtem Total 402 405 407 410 420 426 428 427 424
pomorskic 0-14 e I 7 L | 2 e T | T
15-64 22| 276|280 283|  2se| 281|276 274|  2m2
65+ 571 se]  se|  se| 2| 72| s3] o1 96
80+ 15 16 16 17 18 18 17 22 29
Lubelskie Ocstem Total | 584|583  s82| s80| s71|  sel|  s40| s34 517
0-14 os| 96| oal ool  so|  oo| sa| 74| ea
15-64 360|  372|  373| 374|  3es|  3s3| s3s| 328|317
65+ 117 116 114 113 114 119 126 131 136
80+ 33| 3s| 36l 37| 38| 36l 32| 37| 43
Lubuskie Ocstem Total | 183 184|  185| 185| 188| 190| 190| 18| 187
0-14 w31 sl 30l 31| 31l 20| 26| 23
15-64 125 127 129 130 130 126 122 121 119
65+ 26 26 25 25 28 33 39 42 44
80+ 7 7 8 8 8 8 il 1ol 13
Y.odzkie Ogdtem Total 458 459 459 459 458 454 448 439 428
0-14 4l 7 w2l | e 70| es]  s9| sz
15-64 206| 299 301|303 300] 2s0] 278] 273|265
65+ ss| 871 Tse|  ss|  so|  os|  103] los| 112
80+ 24 25 26 27 28 27 25 30 35
Matopolskie  |Ogolem Toral | 836|  841| sas| 8s1| s72| ss7| so8| 903|904
0-14 154 150 148 146 143 145 142 131 119
15-64 ss3|  se1|  ses|  s7a|  so1|  sso|  ssa|  ss2| 577
65+ 130] 130 10| 130 138|  1s3]  172|  191| 208
80+ 34l 3s| a7l 38| as| w4l a9 eo
Mazowicckic  |Ogotem Torar | 919]  923|  927]  o31| oa2| oas| oar| 933] 19
0-14 159 155 153 151 149 152 145 130 115
15-64 soo| 08| 615|  e21| e28] el0| so3|  ss3|  s7
65+ 161 160 159 158 166 183 204 219 232
80+ a6| as|  so|  s2|  sa| s3] 4ol ss| 73
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Tabl. A6. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w tysigcach) (dok.)

Table A6. Population projection by biological age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa ) Wiek 1,00, | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (dok.) KOBIETY (dok.) RURAL AREAS (cont) FEMALES (cont.)
Opolskie Ogolem Total 251 250 250 249 245 240 235 230 223
0-14 36 35 34 33 31 31 29 26 23
15-64 170 171)  172f 172|170 162 154 147|140
65+ 45 45 44 43 44 47 52 56 60
80+ 11 11 12 12 14 15 13 14 17
Podkarpackie  |[Ogotem Toral 628 629 630 631 635 636 635 630 622
0-14 11l 108 106 104 99| 100 97 88 78
15-64 413 417|421 424 428 420 411  404] 394
65+ 104 104 104| 103[ 108 116|128 138 149
80+ 28 29 30 31 34 35 32 37 44
Podlaskie Ogotem Total 239 238 237 236 229 222 214  206] 197
0-14 40 39 38 37 35 34 32 28 24
15-64 146 147| 147|148 145 139  132| 126|119
65+ 53 53 52 51 50 49 50 52 54
80+ 15 16 17 17 18 17 15 16 17
Pomorskie Ogolem Total 365 370 374 378 396 408 416 421 423
0-14 74 74 73 73 75 77 74 67 61
15-64 249 254 258 263 272 272 271 273|274
65+ 42 42 42 42 49 59 72 81 89
80+ 11 11 11 12 14 15 14 18 25
Slaskie Ogotem Total 513 515 5171 5191 5231 5200 513 503|491
0-14 78 77 76 75 73 73 68 61 54
15-64 349 352 356 359 358|345 330 317|305
65+ 85 86 86 85 o1/ 102|115 125 132
80+ 21 22 22 24 26 28 27 31 39
Swigtokrzyskie |Ogotem Total 351 350 350|349 346 341 336 328|320
0-14 57 55 54 53 51 51 48 42 37
15-64 225 227 220 230[ 228 219 210[ 204] 198
65+ 68 67 67 66 68 72 78 82 85
80+ 20 21 22 22 23 22 20 23 28
Warminsko- Ogotem Total 283 283 283 284 282 279 274 267 258
mazurskie 0-14 54 53 52 51 50 50 46 40 35
15-64 188 190 192 193|190 182 174| 168] 162
65+ 41 40 40 40 42 47 54 58 61
80+ 10 10 11 12 13 13 12 14 18
Wielkopolskie  |Ogotem Total 737|743 749 756 783 801 813 818 819
0-14 133 131 131f 31| 134f  138)  132]  119) 109
15-64 504| 512 5201 526 535 530 526 528|528
65+ 100 100 99 99|  115| 134|155 170| 182
80+ 27 28 29 30 32 33 31 42 55
Zachodnio- Ogotem Total 262| 264 265 266 209 270 268 265] 259
pomorskie 0-14 47 47 46 45 45 45 42 37 33
15-64 179 181 184 186 186| 179 172|168 164
65+ 36 36 35 35 39 46 54 59 62
80+ 9 10 10 11 12 11 10 13 18
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Tabl. A7. Prognoza ludnos$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage)

Wojewodztwa| — Wiek 1 002 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-14 15,5 15,3 15,1 15,0 15,2 15,6 15,0 13,7 12,5
15-64 71,1 71,3 71,4 71,4 69,2 66,0 64,1 64,0 64,2
65+ 13,5 13,5 13,5 13,5 15,6 18,4 21,0 22,3 23,2
80+ 3,0 3,1 3,3 3,5 3,9 4,1 4,1 5,5 7,2
Dolnoslaskie Ogoétem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 14,2 14,1 14,0 13,9 14,2 14,6 14,0 12,8 11,8
15-64 72,2 72,4 72,6 72,7 69,8 65,9 63,7 63,8 64,3
65+ 13,5 13,5 13,5 13,4 16,0 19,5 223 233 23,8
80+ 3,1 33 3.4 3,6 4,1 42 4,0 5,7 7,7
Kujawsko- Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
pomorskie 0-14 16.1 15.8 15.7 15.5 15.6 159 15.2 139 12.8
15-64 71.4 71.6 71.8 71.9 69.3 66.1 64.1 64.0 64.3
65+ 12.5 12.6 12.6 12.6 15.1 18.0 20.7 22.1 23.0
80+ 2.7 29 3.0 3.1 3.6 3.8 3.9 54 7.1
Lubelskie Ogodtem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16.0 15.7 15.5 154 154 15.7 15.1 13.7 123
15-64 69.7 69.9 70.1 70.1 68.4 65.4 63.4 63.2 63.2
65+ 144 144 144 14.5 16.2 18.9 21.5 23.1 244
80+ 34 3.6 3.8 3.9 43 4.4 4.5 5.7 7.5
Lubuskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.8 15.6 15.5 154 15.7 16.1 153 139 12.7
15-64 72.4 72.6 72.8 72.9 69.9 66.1 63.8 63.8 64.2
65+ 11.8 11.8 11.8 11.7 144 179 209 223 23.1
80+ 2.6 2.7 2.8 3.0 34 3.5 3.5 5.1 7.1
}.6dzkie Ogodtem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 143 14.1 14.0 139 14.1 14.6 14.0 12.8 11.7
15-64 70,8 71,0 71,1 71,1 68,5 65,1 63,0 63,0 63,2
65+ 15.0 15.0 149 15.0 17.4 20.4 23.0 242 25.0
80+ 3.6 3.8 3.9 4.0 4.4 4.5 4.4 6.1 8.0
Matopolskie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16.4 16.1 159 15.8 15.6 159 154 14.2 13.0
15-64 70.1 70.4 70.6 70.6 69.3 66.9 65.2 65.0 65.0
65+ 13.4 13.5 13.5 13.6 15.1 17.2 194 20.8 22.1
80+ 3.0 3.1 3.2 34 3.9 4.1 4.1 5.1 6.5
Mazowieckie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.2 15.1 15.1 15.1 15.6 16.2 15.5 14.2 13.1
15-64 70.2 70.4 70.5 70.5 68.4 65.4 63.9 64.4 64.8
65+ 14.5 14.5 14.5 14.5 16.0 18.5 20.6 214 22.1
80+ 3.5 3.6 3.8 4.0 4.4 4.4 43 5.5 7.1
Opolskie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 14.1 13.8 13.6 134 13.2 13.5 13.0 12.0 11.0
15-64 71.8 72.0 72.2 72.4 70.7 67.6 65.2 64.3 63.8
65+ 14.1 14.1 14.2 14.2 16.2 19.0 21.8 23.8 25.2
80+ 2.7 2.9 3.0 3.2 4.0 4.7 4.5 5.6 7.3
Podkarpackie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16.8 16.5 16.2 159 15.5 15.8 154 14.1 12.8
15-64 70.1 70.5 70.8 70.9 69.8 67.1 65.0 64.4 64.2
65+ 13.0 13.0 13.1 13.1 14.7 17.1 19.6 21.5 23.0
80+ 2.9 3.0 3.2 33 3.9 4.1 4.0 5.1 6.6
Podlaskie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.8 154 15.1 14.9 14.8 153 14.9 13.6 12.2
15-64 69,5 69,9 70,2 70,3 69,1 66,4 64,0 63,2 62,9
65+ 147 147 147 148] 160 182| 211 232 249
80+ 34 371 391 41l a6l a8l a7l sl 73
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) TOTAL (cont,)
Pomorskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16,6 16,5 16,4 16,4 16,7 17,0 16,3 14,9 13,7
15-64 71,2 71,3 71,4 71,4 68.8 65.6 64,1 64,3 64,7
65+ 12,2 12,2 12,3 12,2 14,5 17.3 19,7 20.8 21,6
80+ 2,6 2.7 2.8 3,0 3,5 3.8 3.8 5,2 6.8
Slqskie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 14,1 13,9 13.8 13.8 14,1 14,6 14,0 12.8 11.8
15-64 72,1 72,0 72,0 71,9 69.4 66,0 63.8 63.5 63.6
65+ 13.8 14,0 14,2 14,3 16,5 19.5 223 23.7 247
80+ 2.7 2.8 2.9 3,1 3,7 43 4.6 5.8 7.6
SWiQtOkrzySkie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15,1 14,8 14,6 14,4 14,2 14,4 13.8 12,6 11,4
15-64 70,0 70,4 70,5 70,7 68,7 65.4 62.9 62.5 62.5
65+ 14,9 14,8 14,9 15,0 17,1 20.2 23.2 249 26,2
80+ 3,5 3,7 3,9 4,1 4.6 4.8 4.7 6.2 8.2
Warminsko- Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
mazurskie 0-14 16,8 16,5 16,3 16,2 16,3 16,6 15.8 14,3 13.0
15-64 71,5 71.8 71,9 72,1 69.8 66,5 64,1 63.8 64,1
65+ 11.8 11.8 11.8 11.8 13,9 16,9 20.0 21.8 229
80+ 2.5 2.7 2.8 3,0 3,5 3,7 3,7 5,0 6.8
Wielkopolskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16,4 16,2 16,0 16,0 16,2 16,6 15.8 14,3 13,1
15-64 71,7 72,0 72,1 72,2 69.4 66.4 64.8 65.0 65.3
65+ 11,9 11,9 11.8 11.8 14,3 17,0 19.5 20.7 21,6
80+ 2.7 2.8 2.9 3,0 3,3 3,5 34 5,0 6.5
Zachodnio-  |Ogslem Toar | 100.0| 100.0| 1000| 1000| 1000 1000 1000| 1000] 10000
pomorskie 0-14 15,4 15,2 15,0 14,8 15,0 15,3 14,6 13,4 12,3
15-64 72.4 72,6 72.8 72,9 70,0 66,2 63.9 64,0 64.4
65+ 12,3 12,3 12,3 12,3 15,0 18.5 21.5 22.7 233
80+ 2,6 2.8 2.9 3,1 3.6 3,7 3,7 5,3 7.3
OGOLEM (cd.) Mezczyzni TOTAL (cont.) Males
RAZEM Ogoétem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-14 16,4 16,2 16,1 16,0 16,2 16,6 16,0 14,6 13,4
15-64 73,1 73,3 73,4 73,4 71,3 68,2 66,5 66,6 66,9
65+ 10,5 10,5 10,5 10,6 12,5 15,2 17,6 18,8 19,7
80+ 1,8 1,9 2,0 2,2 2,5 2,7 2,7 3,7 5,0
Dolnoslaskie Ogotem Total 100,0 100,0{ 100,0f 100,0f 100,0f 100,0f 100,0] 100,0] 100,0
0-14 15,2 15,1 15,0 14,9 15,3 15,7 15,1 13,8 12,7
15-64 74,6 74,8 75,0 75,0 72,1 68,3 66,3 66,7 67,2
65+ 10,2 10,1 10,1 10,1 12,7 16,0 18,7 19,6 20,1
80+ 1,8 1,9 2,0 2,2 2.4 2,5 2,5 3.8 53
Kujawsko- Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-14 17,1 16,9 16,7 16,6 16,7 17,0 16,3 14,9 13,6
15-64 73,1 73,3 73,5 73,6 71,2 68,2 66,4 66,6 67,0
65+ 9,8 9,8 9,8 9,9 12,1 14,8 17,3 18,6 19,4
80+ 1,6 1,7 1,8 1,9 2,3 2.4 2,5 3,6 4.8
Lubelskic Ogotem Total | 100,00 100,00 100,0] 100,0] 1000 1000 1000 1000 1000
0-14 16,9 16,6 16,4 16,3 16,3 16,7 16,0 14,5 13,1
15-64 72,0 72,3 72,5 72,5 71,0 68,1 66,3 66,3 66,5
65+ 11,2 11,1 11,1 11,2 12,7 15,2 17,7 19,2 20,5
80+ 2,1 23 2.4 2,5 2,7 2,8 29 3,8 5,1
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (cd.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Lubuskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 16,7 16,5 16.4 16.4 16.6 17,1 16,3 14.8 13.6
15-64 74.4 74.6 74.8 74.8 71.8 68,2 66,1 66.4 67,0
65+ 8.9 8.9 8.8 8.9 11,5 14.8 17.6 18.8 19.5
80+ 1.5 1.6 1.7 1.8 2.0 2.1 2.1 3,5 4.9
Lodzkie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 15.4 15,2 15,1 15,1 15,3 15,7 15,1 13,8 12,7
15-64 73,3 73,5 73,6 73,6 71,1 67.9 66,1 66.4 66,7
65+ 11,3 11,3 11,3 11,3 13.6 16.4 18.8 19.8 20,6
80+ 2.2 2.3 2.3 2.4 2,6 2.7 2.7 3,9 5,3
Matopolskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 17,3 17,1 16.8 16,7 16.6 16,9 16.4 15,1 13,8
15-64 72,0 72,3 72.4 72.5 71,2 68.8 67,2 67,0 67,1
65+ 10.6 10,7 10,7 10,8 12,2 14,3 16.4 17.9 19,1
80+ 1.8 1.9 2.0 2.2 2.5 2.7 2.7 3,5 4.6
Mazowieckie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 16,3 16,2 16,2 16,2 16.8 17.4 16,7 15,3 14,1
15-64 72,3 72.4 72.5 72.5 70,4 67.4 66,1 66,7 67,1
65+ 114 114 114 11,3 12,8 15,2 17,2 18,1 18.8
80+ 2.2 2.4 2.5 2,6 2.9 2.9 2.8 3,7 5,0
Opolskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.0 14.7 14.5 14.3 14.0 14.3 13.8 12.7 11.6
15-64 74.0 742 743 74.5 72.8 69.8 67.6 66.8 66.5
65+ 11.1 11.2 11.2 11.2 13.2 15.9 18.6 20.6 219
80+ 1.5 1.6 1.8 1.9 2.6 3.1 3.0 4.0 53
Podkarpackie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
o014 177 173 170| 1e8| 164 167 62| 149 133
15-64 72.0 72.5 72.7 72.9 71.8 69.1 67.1 66.6 66.6
65+ 10.3 103 10.3 104 11.9 14.2 16.7 18.5 20.0
80+ 1.8 1.9 2.0 2.1 2.5 2.7 2.7 3.5 4.7
Podlaskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 16.6 16.2 159 15.7 15.7 16.2 15.8 144 13.0
15-64 71.7 72.1 72.4 72.6 71.5 68.9 66.5 65.9 65.8
65+ 11.8 11.8 11.7 11.7 12.8 14.9 17.7 19.7 21.2
80+ 2.3 2.4 2.6 2.8 3.1 3.2 3.1 3.9 5.2
Pomorskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 17.6 174 173 173 17.7 18.1 173 15.9 14.6
15-64 72.7 72.8 72.9 72.9 70.4 67.4 66.1 66.5 67.0
65+ 9.7 9.8 9.8 9.8 11.9 14.5 16.6 17.7 184
80+ 1.5 1.6 1.7 1.9 23 2.5 2.5 3.6 4.8
Slqskie Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.0 14.8 14.7 14.7 15.1 15.6 15.0 13.7 12.6
15-64 73.9 73.9 73.8 73.8 714 68.2 66.3 66.3 66.5
65+ 11.1 113 114 11.5 13.5 16.2 18.7 20.0 20.8
80+ 1.5 1.6 1.8 1.9 2.4 2.9 3.1 4.0 53
SWiQtOkrzySkie Ogoétem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-14 15.9 15.6 153 15.2 15.0 15.2 14.6 133 12.0
15-64 72.5 72.9 73.1 73.2 713 68.0 65.7 65.5 65.6
65+ 11.6 11.5 11.6 11.6 13.7 16.8 19.7 21.2 224
80+ 2.2 2.3 2.5 2.6 2.9 3.0 3.0 4.2 5.8
Warminsko- Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
S 014 176 173 171|170l 172 176 168 152| 138
15-64 735l 738 740|  740| 718 687 666| 666 671
65+ so| 89| 8o so 110l 138 167 183 192
80+ 1,5 1,6 1,7 1,8 2,1 23 23 3,4 4,7
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa|  Wiek | 505 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (dok.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Wielkopolskie ~ |Ogétem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0
0-14 17,4 172 170 1700 173] 176] 168| 153] 14,0
15-64 73,31 736 73,8 738 71| 683 669 673] 678
65+ 93 93 9,2 92 11.6] 141 164| 17,5 183
80+ 1,6 1,7 1,8 1,8 2,1 22 22 34 4,5
Zachodnio- Ogdtem Total 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 100,0
pomorskie 0-14 163 16,0 159 157 159| 162| 155| 142| 13,1
15-64 744 746 748 749 720 684 66,4 66,7 674
65+ 9.4 9.4 9.4 904/ 12,1 154 18,1] 19,1 19,6
80+ 1,5 1,7 1,7 1,8 22 2,3 2,3 3,6 5,0
OGOLEM (cd.) Kobiety TOTAL (cont.) Females
RAZEM Ogdtem Total 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 1000 1000| 100,
TOTAL 0-14 14,6 144 142 141 143] 146| 140 12,8 11,8
15-64 69,2 694 695 696 673 640 619 61,71 61,7
65+ 162 162 163 163 185 214 241 255 265
80+ 4,1 43 4,5 4,7 52 55 55 7,1 9,2
Dolnoslaskie Ogdtem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0
0-14 13,3 132 130 130 132 136 13,1] 11,9 11,0
15-64 70,00 703|704 705 67,7 63,7 613] 613 61,7
65+ 16,6] 16,6 165 165 191 22,71 256| 268 273
80+ 42 4,5 4,7 5,0 55 5,7 54 74 9,9
Kujawsko- Ogdtem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 100,0
pomorskie 0-14 152 149 147 146 146 149 143| 13,0 11,9
15-64 69,8 70,0 702 703| 67.6] 642 620 61,71 61,7
65+ 151 151 152 151 17.8] 2009 238| 253] 2673
80+ 3,8 3,9 4,1 43 48 5.1 5.1 7,0 9,1
Lubelskie Ogdtem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0
0-14 152 149 147 146 145 148 142| 129 11,7
15-64 67,5 67,71 679 679 660 629 60,7 603] 60,2
65+ 17,4 174 175 176 195 223| 250| 268 282
80+ 4,6 48 5,0 53 5,8 5,9 6,0 7,5 9,7
Lubuskie Ogdtem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 100,0
0-14 150 14,8 146 1450 147 151 144| 13,0 11,9
15-64 70,5 70,71 70,9 71,0 68,1 641 616] 61,4 61,6
65+ 14,5 145 145 1450 172 208 24,1] 256| 264
80+ 3,6 3,8 3,9 4,1 4,6 48 4,7 6,7 9,1
Lodzkie Ogotem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0
0-14 13,3 13,1 129 129 131 135 129 11,91 10,9
15-64 68,5| 68,71 688 689 66,1 625 602 60,0 60,1
65+ 182 183 182 183 209 240 269 281| 29,1
80+ 4,9 5.1 53 55 6,0 6,1 6,0 8,1 104
Matopolskie Ogdtem Total 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0
0-14 156 153 151 149 147 150 145 134 122
15-64 68,4 68,6 688 688 675 651 634 63,1 63,0
65+ 16,1 161 162 163 17.8] 20,0 22,1 23,6 248
80+ 4,0 42 4.4 4,6 52 55 54 6,6 8,2
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa|  Wiek | 505 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) Kobiety (dok.) TOTAL (cont.) Females (cont.)
Mazowicckic  |Ogslem Torar | 100.0] 100.0| 100,0] 1000| 1000] 100,0] 100,0| 100.0] 100,0
0-14 142 1a1] 141| 1a1]| 145 150 144l 132 122
1564 6s4| 6s6| 686 68.6] 665 635 619 623 627
65+ 174|173 173 173|189 21s| 237 245 251
80+ a6l as|  sol  s2|  s7| ssl sl 71| o
Opolskie Ogslem Toral | 1000 100.0] 100.0] 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 1000
0-14 133 13.0] 128 126 124 127] 123] 13| 104
1564 68| 700 702| 704 687 655 630 620 613
65+ 160| 169 170 170| 190| 219 247 268 283
80+ 38| a0l 42| as| s3l ea| so|l 72| 93
Podkarpackie  [Ogotem Toral | 100,0| 100,0{ 100,0| 1000 100,0] 100,0| 1000 1000 1000
0-14 160 157 153 151 147 150 146 134|121
1564 6s3| 687 689 691 678 es1| e30] 623 620
65+ 15,6 15,6 15,7 15,8 17,4 19,8 22,4 243 25,9
80+ 30 a1l 43| as|  sa|  ss|  sa| 66| sa
Podlaskic Ogslem Toral | 1000 100.0{ 100.0] 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 1000
0-14 150 146|143 141| 140 145 41| 128 115
1564 675| 678 68.1| 6s2| 669 ea1| e16] 606 601
65+ 175 17.6] 176 177] 191 214| 244 266 283
80+ a5 as|  sa|  sa| 60| 63| 62| 74| 93
Pomorskic Ogslem Toral | 1000 100.0] 100.0] 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 100.0
0-14 15,8 15,6 15,5 15,4 15,7 16,0 15,3 14,0 12,9
1564 60.7| 698 699 700| 673 6a0| e22| 622 626
65+ 145 146| 146 1s6| 170 200| 226 238 246
80+ 36| 370 39| a1l a6l sol  so|l 67| 87
Slaskie Ogslem Toral | 1000 100.0] 100.0] 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 1000
0-14 133 1| 30| 130| 32| 136 130 119 110
1564 703 703 703| 702 676 639 614 609 608
65+ 164 166] 168 168| 192 225 256 272| 282
80+ 38| 39| 41|  a3| 40|  se| 6ol 75| 97
Swictokrzyskie [Ogolem Toral | 100,0| 1000 100,0] 100,0| 1000 1000] 100,0| 100,0] 100,0
0-14 44| 141 139 137| 134 136 131| 119 108
1564 676| 6s0| 6s8.1| 6s2| 62| 629 03| 597 595
65+ 180|180 1s0| 181 203 235 266| 284 293
80+ 48| so|  s3|  ss| 61| es| 63l so| 105
Warmifisko-  |Ogslem Torar | 100.0| 100.0| 1000 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 1000
mazurskie 0-14 160| 157 155 1s3| 154 157 1s0| 135| 123
1564 60.6| 699 700 702| 680 6a4| 618 612 612
65+ 145|145 1as| 1as| 167] 199 233| 252| 265
80+ 34| 37| 39| a1l as|  sa| a9  6s| 89
Wielkopolskie |Ogolem Tora | 1000| 100,0| 1000 100,0| 1000 1000 100,0| 10,0 1000
0-14 15,4 15,2 15,1 15,0 15,2 15,6 14,8 13,5 12,3
1564 702 704 06| 707| 678 6a7| e28] 628 630
65+ 14,4 14,4 14,3 14,3 16,9 19,8 22,4 23,8 24,7
80+ 37| 39| 40| 41| as| 47| a6 65| sa
Zachodnio-  |Ogslem Toar | 100.0| 1000| 1000] 1000 1000] 1000 1000] 1000 1000
pomorskie 0-14 146 143|141 140| 41| 144| 138] 126 115
1564 705|707 709 710| 682 ea2| e1s| 614 617
65+ 15,0 15,0 15,0 15,0 17,7 21,4 24,7 26,1 26,8
80+ 36| 38| a0l 43| 4ol si| so|l 69| 9
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| Wik 1 00| 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-14 140 139 138 138 143] 149 144 132 122
15-64 72,5 72,5 72,4 72,3 69,0 65,1 63,0 63,1 63,5
65+ 13,5 13,6 13,8 13,9 16,7 20,0 22,7 23,7 24,3
80+ 2.9 3,0 3,2 3,4 4,0 4.4 4,5 6,2 8,1
Dolnoslaskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 13,2 13,1 13,0 13,0 13,5 14,1 13,6 12,5 11,6
15-64 72,7 72,7 72,8 72,7 69,1 64,8 62,5 62,7 63,3
65+ 14,2 14,2 14,2 14,3 17,4 21,2 23,9 24,8 25,1
80+ 3,1 3,3 3,5 3,7 43 4.6 4,5 6,4 8,7
Kujawsko- Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
pomorskie 0-14 14,4 14,2 14,1 14,0 14,2 14,7 14,1 13,0 12,0
15-64 72,4 72,5 72,5 72,5 69,0 65,1 62,7 62,6 62,8
65+ 13,2 13,4 13,5 13,6 16,8 20,3 23,2 24,5 25,2
80+ 2,8 29 3,1 33 3,9 43 4.5 6,5 8,5
Lubelskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 145 143|142 41| 144 1a8] 1a2] 129 117
15-64 73,4 73,3 73,1 72,8 69,4 65,1 62,4 62,1 62,1
65+ 122 124 127 131 162 202| 234 25.1] 261
80+ 2,5 2,7 2,8 3,0 3,6 42 4,7 6,5 8,9
Lubuskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 14,7 14,6 14,5 14,5 15,0 15,6 15,0 13,7 12,6
15-64 73,2 73,2 73,2 73,2 69,3 64,9 62,4 62,5 63,1
65+ 12,1 122|122 123|157 195 227 238 243
80+ 2,5 2,6 2,8 29 3,5 3,9 3,9 5,9 8,1
1L.odzkie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 120 12.8] 128 128| 132 137 132 121 112
15-64 72,5 72,5 72,5 72,4 68,6 64,4 62,0 62,1 62,5
65+ 14,6 14,7 14,8 14,9 18,2 21,9 24,8 25,7 26,3
80+ 3,4 3,6 3,8 3,9 4.4 4,6 4,7 6,8 9,0
Malopolskie  |Ogélem Toral | 100,0] 100,0| 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0
0-14 130 138] 137 137 41| 147 43| 132] 122
15-64 72,1 72,0 71,9 71,7 69,0 65,6 63,8 64,0 64,3
65+ 14,1 14,2 14,4 14,7 16,9 19,7 21,9 22,8 23,5
80+ 3,0 3,1 33 3,5 42 4,6 4.8 6,1 7,8
Mazowicckie  |Ogotem To | 100.0] 100.0] 100.,0| 100,0] 1000 100,0| 100,0| 100,0| 1000
0-14 139 139 140 142| 152 160| 153 141] 131
15-64 71,5 71,5 71,3 71,1 68,0 64,6 63,3 64,2 65,0
65+ 14,6 14,6 14,7 14,8 16,8 19,5 21,3 21,7 21,9
80+ 33 3,5 3,7 3,9 4.4 4,6 4,6 5,9 7,6
Opolskie Ogotem Total | 1000 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 10000 1000 100,0
0-14 135 132|131 130|131 135 13| 121 11
15-64 73,1 73,2 73,1 73,1 69,8 65,8 63,3 62,8 62,7
65+ 13,5 13,6 13,8 14,0 17,2 20,7 23,6 25,1 26,1
80+ 2,5 2,7 2,8 3,0 3,8 4,6 4,7 6,4 8,4
Podkarpackic  |Ogélem Toral | 100,0| 100,0| 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0
0-14 147 145 143 1a3| 146 152| 148 135 123
15-64 73,2 73,3 73,2 73,0 69,8 65,5 62,6 62,2 62,5
65+ 12,1 12,3 12,5 12,8 15,6 19,3 22,6 243 25,2
80+ 2.4 2,6 2,7 29 3,7 42 4.4 6,0 8,3
Podlaskic Ogotem Total | 1000 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 10000 1000 100,0
0-14 149 146|143 1s2| 145 151 148 136 123
15-64 73,0 73,1 73,2 73,2 70,8 67,0 63,8 62,9 62,8
65+ 121 123|124 1206|148 179 214 235 249
80+ 2,6 2,7 29 3,1 3,7 42 4.4 5,6 7,6
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) URBAN AREAS (cont.)
Pomorskic Ogslem Toral | 100.0] 100,0] 100,0] 1000| 1000] 100,0] 100,0| 100.0] 100.0
0-14 146 146|145 1s6| 152 157 152| 141 131
1564 70| 718 717 716 esa| ea4| 27| e31] 636
65+ 13s| 1370 38| 138| 167] 190 221| 220| 233
80+ 20| 30| 32| 34|l 40| a4l as| 62| s
Slaskie Ogslem Toral | 1000 100.0] 100.0] 1000| 1000| 1000 1000| 100.0| 1000
0-14 13,6 135|134 134 140 145 140 128 119
1564 6| 725 723 22| 692 654] e31] 630 633
65+ 13,8 140 143 1s4| 169 202| 230 242| 249
80+ 26l 27| 20|  sa| 37| a4l agl 61| so0
Swictokrzyskie [Ogolem Toral | 100,0| 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 1000] 100,0| 100,0] 100,0
0-14 133 131 129 129 130 132 127 115 105
1564 730l 730 728 726 688 640 607] 01| 601
65+ 13,8 140 143 1s6| 183 228 266 284| 294
80+ 28| 30| 32| 34|l 43| a9l s2|  7s| 103
Warmiisko-  |Ogslem Torar | 100.0| 100.0| 1000 1000| 1000| 1000| 1000 100.0| 1000
mazurskie 0-14 15,0 14,8 14,7 14,7 15,0 15,5 15,0 13,7 12,6
1564 70| 71| Bl mal 69| ess| e31] 628 632
65+ 120 121 122 122|151 187 219 235 243
80+ 26l 27| 20| 31| 36| a0l 40| 57| 79
Wielkopolskie  [Ogotem Toral | 100,0| 100,0{ 100,0| 100,0] 100,0] 100,0| 1000 100,0{ 1000
0-14 146 145 144 145 150 155 148] 136 125
1564 28| 7209 7209 728 61| 654] 635 638 643
65+ 12,6 12.6] 126 128 160 191 217 226 232
80+ 28| 20| 3ol 31| 36| 39| 40| so| 77
Zachodnio-  |Ogslem Torar | 100.0| 1000| 1000] 1000 1000] 1000 1000| 1000 1000
pomorskie 0-14 140 138 137 136 139 144 139 128 119
1564 7| 72| B2l B2l 66| 653 629 61| 637
65+ 120 130] 13,1 132| 165 203| 232 241| 244
80+ 27 20| 3ol 32| 38| aa|l aa| 61| s2
MIASTA (cd.) Mezczyzni URBAN AREAS (cont.) Males
RAZEM Ogétem Toral | 100,0] 1000 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0
TOTAL 0-14 151|150 150 1s0| 1s6] 162 157 144| 133
1564 742 743 7a2| 741 709| 674| 656| 660 666
65+ 06| 107] 109 110| 135| 164 187 196 2001
80+ 17l 1ol 20l 21| 26| 29| 3ol 42| se
Dolnoglaskie  |Ogolem Torat | 100.0| 100.0| 1000] 1000 1000] 1000 1000] 1000 1000
0-14 14,3 14,2 14,1 14,2 14,8 15,4 14,8 13,7 12,7
1564 740 749 750| 749 714 674| 654 659 665
65+ 08| 100 109 110| 138 173 198| 205 203
80+ ol 20| 21| 23| 27| 29| 28| 43| so
Kujawsko- Ogétem Toral | 100.0| 1000 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 1000| 100.0
pomorskie 0-14 15,6 15,4 15,3 15,3 15,6 16,1 15,5 14,3 13,2
1564 740 740 741| 740| 7009| 674| 654| 656 660
65+ 104|105 106 107 135 165 191| 201] 208
80+ Le| 18| 19| 20| 25| 28| 20| 43| 57
Lubelskie Ogétem Toral | 100.0| 1000 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 1000| 100.0
0-14 15,7 15,5 15,4 15,4 15,7 16,2 15,5 14,1 12,8
15-64 74,7 74,7 74,5 74,3 71,3 67,5 65,5 65,5 65,8
65+ 9,7 9,9 10,1 10,4 13,0 16,4 19,0 20,4 21,4
80+ 1,5 1,7 1,8 1,9 2.4 29 3,2 4.5 6,1
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni (cd.) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Lubuskie Ogétem Toral | 100,0] 1000 1000 1000 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0
0-14 158]  157| 156| 157 163 169 162 148 137
15-64 7a0|  750] 750| 749| 712| 672| 651| 655 662
65+ 03| 93| 93 94 126 159 187 197] 201
80+ 1,5 1,6 1,7 1,8 2,2 23 2.4 4,0 5,5
Lodzkie Ogétem Toral | 1000 1000 100.0| 100.0| 100.0| 1000| 100.0| 1000| 100.0
0-14 143 142|142 1a2| 47| 152 47| 135 125
15-64 7a8| 748| 748| 746| 711| 674| 656| 661| 666
65+ 11,00 10| 11| 112|142 174 198 205 210
80+ 200 21| 22| 23| 26| 27| 29| 44| sg
Malopolskie  |Ogslem Tora | 1000] 100,0| 1000 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 1000
0-14 15,0 14,9 14,8 14,8 15,4 16,0 15,6 14,4 13,3
15-64 737l | el 734l 709 679 664| 667 669
65+ 112 114 1el 118 137 12| 181 190 198
80+ 1,9 2,0 2,1 23 2,8 3,1 33 42 5,4
Mazowicckic  |Ogolem Toar | 100.0| 100.0| 1000] 1000 1000| 1000 1000 1000 1000
0-14 152| 153| 154| 156| 168 17.6| 169 156 144
15-64 733l 72| 70| 728 97| 665 655 665 672
65+ 16l 116l 116l 117 135 1s9| 17.6| 179 184
80+ 2o 23l 25| 26l sol 3ol 3ol 40| 53
Opolskie Ogstem Toral | 1000 1000 100.0| 100.0| 1000 100.0| 100.0| 1000| 100.0
0-14 146 143|142 1a1| 142 14| 142] 130 120
15-64 48|  7490| 748| 748| 718| 6s2| 661| 659 659
65+ 10,6 108] 110 112| 140l 17.1| 197 211 221
80+ ral el 17l el 26l 31| 32| T4s| Teo
Podkarpackie  |Ogstem Tora | 1000 1000|1000 100,0| 1000 1000| 1000 100,0| 1000
0u14 158 155 154| 154| 158 164 160 146 133
15-64 7as| 746|745\ 743| 714| 673 650 650 655
65+ 9,7 9,9 10,1 10,3 12,9 16,3 19,0 20,4 21,2
80+ sl 17l sl 200 25| 29| 30| 43| 6o
Podlasikic Ogstem Toral | 1000|1000 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 1000| 100.0
0u14 161 157| 155 154 157 165 161] 149 135
15-64 744l 747| 7a8| 748| 726| 691| 664| 658 660
65+ os| 96l o7 o8| 117 144 175 193] 205
80+ tel 17| 1ol 20l 25| 27| 29| 38| T2
P omorkic Ogstem Toral | 100.0| 1000 100.0| 100.0| 1000| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0
0-14 158 157 157 158| 165 17| 166 153| 142
15-64 7al 33| B2l Bl 697 663 650 656 662
65+ 108 10| 11| 1ra| 138 165|184 19.1] 196
80+ 7l 1ol 20l 22| 27l 3ol 3| 44| 57
Slaskic Ogstem Toral | 100.0| 1000 1000 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 1000| 100.0
0-14 145 144 144 144| 150 156 151 138 128
15-64 7aa|  743| 742| 740| 712| 677 659 e61| 665
65+ 11| 13| 1us| 16| 138 16| 191 201|207
80+ 1,5 1,6 1,7 1,9 2.4 3,0 3,2 42 5,4
Swictokizyskie [Ogstem Toral | 1000 1000|1000 100,0| 1000 100.0| 1000 1000 100,0
0-14 144 142|140 140| 141| 144| 138] 126 115
15-64 46|  747| 746| 744| 709| e68| 13| 643 645
65+ 110l 112|114l 117 149l 187 218 232| 240
80+ 1,7 1,9 2,0 2,2 29 3,2 3,4 5,1 7,0
Warminsko.  |Osolem 7ot | 100.0| 1000| 100.0] 1000] 1000] 1000 1000] 1000 1000
S 014 162| 160| 159 158 163 169 163 149 137
15-64 7a7|  7a8| 7a8| 7a8| 717| 679 658| 658 664
65+ 02| 92| 93| 94l 120 152 180l 193] 199
80+ tel 17| sl 1ol 23| 25| 26| 39| 54
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa|  Wiek | 505 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni (dok.)) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Wielkopolskie  |Ogotem Toral | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,
0-14 1s8| 157 1sa| 157|163 168 161| 147|136
15-64 44| 745 7as| 743 708 676| 61| 667 673
65+ o8| 99| 99| 100| 129| 1s6| 178 186 19
80+ 17l 17l sl 19| 23| 2s| 26| 40| sz
Zachodnio-  |Ogslem Torar | 100.0| 100.0| 1000 1000| 1000| 1000| 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-14 15,0 14,8 14,7 14,7 15,1 15,5 15,0 13,9 12,9
15-64 740 750 51| 750| 715 677 657] 662 669
65+ 10,1 102] 102 103| 134 168] 193] 200 202
80+ 6l 18] 19l 20| 24| 26 26| 41| 56
MIASTA (cd.) Kobiety URBAN AREAS (cont.) Females
RAZEM Ogslem Toral | 1000 100,0] 1000 1000| 1000] 100,0] 100,0| 100.0] 100.0
TOTAL 0-14 12,9 12,8 12,7 12,7 13,2 13,7 13,2 12,1 11,2
15-64 710 709 709| 707| 673 631| 06| 605 608
65+ 161 163 164| 165 196] 233 263 274| 279
80+ 30 a1l 43| as|  s2|  ss|  so|l 79| 104
Dolnoglaskie  |Ogolem Toral | 100.0| 100.0| 1000] 1000] 1000] 1000] 1000 1000 1000
0-14 122 121 120 120 124 129 125 115 107
1564 707 708 708| 707] 671| 625| s99| 99| 605
65+ 171|172 72| 173|205 246 276|286 2809
80+ 41| aal 47| 49| ss| 62| 6ol 83| 1L
Kujawsko- Ogétem Toral | 1000| 1000| 1000| 1000| 100.0| 1000| 1000| 1000| 100.0
pomorskie 0-14 13,3 13,1 12,9 12,9 13,0 13,4 12,9 11,9 11,0
1564 7| 74| 711|710l 673 e30| 603] 599 600
65+ 157|159 160 161| 197] 236 268 283 290
80+ 38| a0l 41| a4l si| 57| so|l 83| 109
Lubelskie Ogétem Toral | 100.0| 1000| 1000| 1000| 100.0| 1000| 100.0| 1000| 100.0
0-14 13,4 13,2 13,1 13,0 13,2 13,6 13,0 11,8 10,8
1564 22l 72| 79| 71s| 678 29| s97| so0| sso
65+ 144|147 150 154|189 235 273 202| 303
80+ 34| 36| 38| a0l 47| sal eo| 83| 113
Lubuskie Ogétem Toral | 1000| 1000| 100.0| 1000| 100.0| 100.0| 1000| 1000| 100.0
0-14 13,7 13,6 13,5 13,5 13,9 14,4 13,8 12,6 11,6
1564 76| 716 16| 716| 676 629 600| 599 603
65+ 147|148 1a9| 1s0| 1ss| 227 263|276 281
80+ 34| 36| 38| a0l a7l szl sa| 76l 10
Lodzkie Ogétem Toral | 1000| 100.0| 1000| 1000| 100.0| 1000| 1000| 100.0| 100.0
0-14 11,7l 16| 115|115 1200 124 119 110 102
1564 705|705 705| 704|664 619 so0| ssis| s9.0
65+ 178|170 1s0| 181 216 257 201| 303 308
80+ 47| 4ol sa|  sa| so| ea|l 63| 89| 117
Matopolskie  |Ogslem Tora | 1000] 100,0| 1000 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 100.0
0-14 120 127 127 126 130 135 131 121 112
1564 706 705 704| 701 672 637 616] 6L6| 620
65+ 66| 167] 170 172| 198 228 253| 262| 268
80+ 40| 42| a4l 46| ss| 6ol 62| 78| 99
Mazowicckic  |Ogolem Toar | 100.0| 100.0| 1000] 1000] 1000] 1000] 1000| 1000 1000
0-14 127 127] 128 129 139 145 140 129 120
1564 700 700 698| 696 665 629 614] 622 630
65+ 173 173 174 175 196 226| 246 249 251
80+ a4l a6l as| sol 57| 6ol sol 7s| a6
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa|  Wiek | 505 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (dok.) Kobiety (dok.) URBAN AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskie Ogslem Toral | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 1000 100,0] 100,0| 100,0
0-14 1240 122 121 120 121 125 12,1] 112|103
15-64 715 716 716 715 679 637 608 601 599
65+ 160 162| 164 166 200 238] 27.1| 288| 298
80+ 35 371 38 41l sol  s9l 60| 82| 106
Podkarpackie  |Ogotem Toral | 100,0| 100,0] 100,0[ 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0| 1000
0-14 13,7 1350 133 133 136 141 13,7 125 114
15-64 720 721|720 717] 685 638 605 596 598
65+ 143 144 147 150 180 22,1] 259 279 289
80+ 32| 34| 36 38| 47| 54l 57| 76| 104
Podlaskic Ogslem Toral | 100,0] 100,0] 100,0] 1000 1000 1000[ 1000] 1000 100,
0-14 130 13,6 133 132 134 139 136] 124 113
15-64 71.6| 7171 718 71,7] 69,1| 6s51| 616 603 599
65+ 145 147 149 151 17,6] 210 249 273] 288
80+ 34 36 38 40l 48| 54l 57| 73| 97
Pomorskic Ogslem Toral | 100,0] 100,0] 100,0] 1000 1000 1000 1000] 1000 100,
0-14 13,6 135 135 135 140 1as| 140] 129 120
15-64 705|  704| 703| 703| 666 626 606 608 614
65+ 150 161 162 163 194 230 255 263 267
80+ 39 41| 43| 45| s2| sl 58| 79 103
Slaskic Ogolem Toral | 100,0] 100,0{ 100,0] 1000 1000[ 100,0] 100,0] 100,0| 1000
0-14 12,7 12.6] 125 125 130 135 129 119 110
15-64 710|  708| 70,7 705 673 632 605 602 603
65+ 163 166 168 170 197 233 265| 279 286
80+ 371 38| 40| 42| 49| 57| 62| 79| 102
Swigtokrzyskie [Ogolem Toral | 100,0| 1000 100,0[ 100,0] 1000 100,0{ 100,0| 1000 100,0
0-14 12,3 12,1 12,0 11,9 11,9 12,1 11,6 10,6 9,6
15-64 714 714 712 710 668 614 576 565 563
65+ 162 165 169 172 213 265 308| 329 341
80+ 3.7 40| 42| 45| 55| 64l 68| 96l 131
Warmifisko-  |Ogslem Toral | 100,0] 100,0] 100,0] 1000] 100,0] 100,0] 1000 1000[ 100,
mazurskic 0-14 140 138 137 136 138 143 138] 126] 116
15-64 715 71.6| 716 716 684 639 608 601 602
65+ 146 147 148 148 178 218 255 273] 282
80+ 35 3,71 39 41| 49l  s3| s3] 73] 10
Wielkopolskie [Oglem Toal | 1000 100,0[ 100,0] 100,0[ 100,0[ 100,0| 1000 100,0{ 1000
0-14 13,5 13,4 13,3 13,4 13,8 14,3 13,7 12,5 11,5
15-64 715 715 716 71.4] 675 635 612 612 616
65+ 15,0 15,1 15,1 15,2 18,7 223 25,2 26,3 26,9
80+ 38| 39| 41| 42| 48| 52| 53| 76| 99
Zachodnio- Ogolem Toral | 100,0] 100,0{ 100,0] 1000 1000[ 100,0] 100,0] 100,0| 1000
pomorskie 0-14 13,1 1290 12,7 127 1209 134 129 119] 110
15-64 714 715 716 716 678 632 604 604] 6038
65+ 155 156 157 158 193] 234 267 27.8| 282
80+ 36 39 41| 43l 52| sel 55| 78] 106
WIES RURAL AREAS
RAZEM Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-14 17,9 17,5 17,2 16,9 16,5 16,7 15,9 14,4 13,0
15-64 68,8 69,3 69,8 70,1 69,6 67,4 65,7 65,4 65,3
65+ 13,4 13,2 13,1 13,0 14,0 15,9 18,4 202 217
80+ 3,2 33 3,5 3,6 3,8 3,8 3,5 4.4 5,8
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| Wik 1 00| 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont,)
Dolnoslaskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-14 16,8 16,4 16,2 16,0 15,7 15,8 14,9 13,5 12,3
15-64 71,2 71,8 72,2 72,6 71,4 68,4 66,3 66,2 66,4
65+ 12,1 11,8 11,6 11,4 12,9 15,7 18,7 20,3 21,3
80+ 3,1 3,3 3,4 3,5 3,5 3,2 2.9 4,1 5,8
Kujawsko- Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
pomorskie 0-14 18,8 18,4 18,1 17,9 17,6 17,7 16,8 15,1 13,7
15-64 69,7 70,2 70,7 71,0 69,9 67,6 66,0 66,0 66,1
65+ 11,5 114l 112l 11| 1250 147 173 189 202
80+ 2,7 2,8 29 3,0 3,2 3,1 29 4,0 53
Lubelskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 17,3 17,0 16,7 16,5 16,2 16,5 15,9 14,4 12,8
15-64 66,4 67,0 67,5 67,8 67,6 65,7 64,3 64,1 64,1
65+ 16,2 16,0 15,9 15,7 16,2 17,8 19,9 21,5 23,1
80+ 42 4.4 4.6 4,7 49 4,6 43 5,1 6,4
Lubuskie Ogotem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 178 174|172 170| 167 169 158 142| 129
15-64 70,9 71,5 71,9 72,3 70,9 68,0 66,1 65,9 66,0
65+ 11,3 11,1 10,9 10,7 12,4 15,1 18,1 19,9 21,1
80+ 2,7 2,8 29 3,1 3,1 3,0 2,7 3,9 5,5
Lodzkie Ogdtem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,01 100,01 100,0
0-14 16,8 16,4 16,2 16,0 15,7 16,0 15,3 13,9 12,5
15-64 67,7 68,2 68,6 69,0 68,2 66,1 64,6 64,5 64,4
65+ 15,6 15,4 15,2 15,0 16,1 17,9 20,2 21,7 23,1
80+ 3,9 4,0 4,1 43 4.4 43 4,0 5,0 6,4
Malopolskie ~ |Ogélem Toral | 100,0| 100,0| 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0
0-14 189| 185 11| 17.8| 170 170 164| 151 137
15-64 68,3 68,8 69,3 69,6 69,6 68,0 66,5 65,8 65,5
65+ 128 127 127 1206|134 150 171 191 208
80+ 29 3,0 3,2 33 3,6 3,7 3,5 42 53
Mazowicckie  |Ogotem To | 100.0] 100.0] 100.,0| 100,0] 100,0] 100,0| 100,0| 100,0| 100.0
0-14 17,8 17,3 17,0 16,8 16,3 16,6 15,9 14,4 13,0
15-64 67,9 68,5 69,0 69,4 69,1 66,8 65,0 64,7 64,6
65+ 14,4 14,2 14,0 13,9 14,6 16,6 19,1 20,9 22,5
80+ 3,7 3,9 4,0 4,1 42 4,1 3,8 4,7 6,2
Opolskie Ogotem Total | 100.0[ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 1000 1000 100,0
0-14 14,9 14,5 14,2 13,9 13,3 13,4 13,0 11,9 10,8
15-64 70,4 70,8 71,2 71,7 71,6 69,4 67,2 65,8 64,9
65+ 14,8 14,7 14,6 14,4 15,1 17,2 19,8 223 243
80+ 29 3,1 33 3,5 42 4.8 43 4.8 6,2
Podkarpackic  |Ogélem Toral | 100,0| 100,0| 100,0| 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0
0-14 18,3 17,8 17,4 17,1 16,1 16,3 15,8 14,5 13,1
15-64 68,0 68,7 69,2 69,5 69,7 68,1 66,5 65,8 65,3
65+ 13,7 13,5 13,5 13,4 14,2 15,7 17,7 19,7 21,6
80+ 3,2 3,4 3,5 3,6 4,0 4,0 3,8 4.5 5,6
Podlaskic Ogotem Total | 100.0[ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 10000 1000 100,0
0-14 170 166| 162 159| 154 157 151 13.7] 121
15-64 64,5 65,1 65,6 66,1 66,7 65,5 64,2 63,7 63,2
65+ 18,5 18,4 18,1 17,9 17,9 18,8 20,6 22,7 24,8
80+ 4,7 5,0 53 5,6 6,0 5,7 53 5,7 6,9
Pomorskic Ogotem Total | 100.0[ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 10000 1000 100,0
0-14 20,6 20,3 20,0 19,8 19,4 19,4 18,1 16,3 14,7
15-64 69,9 70,3 70,7 71,0 70,1 67,9 66,5 66,4 66,5
65+ 9,5 9,4 9,3 9,2 10,5 12,8 15,4 17,3 18,8
80+ 200 21| 21 22| 25| 26| 24| 33| 46
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa) — Wiek | 0051 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont.)
Slaskie Ogolem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0
0-14 16,0 15,6 15,3 15,1 14,7 14,7 14,0 12,7 11,5
15-64 70,1 704 70,7 71,1 703| 680 660| 650 644
65+ 14,0 14,0 13,9 13,8 15,0 17,3 20,1 223 24,1
80+ 29| 30| 32| 33 38| 41 40| 49| 64
Swictokrzyskie |Ogotem Toal | 100,00 100,0/ 100,0[ 100,0[ 100,0] 100,0{ 100,0[ 100,0| 100,0
0-14 16,7 16,2 15,9 15,6 15,2 15,3 14,7 13,4 12,0
15-64 67,6] 682 687 69,1 687 665 646 642 64,1
65+ 15,8 15,6 15,4 15,3 16,2 18,2 20,7 22,4 23,9
80+ 42| 43| 45| a7 48] 47| 43 53 6.8
Warmifisko-  |Ogolem Toral | 100,0| 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0| 100,0
mazurskie 0-14 193] 189 186 184 181 182 171 153| 137
15-64 69,3 69,8 702| 705| 69,7 67,5| 656 654 654
65+ 11,4 11,3 11,2 11,1 122| 144| 172| 193] 209
80+ 24| 250 271 28] 32| 34 3.1 39| 53
Wielkopolskie [Ogolem Total | 100,0[ 100,0[ 100,0] 100,0{ 100,0[ 100,0/ 100,0{ 100,0[ 100,0
0-14 18,7 183 181 179 17,7 179] 169 152] 13,8
15-64 702| 70,71 71,1 714 699| 676 662| 663] 664
65+ 11,1 11,0 10.8| 10,7 12.4| 14,5 17,0 185 19,8
80+ 26| 270 28] 28] 30 30 28 40| 52
Zachodnio- Ogotem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0| 100,0| 100,0| 100,0
pomorskie 0-14 18,5 18,1 17,81 17,51 17,1 17,1| 16,1| 14,5 13,1
15-64 707 713 71,8 72,1 71,0 68,1 659| 657 659
65+ 10,7 10,6 10,5 10,3 12,0 14,8 18,0 19,8 21,1
80+ 25 26| 271 28] 30 29 27 38 55
WIES (cd.) MEZCZYZNI RURAL AREAS (cont) MALES
RAZEM Ogétem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0
TOTAL 0-14 18,4 18,0 17,7 17,5 17,1 17,2 16,4 14,9 13,5
15-64 713 718 722 7250 718 694 676 674 674
65+ 103 102| 10,1 10,01 11,2| 13,4| 16,0 17,7 19,1
80+ 2,0 2,0 2,1 2,2 2,4 2,4 2,2 3,0 4,1
Dolnoslaskie Ogétem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0
0-14 174 170 168| 166 163| 164| 155 140 12,8
15-64 741 746 749 752 735 702 68,1| 682 686
65+ 8,6 g4l 83 82| 102| 134 164| 178 186
80+ 1,8 1,8 1,9 1,9 1,9 1,8 1,8 2,8 42
Kujawsko- Ogétem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0
pomorskie 0-14 19,3 18,9 18,6 18,5 18,2 18,3 17,3 15,7 14,2
15-64 71,8 723 7271 7209 71,7 692 676 67,7] 681
65+ 8,9 8,8 8,7 86| 102 125 151 166] 178
80+ 1,6 1,7 1,7 1,8 1,9 1,9 1,9 27| 3.8
Lubelskie Ogétem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0
0-14 1791 17.6] 173| 17,1 168| 17,1 164| 148 132
15-64 69,7 703| 708| 71,1] 708| 68,6] 669 668 67,0
65+ 12,4 122 12,0 11,9 12,5 144| 16,7 184| 19,8
80+ 26| 28] 29 29 30 28] 26 33 44
Lubuskie Ogotem Total | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0| 100,0| 100,0| 100,0
0-14 183 1791 17,7 17.,5| 172 17.4| 164| 147 134
15-64 735 739 743| 746 729| 697 678 67.8] 681
65+ 8,3 8,1 8ol 79 99 129 159 174| 185
80+ 1,6 1,6 1,7 1,8 1,8 1,8 1,71 27| 40
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) MEZCZYZNI (¢d.) RURAL AREAS (cont) MALES (cont,)
} 6dzkie Ogodtem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 17,4 17,0 16,7 16,6 16,3 16,6 15,8 14,3 12,9
15-64 70,7 71,2 71,7 72,0 71,1 68,6 67,0 66,9 67,0
65+ 120 11.8] 116l 115 126 148 173 188] 201
80+ 2,5 2,6 2,6 2,7 2,7 2,6 2,5 33 4.5
Matopolskie Ogotem Total 100,0/ 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,01 100,0] 100,0
0-14 195 190 187 184 17.6] 177 71| 157 143
15-64 70,4 71,0 71,4 71,7 71,6 69,6 67,9 67,3 67,2
65+ 10,1 10,0 10,0 9,9 10,8 12,7 15,0 17,0 18,6
80+ 1,8 1,9 1,9 2,1 23 2.4 23 29 3,9
Mazowieckie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,0] 100,0] 100,0
0-14 183 17.9] 175 173|168 17.1| 164 149 134
15-64 70,5 71,1 71,6 72,0 71,5 69,0 67,1 66,9 67,0
65+ 12| 110l 109 108 11.7] 139 166| 183 196
80+ 24 25| 26| 26 27 26 24| 32| 45
Opolskie Ogodtem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 154 151 148 1a6| 139 140| 135 123 112
15-64 73,0 73,4 73,8 74,2 73,8 71,4 69,1 67,7 67,0
65+ 1,6 115|114l 112 123 146 174 200 218
80+ 1,5 1,7 1,8 2,0 2,7 3,1 2,8 3,4 4,6
Podkarpackie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,01 100,0] 100,0
0-14 18,9 18,4 18,0 17,7 16,7 16,8 16,4 15,0 13,5
15-64 70,4 71,1 71,6 71,9 72,0 70,2 68,3 67,5 67,2
65+ 10,6 105] 104 104] 113 130 153 174| 192
80+ 200 21| 22| 23] 25| 26 24| 30l 40
Podlaskie Ogodtem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 173|169 165 162| 157 159 153| 138 121
15-64 67,8 68,4 69,0 69,5 70,0 68,5 66,8 66,1 65,6
65+ 149 147|145 1a2| 143 156 179 202 223
80+ 3,2 3,4 3,6 3,8 4,0 3,8 3,5 4,0 5,0
Pomorskie Ogodtem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 210] 206 204| 202| 198 198 186| 167] 151
15-64 71,5 71,9 72,3 72,6 71,5 69,1 67,8 68,0 68,3
65+ 7,5 7,4 7,4 7,2 8,7 11,1 13,7 15,4 16,6
80+ il 12| 12l 13l sl el el 23] 33
Slqskie Ogodtem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,01 100,0] 100,0
0-14 16,7 163|161 159 154 155 147] 134] 12.1
15-64 72,2 72,5 72,8 73,0 72,2 69,8 67,8 67,0 66,7
65+ 112 112l n2l | 124l 1a] 175 196 212
80+ 1,7 1,8 1,9 2,1 2.4 2,7 2,8 3,5 4,7
Swiqtokrzyskie Ogotem Total 100,0/ 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 17,1 167] 163 161 156 158| 152 138 124
15-64 70,9 71,5 71,9 72,3 71,6 68,9 66,7 66,3 66,4
65+ 120 19| 11,7 16| 128 153 182 199 212
80+ 2,6 2,7 2,8 29 29 29 2,7 3,6 5,0
Warminsko- Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
mazurskie 0-14 19,6 19,2 18,9 18,7 18,4 18,5 17,4 15,5 13,8
15-64 71,8 72,3 72,7 73,0 72,1 69,7 67,8 67,6 68,0
65+ 8,6 8,5 8,4 8,3 9,5 11,9 14,9 16,9 18,2
80+ 1,3 1,4 1,5 1,6 1,9 2,0 1,9 2,6 3,7
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Tabl. A7. Prognoza ludnoS$ci wedlug biologicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 00,1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) MEZCZYZNI (dok.) RURAL AREAS (cont) MALES (cont.)
Wielkopolskie  [Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 19,3 19,0 18,7 18,6 18,4 18,6 17,5 15,8 14,4
15-64 72,1 72,5 72,9 73,1 71,5 69,1 67,7 67,9 68,2
65+ 8,7 8,5 8,4 8,3 10,1 12,3 14,8 16,3 17,4
80+ 1,6 1,6 1,7 1,7 1,9 1,9 1,8 2,7 3,7
Zachodnio- Ogodtem Total 100,0/ 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,01 100,0] 100,0
pomorskie 0-14 18,9 18,5 18,2 18,0 17,5 17,5 16,5 14,9 13,5
15-64 73,3 73,8 74,1 74,5 72,9 69,9 67,8 67,8 68,3
65+ 7,8 7,7 7,7 7,6 9,6 12,6 15,7 17,3 18,3
80+ 1,4 1,4 1,5 1,6 1,7 1,7 1,7 2,6 3,9
WIES (cd.) KOBIETY RURAL AREAS (cont) FEMALES
RAZEM Ogoétem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
TOTAL 0-14 17,3 16,9 16,6 16,4 15,9 16,1 15,3 13,9 12,6
15-64 66,3 66,9 67,3 67,7 67,4 65,5 63,9 63,5 63,1
65+ 164 162] 161 159 167 185 208 226 243
80+ 4.4 4,6 4.8 5,0 53 5,2 4.8 5,8 7,4
Dolno$laskie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 162 159 156 154| 151 152| 144| 130 118
15-64 68,4 69,0 69,6 70,1 69,3 66,7 64,6 64,3 64,2
65+ 155 151 149 1a6| 156 181 211 228 240
80+ 4.5 4,7 4.8 5,0 5,0 4,6 4,0 53 7,3
Kujawsko- Ogotem Total 100,0/ 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
pomorskie 0-14 18,3 17,9 17,6 17,3 17,0 17,2 16,2 14,6 13,2
15-64 67,6 68,2 68,7 69,1 68,1 66,0 64,4 64,2 64,1
65+ 141 139 138 13.6] 149 169 194 212 227
80+ 3,8 3,9 4,0 4,1 4.4 43 4,0 5,2 6,8
Lubelskie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 16,8 16,4 16,1 15,9 15,7 16,0 15,4 13,9 12,5
15-64 63,2 63,7 64,2 64,5 64,4 62,9 61,7 61,5 61,3
65+ 20,0 19,8 19,7 19,5 19,9 21,1 23,0 24,6 26,3
80+ 5,7 6,0 6,2 6,4 6,7 6,4 5,9 6,9 8,3
Lubuskie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 17,4 16,9 16,6 16,4 16,2 16,3 15,3 13,7 12,4
15-64 68,4 69,1 69,6 70,1 69,0 66,4 64,4 64,0 63,8
65+ 14,2 14,0 13,7 13,5 14,8 17,3 20,3 223 23,7
80+ 3,9 4,0 42 43 4.4 4,1 3,7 5,1 6,9
Y.6dzkie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 162 159 156 154 151 154| 147] 134| 1211
15-64 64,7 65,2 65,7 66,0 65,4 63,6 62,2 62,1 61,8
65+ 19,1 19,0 18,7 18,6 19,5 21,0 23,1 24,5 26,1
80+ 53 5,5 5,6 5,8 6,1 5,9 5,5 6,7 8,3
Matopolskie Ogotem Total 100,0/ 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 18,4 179 175 172| 164 164| 158 145 13,1
15-64 66,1 66,7 67,2 67,5 67,8 66,4 65,0 64,4 63,8
65+ 155 154 154 153|159 172| 192 211 231
80+ 4,0 42 43 4.5 49 5,0 4,7 5,4 6,7
Mazowieckie Ogotem Total 100,0] 100,01 100,0] 100,0f 100,0f 100,01 100,01 100,0] 100,0
0-14 17,3 16,8 16,5 16,3 15,8 16,1 15,4 13,9 12,6
15-64 65,2 65,9 66,4 66,8 66,6 64,6 63,0 62,6 62,2
65+ 17,5 17,3 17,2 17,0 17,6 19,4 21,7 23,5 253
80+ 5,1 53 5,4 5,6 5,8 5,6 5,2 6,2 7,9
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Tabl. A7. Prognoza ludnos$ci wedhlug biologicznych grup wieku (w procentach) (dok.)

Table A7. Population projection by biological age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 505 1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (dok.) KOBIETY (dok.) RURAL AREAS (cont) FEMALES (cont,)
Opolskie Ogodtem Total 100,001 100,00 100,00{ 100,00 100,00 100,00 100,00] 100,00] 100,00
0-14 14,321 13,95] 13,59 13,33 12,66 12,86 12,46 11,43| 10,42
15-64 67,78 68,25] 68,73] 69,24 69,45 67,48 65,45 64,001 62,81
65+ 17,901 17,80 17,67 17,42 17,89 19,66 22,09 24,56] 26,76
80+ 423 4,46 4,65 491 5,71 6,36 5,68 6,18 7,80
Podkarpackie Ogodtem Total 100,00] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 17,67 17,18] 16,75 16,42 15,53| 15,68 15,25 14,01 12,59
15-64 65,691 66,321 66,81 67,19] 67,41 66,03 64,67 64,04 63,39
65+ 16,631 16,50 16,44] 16,38 17,06 18,29 20,091 21,95 24,02
80+ 4,42 4,62 4,78 4,95 5,41 5,47 5,10 5,90 7,14
Podlaskie Ogodtem Total 100,00] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 16,67 16,25] 15,92 15,62 15,12 15,45 14,97 13,55 12,00
15-64 61,141 61,68] 62,19] 62,65| 63,25 6247 61,571 61,191 60,56
65+ 22,191 22,071 21,89 21,731 21,63| 22,08] 23,45| 2526 27,44
80+ 6,27 6,68 7,02 7,41 7,92 7,66 7,10 7,59 8,75
Pomorskie Ogodtem Total 100,00] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 20,29 19,931 19,064 19,431 18,98 18,89 17,69 1589 14,37
15-64 68,191 68,64] 69,08 69,47| 68,73 66,65 65,111 64,79 64,66
65+ 11,521 11,43] 11,28] 11,10 12,29 14,46 17,201 19,32 20,97
80+ 2,87 2,98 3,07 3,18 3,50 3,57 3,33 4,36 5,92
Slqskie Ogodtem Total 100,001 100,00|] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 15,28 14,95] 14,65| 1443 13,99 13,99 13,26 12,03] 10,91
15-64 68,07 68,431 68,78] 69,14 68,561 6631 64,241 63,101 62,25
65+ 16,65 16,62 16,57 16,42 17,45 19,701 22,501 24,87 26,83
80+ 4,03 4,18 4,34 4,55 5,03 5,35 5,28 6,25 8,01
Swiqtokrzyskie Ogotem Total 100,00] 100,00|] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 16,24 1582 1548 1522| 1470 14.85| 1424 12,92| 11,58
15-64 64,331 64,96] 65,47] 6588 6579 64,04 62,48 62,15 61,81
65+ 19,431 19,21 19,05 18,91 19,51 21,11 23,27 24,93] 26,60
80+ 5,68 5,95 6,17 6,39 6,66 6,48 5,86 6,89 8,62
Warminsko- Ogodtem Total 100,001 100,00|] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
mazurskie 0-14 19,031 18,62 18,30] 18,07 17,75 17,93| 16,87 15,07 13,48
15-64 66,621 67,141 67,61] 67,96] 67,30 65,18 63,43 63,06/ 62,81
65+ 14,35 14,24] 14,09] 13,98 1495 16,89 19,69 21,86] 23,71
80+ 3,42 3,65 3,84 4,07 4,65 4,76 438 5,29 6,91
Wielkopolskie [Ogoétem Total 100,001 100,00|] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00] 100,00
0-14 18,001 17,69 17,45 17,29 17,06 17,20 16,21 14,61 13,26
15-64 68,411 68,901 69,34] 69,66] 6830 66,14 64,701 64,601 64,52
65+ 13,59 1341 1321 13,05| 14,64 16,66| 1910] 20,79 2222
80+ 3,64 3,74 3,82 3,91 4,12 4,10 3,80 5,19 6,69
Zachodnio- Ogodtem Total 100,001 100,00|] 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00] 100,00] 100,00
pomorskie 0-14 18,11 17,701 17,36] 17,10 16,62 16,67| 15,66 14,03 12,65
15-64 68,201 68,791 69,34] 69,78] 69,02 66,29 64,04 63,63 63,44
65+ 13,69 13,501 13,30] 13,12 14,36 17,04 20,30 22,34] 23,90
80+ 3,56 3,74 3,90 4,03 433 4,16 3,77 4,99 7,01
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysigcach)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands)

Wojewodztwa) — Wiek | 5021 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogétem Total 38116/ 38107 38101] 38092 38016/ 37 830] 37 438| 36 796] 35993
TOTAL 0-17 7 488 7337 7206 7107 6918 6959 6816 6253 5632
18-59/64 24 5451 24 584 24 600] 24 571 23 718 22 503] 21 625| 21254| 20739
18-44 15267] 15283] 15298 15294] 15005 14072| 12 823] 11 624| 10834
45-59/64 9278 9301 9302 9277 8713 8431 8 802 9 630 9905
60+/65+ 6 082 6 186 6295 6414 7 380 8 368 8997 9289 9622
Dolnoslaskie Ogotem Total 2878 2874 2869 2864 2835 2800 2752| 2688 2614
0-17 520 509 501 495 480 483 470 429 386
18-59/64 1898 1896 1890] 1881] 1779 1660 15831 1555 1512
18-44 1144 1144 1143] 1140 1116] 1036 930 831 771
45-59/64 754 752 747 740 663 624 654 724 741
60+/65+ 460 469 478 488 575 657 699 705 717
Kujawsko- Ogotem Total 2066 2065 2065 20631 20551 20411 2014 19721 1921
pomorskie 0-17 422 413 405 399 385 385 374 341 306
18-59/64 1334 1336] 1336] 1333] 1283 1213 1161 1137 1105
18-44 829 829 830 829 812 759 692 626 583
45-59/64 506 506 506 504 471 454 468 510 523
60+/65+ 310 317 324 331 387 443 479 493 509
Lubelskie Ogotem Total 2166 2159 2152 2144 21051 20631 2012 1947 1871
0-17 444 432 422 413 391 385 370 332 291
18-59/64 1356 1357 1356] 1352 1295 1213 1145 1104 1058
18-44 852 851 850 847 816 756 682 607 552
45-59/64 504 506 506 505 478 457 463 497 506
60+/65+ 366 370 374 379 420 466 496 510 523
Lubuskie Ogotem Total 1008 10091 1009 1010f 1010] 1008 999 984 964
0-17 203 199 196 193 189 190 186 170 153
18-59/64 664 665 664 663 635 598 573 566 555
18-44 407 407 408 407 401 376 343 311 290
45-59/64 257 257 257 256 234 221 230 256 265
60+/65+ 142 146 149 153 186 219 240 247 255
L.odzkie Ogotem Total 2556 2546] 2536] 2526 2475 2419 2353 2275 2188
0-17 463 454 445 438 420 417 401 362 321
18-59/64 1634 1628 1623] 1613] 1520 1411 1334 1290 1237
18-44 980 978 976 973 939 863 771 686 630
45-59/64 655 651 647 640 581 548 563 604 608
60+/65+ 458 464 469 475 535 592 618 622 630
Matopolskie Ogotem Total 3279 3286] 3294 3301 3338 3365 3373 3359 3329
0-17 682 669 656 647 629 633 629 589 538
18-59/64 2077 2089 2100 21071 20931 20391 1990 1971 1941
18-44 1342 1349 1355 1359] 1353] 1294 1196/ 1100| 1037
45-59/64 734 740 745 749 740 745 793 872 905
60+/65+ 520 528 537 547 616 693 755 800 850
Mazowieckie Ogotem Total 5188 5208 5229 5250 5354| 54301 5471 5480 5470
0-17 989 980 974 971 990 1029] 1029 963 888
18-59/64 3309] 3325| 33391 3347 3301 32021 3161 3189 3179
18-44 20601 2074 20871 21001 2118 2020 1869 1739 1674
45-59/64 1249 1252 1252 1248 1183 1182 1291 1450( 1505
60+/65+ 890 903 917 932 1063 1199 1282] 1328 1403
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwal - Wiek | 000 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) TOTAL (cont,)
Opolskie Ogdtem Total 1037] 10331 1028 1023 1000 978 956 928 897
0-17 189 183 177 173 160 156 152 138 123
18-59/64 678 678 676 673 640 599 564 539 515
18-44 425 422 419 416 393 363 326 288 261
45-59/64 253 256 257 257 247 237 238 251 255
60+/65+ 170 172 175 177 199 223 241 251 259
Podkarpackie Ogdtem Total 2097 2097 2096] 2096] 20921 2086 2070 2037 1993
0-17 454 441 429 419 396 391 386 356 319
18-59/64 13231 1331 1338 1341 1318 1266] 12131 1181 1147
18-44 856 859 861 862 845 796 727 655 601
45-59/64 467 472 477 480 473 470 486 526 546
60+/65+ 320 324 330 335 378 429 471 500 527
Podlaskie Ogdtem Total 11931 1190 1187 1184 1169] 1154 11331 1106 1072
0-17 242 235 229 223 210 209 205 187 165
18-59/64 748 750 752 752 732 691 651 627 603
18-44 477 476 476 474 458 426 386 344 312
45-59/64 270 274 276 278 274 265 266 283 291
60+/65+ 203 205 206 208 227 254 277 292 304
Pomorskie Ogdtem Total 22111 2218 2225 22311 22631 2285 2292 2283 2263
0-17 462 456 450 447 447 457 452 420 384
18-59/64 1429 1433 1438 1439] 1403] 1351 13231 1325 1314
18-44 897 901 905 907 903 860 801 744 710
45-59/64 531 532 533 532 499 491 522 580 604
60+/65+ 320 329 337 346 413 476 517 539 565
Slqskie Ogdtem Total 4654 46401 4626 4612 4535 4447 4338] 4202 4052
0-17 836 817 801 789 765 764 738 668 596
18-59/64 3052 3042 3029 30101 28421 26401 2491l 2407 2313
18-44 1863 1855 1845 1834 1755 1619 1449 1290 1182
45-59/64 1188 1187 1183 1176] 1086 1021 10421 1117 1131
60+/65+ 767 781 797 812 928 1044 1109 1128 1143
SWiQtOkrzySkie Ogdtem Total 12761 12701 1265 1260] 1232 1203] 1168 11251 1077
0-17 248 241 234 229 212 206 197 177 154
18-59/64 805 805 804 801 760 706 661 633 602
18-44 491 489 489 487 469 431 385 337 302
45-59/64 315 316 315 314 291 275 276 296 300
60+/65+ 222 224 227 231 260 290 309 316 321
Warminsko- Ogdtem Total 1426 1425 1424 1422 1413] 1401 1380 1348 1309
mazurskie 0-17 304 207| 201|286 275|274 266| 240| 213
18-59/64 924 926 927 926 890 836 794 774 752
18-44 579 579 578 577 561 524 480 433 400
45-59/64 345 348 349 349 329 311 313 340 352
60+/65+ 198 202 206 210 249 291 320 334 344
Wielkopolskie Ogdtem Total 3387 3396 3405 3413 34531 3476 3472 3441 3394
0-17 700 689 679 673 668 678 666 613 555
18-59/64 2198 2207 2215 22191 21651 2082 2027 2018 1989
18-44 1391 1396 1403 1407 1399] 1325 1219 1120 1056
45-59/64 807 811 812 812 766 757 808 898 933
60+/65+ 489 499 510 522 621 715 778 811 850
Zachodnio- Ogdtem Total 1692 1692 1692 1691 1687] 1676] 1654 1621 1580
pomorskie 0-17 330 323|317 313 302] 302|204 260|242
18-59/64 11151 1116/ 1115 1112] 1063 997 954 938 915
18-44 674 674 675 675 666 624 568 512 475
45-59/64 442 442 440 437 397 373 387 426 440
60+/65+ 247 253 260 267 323 377 406 414 423
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek | 5021 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA URBAN AREAS

RAZEM Ogoélem Total | 23317] 23257 23200 23145| 22898 22650 22299| 21800( 21215
TOTAL 0-17 4139 4055| 3989 3946 3904| 3975 3898 3578| 3234
18-59/64 153821 15315] 15231] 15120] 14191] 13230] 12651 12419| 12086

18-44 93721 9343| 9310] 9269| &8954| 8294| 7464| 6711 6267

45-59/64 6011 59721 5921 5850 5237 4936| 5187 5708| 5819

60+/65+ 3796 3887| 3980| 4080| 4803 5445 5751 5803 5895

Dolnoslaskie Ogotem Total 2034 2025| 2016] 2007 1965 1925 1880 1823 1760
0-17 340 333 327 323 315 319 311 283 255

18-59/64 1351 1342 1331 1318 1217 1119 1060 1036 1001

18-44 805 801 797 792 762 699 620 550 509

45-59/64 546 541 534 525 455 420 441 486 492

60+/65+ 343 350 358 366 433 487 508 504 505

Kujawsko- Ogotem Total 1263 1257 1251 1245 1218 1191 1159 1119 1075
pomorskie 0-17 232 226 221 217 208 207 200 181 162
18-59/64 829 824 818 810 753 694 653 631 604

18-44 505 502 499 496 473 434 387 343 315

45-59/64 325 322 318 314 280 260 266 287 289

60+/65+ 201 207 212 218 257 290 306 307 309

Lubelskie Ogotem Total 1009 1004 999 994 971 947 918 882 839
0-17 189 184 180 176 169 168 161 144 126

18-59/64 669 665 659 652 601 549 512 490 465

18-44 414 411 408 403 379 344 304 266 240

45-59/64 255 254 252 249 223 205 208 224 225

60+/65+ 151 155 160 166 200 230 245 248 249

Lubuskie Ogotem Total 644 643 641 640 635 630 621 609 593
0-17 120 118 116 115 113 116 113 104 93

18-59/64 429 427 425 422 394 365 348 343 336

18-44 259 258 257 256 249 231 209 188 176

45-59/64 170 169 168 166 145 134 140 155 160

60+/65+ 94 97 100 103 127 149 160 162 164

L.odzkie Ogotem Total 1647 1637 1626 1616 1566 1517 1463 1402 1335
0-17 270 264 259 255 247 246 236 212 188

18-59/64 1083 1073 1063 1050 960 872 816 785 747

18-44 635 631 627 622 590 534 469 412 376

45-59/64 448 442 436 428 370 338 347 373 371

60+/65+ 294 299 304 310 359 399 411 405 401

Matopolskie Ogotem Total 1620 1618 1616 1615 1610 1605 1592 1569 1540
0-17 286 280 275 273 272 278 276 256 234

18-59/64 1060 1057 1054 1049 1002 951 920 909 890

18-44 667 666 666 664 647 605 548 495 467

45-59/64 393 391 388 384 355 346 373 414 424

60+/65+ 274 280 287 294 337 376 396 404 416

Mazowieckie Ogotem Total 3356 3368| 3382] 3396| 3475 3543| 3590 3617| 3633
0-17 576 575 577 581 618 661 667 631 590

18-59/64 2193 2194 2193] 2190 2128] 2061 2058 2104 2116

18-44 1347 1354 1360 1366 1376 1309 1210 1134 1111

45-59/64 845 840 833 824 753 752 848 970 1005

60+/65+ 587 599 612 625 728 822 865 882 927
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa) — Wiek 150571 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age

MIASTA (dok.) URBAN AREAS (cont.)

Opolskie Ogétem Total saa|  s41| 538 535|519  s06| 492 474 454

0-17 94 91 89 87 82 81 78 71 63

18-59/64 362 360 357|353 326| 300 281 269 256

18-44 221 220 218 215 202 184 163 144 130

45-59/64 141 140 139 138 125 116 118 125 126

60+/65+ 88 90 93 os| 111| 125|133 134| 135

0-17 163| 158 154 151] 147] 148|145 132 117

18-59/64 se4| 563|560 557 520 480 451|437 422

18-44 350 349 347 345 328 302 270 237 215

45-59/64 214 214 214 212 192 178 182 200 206

60+/65+ 124 127[ 131] 135]  164| 192| 208| 213| 216

Podlaskie Ogodtem Total 710 709 708 707 704 702 696 684 669

0-17 138 134 130 128 123 126 125 116 104

18-59/64 469 470 470 469 4s0| 422| 398| 386| 375

18-44 298 297 296 295 283 264 239 213 195

45-59/64 171 173 174 174 167 158 159 173 180

60+/65+ 102 105[ 108 11| 131| 155]  173| 183|189

Pomorskie Ocdlem Total | 1475 1473 1472 1471| 1467| 1465| 1456| 1437| 1413

0-17 271 267 263 261 262 270 267 249 228

18-59/64 965| 961 957| 951 898 848 824 820 807

18-44 592 592 591 590 576 540 494 452 429

45-59/64 373 369 366 361 322 309 331 367 378

60-4/65+ 239 246 252 258 307| 346| 364| 369| 378

Slaskie Ocolem Toral | 3647| 3630 3612| 3595| 3510 3427| 3331 3215 3089

0-17 631 o616 605 596 582 585 s66| 512|457

18-59/64 2412 2396| 2377 2355 2188 2012| 1893 1829 1757

18-44 1457 1447 1436 1424 1350 1239 1104 982 902

45-59/64 955 949 941 931 838 773 789 847 855

60+/65+ 604| 617| 630 644 740 831| 873| 875| 875

Swigtokrzyskie |Ogodtem Total 579 575 570 566 544 523 499 471 441

0-17 100 96 94 92 86 83 78 69 59

18-59/64 383 379 375 369 333 297 271 254 236

18-44 225 222 220 217 201 179 154 130 114

45-59/64 158 157 155 152 132 118 117 124 122

60+/65+ 97 99 102| 105| 126| 143 150| 148 146

- 0-17 166| 162 158|156 152|154 151 138|125

mazurskie 18-59/64 s67|  s66| se4| sel| s28|  490| 466| 455|444

18-44 348 347 345 344 332 309 282 254 236

45-59/64 219 219 219 217 196 181 184 201 208

60-/65+ 122 126 129 133] 1e2| 191] 208| 213| 217

Wielkopolskic  |Ogdlem Toral | 1918|1915 1912| 1909 1896| 1882 1857 1818| 1771

0-17 355 348 343 339 337 343 335 306 276

18-59/64 1268| 1264 1259 1251| 1178 1107| 1064| 1048| 1023

18-44 787 786 784 782 759 705 636 574 537

45-59/64 482 479 475 470 420 402 428 474 486

60-/65-+ 205 302|310 318] 381 432| 4s8| 464| 472

pomorskie 0-17 207 203| 199] 196| 191|193 189 174 158

18-59/64 7771 774 769 763|714 663| 634] 623] 607

18-44 462 461 460 459 448 416 376 338 314

45-59/64 315 313 309 305 267 247 258 285 293

60+/65+ 181 186 192 198 240 277] 292| 293| 296
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysiacach) (cd.)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek | 5021 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES RURAL AREAS

RAZEM Ogoélem Total | 14799| 14850 14900| 14946| 15118 15180| 15139| 14996 14778
TOTAL 0-17 3349 3282 3216 3162 3014] 2985 2919 2675 2398
18-59/64 9163 9269| 9369| 9451| 9526] 9272 8974| 8835 8654

18-44 58961 5941 5988 6024 6051| 5778| 5359| 4913| 4567

45-59/64 3267 3328 3381| 3426| 3476| 3494| 3616| 3923 4086

60+/65+ 2286 2299 2315| 2334 2578 2923| 3246| 3486 3726

Dolnoslaskie Ogotem Total 845 849 853 857 870 875 873 865 854
0-17 180 177 174 171 165 164 160 145 131

18-59/64 547 553 559 563 562 541 523 519 511

18-44 340 343 346 348 353 337 310 282 262

45-59/64 208 211 213 215 209 204 213 237 249

60+/65+ 118 119 120 122 143 170 190 201 212

Kujawsko- Ogotem Total 804 809 813 818 838 850 854 852 846
pomorskie 0-17 190 187 184 182 177 178 174 160 144
18-59/64 505 511 518 523 530 519 508 506 502

18-44 324 327 330 333 339 325 305 283 268

45-59/64 181 184 187 190 192 193 202 223 234

60+/65+ 109 110 111 113 131 153 173 186 200

Lubelskie Ogotem Total 1158 1155 1152 1150 1134 1116 1094 1065 1032
0-17 255 248 242 237 221 217 209 188 165

18-59/64 688 692 697 700 693 664 633 614 593

18-44 438 440 442 444 438 412 378 341 312

45-59/64 249 252 254 256 256 252 255 273 282

60+/65+ 215 214 213 213 220 235 251 262 274

Lubuskie Ogotem Total 365 366 368 369 375 378 378 375 370
0-17 82 81 79 78 75 75 73 66 59

18-59/64 234 237 240 241 241 233 225 223 220

18-44 148 149 150 151 153 145 134 123 114

45-59/64 86 88 89 90 89 87 91 100 105

60+/65+ 48 49 49 50 59 71 80 86 91

L.odzkie Ogotem Total 909 909 910 910 909 902 890 873 853
0-17 193 189 185 182 173 171 166 150 133

18-59/64 551 556 560 563 560 539 518 506 490

18-44 345 347 349 351 349 329 301 274 254

45-59/64 207 209 211 212 211 210 216 231 237

60+/65+ 164 165 164 165 176 193 207 217 229

Matopolskie Ogotem Total 1659 1668 1678 1686 1728 1760 1781 1790 1789
0-17 396 389 381 374 358 355 353 332 304

18-59/64 10171 1032 1046] 1059| 1091 1087 1069] 1062] 1051

18-44 676 682 689 694 706 688 649 605 570

45-59/64 341 349 357 364 385 399 420 457 481

60+/65+ 246 248 251 254 279 317 359 396 433

Mazowieckie Ogotem Total 1832 1840| 1847 1854 1879| 1887| 1881 1864| 1836
0-17 412 405 397 390 372 368 362 332 297

18-59/64 1117 1132 1146 1157 1172 1141 1102 1085 1063

18-44 713 720 727 734 742 711 659 605 563

45-59/64 404 412 418 424 430 430 443 480 500

60+/65+ 303 304 305 307 335 377 417 447 476
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Tabl. A8. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w tysigcach) (dok.)
Table A8. Population projection by economic age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa)  Wiek | 505 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035

Voivodships Age
WIES (dok.) URBAN AREAS (cont.)

Opolskie Ogodtem Total 493 491 490 489 481 473 465 454 443

0-17 os| 92| 89| 86| 79| 76| 74| 67| 60

18-59/64 316|  318] 319|320 313|209 283 270 259

18-44 203|  202| 202] 200] 192| 179| 162| 144 130

45-59/64 13| 15| 117|120 122|120 120] 126 129

60+/65+ o 8| 8| s s8] 98| 08| 117] 124

Podkarpackic  |Owolem Toral | 1247 1249| 1251| 1253| 1261| 1266| 1265 1255| 1238

0-17 201 283 275| 268| 249| 244 241| 224| 201

18-59/64 759|  769| 777|785 798| 786| 762| 744| 725

18-44 so6| s10| s14|  s17|  s17|  494|  4s7| 418|386

45-59/64 253 259| 263| 268] 281] 292| 305| 326 339

60+/65+ 196 197| 199| 200| 215| 237] 262| 287] 311

Podlaskie Ogodtem Total 483 481 479 477 465 451 437 421 404

0-17 104 101] 98] 96| 87| 83| 80| 71| 61

18-59/64 278|280 282| 283 282 269 254| 241 220

18-44 179 180| 180| 180| 175| 162| 147] 131| 117

45-59/64 99| 1o1| 102] 104] 107] 107] 106] 110] 111

604/65+ 100] 99| 99| 98] 96| 99| 104| 109 114

0-17 191 189| 187| 186| 18s| 187| 185| 171 156

18.50/64 464| 472| 481|488 s0s| 503|499 505 507

18-44 305|  310] 314|318 328 321 308 202 280

45-59/64 158| 163| 167| 171] 178 182 191 213|227

60+/65+ g1 83| 85| 87| 106] 130 153] 170| 187

Slaskie Oeolem Toral | 1007| 1011 1014 1017| 1025 1020] 1007| 987| 963

0-17 205| 201] 197] 193] 183| 179| 172| 156|139

18-59/64 639| 6a6| 651| 656| 654| 628 598 578 556

18-44 406| 408| 410| 410| 40s| 380 345 308 280

45-59/64 233\  238| 242| 245| 249 248 254| 270 276

60+/65+ 163| 164| 166| 169| 188| 213| 236| 253| 268

Swictokrzyskie |Ogotem Toral |  697|  696| 695|694 688 680| 669| 654 636

0-17 148| 145| 141| 137] 127] 124| 119] 108| 95

18.50/64 43| 426| 429| 431] 428 409| 390 378 365

18-44 26| 267| 269] 270| 268] 252| 231] 207] 188

45-59/64 157|  159| 160| 161| 159| 157| 1s9| 172|178

60+/65+ 126 125| 125| 126] 134| 1a7] 159| 167|175

: 0-17 138 135] 133] 130] 123|120 115|102 88

mazurskie 18-59/64 3571 360| 363| 365| 362| 345 328 319 308

18-44 231 232| 232| 233| 229| 215| 198 180 165

45-59/64 126 128] 131] 132] 133] 130] 130 139 144

60+/65+ 751 76| 77| 77| 86| 100| 113|121 127

Wielkopolskie  [Ogdtem Total 1469 1481 1493 1505 1557 1594 1615] 1623 1623

0-17 35| 3a1| 337) 334 331 336 331 306| 279

18-59/64 930 943| 9s6| 967 986| 975| 963| 969| 967

18-44 604| 611| 618] 625| 641| 620 583 546 519

45-59/64 326| 332|338 342 346 355 380| 424| 448

60+/65+ 194 197| 200| 204| 240 283| 320 347| 377

: 0-17 123 120] 118] 116] 111| 109| 10s| 95| 84

pomorskie 18-59/64 338|  342| 346| 349 348 334 320 315 308

18-44 22| 213 215|217 218|207 191|174 161

45-59/64 126] 120 131|132 130| 127| 120| 141 147

60+/65+ 66| 67| e8] 69| 83| 100| 113] 121] 128
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach)
Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage)

Wojewodztwa| — Wiek | 500 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogoétem Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-17 19,7 19,3 18,9 18,7 18,2 18,4 18,2 17,0 15,7
18-59/64 64,4 64,5 64,6 64,5 62,4 59,5 57,8 57,8 57,6
18-44 40,1 40,1 40,2 40,2 39,5 37,2 34,3 31,6 30,1
45-59/64 24,3 24,4 24,4 24,4 22,9 22,3 23,5 26,2 27,5
60+/65+ 16,0 16,2 16,5 16,8 19,4 22,1 24,0 25,2 26,7
Dolnoslaskie Ogotem 100,0f 100,0f 100,01 100,0f 100,0f 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0
0-17 18,1 17,7 17,5 17,3 16,9 17,2 17,1 15,9 14,8
18-59/64 65,9 66,0 65,9 65,7 62,8 59,3 57,5 57,8 57,8
18-44 39,8 39,8 39,8 39,8 39,4 37,0 33,8 30,9 29,5
45-59/64 26,2 26,2 26,0 259 23,4 22,3 23,8 26,9 28,3
60+/65+ 16,0 16,3 16,7 17,1 20,3 23,5 25,4 26,2 27,4
Kujawsko- Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-17 20,4 20,0 19,6 19,4 18,7 18,9 18,6 17,3 15,9
18-59/64 64,6 64,7 64,7 64,6 62,4 59,4 57,6 57,7 57,6
18-44 40,1 40,2 40,2 40,2 39,5 37,2 34,4 31,8 30,3
45-59/64 24,5 24,5 24,5 24,4 22,9 22,2 233 259 27,2
60+/65+ 15,0 15,3 15,7 16,0 18,9 21,7 23,8 25,0 26,5
Lubelskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,5 20,0 19,6 19,3 18,6 18,6 18,4 17,1 15,5
18-59/64 62,6 62,9 63,0 63,1 61,5 58,8 56,9 56,7 56,5
18-44 39,3 39,4 39,5 39,5 38,8 36,6 33,9 31,2 29,5
45-59/64 233 23,4 23,5 23,5 22,7 22,2 23,0 25,5 27,1
60+/65+ 16,9 17,1 17,4 17,7 19,9 22,6 24,7 26,2 27,9
Lubuskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,1 19,7 19,4 19,1 18,7 18,9 18,6 17,3 15,9
18-59/64 65,8 65,9 65,8 65,7 62,9 59,3 57,4 57,6 57,6
18-44 40,3 40,4 40,4 40,4 39,7 37,4 343 31,6 30,1
45-59/64 25,5 25,5 25,5 25,4 23,2 22,0 23,1 26,0 27,5
60+/65+ 14,1 14,4 14,8 15,2 18,5 21,8 24,0 25,2 26,5
Y.6dzkie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,1 17,8 17,5 17,3 17,0 17,2 17,1 15,9 14,7
18-59/64 64,0 64,0 64,0 63,9 61,4 58,3 56,7 56,7 56,6
18-44 38,3 38,4 38,5 38,5 37,9 35,7 32,8 30,2 28,8
45-59/64 25,6 25,6 25,5 25,4 23,5 22,7 23,9 26,6 27,8
60+/65+ 17,9 18,2 18,5 18,8 21,6 24,5 26,3 27,4 28,8
Matopolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,8 20,4 19,9 19,6 18,9 18,8 18,6 17,5 16,2
18-59/64 63,3 63,6 63,8 63,8 62,7 60,6 59,0 58,7 58,3
18-44 40,9 41,0 41,1 41,2 40,5 38,4 35,5 32,7 31,1
45-59/64 22,4 22,5 22,6 22,7 22,2 22,1 23,5 26,0 27,2
60+/65+ 15,9 16,1 16,3 16,6 18,5 20,6 22,4 23,8 25,5
Mazowieckie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,1 18,8 18,6 18,5 18,5 19,0 18,8 17,6 16,2
18-59/64 63,8 63,8 63,9 63,8 61,7 59,0 57,8 58,2 58,1
18-44 39,7 39,8 39,9 40,0 39,6 37,2 34,2 31,7 30,6
45-59/64 24,1 24,0 23,9 23,8 22,1 21,8 23,6 26,5 27,5
60+/65+ 17,2 17,3 17,5 17,8 19,9 22,1 23,4 24,2 25,7
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) TOTAL (cont.)
Opolskie Ogotem 1000 100,0] 100,0] 1000| 100,0] 100,0] 1000| 100.0[ 100,0
0-17 18,3 17,7 17,2 16,9 16,1 16,0 15,9 14,9 13,7
18-59/64 65.4| 65.6] 658 658 64,0 613 589 581 57.4
18-44 41,0 409 408| 40,6 394| 37,1 340 31,0] 290
45-59/64 244  248| 250 252 247 242 249 27,1] 284
60+/65+ 16,4 16,7 170 173 199 22,8 252 27.1| 289
Podkarpackie ~ [Ogotem 1000 100,0] 100,0] 100,0| 100,0[ 100,0] 100,0| 100,0[ 100,0
0-17 21,7 21,0 205 200 189 18,8 18,6 17,5 16,0
18-59/64 63.1| 63,5 638 640 630 60,7 586 580 57.6
18-44 40,8 4101 411 411 404 382 351 322 302
45-59/64 2231 22,5 2271 229 226 2255 235 258 274
60+/65+ 15,3 15,5 15,7 16,0 18,1 206| 227 245 265
Podlaskie Ogotem 1000 100,0] 100,0] 100,0| 100,0[ 100,0] 100,0| 100,0[ 100,0
0-17 20,3 19,8 19,3 18,9 18,0 18,1 18,1 16,9 15.4
18-59/64 62,7  63.0] 633 635 626 599 575 56,7 3563
18-44 40,0 40,1 40| 40,1 392| 369 340 31| 29.1
45-59/64 227 23,0 233|235 234 230 234 256 271
60+/65+ 17,00 172 17,4 17.6] 194 220 244 264| 283
Pomorskie Ogotem 1000 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 100,0| 100,0[ 100,0
0-17 209 20,5 202 200 19,8 200 197 184 17,0
18-59/64 64.6| 64.6] 646 645 620 59.1 57,71 58,0 58,1
18-44 40,6| 406| 4071 40,7 399 377 350 32.6] 314
45-59/64 2400 240 239 238 22,1 215 228 254 267
60+/65+ 14,5 14,8 15,2 15,5 182 209 226 236 250
Slaskie Ogotem 100.0] 100.0] 100.0] 100.0] 100.0] 100.0] 100.0] 100.0] 100.0
0-17 18.0] 17.6] 173 171 169 172 170 159| 147
18-59/64 65.6] 65.6] 655 653 627 594 574 573| 571
18-44 40.0 40.0] 399 39.8[ 387 36.4| 334 30.7] 292
45-59/64 255  25.6| 256 255 240 230 240 26.6] 279
60+/65+ 16.5] 168| 172 17.6] 205 235 256 268 282
Swigtokrzyskie |Ogotem 100.0| 100.0] 100.0] 100.0| 100.0] 100.0] 100.0] 100.0[ 100.0
0-17 194 19.0] 185 182 172 172 169| 157 143
18-59/64 63,1 63,4| 635 635 61,70 587 566 3562 559
13-44 38.5] 38.5] 386 387 38.1 359  329| 300| 28.1
45-59/64 247 24.8| 249 249 236| 228| 237 263 278
60+/65+ 17.4 17.7 18.0 183 21.1 242| 265  28.1 29.8
Warminsko- Ogotem 100.0| 100.0] 100.0] 100.0| 100.0] 100.0] 100.0] 100.0[ 100.0
mazurskie 0-17 213 209 204 20.1 194 19.6] 193 17.8] 163
18-59/64 648 65.0] 65.1 65.1 63.0 597 575 574 575
18-44 40.6| 40.6| 40.6| 405 39.7] 37.4| 348 322| 306
45-59/64 242 244 245 246 233 222 227 252 269
60+/65+ 13.9 14.1 14.5 14.8 17.6] 20.8] 232| 248| 263
Wielkopolskie  [Ogotem 100.0| 100.0] 100.0] 100.0| 100.0] 100.0] 100.0] 100.0[ 100.0
0-17 20.7] 203|200 19.7 19.3 19.5 19.2 17.8 16.4
18-59/64 649| 65.0] 65.1 65.0] 62.7] 59.9| 584| 58.6] 58.6
13-44 41.1 41.1 412  412| 405 381 35.1 326/ 31.1
45-59/64 23.8] 239| 239 238 222| 21.8] 233 26.1 27.5
60+/65+ 14.4 14.7 15.0 15.3 18.0] 20.6] 224| 23.6] 25.0
Zachodnio- Ogotem 100.0| 100.0] 100.0] 100.0| 100.0] 100.0] 100.0] 100.0[ 100.0
pomorskie 0-17 19.5]  19.1 18.7] 185 179 18.0] 17.8] 166 153
18-59/64 659 66.0] 659| 658 63.0 595 5771 579 579
13-44 39.8]  39.8] 399 399 395 372| 343| 316 30.1
45-59/64 26.1 26.1 260 25.8| 235 223 234| 263] 278
60+/65+ 14.6 15.0 15.4 15.8 19.1 225 245 2550 268
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni TOTAL (cont.) Males
RAZEM Ogoélem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-17 20,8 20,4 20,1 19,8 19,4 19,6 19,4 18,1 16,7
18-59/64 63.6| 90| 694| 696 61| 6s2| 630 31| 636
18-44 42,0 42,1 421 42,1 41,4 39,0 36,0 333 31,8
45-59/64 26,7 27,0 27,3 27,5 26,7 26,2 27,0 29,8 31,8
60+/65+ 10,5 10,5 10,5 10,6 12,5 15,2 17,6 18,8 19,7
Dolnoslaskie Ogotem 100,0f 100,0f 100,01 100,0f 100,0f 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0
0-17 19,3 19,0 18,7 18,5 18,2 18,5 18,4 17,1 15,8
18-59/64 70,5 70,9 71,2 71,4 69,1 65,5 63,0 63,3 64,1
18-44 42,0 42,0 421 42,0 41,5 38,9 35,5 32,6 31,2
45-59/64 28,6 28,9 29,2 29,4 27,7 26,6 27,5 30,7 32,9
60+/65+ 10,2 10,1 10,1 10,1 12,7 16,0 18,7 19,6 20,1
Kujawsko- Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-17 21,7 21,2 20,9 20,6 20,0 20,1 19,9 18,5 17,0
18-59/64 68,5 68,9 69,3 69,6 67,9 65,1 62,8 62,9 63,6
18-44 41,9 42,0 42,0 42,0 41,4 39,0 36,1 33,5 32,0
45-59/64 26,7 27,0 27,3 27,5 26,5 26,1 26,7 29,5 31,6
60+/65+ 9.8 9.8 9,8 9,9 12,1 14,8 17,3 18,6 19,4
Lubelskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 21,6 21,2 20,7 20,4 19,7 19,8 19,5 18,1 16,4
18-59/64 67,2 67,7 68,1 68,4 67,6 65,0 62,8 62,7 63,1
18-44 41,6 41,8 41,9 41,9 41,2 39,0 36,1 33,2 31,4
45-59/64 25,6 26,0 26,3 26,5 26,4 26,0 26,7 29,5 31,6
60+/65+ 11,2 11,1 11,1 11,2 12,7 15,2 17,7 19,2 20,5
Lubuskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 21,2 20,8 20,5 20,3 19,8 20,1 19,9 18,4 16,9
18-59/64 69,9 70,3 70,7 70,9 68,6 65,1 62,6 62,8 63,6
18-44 42,2 42,2 423 423 41,6 39,2 36,0 333 31,8
45-59/64 27,7 28,1 28,4 28,6 27,0 26,0 26,5 29,5 31,8
60+/65+ 8,9 8,9 8,8 8,9 11,5 14,8 17,6 18,8 19,5
Lodzkie Ogolem 1000 1000] 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 19,6 19,3 19,0 18,7 18,4 18,6 18,4 17,2 15,8
18-59/64 69,1 69,4 69,8 70,0 68,1 65,0 62,8 63,0 63,6
18-44 40,8 40,9 41,0 41,1 40,6 38,2 35,1 32,4 31,0
45-59/64 28,3 28,5 28,7 28,9 27,5 26,8 27,6 30,6 32,6
60+/65+ 11,3 11,3 11,3 11,3 13,6 16,4 18,8 19,8 20,6
Matopolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 22,0 21,5 21,1 20,7 20,0 20,0 19,8 18,6 17,2
18-59/64 67,4 67,8 68,2 68,5 67,8 65,7 63,8 63,5 63,7
18-44 42,7 42,8 42,9 42,9 421 39,9 36,9 34,1 32,6
45-59/64 24,7 25,1 253 25,6 25,7 25,8 26,9 29,4 31,2
60+/65+ 10,6 10,7 10,7 10,8 12,2 14,3 16,4 17,9 19,1
Mazowieckie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,4 20,2 20,0 19,8 19,9 20,4 20,2 18,9 17,5
18-59/64 6s2| 685|687 ess| 673 44| e26| 631] 637
18-44 41,8 41,9 42,0 42,0 41,4 38,9 35,7 33,2 32,1
45-59/64 26,4 26,6 26,8 26,9 25,9 25,6 26,9 29,8 31,6
60+/65+ 11,4 11,4 11,4 11,3 12,8 15,2 17,2 18,1 18,8
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 50021 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (dok.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Opolskie Ogotem 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
0-17 19.4 18,8 18,3 18,0 17,1 17,0 16.8 15,8 14.5
18-59/64 69.6 70,1 70,5 70,9 69,7 67,2 64.6 63,7 63.6
18-44 42.6 42.5 42.4 422 40,9 38.6 35,7 32,7 30,8
45-59/64 27,0 27.6 28.1 28,7 28,9 28.5 28,9 31,0 32.8
60+/65+ 11,1 11,2 11,2 11,2 13,2 15,9 18.6 20,6 21,9
Podkarpackie  |Ogolem 1000|1000 1000| 1000] 10000 1000 1000 1000| 1000
0-17 27 221 2150 210 199 198| 196 184 168
18-59/64 60| 677 6s2| es6| 682 60| 637 631 632
18-44 42,6 427 42,8 429 421 39,8 36,7 33,7 31,7
45-59/64 25| 250l 254 2s8| 261| 262| 270] 204] 316
60+/65+ 103 103 103 104| 119 142| 67| 185 200
Podlaskie Ogolem 100.0] 1000| 1000| 1000] 10000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 214|208 203 199 190 192| 192] 179 163
18-59/64 668| 674 680| 684l 683 60| 632 24| 625
18-44 20| 41| 42| 22| a14] 391 361 330 310
45-59/64 28| 253 258 262| 269 269 271 204| 315
60+/65+ 11,8 11,8 11,7 11,7 12,8 14,9 17,7 19,7 21,2
Pomorskie Ogolem 100.0] 100.0] 1000| 10000] 1000] 1000 1000| 1000| 1000
0-17 2.1 217 214 212] 210] 213|210 196 181
18-59/64 6s2| 685 ess| 61| 671| 42| 24| 28] 635
18-44 1| 422 43| 23| a14] 391 364| 341 328
45-59/64 21| 263 266| 268] 257 252| 260 287 307
60+/65+ 07| o8| o8| o8| 119 1as| 66| 177 184
Slaskic Ogolem 100.0] 1000] 1000| 1000] 10000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 9.1 187 184 182| 181 184| 183| 17.1| 158
18-59/64 608|700 702| 703 685 654 e31| 630 634
18-44 41,9 41,8 41,8 41,7 40,6 38,3 35,2 32,5 31,0
45-59/64 279|282l 2s4| 286|278 272|279 05| 324
60+/65+ 11| 13| 1ral Tis| 13s| 1e2| 187|200 208
Swictokrzyskie |Ogotem 100.0] 10000 1000| 1000] 1000 1000 1000 1000| 1000
0-17 204 199 195 191| 182| 18.1| 179 166 152
18-59/64 630| 686 600 693 es1| 51| 24| e21| 625
18-44 407|408 409| a00| 403 380| 349 319 300
45-59/64 274|278 281|284 278 271 27| 03| 325
60+/65+ 11,6 11,5 11,6 11,6 13,7 16,8 19,7 21,2 22,4
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 10000] 1000| 1000] 10000] 1000 1000| 1000| 1000
mazurskie 0-17 2.4 219 215 212] 205 207 204| 189 172
18-59/64 67| 692 696| 699 685 655 630 629 636
18-44 42,5 42,5 42,5 42,5 41,7 39,5 36,7 34,0 32,4
45-59/64 26,1 26,6 27,1 27,4 26,7 26,0 26,2 28,9 31,2
60+/65+ go| so| “so|l “so| 110l 138| 167 183 192
Wielkopolskie |Ogdlem 100.0] 100.0] 1000| 1000 10000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 219 2150 212 209 206 208] 204 189 174
18-59/64 638|692 06| o8| 678 652] 632 636 643
18-44 08| 420 430 az0| 423 398 367 41| 327
45-59/64 260| 264 267 269 256 254| 265 205 316
60+/65+ 93 93 9,2 9,2 11,6 14,1 16,4 17,5 18,3
Zachodnio.  |Ogotem 100.0] 1000| 1000| 1000] 10000 1000 1000| 1000| 1000
omorskic 0-17 206 202 198 196] 190 192| 189 176 163
18-59/64 701]  705|  708| 710|689 655 630 633 642
18-44 41,7 41,7 41,8 41,8 41,4 39,1 36,1 333 31,8
45-59/64 284l 287 200 202| 275 264| 260 300 324
60+/65+ 9,4 9,4 9,4 9,4 12,1 15,4 18,1 19,1 19,6
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (cd.) Kobiety TOTAL (cont.) Females
RAZEM Ogodtem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-17 185 181|178 176l 171| 173|171 159 147
18-59/64 60,4 60,3 60,1 59,8 57,1 54,1 52,9 52,8 52,0
18-44 38,2 38,3 38,3 38,3 37,7 35,5 32,6 30,0 28,5
45-59/64 22 220 218 214 194] 186 202| 228 235
60+/65+ 210|216 221 227 258 286 01| 313 333
Dolno$laskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 16,9 16,6 16,3 16,1 15,8 16,1 15,9 14,9 13,7
18-59/64 61,7 61,4 61,0 60,4 56,9 53,6 52,5 52,8 52,0
18-44 37,7 37,8 37,8 37,8 37,4 35,2 32,2 29,4 28,0
45-50/64 240 236 232 226 195 184 203| 234 241
60-+/65+ 214 2200 227 234 273 04| 316 323 342
Kujawsko- Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-17 19,3 18,8 18,5 18,2 17,5 17,6 17,4 16,2 14,9
18-59/64 60,9 60,7 60,4 60,0 57,4 54,2 52,9 52,8 52,0
18-44 38,4 38,5 38,5 38,5 37,8 35,5 32,8 30,2 28,8
45-59/64 22,4 22,2 21,9 21,5 19,6 18,7 20,1 22,6 23,2
60+/65+ 19,9 20,5 21,1 21,8 25,1 28,1 29,7 31,0 33,1
Lubelskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,4 19,0 18,6 18,2 17,5 17,6 17,4 16,1 14,7
18-59/64 58,3 58,3 58,2 58,0 55,8 53,0 51,4 51,1 50,4
18-44 37,2 37,2 37,3 37,3 36,5 34,4 31,9 293 27,6
45-59/64 21,1 21,1 21,0 20,8 19,3 18,5 19,6 21,8 22,7
60+/65+ 223 22,8 23,2 23,8 26,7 29,5 31,2 32,8 35,0
Lubuskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,0 18,6 18,3 18,1 17,6 17,8 17,5 16,2 14,9
18-59/64 62,0 61,7 61,3 60,8 57,5 53,9 52,5 52,7 52,0
18-44 38,6 38,6 38,6 38,6 38,0 35,7 32,7 30,0 28,5
45-59/64 23,4 23,1 22,7 22,3 19,5 18,2 19,8 22,7 23,6
60+/65+ 19,0 19,7 20,4 21,1 249 28,4 30,0 31,1 33,1
Y.6dzkie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 16,8 16,5 16,3 16,1 15,7 15,9 15,8 14,8 13,6
18-59/64 59,3 59,0 58,7 58,3 55,4 52,3 51,2 51,1 50,2
18-44 36,1 36,1 36,2 36,2 35,6 33,4 30,6 28,1 26,8
45-59/64 23,2 22,9 22,6 22,2 19,8 18,9 20,6 23,0 23,4
60+/65+ 23,9 245 25,0 25,6 28,9 31,8 33,0 34,2 36,2
Matopolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,7 19,3 18,9 18,5 17,8 17,7 17,6 16,5 15,2
18-59/64 59,5 59,6 59,6 59,5 57,9 55,8 54,5 54,2 53,3
18-44 39,3 39,4 39,5 39,5 39,0 37,1 34,2 31,4 29,8
45-59/64 20,2 20,2 20,1 19,9 18,9 18,7 20,3 22,7 23,5
60+/65+ 20,8 21,2 21,6 22,0 243 26,5 28,0 29,4 31,5
Mazowieckie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 17,8 17,6 17,4 17,3 17,2 17,6 17,5 16,4 15,1
18-59/64 59,8 59,6 59,4 59,1 56,5 54,0 53,4 53,7 53,0
18-44 37,8 37,9 38,1 38,2 37,9 35,7 32,8 30,3 29,2
45-59/64 21,9 21,7 21,4 20,9 18,6 18,3 20,6 23,4 23,8
60+/65+ 22,4 22,8 23,2 23,6 26,3 28,4 29,1 29,9 31,9
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 50021 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) Kobiety (dok.) TOTAL (cont.) Females (cont.)
Opolskie Ogolem 100,0] 100,0] 100.0] 100,0] 1000 100,0] 1000] 100.0] 100,
0-17 172 167|163 1s9| 1s1| 150|150 140 130
18-59/64 615| 615|613 10| 587 558 37| s29| 517
18-44 394 394 393| 301| 380 36| 325 205 274
45-59/64 22,1 22,1 22,0 21,9 20,8 20,1 21,2 23,4 243
60+/65+ 21,3 21,8 22,4 23,0 26,2 29,2 31,4 33,1 35,4
Podkarpackie  |Ogolem 100.0] 10000] 1000| 1000] 1000 1000 1000 1000| 1000
0-17 27| 201 195 190 180l 178| 177] 166| 152
18-59/64 593 sos|  s96| so6| sso| sse| sas| s3] s22
18-44 302|393 394|395 387 366| 336 307 287
45-59/64 20,1 20,2 20,2 20,1 19,3 19,0 20,2 22,4 23,4
60+/65+ 200 205 209 214 240 266| 285 303 327
Podlaskie Ogolem 100.0] 100.0| 1000| 1000] 1000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 193] 18| 183 179|170 171 171 160| 145
18-59/64 ss.8|  sso|  sso| sso| s573| san| s2u| 513 s04
18-44 31| 3sa| 3sa| 3sa| 371|349 21| 203 274
45-59/64 207|208 209 208| 202 193] 200 220 230
60+/65+ 22,0 22,4 22,8 23,2 25,7 28,7 30,9 32,7 35,1
omorkic Ogolem 100.0] 100.0| 1000| 1000] 10000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 198 194 191| 189| 186l 188 18s5| 173 159
18-59/64 612| 10| 607 02| s72| saa| 33| 536  s3.0
18-44 301 392 392| 392 385 363| 336 313 300
45-59/64 21| 218l 210s| 210] 1s7| 1so|  197] 23] 230
60+/65+ 19,0 19,6 20,2 20,9 242 26,8 28,1 29,2 31,1
Slaskic Ogolem 100.0] 1000] 1000| 1000 10000 1000 1000 1000| 1000
0-17 169 166] 163 161| 158 160| 159| 148 137
18-59/64 66| o614l 611 06| 573 s38] s22| s20| sz
18-44 383|383 382| 380l 369 347] 317 200| 275
45-59/64 233 232 230 2206] 204 191|205 230 237
60+/65+ 215|220l 226 233 269 302|319 332 350
Swictokrzyskie |Ogotem 100.0] 1000] 1000| 1000 1000 1000 1000] 1000| 1000
0-17 185 18| 176 173|163 163| 160 149 135
18-59/64 sss|  ssal  ssal  ssa|  ss7| s2el  sia| 507|497
18-44 364|364l 365! 36s| 359 338] 310 281 263
45-59/64 22,1 22,0 21,9 21,6 19,7 18,8 20,1 22,5 23,4
60+/65+ 230 235 240 246] 280 31| 320 345 368
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 100.0| 1000| 1000 1000] 1000 1000] 1000| 1000
S 0-17 203|198 194 191 184 185 1s2| 168 154
18-59/64 61| 611|609 05| 577 sa1| 24|l s22| 517
18-44 388|388l 387 387|377 35| 330 04| 288
45-59/64 223 223 22,2 21,9 20,0 18,6 19,4 21,8 22,8
60+/65+ 186 191 197 204| 239 274| 204 309 330
Wielkopolskie |Ogdlem 100.0] 100.0] 1000| 1000 10000] 1000 1000| 1000| 1000
0-17 195 191 1s8| 186| 182 184| 180 167 154
18-59/64 612| 10| 08| 04| 578 50| s39| sa0| 532
18-44 394 395 395 3906 389 366| 336 31| 296
45-59/64 21,8 21,6 21,2 20,9 19,0 18,4 20,2 22,9 23,7
60+/65+ 19,3 19,8 20,4 21,0 24,0 26,7 28,1 293 31,4
Zachodnio.  |Ogotem 100.0] 100.0| 1000| 10000] 10000] 1000| 1000| 1000| 1000
omorskic 0-17 185 18| 177 175 168 170|168 156| 144
18-59/64 620| 617 613 08| 574 s3] 527 s2s| sz
18-44 31| 3sa| 381 38| 376| 354 326 209 285
45-59/64 39| 237 232 27| o8| 184|200 28] 236
60+/65+ 196 202 210 218|257 202| 306 36| 336
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM Ogodtem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-17 178 174 72| | 17| 176 175 164 152
18-59/64 66,0 65,9 65,7 65,3 62,0 58,4 56,7 57,0 57,0
18-44 40,2 40,2 40,1 40,1 39,1 36,6 33,5 30,8 29,5
45-50/64 258 257 255 253 229 218 233 262 274
60+/65+ 163 167 172 17.6] 210 240| 258 266 278
Dolno$laskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 167 164 162| 161 161| 166 165 155 145
18-59/64 66,4 66,3 66,0 65,6 61,9 58,1 56,4 56,8 56,9
18-44 39,6 39,6 39,5 39,5 38,8 36,3 33,0 30,2 28,9
45-59/64 29| 267 265 262 231 218 234 267 280
60+/65+ 16,8 17,3 17,8 18,3 22,0 25,3 27,0 27,7 28,7
Kujawsko- Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-17 18,4 18,0 17,7 17,5 17,1 17,4 17,3 16,2 15,0
18-59/64 65,7 65,6 65,4 65,1 61,8 58,3 56,3 56,3 56,2
18-44 40,0 40,0 39,9 39,8 38,9 36,4 33,4 30,7 29,3
45-59/64 25,7 25,6 25,5 25,2 23,0 21,9 23,0 25,7 26,9
60+/65+ 16,0 16,5 17,0 17,5 21,1 24.4 26,4 27,5 28,8
Lubelskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,7 18,3 18,0 17,7 17,5 17,7 17,5 16,3 15,0
18-59/64 66,3 66,2 66,0 65,6 62,0 58,0 55,8 55,6 55,4
18-44 41,0 40,9 40,8 40,6 39,0 36,3 33,1 30,1 28,6
45-59/64 25,3 25,3 25,2 25,0 23,0 21,7 22,7 25,4 26,8
60+/65+ 15,0 15,5 16,1 16,7 20,6 243 26,7 28,1 29,6
Lubuskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,7 18,4 18,1 18,0 17,9 18,4 18,2 17,0 15,8
18-59/64 66,7 66,5 66,3 65,9 62,1 58,0 56,1 56,4 56,6
18-44 40,2 40,2 40,1 40,0 39,2 36,7 33,6 30,9 29,6
45-59/64 26,5 26,3 26,1 25,9 22,9 21,3 22,5 25,5 27,0
60+/65+ 14,6 15,1 15,6 16,1 20,1 23,6 25,7 26,6 27,7
Y.6dzkie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 164 162 159 158| 158| 162| 161 151 140
18-59/64 65,8 65,6 65,3 65,0 61,3 57,5 55,8 56,0 56,0
18-44 38,6 38,5 38,5 38,5 37,7 35,2 32,1 29,4 28,2
45-59/64 27,2 27,0 26,8 26,5 23,7 223 23,7 26,6 27,8
60+/65+ 17,8 18,3 18,7 19,2 22,9 26,3 28,1 28,9 30,0
Matopolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 17,6 17,3 17,0 16,9 16,9 17,3 17,3 16,3 15,2
18-59/64 65,4 65,4 65,2 64,9 62,2 59,3 57,8 58,0 57,8
18-44 a12| 412 s12| 41| 02| 377 344| 315 303
45-59/64 243 242 24,0 23,8 22,0 21,6 23,4 26,4 27,5
60+/65+ 16,9 17,3 17,7 18,2 20,9 23,4 249 25,7 27,0
Mazowieckie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 172 7l Al 7| 178 187 186 174 163
18-59/64 65,3 65,1 64,9 64,5 61,3 58,2 57,3 58,2 58,2
18-44 40,1 40,2 40,2 40,2 39,6 37,0 33,7 31,4 30,6
45-59/64 25,2 249 24,6 243 21,7 21,2 23,6 26,8 27,7
60+/65+ 17,5 17,8 18,1 18,4 21,0 23,2 24,1 24.4 25,5
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wolewodatwa) - Wiek | 5507 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) URBAN AREAS (cont,)
Opolskie Ogotem 100,0] 100,0) 100,01 100,0/ 100,0/ 100,0f 100,0f 100,0f 100,0
0-17 17,3 16,8 16,5 16,2 15,7 15,9 15,9 14,9 13,9
18-59/64 66,6 66,5 66,3 66,0 62,9 59,3 57,1 56,7 56,4
18-44 40,7 40,6 40,5 40,3 38,8 36,3 33,2 30,4 28,7
45-59/64 25,9 25,9 25,9 25,8 24,0 23,0 23,9 26,4 27,7
60+/65+ 16,1 16,7 17,2 17,8 21,4 24,8 27,0 28,3 29,8
Podkarpackie Ogotem 100,0] 100,0) 100,01 100,0/ 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,0
0-17 19,2 18,6 18,2 17,9 17,6 18,0 18,0 16,9 15,5
18-59/64 66,3 66,4 66,3 66,1 62,6 58,5 56,1 55,9 55,9
18-44 41,2 41,1 41,0 40,9 39,6 36,9 33,5 30,3 28,5
45-59/64 25,1 25,2 25,3 25,1 23,1 21,7 22,6 25,6 27,3
60+/65+ 14,6 15,0 15,5 16,1 19,7 23,4 25,9 27,3 28,6
Podlaskie Ogotem 100,0] 100,0y 100,01 100,0/ 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,0
0-17 19,5 18,9 18,4 18,1 17,5 17,9 18,0 17,0 15,6
18-59/64 66,1 66,3 66,3 66,3 63,9 60,1 57,1 56,4 56,1
18-44 42,0 41,9 41,8 41,7 40,2 37,6 343 31,1 29,2
45-59/64 24,1 24,4 24,6 24,6 23,7 22,5 22,9 25,3 26,9
60+/65+ 14,4 14,8 15,2 15,6 18,6 22,1 24,9 26,7 28,3
Pomorskie Ogotem 100,0] 100,0y 100,01 100,0/ 100,0] 100,0f 100,0f 100,0f 100,0
0-17 18,4 18,1 17,9 17,8 17,9 18,4 18,4 17,3 16,1
18-59/64 65,4 65,2 65,0 64,7 61,2 57,9 56,6 57,0 57,1
18-44 40,1 40,2 40,2 40,1 39,3 36,8 33,9 31,5 30,4
45-59/64 25,3 25,1 24,8 24,5 21,9 21,1 22,7 25,6 26,7
60+/65+ 16,2 16,7 17,1 17,6 20,9 23,6 25,0 25,7 26,8
Slaskie Ogotem 100.,0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0[ 1000 1000 100,
0-17 17,3 17,0 16,7 16,6 16,6 17,1 17,0 15,9 14,8
18-59/64 66,1 66,0 65,8 65,5 62,3 58,7 56,8 56,9 56,9
18-44 40,0 39,9 39,8 39,6 38,5 36,1 33,1 30,5 29,2
45-59/64 26,2 26,2 26,1 25,9 23,9 22,6 23,7 26,4 27,7
60+/65+ 16,6 17,0 17,5 17,9 21,1 24,2 26,2 27,2 28,3
Swietokrzyskie |Ogolem 100.0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0[ 100.0] 1000 100,
0-17 17,2 16,8 16,4 16,2 15,7 15,8 15,6 14,5 13,4
18-59/64 66,1 66,0 65,7 65,3 61,2 56,8 54,3 54,0 53,6
18-44 38,8 38,7 38,5 38,4 36,9 34,2 30,8 27,7 26,0
45-59/64 27,3 27,2 27,2 26,9 243 22,6 23,5 26,3 27,6
60+/65+ 16,7 17,3 17,9 18,6 23,1 27,4 30,1 31,5 33,1
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 100,0] 1000 100,0| 100.0| 100.0{ 1000 1000 100,
magurskic 0-17 194 190|186 184 18| 184] 183|172 159
18-59/64 66,3 66,3 66,2 66,0 62,7 58,7 56,5 56,4 56,5
18-44 40,7 40,6 40,6 40,5 39,4 37,1 34,2 31,5 30,0
45-59/64 25,6 25,7 25,7 25,5 23,2 21,7 22,3 24,9 26,5
60+/65+ 14,3 14,7 15,2 15,7 19,3 22,8 25,2 26,4 27,7
Wielkopolskie |Ogélem 100.,0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0[ 100.0| 1000 100,
0-17 18,5 18,2 17,9 17,8 17,8 18,2 18,0 16,8 15,6
18-59/64 66,1 66,0 65,9 65,6 62,2 58,8 57,3 57,7 57,8
18-44 41,0 41,0 41,0 41,0 40,0 37,5 34,2 31,6 30,3
45-59/64 25,1 25,0 24,8 24,6 22,1 21,4 23,1 26,1 274
60+/65+ 15,4 15,8 16,2 16,7 20,1 23,0 24,7 25,5 26,7
Zachodnio.  |Ogétem 100.0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0{ 100.0] 1000 100,
pomorskic [0-17 178|174 172|170l 167 17a| 170|160 149
18-59/64 66,7 66,6 66,3 66,0 62,4 58,5 56,8 57,1 57,2
18-44 39,7 39,6 39,6 39,6 39,1 36,8 33,7 31,0 29,6
45-59/64 27,0 26,9 26,7 26,3 23,3 21,8 23,1 26,2 27,6
60+/65+ 15,5 16,0 16,5 17,1 21,0 24,4 26,2 26,9 27,9
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezczyini URBAN AREAS (cont) Males
RAZEM Ogodtem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL 0-17 192 189 186 185 186| 19| 191 179 166
18-59/64 70,2 70,4 70,5 70,6 68,0 64,5 62,2 62,6 63,3
18-44 42.4 42.4 42.4 423 41,3 38,7 35,4 32,6 31,3
45-59/64 27,8 28,0 28,2 28,3 26,7 25,8 26,9 30,0 32,0
60+/65+ 10,6 107 109 110| 135 164| 187 196 201
Dolno$laskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,1 17,8 17,6 17,5 17,5 18,1 18,0 16,9 15,8
18-59/64 71,0 71,3 71,5 71,6 68,7 64,7 62,2 62,6 63,4
18-44 42,0 421 42,0 42,0 41,2 38,5 34,9 32,0 30,7
45-59/64 29,0 293 29,5 29,6 27,4 26,2 27,3 30,6 32,8
60+/65+ 10,8 10,9 10,9 11,0 13,8 17,3 19,8 20,5 20,8
Kujawsko- Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pomorskie 0-17 19,9 19,5 19,2 19,0 18,7 19,0 18,9 17,8 16,5
18-59/64 69,7 70,0 70,2 70,3 67,8 64,5 62,0 62,1 62,7
18-44 w0 421 41| 21| a12| 386 354 326 311
45-59/64 27,7 27,9 28,1 28,2 26,6 25,8 26,6 29,6 31,6
60+/65+ 10,4 10,5 10,6 10,7 13,5 16,5 19,1 20,1 20,8
Lubelskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,3 19,8 19,4 19,2 19,0 19,3 19,1 17,8 16,4
18-59/64 70,1 70,3 70,4 70,4 68,0 64,3 61,8 61,8 62,3
18-44 433 433 433 431 41,7 38,8 35,4 32,2 30,6
45-59/64 26,8 27,0 27,2 27,3 26,3 25,5 26,4 29,6 31,7
60+/65+ 9,7 9,9 10,1 10,4 13,0 16,4 19,0 20,4 21,4
Lubuskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,1 19,8 19,5 19,4 19,4 19,9 19,8 18,5 17,1
18-59/64 70,7 71,0 71,2 71,2 68,1 64,2 61,5 61,9 62,8
18-44 422 423 422 421 41,4 38,8 35,5 32,7 31,4
45-59/64 28,4 28,7 28,9 29,1 26,7 25,4 26,0 29,1 31,4
60+/65+ 93 93 93 9,4 12,6 15,9 18,7 19,7 20,1
Y.6dzkie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,2 17,9 17,7 17,5 17,5 18,0 17,9 16,8 15,6
18-59/64 70,9 71,1 71,3 71,3 68,4 64,6 62,3 62,7 63,5
18-44 41,3 41,4 41,4 41,5 40,7 38,1 34,8 31,9 30,5
45-59/64 29,6 29,7 29,8 29,8 27,7 26,5 27,6 30,9 32,9
60+/65+ 11,0 11,0 11,1 11,2 14,2 17,4 19,8 20,5 21,0
Matopolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,1 18,7 18,4 18,3 18,3 18,8 18,8 17,8 16,5
18-59/64 69,7 69,9 70,0 70,0 67,9 65,0 63,1 63,3 63,7
18-44 434 435 435 434 423 39,6 36,1 33,2 31,8
45-59/64 26,3 26,4 26,5 26,5 25,7 25,5 27,0 30,1 31,9
60+/65+ 11,2 11,4 11,6 11,8 13,7 16,2 18,1 19,0 19,8
Mazowieckie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 18,8 18,7 18,7 18,8 19,6 20,5 20,4 19,2 17,8
18-59/64 69,6 69,7 69,7 69,6 67,0 63,6 62,0 62,9 63,8
18-44 42.4 42.4 42.4 42.4 41,5 38,5 35,1 32,8 32,0
45-59/64 27,3 27,3 27,3 27,2 25,5 25,1 26,9 30,2 31,8
60+/65+ 11,6 11,6 11,6 11,7 13,5 15,9 17,6 17,9 18,4
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wolewodatwa) - Wiek | 5507 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Mezezyzni (dok.) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Opolskic Ogolem 100,0] 1000 100,0[ 100,0] 1000 100,0] 1000 100,0[ 100,0
0-17 187 182|178 17s| ma| 173] 72| 162|150
18-59/64 207 710|712 713 e00| ese| 61| 27| 629
18-44 a6 a26| 45| 423 409| 383 352| 323 306
45-59/64 281 284|287 200 28| 273 279 304| 323
60+/65+ 10,6 10,8 11,0 11,2 14,0 17,1 19,7 21,1 22,1
Podkarpackie  |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100.0| 1000 1000 1000 100.0| 100,0
0-17 205 200] 195 102] 190| 195 195 183 163
18-59/64 c08| 702| 704 705 e8| 43| 65| 613 620
18-44 pa 431 41| 30| 47| 389 353 3200 302
45-59/64 267 271|273 275| 264| 254 262| 203 318
60+/65+ o7l 09| 10| 103 129] 163 190] 204| 212
Podlaskic ~ |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 1000 1000 1000| 100,0
0-17 2100 203|198 195 189|194 196 185 171
18-50/64 cos| 701 705 707| 94| 662 629 22| 624
18-44 430 440|440 439| 428 400 366 332 312
45-59/64 56| 261 265 267 266| 262 263 200| 313
60+/65+ os| o6l 97| os| 117 144 175 193] 205
Pomorskie  |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100.0| 1000 1000 1000 1000| 100,0
0-17 18| 196 193] 192| 194 201 200| 189 176
18-50/64 603 695 696 607 68| 634 616 e21| 628
18-44 42,0 42,1 42,1 42,1 41,1 38,5 35,4 33,0 31,9
45-59/64 273 274 275 276 257| 250 262| 20| 310
60+/65+ 10,8 11,0 11,1 11,1 13,8 16,5 18,4 19,1 19,6
Slaskic Ogolem 100,0{ 1000 1000 1000| 1000 100,0| 1000 1000| 1000
0-17 184 181|170 17| 178 184 183] 172 159
18-59/64 704 706|706 707 es4| 6s0| 626 627 634
18-44 41,9 41,9 41,8 41,7 40,6 38,2 35,1 32,4 31,1
45-59/64 285|287 288 200 278| 268 275 303 323
60+/65+ | 13| us| o rie| 138|166 1901 201|207
Swictokrzyskic |Ogolem 100,0{ 1000 1000 1000| 1000[ 100,0| 1000 10000 100,0
0-17 18,5 18,1 17,7 17,5 17,2 17,3 17,1 15,9 14,6
18-50/64 705 708|709 708 679| 640 61| 60| 614
18-44 41,3 41,3 41,2 41,0 39,7 37,0 33,5 30,2 28,3
45-59/64 200 205\ 207 208 282| 2700 276 308 330
60+/65+ 11,0 11,2 11,4 11,7 14,9 18,7 21,8 23,2 24,0
Warmifisko- |Ogolem 1000{ 1000 1000 1000| 1000 100,0| 1000 1000 100,0
ki [0-17 200 204| 200 198 196| 200 200| 187 173
18-50/64 700 703|707 708 es4| 648 21| e21| 629
18-44 wa| 7| w1 7| 47| 302 363 334 319
45-59/64 273 277|280 282 266| 255 258 287 310
60+/65+ oo on| o3| Tos| 20| 152 80| 193] 199
Wielkopolskie |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 100,0| 1000 10000| 1000
0-17 2000 197|194 102| 193] 198 19| 183 169
18-50/64 702 705|707 708 678| 646 626 631|640
18-44 43,1 43,2 43,2 43,2 42,2 39,5 36,2 33,4 32,2
45-59/64 71| 273|275 276 256| 251| 265| 207 319
60+/65+ o8| 09| oo 100 129| 156 178 186| 191
Zachodnio-  |Ogolem 1000{ 1000 1000 100,0| 1000 100,0| 1000| 10000 1000
pomorskie 0-17 190 187 184 182 180 184 183 172| 16,
18-59/64 00| 712|713 75| ess| 648 624 e8| 637
18-44 41,7 41,8 41,8 41,8 41,3 38,8 35,7 32,8 31,4
45-59/64 200 204 205 207 273| 260 268 30| 324
60+/65+ 101 102 102 103|134 68| 193] 200 202
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (cd.) Kobiety URBAN AREAS (cont.) Females
RAZEM Ogélem 1000] 100,0] 1000| 1000| 1000| 1000| 100.0| 1000| 1000
TOTAL 0-17 165 162 159 158| 157 162| 161 151 140
18-59/64 622| 618|613 06| 66| s30| sis| s20 513
18-44 383 382| 3s1| 3so| 37| 3as8| 318|202 280
45-50/64 239 236 232 226] 195 182| 200 228 234
60+/65+ 214l 21| 228 236 2770 309| 321| 320 346
Dolnoslaskie  |Ogglem 1000] 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 155 152 150 1a9| 1a8| 152] 152 143 133
18-59/64 623 e18] 611| 04| seo| s23| si3| sia| sio
18-44 314|374 373|372 367 344 31| 286 274
45-59/64 29| 244| 238 23| 193] 180| 200 232 237
60-+/65+ 2ol 20| 239 248 203 325 335 340 357
Kujawsko- Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-17 170 166|163 16| 157| 1s9| 1ss| 148 138
18-59/64 61| 617] 611| 04| ses| s28| si4| s13] so0s
18-44 382 38| 3s0| 378 369 34s| 316|200 277
45-59/64 24,0 23,6 23,1 22,6 19,7 18,4 19,8 22,3 22,8
60-+/65+ 200 217 2206| 235 278] 313 328 339 358
Lubelskic Ogdlem 1000] 1000] 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 174|170 167 164l 16| 163| 161| 150 138
18-59/64 629| 625|620 613 se6| s23| s04| soa| 493
18-44 380  388| 386|383 367 340 311 283] 269
45-59/64 24,0 23,7 23,4 23,0 20,0 18,3 19,4 21,8 22,4
60-+/65+ 197|205 214 223 273| 314|335 349 369
Lubuskie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 174 171|169 167] 166| 170| 168 157 145
18-59/64 631 e2s| e8| e11| see| s2s| si2|  sis| sio
18-44 3sal 383  3s2| 3sa| 372 349| 319|203 280
45-59/64 247 242 23,6 23,0 19,4 17,5 19,2 22,2 23,0
60-+/65+ 195  204| 213 222 269 306| 320 328 345
Lodzkie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 149 147 145 1a3]  1a3] 147 146 137 127
18-59/64 613| 608| 602| 95| ssa| sia| so2| so2| 495
18-44 362 361 360| 359 350 328 208 273 261
45-59/64 25,2 247 242 23,6 20,2 18,6 20,4 22,9 233
60-+/65+ 38| 246| 253 26| 305| 340| 352 61| 378
Malopolskie |Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 164| 161|158 1s6| 156| 160| 160 151 140
18-59/64 61.6| 613 610 05| 51| sa1| s31|  sz2|  s2s
18-44 392 302| 392| 301|383 36| 329| 301| 289
45-59/64 22,5 22,2 21,8 21,4 18,8 18,1 20,2 23,1 23,6
60-+/65+ 2ol 26| 233 239 273 200| 309| 317 335
Mazowieckie  |Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 158|157 156 157] 162| 170| 169 159 149
18-59/64 61s| 61| 60.6| 600 s63| s34| s33| sa0| s34
18-44 382 382| 383|383 30| 356 325 301| 203
45-59/64 33| 20| 203 217 183 179] 208| 239 240
60-+/65+ 27| 22| 238 243 275| 206| 208 01| 318
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)
Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wolewodatwa) - Wiek | 5507 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (dok.) Kobiety (dok.) URBAN AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskic Ogolem 100,0] 1000 100,0[ 100,0] 1000 100,0] 1000 100,0[ 100,0
0-17 161 156 152 150 1a5| 147 147 139 129
18-59/64 628 625 6o 613 574 37| sus| sia|  s0s
18-44 380 388 36| 384 370| 345 34| 286 27.0
45-59/64 23,9 23,7 23,3 22,9 20,4 19,2 20,4 22,8 23,5
60+/65+ a1 20| 228 238 28| 316 33| 348 367
Podkarpackie  |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100.0| 1000 1000 1000 1000 100,0
0-17 180 174 170] 167| 164 167| 167 157 144
18-59/64 61| 629 e2s| 620 577 s34 si2| sio| 503
18-44 304 393 392| 300 376| 351 39| 288 27.0
45-59/64 37| 235|234 230] 20| 183 193] 22| 233
60+/65+ 100 197 205 213| 250 200 321| 334 353
Podlaskic ~ |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100.0| 1000 1000 1000 100.0| 100,0
0-17 181|176 172 168|162 165 166| 156 143
18-59/64 630| 628 626 623 90| sa6| s20| s12| 504
18-44 402 400| 398 306 380| 354 323 202| 274
45-59/64 22,8 22,9 22,9 22,7 21,0 19,2 19,8 22,0 23,0
60+/65+ 189 196 202 209| 248 289 314| 332 353
Pomorskie  |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 1000 1000 100,0| 100,0
0-17 171|168 166 165 165 170] 169| 159 143
18-59/64 61o| 614 608 01| se1| s3ol s22| s2s| 520
18-44 84| 384 384|384 376 354 326 302| 201
45-59/64 23,4 22,9 22,4 21,7 18,5 17,6 19,6 22,4 23,0
60+/65+ 21| 2| 226 234 274 300] 309| 316 332
Slaskic Ogolem 1000{ 1000 1000 100:0| 1000 100,0| 1000 10000 1000
0-17 162| 159| 157 155|154 159 15| 148 138
18-59/64 622 68| 614 08| ses| s3o| sts| sus| 510
18-44 81| 380|379 377 36s| 343 314 288 27
45-59/64 240 23| 235 23| 203|187 202| 27| 23
60+/65+ 21,6 222 22,9 23,7 27,7 31,2 32,7 33,7 35,3
Swictokrzyskic |Ogolem 1000{ 1000 1000 1000| 1000 1000 1000 10000 1000
0-17 160 156 152 150 144| 146| 144 133] 123
18-59/64 621 66| 60| 02| 552\ s0a| 483 478|467
18-44 366| 364 362| 350 34| 317 285 255|239
45-59/64 25,5 25,2 24,8 243 20,8 18,6 19,8 223 22,9
60+/65+ 210 2258|238 248 304| 351 374 385 410
Warmifisko- |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100,0| 1000 100,0| 1000 10000 1000
ki 017 181|176 173 171|167 170| 169| 158 146
18-59/64 630 627 3| ele| 575 s33| sis| sia| s0s
18-44 80| 387 36| 385|374 351 324 207|283
45-59/64 24,1 24,0 23,7 23,2 20,2 18,2 19,1 21,6 22,5
60+/65+ 189 197 205 213| 258 207 317 320 346
Wielkopolskie |Ogolem 100,0{ 1000 1000 1000| 1000 100,0| 1000 1000 100,0
0-17 17,2 16,8 16,6 16,4 16,4 16,8 16,6 15,5 14,4
18-59/64 62s| 620] 65| 00| sm1| sye| s2s| 527 s21
18-44 301 300|390 300 380| 356 325 209| 287
45-59/64 23,3 22,9 22,4 21,9 19,1 18,0 20,0 22,8 23,4
60+/65+ 204 212|219 227 266| 206 308 317 333
Zachodnio-  |Ogolem 100,0{ 1000 1000 100:0| 1000 1000 1000 10000 1000
vomorskie 017 166 163 160 158| 155 1s8| 157|148 138
18-59/64 629 624 617 elo| se7| s28| sus| s20| 514
18-44 s8] 377|377 377 37| 349 20| 203|280
45-59/64 25| 246|240 233 19| 1s0| 108 227 233
60+/65+ 205|214 223 233 279| 314 325 332 343
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES RURAL AREAS
RAZEM Ogélem 1000] 100,0] 1000| 1000| 1000| 1000] 100.0| 1000| 1000
TOTAL 0-17 26 221 216 212] 199 197 193] 178 162
18-59/64 619 624| 629 632 630 61| s93| sso| ss6
18-44 308  400| 402| 403| 00| 38| 354| 328 300
45-50/64 2.1 224 227 229 230| 230| 239 262 277
60-+/65+ 155 155 155 1s6| 17| 193] 214] 233 252
Dolnoslaskie  |Ogglem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000] 1000| 1000| 1000
0-17 213 208| 204] 200 190 187] 183| 168 153
18-59/64 6a8| 6s2| 655 6ss| a6l 618] s99| 600| 598
1844 202 403| 405|407 406 385| 355 326 307
45-50/64 246 248 250 251 240 233| 244| 274 201
60+/65+ 140 140 141 142] 164| 194| 218 232 249
Kujawsko- Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-17 36 231 2270 223 211 210 204| 188 171
18-59/64 628 33| 637 639 33| 10| s94| 04| 593
18-44 203| 404| a06| 407 404 383| 357 332 317
45-59/64 22,5 22,8 23,0 23,2 22,9 22,8 23,7 26,2 27,6
60-+/65+ 135|136 137 138 1s6| 180| 202 218] 236
Lubelskiec Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 20 215 2100 206] 195 194] 192 177] 160
18-59/64 s04| 600 605| 609 11| sos| s79| 577|575
18-44 379  38.1| 384| 3s6| 386 369 346| 321| 302
45-59/64 21,5 21,8 22,1 22,3 22,5 22,6 233 25,6 27,3
60+/65+ 18,6 18,6 18,5 18,6 19,4 21,1 22,9 24,6 26,6
Lubuskie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 25 2200 2150 211 200 198 193] 17,7] 161
18-59/64 643| 647| 651| 653 643 e61s| s95| sos| 593
18-44 206 407| 409| 00| 407| 384| 355 327 3009
45-59/64 23,7 24,1 243 24.4 23,6 23,1 24,0 26,8 28,4
60+/65+ 13,2 13,3 13,4 13,5 15,7 18,7 21,2 22,8 247
Lodzkie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 212 208 204 201 190] 189 186 172 157
18-59/64 607| 61| 615 619 16| 597| ss2| s79| 575
18-44 370  382| 384| 3s6| 384 364 338 314] 207
45-59/64 27| 20| 232 233 32| 233 243 265 278
60+/65+ 18,1 18,1 18,1 18,1 19,4 21,4 233 249 26,8
Malopolskie  |Ogotem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 3ol 233 227 222 207 202| 198| 186 170
18-59/64 613| o618] 624| 628 31| 18] 600| 593 588
18-44 407|  409| a1a| 412 409 391| 364| 338 319
45-59/64 26| 200 213 216 223| 27| 236 255 269
60+/65+ 14,8 14,9 14,9 15,0 16,2 18,0 20,1 22,1 242
Mazowieckie  |Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 25 2200 215 210 198] 195 193] 178 162
18-59/64 60| 61s| 620 624 624 co0s| sse| ss2| 579
18-44 380|301 394| 396 395 377] 3s0| 325 307
45-59/64 22,1 22,4 22,7 22,8 22,9 22,8 23,6 25,8 27,2
60-+/65+ 165| 165 165 166 17.8] 200| 222| 240 259
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 50021 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont,)
Opolskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 19,3 18,7 18,1 17,7 16,4 16,0 15,8 14,8 13,6
18-59/64 64,1 64,6 65,1 65,5 65,2 63,3 60,9 59,5 58,5
18-44 41,3 41,2 41,2 41,0 39,9 37,9 34,9 31,8 29,4
45-59/64 22,8 23,4 24,0 245 25,4 25,4 25,9 27,7 29,1
60+/65+ 16,6 16,7 16,8 16,8 18,3 20,7 233 25,7 27,9
Podkarpackie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 23,4 22,7 22,0 21,4 19,8 19,2 19,0 17,9 16,3
18-59/64 60,9 61,6 62,1 62,6 63,3 62,1 60,2 59,3 58,6
18-44 40,6 40,9 41,1 41,3 41,0 39,0 36,1 333 31,2
45-59/64 20,3 20,7 21,0 21,4 22,3 23,1 24,1 26,0 27,4
60+/65+ 15,7 15,8 15,9 15,9 17,0 18,7 20,7 22,9 25,2
Podlaskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 21,5 21,0 20,5 20,1 18,6 18,5 18,2 16,8 15,0
18-59/64 57,7 58,3 58,9 59,4 60,6 59,7 58,0 57,3 56,7
18-44 37,2 37,4 37,6 37,7 37,6 35,9 33,7 31,1 29,1
45-59/64 20,6 20,9 21,3 21,7 23,0 23,8 24,4 26,2 27,6
60+/65+ 20,8 20,7 20,6 20,5 20,7 21,9 23,8 25,9 28,3
Pomorskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 25,9 25,4 248 24.4 23,2 22,8 22,1 20,2 18,4
18-59/64 63,0 63,5 63,9 64,2 63,5 61,3 59,6 59,7 59,7
18-44 41,5 41,6 41,7 41,7 41,2 39,1 36,8 34,5 33,0
45-59/64 21,5 21,9 22,2 22,4 22,3 22,2 22,9 25,2 26,7
60+/65+ 11,1 11,2 11,3 11,4 13,3 15,9 18,3 20,1 22,0
Slqskie Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
0-17 20,4 19,9 19,4 19,0 17,9 17,5 17,1 15,8 14,4
18-59/64 63,5 63,9 64,2 64,5 63,8 61,6 59,4 58,6 57,8
18-44 40,3 40,4 40,4 40,3 39,5 37,3 34,2 31,2 29,1
45-59/64 23,2 23,5 23,8 24,1 243 243 25,2 27,4 28,7
60+/65+ 16,1 16,3 16,4 16,6 18,3 20,9 23,5 25,6 27,8
Swietokrzyskie |Ogolem 100.0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0[ 1000 1000 100,
0-17 21,3 20,8 20,2 19,8 18,4 18,2 17,9 16,6 15,0
18-59/64 60,7 61,2 61,8 62,2 62,1 60,2 58,3 57,9 57,5
18-44 38,1 38,4 38,7 38,9 39,0 37,1 34,5 31,6 29,5
45-59/64 22,5 22,9 23,1 233 23,2 23,0 23,8 26,3 28,0
60+/65+ 18,0 18,0 18,0 18,1 19,5 21,7 23,8 25,6 27,5
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 1000] 1000] 100,0| 100.0| 100.0[ 1000 1000 100,
mazurskie 0-17 243 23,7 23,2 22,7 21,5 21,2 20,7 18,8 16,9
18-59/64 62,5 63,0 63,5 63,8 63,4 61,0 59,0 58,9 58,9
18-44 40,5 40,6 40,6 40,7 40,0 38,0 35,7 33,2 31,4
45-59/64 22,0 22,4 22,8 23,1 23,4 23,0 23,4 25,7 27,5
60+/65+ 13,2 13,3 13,4 13,5 15,1 17,7 20,3 223 242
Wielkopolskie |Ogélem 100.0] 1000] 1000 100,0| 100.0| 100.0[ 100.0] 1000 100,
0-17 23,5 23,0 22,6 22,2 21,3 21,1 20,5 18,9 17,2
18-59/64 63,3 63,7 64,0 64,3 63,3 61,2 59,6 59,7 59,6
18-44 41,1 41,3 41,4 41,5 41,1 38,9 36,1 33,6 32,0
45-59/64 22,2 22,4 22,6 22,7 22,2 22,3 23,5 26,1 27,6
60+/65+ 13,2 13,3 13,4 13,5 15,4 17,7 19,8 21,4 23,2
Zachodnio.  |Ogétem 100.0] 1000] 1000| 100,0| 100.0| 100.0[ 1000 1000 100,
pomorskie 0-17 233 227 222| 218 204 2001 195 17.8] 162
18-59/64 64,2 64,6 65,0 65,3 64,3 61,5 59,5 59,4 59,3
18-44 40,2 40,3 40,4 40,5 40,3 38,2 35,5 32,8 31,0
45-59/64 24,0 24.4 24,6 248 24,0 233 23,9 26,6 28,3
60+/65+ 12,6 12,6 12,8 12,9 15,3 18,4 21,0 22,8 24,6
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) Mezczyzni RURAL AREAS (cont.) Males
RAZEM Ogélem 1000] 100,0] 1000| 1000] 1000| 1000] 100.0| 1000| 1000
TOTAL 0-17 33| 28| 223 218 206] 204| 200 185 163
18-59/64 663 670| 677 82| 6s2| 63| 6a1| 638 64l
1844 as| 416|417 ars| ars| 30s| 368|342 324
45-59/64 29| 254|259 264 267] 268] 272| 206 316
60-+/65+ 103 102 101 100| 112] 134| 160 17,7] 191
Dolnoslaskie  |Ogglem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 20l 216 211 207 197 195 190 175 160
18-59/64 604 700|706 71a| 701 672| 646| 647 654
18-44 41,8 41,9 421 422 42,0 39,7 36,8 33,9 32,1
45-59/64 276|281 285 2s9| 28| 274| 278 308 333
60-+/65+ so| 84l s3| szl 102] 134] 164| 178 186
Kujawsko- Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-17 242 238 233 229| 218] 216 21,1 194 177
18-59/64 668| 674| 680| 685 6s0| e6ss| 638| 639 646
18-44 a17| ar8| aro| 420l are| 305|370 345 330
45-59/64 252  256| 261|265 264 263| 268| 204| 315
60-+/65+ so| s8] sl se| 102] 125 1sa| 166 178
Lubelskic Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 28 223 218 213] 202] 201 198] 183] 165
18-59/64 6a8| 6s6| 662| e6s| 673 6s6| 635 633 637
18-44 202 405|407 09| 408 30| 366| 340 321
45-59/64 26| 251 255 259 265 265 269| 204 316
60+/65+ 12,4 12,2 12,0 11,9 12,5 14,4 16,7 18,4 19,8
Lubuskie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 3.1 226 221 217] 206 204| 199 183 167
18-59/64 6s.6| 93] 699 704 95| 67| 6a2| 643 649
18-44 421 422 42.4 42,5 42,0 39,8 36,9 34,2 32,4
45-59/64 25| 271|275 279 274 269|273 301| 324
60-+/65+ $3| 81| so| 79| 99| 129| 159 174 185
Lodzkie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 20l 216 211 208 197 196 193] 178 162
18-59/64 660| 666| 673 677 617 6s6| 635 634] 637
18-44 200 401 403| 04| a03| 384| 357 333 317
45-59/64 21| 265 209 273 274 272| 274 301| 320
60+/65+ 12,0 11,8 11,6 11,5 12,6 14,8 17,3 18,8 20,1
Malopolskie  |Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 247 241 235 229 214| 210 206 193] 177
18-59/64 653 660| 666| 671 67.7| 64| ea4| 637 637
18-44 421 422 423 42.4 42,0 40,2 37,5 35,0 33,1
45-59/64 3ol 238 243 247 257 261 268| 287 306
60-+/65+ 01| 100 100 99| 108] 127 150 170 186
Mazowieckie  |Ogdlem 1000|1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 232 227 221 217] 204 202| 199 184| 167
18-59/64 6s6| 663 670 676 679 6s9| 636 633 636
18-44 207 409| a1a| 43| a3 30| 367 341| 323
45-59/64 29| 254|259 263 267] 265 269| 202 313
60-+/65+ 12| 10| 109 108 117|139 166 183 196
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal — Wiek 1 50021 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) Mezczyzni (dok.) RURAL AREAS (cont) Males (cont.)
Opolskie Ogolem 100,0]  100,0] 100.0] 100,0] 1000 100,0] 1000] 100.0] 100,0
0-17 20,1 19,4 18,8 18,4 17,2 16,7 16,5 15,4 14,1
18-59/64 6s4| 6o1| o8| 704l 705 687| e61| 6a6| 642
18-44 42,5 42.4 423 421 40,8 38,9 36,1 33,2 31,0
45-59/64 259 267 275 283 207 208| 300 315 332
60+/65+ 11,6 11,5 11,4 11,2 12,3 14,6 17,4 20,0 21,8
Podkarpackie  |Ogolem 100.0] 100.0] 1000| 10000] 1000 1000 1000| 1000| 1000
0-17 241 234 228 222| 205 199 197 185 169
18-59/64 652| 61| 68| 674 683 671] es0| ea1| 639
18-44 423 42,5 427 42,8 42.4 40,4 37,5 34,7 32,5
45-59/64 30| 23.6| 242 247| 259 267 275 204| 314
60+/65+ 10,6 10,5 10,4 10,4 11,3 13,0 15,3 17,4 19,2
Podlaskie Ogolem 100.0] 10000| 1000| 1000] 1000 1000 1000 1000| 1000
0-17 20| 215 210 205 190 1ss| 1ss| 170 152
18-59/64 631| 638 645 653 667 656] 636 628 626
18-44 394 395 396 397 395 377] 354 327 306
45-59/64 37| 243 249 25| 272 279 282 30| 320
60+/65+ 14,9 14,7 14,5 14,2 14,3 15,6 17,9 20,2 22,3
Pomorskie Ogolem 100.0] 10000] 1000| 1000] 1000 1000 1000 1000| 1000
0-17 264| 258 253 249 237 234| 2206 207 188
18-59/64 66.1| 668 674 679 676 656] 637 639 646
18-44 423 42.4 42,5 42,6 421 40,1 37,9 35,8 34,4
45-59/64 238 243 248|253 255 255| 258 281| 302
60+/65+ 75| 74l 74l 72| sl a3l 154 e
Slaskic Ogolem 100.0] 1000] 1000| 1000] 10000] 1000 100.0] 1000| 1000
0-17 213|208 203 199 1ss| 18s| 180l 167| 152
18-59/64 675 6s1| 685 90| e6ss| 68| 645 637 636
18-44 17| a7 a17|  are] aos| 386 356 328 307
45-59/64 259 263 269| 274| 2s1| 282| 289 310| 329
60-+/65+ 12| un2l 2l 1| 124 1s7] 175 196 212
Swictokrzyskie |Ogotem 100.0] 10000] 1000| 1000] 10000] 1000 1000 1000| 1000
0-17 219|214 208 203 190 187 18| 171|155
18-59/64 660| 668 675 68| 682 659 34| 630 632
18-44 401|403 406 a08| 407| 388 360 330 310
45-59/64 25,9 26,5 26,9 27,3 27,4 27,2 27,4 29,9 32,2
60+/65+ 12,0 11,9 11,7 11,6 12,8 15,3 18,2 19,9 21,2
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 10000] 1000| 1000] 10000] 1000 1000| 1000| 1000
mazurskie 0-17 246 241 235 231 219 216 210 19| 171
18-59/64 668| 67.5| 681| 66| 686 666 642 ea0| 647
18-44 423 423 423 423 41,7 39,8 37,4 34,9 33,1
45-59/64 25| 252l 258 263 269 267 268 202 315
60+/65+ s6| 85| s4l 83| Tos| 119|149 169| 182
Wielkopolskie |Ogdlem 100.0] 100.0| 1000| 1000 1000 1000 1000 1000| 1000
0-17 243 23,8 23,4 23,0 22,0 21,9 21,3 19,6 17,9
18-59/64 611| 677 683| 687] 679 658 639 6a1| 647
18-44 w4l a5l a7 a7 a3 a01| 373 349 333
45-59/64 27| 252 256 260| 256 258 266 202 314
60+/65+ 87 8| w4l s3] 10a| 123 48| 163 174
Zachodnio.  |Ogotem 100.0] 100.0] 1000| 1000 1000 1000 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-17 238 232 227 223| 210 206 20| 184 167
18-59/64 684|690 606 701 695 68| 643 643 650
18-44 41,6 41,7 41,8 41,9 41,7 39,7 37,0 34,4 32,7
45-59/64 268 273 278 282 278 272| 272 209| 324
60+/65+ 78l 77l 7l 76l Toel 126l 157|173 183
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (cd.)

Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwa| — Wiek 1 500 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (cd.) Kobiety RURAL AREAS (cont.) Females
RAZEM Ogélem 1000] 100,0] 1000| 1000| 1000| 1000] 100.0| 1000| 1000
TOTAL 0-17 219| 214|209 205 193] 190| 186| 172 156
18-59/64 57,5 57,9 58,2 58,3 57,9 55,9 54,5 54,1 53,1
18-44 382 384 387 3ss| 386 366| 340| 313 204
45-59/64 193] 194| 195 195 193] 193] 206| 228 237
60+/65+ 205|207 209 212 220 25| 269 287 313
Dolnoslaskie  |Ogglem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 206 201 196 193] 182] 180| 176 161| 147
18-59/64 602| 604| 606| 606 92| ses| ss3| 553 sa3
18-44 386|  388] 390| 302 393 373] 42| 312 203
45-50/64 216 216 216 214 199 193] 21,1 241 250
60-+/65+ 192 195 198 202| 226 255 272| 286 31,1
Kujawsko- Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
pomorskie 0-17 230 225 2200 216 204] 203] 197 181 165
18-59/64 sss| 50| s93| s04| sse| se3| sso| sa9|  san
18-44 389 30| 393 305 393 37| 3as| 319 303
45-59/64 199|200 200 199 193] 192| 205 230 238
60-+/65+ 180 184|187 190 210|235 253 270 205
Lubelskic Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 22| 207|203 190| 1ss| 1ss| 18s| 171|154
18-59/64 sa1|  saal sas| sso| sso| sas| s2al s21| sis
18-44 356|  358] 361|363 64| 348] 3206| 302 283
45-59/64 185| 186|187 187] 186|187 198 219 230
60-+/65+ 27| 248| 249 251 262 278] 201| 308 333
Lubuskie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 219 214 210 206] 194] 192] 186 170 154
18-59/64 600| 603| 604| 604| s9u| s64| sa0| sas| s3s
18-44 30 302|393 305 393 370] 341| 313 203
45-59/64 200 211 210 200 198 194| 207 235 245
60-+/65+ 180 183|187 10a| 215|245 265 282 308
Lodzkie Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 205|201 197 193] 183 182| 179| 166| 151
18-59/64 ssal  ss6|  sso| se1| ssa| szl s2o|  s2s| sia4
18-44 360 362| 365 367 366| 34| 320 205 278
45-59/64 194|  194] 195 194 194| 194] 209 230 236
60+/65+ 24,1 243 24.4 24,6 26,0 27,8 29,2 30,9 33,5
Malopolskie  |Ogolem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 31| 26| 220 215 2000 194] 190| 178 163
18-59/64 s7.4| 578 ss2| sss| sse| 573 sss|  sso|  s40
18-44 304  306| 398| 400| 397 380 354| 3206 307
45-59/64 170| 182|183 1ss| 1s9| 193] 204 224 233
60+/65+ 19,5 19,7 19,9 20,1 21,4 233 25,2 27,2 29,8
Mazowieckie  |Ogdlem 1000 1000 1000| 1000| 1000| 1000 1000| 1000| 1000
0-17 219 213 209 204| 192] 189 186 172 157
18-59/64 se3|  s67| s71| s73| seo| ssa|  s3e|  s3a| s2a
18-44 31| 374|376 379 378 359| 334| 308 290
45-59/64 19,2 19,3 19,4 19,5 19,2 19,1 20,3 22,3 23,2
60+/65+ 21,8 22,0 22,1 22,3 23,9 26,0 27,7 29,6 32,2
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Tabl. A9. Prognoza ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku (w procentach) (dok.)
Table A9. Population projection by economic age groups (in percentage) (cont.)

Wojewodztwal - Wiek 1 50021 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (dok.) Kobiety (dok.) RURAL AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskie Ogdlem 100,0] 100.0] 100.0] 1000 100.0] 100,0] 1000 100.0] 1000
0-17 18,6 18,0 17,4 17,0 15,7 15,3 15,2 14,2 13,1
18-59/64 s00| 604 607| 08| 602| 81| sss| s4s| 530
18-44 200|400 401| 00| 390 369 338 304 279
45-59/64 19,9 20,3 20,6 20,8 21,2 21,2 22,0 24,1 25,1
60+/65+ 21,5 21,7 21,9 22,3 24,2 26,6 29,1 31,3 34,0
Podkarpackie  |Ogolem 100.0] 1000|1000 1000 1000| 1000 100.0| 1000| 1000
0-17 26 219 213 207 190] 186 184| 172 157
18-59/64 56,6 57,1 57,5 57,9 58,3 57,1 55,5 54,6 53,3
18-44 390 393 395 398|396 376| 348 320 203
45-59/64 1771 178l 1so| 1s1| 187 19s| 2070 226 235
60-+/65+ 208 2100 212 214] 227 244| 261 282 310
Podlaskie Ogolem 100.0] 1000|1000 1000] 1000| 1000 1000 100.0| 1000
0-17 21| 205 200 196 1s2| 181  1so| 166|148
18-59/64 523 527 s32| sas| sas|  s3s| s22|  sis| s0s
18-44 340|352 355|356 357 340| 319 204| 274
45-59/64 17,3 17,5 17,7 17,9 18,8 19,5 20,3 22,1 23,1
60+/65+ 27| 268 268 260| 273 284| 200 39| 347
Pomorskie Ogolem 100.0] 1000|1000 1000 1000| 1000 100.0| 100.0| 1000
0-17 25,5 24,9 243 23,9 22,8 22,3 21,5 19,7 17,9
18-59/64 508 601| 603| 604 593| s70| 555 555 547
18-44 206| 407 a40s| a08| 02| 3s1| 3570 333 316
45-59/64 19,2 19,4 19,5 19,5 19,1 18,9 19,8 22,2 23,1
60+/65+ 147 150|153 157|179 207|230 248 274
Slaskic Ogolem 100.0] 1000|1000 10000] 1000| 1000 100.0] 1000| 1000
0-17 195 190 185 181| 170] 167 162| 150 137
18-59/64 s0.6| 599 601| 60| 590| 65| 545 536 521
18-44 3900 30| 391 391 383 360| 3209 207 275
45-59/64 206|208 200 210| 206 205 216 239 2456
60+/65+ 20,9 21,2 21,4 21,8 24,0 26,8 29,3 31,4 34,2
Swictokrzyskie |Ogotem 100.0] 1000|1000 10000] 1000| 1000 10000 1000| 1000
0-17 207 202 197 192| 179 176| 173 160| 145
18-59/64 ssal 557 se1|  ses| se1|  saal  s33| s2o|  sis
18-44 362|365 368|370 372 3s5s| 330 301 281
45-59/64 192 193] 193 193] 1so| 189 203| 227 238
60+/65+ 23,9 24,1 24,2 24,5 26,0 28,0 29,4 31,1 33,7
Warmifisko.  |Ogotem 100.0] 1000|1000 1000 1000| 1000 100.0] 1000| 1000
N 0-17 2390|233 228 223 21| 200 203 185 166
18-59/64 ss1|  sss| 587| sss| sso| 554l sas| 536 3.0
18-44 387|388 389|389 383 362| 339 315 207
45-59/64 194 197|198 199|198 192| 190| 21| 233
60+/65+ 180 1s2| 1ss|  1ss| 200 237 259 279 304
Wielkopolskie |Ogdlem 100.0] 1000|1000 1000 1000| 1000 100.0] 1000| 1000
0-17 22,8 22,3 21,8 21,4 20,5 20,3 19,7 18,1 16,5
18-59/64 59.6| 597 3599 599 ss8| s567| 554 s554| 545
18-44 308 00| 202|203 a00| 37| 350 324| 306
45-59/64 197 1970 197 195 189 1s9| 205 230 239
60+/65+ 177 1sol  1sal 187 207 231 248 265 290
Zachodnio.  |Ogotem 100.0] 1000|1000 1000] 1000| 1000 100.0| 1000| 1000
pomorskie 0-17 28 222 2170 213] 199 195 190 173 156
18-59/64 590 602 604| 604l s91| s62| sa6| s4a| s3s
18-44 387|388l 300 391 389 367| 340 312| 293
45-59/64 21,2 21,4 21,4 21,3 20,2 19,4 20,6 23,2 24,2
60+/65+ 173 176|179 183|210 243 265| 283 308
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Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100

Wojewodztwa | Wiek 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogélem Total | 100,0]  1000]  999]  997] 993  982| 965 94,4
TOTAL 0-17 98,0 96,2 94,9 92,4 92,9 91,0 83,5 75,2
18-59/64 100,2 100,2 100,1 96,6 91,7 88,1 86,6 84,5
18-44 100,1 100,2 100,2 98,3 92,2 84,0 76,1 71,0
45-59/64 100,3 100,3 100,0 93,9 90,9 94,9 103,8 106,8
60+/65+ 101,7 103,5 105,5 121,3 137,6 147,9 152,7 158,2
Dolno$laskie Ogotem Total 99,8 99,7 99,5 98,5 97,3 95,6 93,4 90,8
0-17 98,0 96,3 95,1 92,4 92,9 90,5 82,4 74,2
18-59/64 99,9 99,6 99,1 93,7 87,4 83,4 81,9 79,6
18-44 100,0 99,9 99,7 97,5 90,5 81,2 72,7 67,4
45-59/64 99,7 99,1 98,2 88,0 82,8 86,7 96,0 98,3
60+/65+ 101,8 103,9 106,1 125,0 142,8 151,8 153,1 155,8
Kujawsko- Ogotem Total 100,0 99,9 99,9 99,5 98,8 97,5 95,4 93,0
pomorskie 0-17 97,9 96,1 94,7 91,2 91,2 88,7 80,9 72,6
18-59/64 100,1 100,1 99,9 96,2 90,9 87,0 85,2 82,9
18-44 100,1 100,1 100,0 98,0 91,6 83,5 75,6 70,3
45-59/64 100,1 100,1 99,7 93,2 89,7 92,6 100,9 103,4
60+/65+ 102,2 104,4 106,7 124,9 143,0 154,4 159,1 164,1
Lubelskie Ogotem Total 99,7 99,3 99,0 97,2 95,2 92,9 89,9 86,4
0-17 97,4 95,0 93,1 88,0 86,7 83,5 74,9 65,5
18-59/64 100,0 100,0 99,7 95,4 89,4 84,4 81,4 78,0
18-44 99,9 99,7 99,4 95,8 88,7 80,1 71,3 64,7
45-59/64 100,3 100,3 100,1 94,9 90,7 91,8 98,5 100,4
60+/65+ 101,0 102,1 103,6 114,6 127,2 135,6 139,4 142,8
Lubuskie Ogotem Total 100,0 100,1 100,1 100,2 99,9 99,1 97,5 95,6
0-17 98,1 96,6 95,4 93,2 94,1 92,0 83,8 75,5
18-59/64 100,1 100,1 100,0 95,7 90,1 86,4 85,4 83,7
18-44 1001  1002]  1002] 98| o2s|  sa3| 64| 713
45-59/64 100,2 100,0 99,7 91,1 86,2 89,7 99,5 103,3
60+/65+ 102,4 104,9 107,6 131,0 154,2 168,5 173,9 179,5
Lodzkie Ogotem Total 99,6 99,2 98,8 96,8 94,7 92,1 89,0 85,6
0-17 97,9 96,0 94,5 90,5 89,9 86,6 78,1 69,3
18-59/64 99,6 99,3 98,7 93,0 86,3 81,6 79,0 75,7
18-44 99,8 99,6 99,3 95,8 88,1 78,7 70,0 64,3
45-59/64 99,4 98,8 97,8 88,8 83,7 86,0 92,3 92,8
60+/65+ 101,3 102,3 103,7 116,9 129,2 135,0 135,8 137,5
Matopolskie Ogoétem Total 100,2 100,5 100,7 101,8 102,6 102,9 102,5 101,5
0-17 98,1 96,2 94,9 92,3 92,8 92,2 86,3 78,9
18-59/64 100,6 101,1 101,5 100,8 98,2 95,8 94,9 93,5
18-44 100,5 100,9 101,2 100,8 96,4 89,1 81,9 77,2
45-59/64 100,8 101,5 101,9 100,8 101,5 108,0 118,7 123,2
60+/65+ 101,5 103,3 105,2 118,4 133,2 145,1 153,6 163,2
Mazowieckie Ogoétem Total 100,4 100,8 101,2 103,2 104,7 105,5 105,6 105,4
0-17 99,1 98,5 98,2 100,1 104,1 104,0 97,4 89,8
18-59/64 100,5 100,9 101,2 99,7 96,8 95,5 96,4 96,1
18-44 100,7 101,3 101,9 102,8 98,1 90,7 84,4 81,3
45-59/64 100,2 100,2 99,9 94,7 94,6 103,4 116,1 120,5
60+/65+ 101,5 103,0 104,7 119,4 134,7 144,0 149,2 157,6
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Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) TOTAL (cont.)
Opolskie Ogotem Total 99,6 99,1 98,7 96.4 94,4 92,2 89.5 86.5
0-17 96,7 93.6 91.4 84.8 82,5 80,2 72,9 65.0
18-59/64 99,9 99,7 99,2 94.4 88.4 83.1 79,5 76,0
18-44 90.4| o8| 979|926l 8s4| 767 679 613
45-59/64 1008 1013|1016l 973|933  940|  99.1| 1005
60+/65+ 101,4 103.,0 104,5 117.4 1314 142,0 148,0 152,6
Podkarpackie Ogotem Total 100,0 100,0 99,9 99,7 99,5 98,7 97.1 95,0
0-17 97.1 94,5 92,3 87.1 86.2 84.9 78,5 70,2
18-59/64 100,6 101,1 101,4 99.6 95,7 91,7 89.3 86,7
18-44 100,3 100,5 100,6 98,7 93,0 84.9 76,5 70,2
45-59/64 101,3 102,2 102,8 101,3 100,6 104,3 112,7 117,0
60+/65+ 101,3 103.,0 104,6 118.2 133.9 147,0 156,1 164,7
Podlaskie Ogotem Total 99.8 99,5 99,3 98,0 96,7 95,0 92,7 89.9
0-17 97,0 94.4 92,2 86.6 86.2 84.6 77,1 68.1
18-59/64 100,3 100,5 100,6 97,9 92,4 87.1 83,9 80,7
18-44 99.8 99.6 99,4 96.0 89,2 80,8 72,0 65.5
45-59/64 101,1 102,1 102,7 101,2 98,1 98,2 104,7 107,6
60+/65+ 101,0 101.9 102,9 112,2 125.2 136,7 143.9 150,0
Pomorskie Ogotem Total 100,3 100,6 100.9 102,4 103.,4 103.,7 103,3 102,4
0-17 98,6 973 96,7 96.8 98.9 97.8 90,8 83.1
18-59/64 100,3 100,6 100,7 98,2 94,6 92,6 92,7 92,0
18-44 100,4 100.9 101,1 100,7 95.9 89.3 83,0 79,1
45-59/64 100,2 100,3 100,1 94,0 92,4 98,2 109,2 113.8
60+/65+ 102,7 105.3 107.9 1289 148.8 161,6 168,2 176.4
Slaskie Ogotem Total 99,7 99.4 99,1 97.4 95,6 93,2 90,3 87.1
0-17 97.8 95,9 94,5 91.6 91.4 88.3 79,9 71,3
18-59/64 99,7 99.3 98,7 93,1 86.5 81,6 78,9 75,8
18-44 99,6 99,1 98.4 94,2 86.9 77,8 69.2 63.5
45-59/64 99,9 99.6 99,0 91.4 85,9 87,7 94,0 95,2
60+/65+ 101,9 103.9 105.9 121,0 136,1 144,7 147,0 149,0
Swigtokrzyskie |Ogotem Total 99.6 99,2 98.8 96.6 943 91,6 88,2 84.4
0-17 97,2 94,5 92,2 85.6 83,2 79.6 71,3 62,2
18-59/64 1000[ 998|994 o044l 877 21| 786 747
18-44 99.8 99.6 99,3 95.6 87,9 78.4 68,7 61,6
45-59/64 100,2 100,2 99,6 92,5 87,2 87,8 93,9 95,2
60+/65+ 101,1 102,3 103.8 116.9 130,7 1393 142,1 144.4
Warminsko- Ogotem Total 99,9 99,8 99,7 99,1 98,2 96.7 94,5 91,8
mazurskie 0-17 91,7 95.6 94,0 90,3 90,1 87.4 79,0 70,0
18-59/64 100,2 100,3 100,2 96.3 90,4 85,9 83,7 81,4
18-44 99.9 99,7 99,5 96.8 90,5 82,9 74.8 69.1
45-59/64 100.,9 101.4 101,4 95.4 90,2 90,9 98,7 102,1
60+/65+ 101,9 104,0 106,4 125.9 147,2 162,1 169,0 174,1
Wielkopolskie Ogotem Total 100,3 100,5 100,8 102,0 102,6 102,5 101,6 100,2
0-17 98.4 97,1 96,1 95.4 96,9 95,1 87,5 79.3
18-59/64 100,4 100,8 100.9 98.5 94,7 92,2 91.8 90,5
18-44 100,4 100.9 101,2 100,6 95,3 87,7 80,5 75,9
45-59/64 100,4 100,6 100,5 94.8 93,8 100,1 111,2 115.6
60+/65+ 102,2 104.4 106.8 127,1 146,3 159.3 165.9 173.9
Zachodnio- Ogotem Total 100.0 100.0 100.0 99.7 99.0 97.8 95.8 93.4
pomorskie 0-17 97.9 96.2 94.8 91.5 91.7 89.3 81.5 733
18-59/64 100.1 100.0 99.7 953 89.4 85.6 84.1 82.0
18-44 100.1 100.2 100.2 98.8 92.6 84.3 75.9 70.5
45-59/64 100.1 99.7 99.0 89.8 84.5 87.6 96.6 99.6
60+/65+ 102.4 105.1 107.9 130.6 1524 164.2 167.5 171.3
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Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM Ogoltem Total 99,7 99.5 99,3 98,2 97,1 95,6 93,5 91,0
TOTAL 0-17 98,0 96,4 95,3 94,3 96,0 94,2 86,5 78,2
18-59/64 99,6 99,0 98,3 92,3 86,0 82,2 80,7 78,6
18-44 99,7 99,3 98,9 95,5 88,5 79,6 71,6 66,9
45-59/64 99,4 98,5 97,3 87,1 82,1 86,3 95,0 96,8
60+/65+ 102,4 104,9 107,5 126,5 143,4 151,5 152,9 155,3
Dolnoslaskie Ogoétem Total 99,6 99,1 98,7 96,6 94,7 92,4 89,6 86,6
0-17 97,8 96,1 95,0 92,8 93,8 91,4 83,2 74,9
18-59/64 99,4 98,5 97,5 90,1 82,8 78,5 76,7 74,1
18-44 99,6 99,1 98,4 94,7 86,9 77,0 68,3 63,2
45-59/64 99,0 97,7 96,2 83,3 76,9 80,7 89,0 90,1
60+/65+ 102,2 104,5 107,0 126,3 142,3 148,4 147,2 147,4
Kujawsko- Ogotem Total 99,5 99,1 98,6 96,4 94,3 91,8 88,7 85,1
pomorskie 0-17 97,4 95,4 93,8 89,7 89,1 86,2 78,2 69,7
18-59/64 99,4 98,6 97,7 90,8 83,7 78,7 76,0 72,8
18-44 99,5 98,9 98,2 93,8 85,9 76,6 68,0 62,4
45-59/64 99,2 98,1 96,8 86,1 80,2 82,0 88,5 89,1
60+/65+ 102,7 105,4 108,2 127,6 144,1 152,1 152,7 153,5
Lubelskie Ogotem Total 99,5 99,1 98,6 96,2 93,9 91,0 87,4 83,2
0-17 97,3 95,0 933 89,6 88,8 85,2 76,1 66,6
18-59/64 99,4 98,6 97,5 89,9 82,1 76,6 73,2 69,5
18-44 99,3 98,5 97,5 91,5 83,1 73,5 64,2 58,0
45-59/64 99,5 98,7 97,5 87,3 80,5 81,6 87,9 88,0
60+/65+ 103,0 106,3 109,9 132,4 152,6 162,6 164,3 164,9
Lubuskie Ogotem Total 99,8 99,6 99,4 98,6 97,8 96,5 94,5 92,1
0-17 98,1 96,6 95,5 94,2 96,0 94,1 86,0 77,6
18-59/64 99,6 99,0 98,3 91,7 85,1 81,2 80,0 78,2
18-44 99,8 99,4 98,9 96,1 89,3 80,7 72,7 67,8
45-59/64 99,2 98,4 97,3 85,2 78,6 81,9 91,0 94,0
60+/65+ 103,1 106,4 109,6 135,3 158,0 169,5 171,9 174,3
Lodzkie Ogoétem Total 99,4 98,7 98,1 95,1 92,1 88,8 85,1 81,1
0-17 97,8 95,9 94,4 91,3 91,0 87,2 78,3 69,3
18-59/64 99,1 98,1 97,0 88,6 80,5 75,4 72,5 69,0
18-44 99,3 98,7 98,0 92,9 84,2 73,9 64,9 59,2
45-59/64 98,7 97,3 95,6 82,7 75,4 77,4 83,2 82,8
60+/65+ 101,9 103,7 105,7 122,4 135,8 140,1 137.9 136,5
Matopolskie Ogoétem Total 99,9 99,8 99,7 99,4 99,1 98,3 96,9 95,1
0-17 98,1 96,4 95,4 95,1 97,3 96,5 89,8 81,8
18-59/64 99,8 99,5 98,9 94,5 89,8 86,8 85,8 84,0
18-44 100,0 99,9 99,7 97,0 90,8 82,1 74,3 70,0
45-59/64 99,5 98,7 97,7 90,3 87,9 94,8 105,4 107,7
60+/65+ 102,2 104,6 107,2 122,8 137,1 144,5 147,2 151,8
Mazowieckie Ogoétem Total 100,4 100,8 101,2 103,5 105,6 107,0 107,8 108,3
0-17 99,8 100,1 100,7 107,3 114,6 115,7 109,4 102,4
18-59/64 100,1 100,0 99,9 97,1 94,0 93,9 96,0 96,5
18-44 100,5 100,9 101,4 102,1 97,2 89,8 84,2 82,5
45-59/64 99,4 98,6 97,5 89,0 88,9 100,4 114,8 118,9
60+/65+ 102,0 104,1 106,4 124,0 139,9 147,2 150,1 157,8
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Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (dok.) URBAN AREAS (cont.)
Opolskie Ogotem Total 994 988 982 954 929 903 871 83.5
0-17 968 939 920 865 855 830 752 668
18-59/64 993 985 974 901 8 775 742 707
18-44 992 983 972 911 29 737 650 3589
45-59/64 996 988 978 886 826 835 888 892
60-+/65+ 102,6| 1054 1082 1266 1426 1510 1529 1541
Podkarpackie Ogoé6tem Total 99,7 99,4 99,1 97,7 96,4 94,6 92,0 88,8
0-17 969 943 925 899 907 889l 81,1 720
18-59/64 998 994 987 923 851 80,1 775|748
18-44 996 991 985|938l 864l 770 677 615
45-59/64 1002|999 99,1 89.8| 831 81| 936 96,6
60-+/65+ 102,8] 1058 1092 1322 1550 1681|1720 1742
Podlaskie Og6lem Total 999 997 996 992 989l  9s0| 964 942
0-17 969 943 924 891 907 906 840 755
18-59/64 100,1] 1001|999 959 899 sa8| 822 799
18-44 997 993 989 951 86| 801 714 655
45-59/64 1009| 1016] 1017] 974 922 929 1010 1049
60-+/65+ 102,6] 1053 1080 1277|1511 1689 1781 1849
Pomorskie Ogo6tem Total 99,9 99,8 99,7 99,5 99,3 98,7 97,5 95,8
0-17 94| 970 963 967 995 9gs| 917 840
18-59/64 996 992 985 930 879 854 850 837
18-44 999 999 996 973 911 834 764 725
45-59/64 990 981 968 864l 829 887 985 1013
60-+/65+ 1029 1055 1083 1286 1451| 152.6] 1545 1584
Slaskie Og6lem Total 99,5 990 986l 962 940 913 882 847
0-17 977 959 946l 923 927 898  s12] 725
18-59/64 993 985 976 907 834 785 758 7209
18-44 993 986|977 927  sso| 758 674 619
45-59/64 994 985 975 877  s10| 826 887 895
60-+/65+ 102,1] 1043 1065  122,5| 1374 1444 1447|1448
$wictokrzyskic  |Ogolem Total 993 985 978  9a0| 903 862 814 762
0-17 96,8 941 920 859 831 783 688 592
18-59/64 990 979 965l 870 775 708 664 617
18-44 989  97.8] 965 893 795 e84l 580l 509
45-59/64 992 981l 9es| 836l 74| 741|784 772
60-+/65+ 102,7] 1055|1088 1300 1480 1553 1536 1508
Warmifisko- Og6lem Total 99.8] 996 994 985|977 964l 944l 919
mazurskic 0-17 975 955 9a0| 917 928 911 83,5 751
18-59/64 998 995 989l 931 86,5 82,1 803 783
18-44 996 992 988l 954l 889l 810 730 677
45-59/64 100,1] 998 990 893 826 838 918 950
60-+/65+ 102,7] 1056|1089 1329 1561|1699 1746 1778
Wielkopolskie Ogdtem Total 99,8 99,7 99,5 98,9 98,1 96,8 94,8 92,3
0-17 o.1| 966 955 949 966l 943 863 777
18-59/64 997 993 987 929 873 839 827 806
18-44 99.8] 997|994 964l 896 808 730 683
45-50/64 994 986l 975 872 835 890 985 1009
604/65-+ 102,6] 1052 1079 1202 1467 1553 1572 1602
Zachodnio- Ogdtem Total 99,8 99,5 99,3 98,3 97,2 95,7 93,5 91,0
: . 97.8| 961 948l 922 933 914l 841 762
pomorskie (1)81_29/64 99.5| 989 982 ool 853 85| 801|781
18-44 997 995 992 968 90,1 814 730 680
45-50/64 993 981 967  sa6| 783 817 905 929
604/65-+ 1029|1060 1091| 1326|1529 1615|1620 1633
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Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES RURAL AREAS
RAZEM Ogélem Total | 100,4] 1007|1010  1022] 1026 1023] 1013] 99,9
TOTAL 0-17 oso| 90| 9aal 00| son|  s7a| 799 716
18-59/64 101,2 102,3 103,1 104,0 101,2 97,9 96,4 94,4
18-44 1008 101.6]  1022] 1026 980|909 s33] 775
45-59/64 101,9 103,5 104,9 106,4 107,0 110,7 120,1 125,1
60+/65+ 100,6 101,2 102,1 112,7 127,9 142,0 152,5 163,0
Dolnoglaskie Ogslem Toral | 1005|1010 1014 1030 1035 1033 1024 1011
0-17 0s3|  966| 953|017l or1|  ss7|  so9| 72
18-59/64 1| 1022]  1030] 1027 9ss|  9se| 949|933
18-44 1000 1018|1026 1041|990 012  s30| 772
45-59/64 101,6 102,7 103,7 100,6 98,3 102,7 114,3 119,8
60+/65+ 100,9 102,0 103,3 121,1 144,3 161,5 170,5 180,2
Kujawsko- Ogstem Toral | 100.6]  1012| 101.8] 1043 1058 1063 1061 1053
pomorskic 0-17 oss| 970  9so| o3zl  937| o1l sas| 76
18-59/64 1013 1026] 1036|1050 1028|1005 1003|993
18-44 101,0 102,0 102,8 104,6 100,5 94,3 87,5 82,7
45-59/64 101,8 103,5 104,8 105,8 106,8 111,7 123,2 129,1
60+/65+ 101,2 102,4 104,0 120,1 140,8 158,6 171,0 183,8
Lubelskie Ogolem Total 908|996 993| 9so| 964| oas| o20|  so.
0-17 o715 9sa| 929  seo| ssa|  s22| 70| 647
18-59/64 1007 1013 1017] 1008 966|921  s93| 863
18-44 1005|  1009] 1012|998 oa0| 863|779 71
45-59/64 101,1 102,1 102,7 102,5 101,1 102,3 109,4 113,0
60+/65+ 99,6 99,2 99,1 102,2 109,4 116,6 121,9 127,3
Lubuskie Ogslem Toral | 100,5| 1009 1014 1030 1037] 1037|1029 1016
0-17 osa|  96s|  9sa|  ors|  o12|  sss|  soe| 724
18-59/64 101,2 102,2 103,0 103,0 99,2 96,0 95,2 93,7
18-44 1007 1016|1023 1032 9sa| 907  s30| 773
45-59/64 102,0 103,3 104,3 102,6 101,2 105,0 116,2 121,8
60-+/65+ 1008 1022|  1038]  1226| 1468|1664 1779|1808
Eodzkie Ogstem Total | 10041 1001 1001|1000 993 979|961 938
0-17 os.1|  961|  oas|  sos|  ssa|  sss| 778 692
18-59/64 1008 1016|1021 1016 977|939l 917|889
18-44 100,6 101,3 101,8 101,3 95,3 87,4 79,6 73,5
45-59/64 101,0 102,0 102,7 102,2 101,7 104,8 112,0 114,6
60+/65+ 100,1 100,0 100,2 107,1 117,3 125,8 132,1 139,1
Malopolskie ~ |Ogotem Toral | 100,6]  101,1| 1016|1041 1061 1073 1079 1078
0-17 os.1| 91| oas| 03| soe|  sou| s39| 767
18-59/64 015 1029|1041 1073 1069 105.a| 1044|1034
18-44 010  1020]  1028] 1045 1018|960  s95| g4
45-59/64 102,4 104,6 106,8 112,9 117,1 123,3 134,1 141,1
60-/65+ 1008 1018|1020 1134] 1288|1457 1608|1760
Mazowieckie  |Ogolem Toral | 1004|  1008| 1012|1026 1030| 1027| 1017|1002
0-17 os.1|  962|  oae| o0a| s03| 878  soe| 721
18-59/64 1013 1026] 1036|1050 1022]  9s7|  971|  9s2
18-44 010 1020]  1030] 1041|  998|  o2s|  sa9| 790
45-59/64 1019 1035  1048]  1064| 1064|1007 1187 1237
60+/65+ 100,4 100,7 101,4 110,5 124,5 137,7 147,5 157,3

262



Tabl. A10. Zmiany w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku, rok 2007=100 (dok.)
Table A10. Changes in population structure by economic age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (dok.) RURAL AREAS (cont.)
Opolskic Ogolem Total 997 995 992 97.5] 960 943|  922| 898
0-17 966 933|909 81| 796 774] 706 63,1
18-59/64 1006 101,1]  101,3] 993|948 89| 856 82,0
18-44 996 993|986 943| 882 799 710 640
45-59/64 1024 1043|1062 1083|1068 107,1] 1120 1146
60+/65+ 100,1| 1004|1006 107,6] 1195 1324 1428 1511
Podkarpackic  |Ogdlem Total 1002| 1003|1005 1012| 1o1,6] 101,5]  1007] 993
0-17 973 946|922 856|837 827 769 69,1
18-59/64 1012 1023|1034 1051|1035 1003|980 955
18-44 1008 1015 1021 1020 975 903|826 761
45-59/64 1022 1040|1059 1111|1154 1204 1288 1342
60+/65+ 1004 101,1] 1018|1093 1206 1336 1461| 1586
Podlaskie Ogolem Total 996 992| 988 963| 936 906| 873 837
0-17 972 945|919 833] 801| 767] 681|583
18-59/64 1006 1012] 1o1,7| 1012|967  on1| 867 821
18-44 100,1] 1002|1002 974|903 s21| 731 654
45-59/64 01,5 1030 1045 1079] 1083 1074] 1112 1124
60+/65+ 993  984| 976 962| 987 1038 1000 1143
Pomorskie Ogolem Total 012 1023|1034 1081 115 1137] 1149 1154
0-17 99| 978 972 969 981| 968 895 817
18-59/64 01,9 1037 1053 1089 1085 107.6] 1089 1093
18-44 1014 1028 1040 1073|1051 100.8] 957 918
45-59/64 102,8] 1054  107.8]  n121| 1149 120,7] 1344|1431
60+/65+ 1023 1046|1069 129.8] 1599 187,9] 2084 2202
Slaskie Ogolem Total 1004| 1007 1010 101.8] 101,3] 1000] 980 956
0-17 97.8| 958|942 894|872 839 761 677
18-59/64 01,0 1019 1026 1023|982  936] 904 870
18-44 100,5| 1009 1001 99,7 936 849 759 69,0
45-59/64 1019 1037 1052 1066 1062 1087] 1158 1184
60+/65+ 012 1024 1037 1155 13,1 1455 1556 1649
Swictokrzyskie |Ogolem Total 999 998 996 988] 976 960] 939 913
0-17 974| 947|924 854|832 805|729 643
18-59/64 100.8|  101,5 1020 1012|968 923| 896 865
18-44 1005 1011 1016|1010 950 ses| 777 707
45-59/64 1013 1022|1028 1015 998 1016|1095 1132
60+/65+ 998 99.8] 100,1| 1068] 1174 1269 1332| 1394
Warmitisko-  |Ogotem Total 100.1] 1002|1003 10000 990 973| 9ag| 917
: . 97.8| 958|940 88| 868 829 735 639
mazurskie (1)81_29/64 1009| 1017|1023 1014|967 919 892 864
18-44 1002| 1004|1006 98.8| 929 8s56| 776 711
45-50/64 1022 1041 1054 1062|1036 1034] 1107 1146
604/65+ 1007|1015 1025 1145 1327 1493 1598 1680
Wielkopolskie |Ogdlem Total 100.8|  101.6] 102,5| 1060 1085 1099 1105 1105
0-17 987 975 967 959 972 960| 887 809
18-59/64 1014 1028 1040 1061 1049 103.6] 1043 1040
18-44 1012 1024 1035 1061 1027  966|  904| 859
45-50/64 1020  103.6] 1050 1062| 1091| 1165 1300 1374
604/65+ 1056  1032| 1051|1239 1459 1652| 1792|1946
Zachodnio- Oedlem Total 100.5| 1010 1014 1029] 1031 1023|1008 987
: : og.1|  963| 948 903| 889| 858 772| 685
pomorskie (1)81_;9/64 1013|1024 1032|1031 0.8 948 933|912
18-44 100.8| 1016|1024 1032] 9g1| 905|823 762
45-50/64 102,00 1035 1046 1029] 1001| 1021|116 1163
604/65+ 1012  102.8] 1046 1252|1513 1715|1827 1930
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Tabl. A11. Struktura ludno$ci w wieku produkcyjnym (18-59 lat kobiety oraz 18-64 lata me¢zczyzni)
Table Al11. Population structure at working age (18-59 for females and 18-64 males)

. i Miasta Wies
Wojewodztwa Wlel;;;:;duk_ Ogélem Total Urban areas Rural areas

Voivodships |y king age | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035
OGOLEM Ogétem Total 100,0f 100,0f 100,0f 100,0] 100,0; 100,0f 100,0{ 100,0] 100,0
TOTAL Mobilni 62,2 62,5 52,2 60,9 62,7 51,9 64,3 62,3 52,8
Niemobilni 37,8 37,5 47,8 39,1 37,3 48,2 35,7 37,7 47,2

Dolnoslaskie Ogétem Total 100,0 100,0f 100,0{f 100,0] 100,0 100,0f 100,0{ 100,0] 100,0
Mobilni 60,3 62,4 51,0 59,6 62,5 50,9 62,1 62,2 51,3

Niemobilni 39,7 37,6 49,0 40,4 37,5 49,2 37,9 37,8 48,7

Kujawsko-pomorskie [Ogétem Toral 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,01 100,0
Mobilni 62,1 62,6 52,7 60,9 62,5 52,1 64,1 62,7 53,4

Niemobilni 379 374| 473| 39.1| 37.5| 479 359 373 466

Lubelskie Ogétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 62.8] 623| 522| 619 626 517 638 620 525

Niemobilni 37,2 37,7 47,9 38,1 37,4 483 36,3 38,0 47,5

Lubuskie Ogétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,01 100,0
Mobilni 61,3 63,0 52,2 60,3 63,3 52,3 63,1 62,4 52,1

Niemobilni 387| 370 478 397 36,7 477 369 376 479

Lodzkie Ogoétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 600 612| 509| 586 613 504 625 e10] 517

Niemobilni 40,1 38,8 49,1 41,4 38,7 49,7 37,5 39,0 483

Matopolskie Ogétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,01 100,0
Mobilni 64,6 63,5 53,4 62,9 63,6 52,4 66,5 63,3 54,2

Niemobilni 354 366| 466| 37.1| 364| 476 335 367 458

Mazowieckie Ogoétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 623 631 527 615 635 525 638 623 530

Niemobilni 37,8 36,9 473 38,6 36,5 47.5 36,2 37,7 47,0

Opolskie Ogétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,01 100,0
Mobilni 62,6 60,5 50,6 61,1 61,2 50,9 64,4 59,9 50,2

Niemobilni 374| 395| 494| 389| 388| 49.1| 356 40,1] 498

Podkarpackie Ogoétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 647| 629| s524| 621| 630 sui| 67| 628 532

Niemobilni 35,3 37,1 47,6 37,9 37,0 49,0 33,3 37,2 46,8

Podlaskie Ogédtem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 63,8 61,6 51,8 63,5 62,6 52,1 64,4 60,1 51,3

Niemobilni 362| 384 482| 365| 37.4| 479 356 399 487

Pomorskie Ogétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 62,8] 63,7] 540| 614| 636 532| 658 638 553

Niemobilni 37,2 36,3 46,0 38,6 36,4 46,8 34,2 36,2 44,7

Slqskie Ogédtem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,01 100,0
Mobilni 61,1 61,3 51,1 60,4 61,6 51,3 63,5 60,5 50,4

Niemobilni 390 387| 489| 39.6| 384| 487 365 395 497

Swiqtokrzyskie Ogoétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 609 61,1 502| 58.8| 603| 484 629 e1,7] 514

Niemobilni 39,1 38,9 49,8 41,3 39,7 51,6 37,1 38,3 48,6
Warminsko-mazurskie [Ogotem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 62,7 62,8 53,2 61,4 63,1 53,1 64,8 62,3 53,4

Niemobilni 373 372| 468| 387 369 469 352 377| 467

Wielkopolskie Ogoétem Total 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,0] 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 633| 63.6| 53.1| 620 637 525 650 36| 537

Niemobilni 36,7 36,4 46,9 38,0 36,3 47,5 35,1 36,4 46,3

Zachodniopomorskie [Ogétem Toral 100,01 100,0f 100,0] 100,01 100,01 100,0( 100,0f 100,0] 100,0
Mobilni 60,4 62,6 51,9 59,5 62,8 51,7 62,6 62,1 52,3

Niemobilni 396| 374| 48.1| 405| 372| 483| 37.4| 379 477
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach)
Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands)

Wojewodztwa

Wiek

, , 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM 0-2 1121,21 1159,3] 1192,2| 1214,5( 1213,7] 1115,7 973,6 857,6 819,9
TOTAL 3-6 1416,0| 1415,9| 1436,1| 1473,3| 1632,4| 1589,8| 1435,0| 1247,1| 11214
7-12 2417,8| 2340,6| 22652 2206,0| 2217,3| 24379 2378,6| 2151,1| 18749
13-15 1450,3| 1383,3| 1326,6] 1269,4| 1086,1| 1116,8| 1226,0] 1184,6| 1062,6
16-18 1636,2| 1585,2] 1518,5| 1446,8| 1173,1] 1049,3| 1187,4( 1220,8] 1141,3
19-24 3767,1| 3626,7| 3495,51 33709 2817,2] 2320,4| 21354 2366,9| 2416,5
Dolnoslaskie 0-2 79,4 82,3 84,5 86,0 84,6 76,8 66,7 59,0 57,0
3-6 97,7 98,0 100,1 103,6 114,6 110,0 98,4 85,2 77,1
7-12 166,7 160,9 155,4 150,8 154,2 169,9 163,8 146,7 127,4
13-15 100,6 96,7 92,8 88,2 74,2 78,1 85,3 81,4 72,4
16-18 114,6 109,9 104,6 100,4 80,8 72,0 83,2 84,6 78,2
19-24 281,6 268,1 256,1 2442 200,5 164,7 152,7 170,5 172,3
Kujawsko- 0-2 62,8 65,1 66,8 67,9 67,1 61,3 53,2 46,7 44,6
pomorskie 3-6 79,7 79,4 80,4 82,1 90,4 87,3 78,4 67,8 60,8
7-12 136,0 131,3 126,8 123,5 123,4 134,6 130,3 117,1 101,5
13-15 82,1 78,7 75,4 71,9 60,6 62,0 67,6 64,8 57,8
16-18 91,8 89,3 85,8 82,3 66,1 59,1 66,2 67,5 62,7
19-24 208,6 200,7 193,6 186,6 158.,9 129.,9 119,0 130,9 132,6
Lubelskie 0-2 63,6 65,4 67,2 68,8 67,8 61,5 52,5 44,6 40,9
3-6 82,1 81,5 82,1 82,7 90,6 87,1 77,3 65,2 56,4
7-12 143,9 138,6 133,0 128,8 124,3 134,2 129,0 114,5 96,8
13-15 88,0 83,0 79,3 75,8 62,6 61,8 67,2 63,9 56,1
16-18 99,7 97,2 92,8 87,9 69,7 60,0 65,4 66,6 61,2
19-24 224,6 216,1 208.,5 201,0 167,1 133,9 118,3 127,2 128,1
Lubuskie 0-2 31,00 324 334 341 33,6] 30,5 264 234 227
3-6 38,0 38,1 39,0 40,4 45,3 43,6 38,9 33,6 30,5
7-12 65,2 62,7 60,6 58,7 60,4 67,3 65,0 58,2 50,5
13-15 39,2 37,5 35,8 34,2 28,6 30,3 33,6 32,2 28,6
16-18 44,2 42,8 40,9 39,2 31,7 28,1 32,8 33,5 31,1
19-24 104,3 99,5 95,1 90,9 74,8 60,9 56,3 63,9 64,9
Lodzkie 0-2 69,3 71,6 73,1 743 72,71 658 566 492 46,6
3-6 87,1 87,5 88,7 90,7 98,3 93,9 83,4 71,3 63,3
7-12 149,2 143,4 138,5 134,7 135,6 146,2 139,9 124,3 106,5
13-15 90,7 86,7 83,0 79,1 66,2 68,1 73,2 69,4 61,2
16-18 101,1 98,2 94,5 90,1 71,5 64,2 71,3 71,8 65,9
19-24 232,9 2227 214,1 206,4 173,9 139,7 127,9 139,9 139,9
Matopolskie 0-2 99,1 101,7 104,7 106,7 109,0 103,0 92,1 81,8 77,4
3-6 130,4 129,2 129,5 131,9 145,6 145,2 134,6 119,5 107,6
7-12 223,5 217,5 211,3 206,01 200,2 219,2 218,7 203,0 180,5
13-15 131,5 125,6 120,8 116,1 102,1 100,7 110,9 109,7 100,9
16-18 146,6 143,3 138,6 132,1 110,0 97,8 107,5 112,3 107,6
19-24 330,6] 322,1 313,51 306,4| 266,7| 2264 206,6] 223,7 232,0
Mazowieckie 0-2 158,6 165,5 170,6 174,0 177,9 166,5 148,2 133,8 131,5
3-6 193,1 195,31 201,8] 210,5( 239,4] 237,71 2183 194,1 179,1
7-12 317,1 310,3 303,3 299,0 320,0 361,9 359,7 331,5 295,7
13-15 185,1 178,2 172,2 165,6 149,7 163,8 183.4 180,6 165,2
16-18 203,2 199,0 192,5 185,7 156,4 147,7 176,3 184,5 175,8
19-24 4739 456,2 441,01 425,71 3684 316,01 306,7] 35521 369,5
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) TOTAL (cont.
Opolskie 0-2 253 259 26.7 27.4 27.1 24.7 21.5 18.6 17.6
3-6 33.7 33.1 33.1 33.5 36.7 35.4 31.8 27.4 24.2
7-12 62.8 60.3 57.5 54.9 50.5 54.8 53.1 47.6 41.2
13-15 37,8 35,9 34,4 33,0 26,7 25,2 27,5 26,3 23,4
16-18 45,0 42,6 40,0 37,3 29,9 24,2 26,4 27,1 25,1
19-24 1044 100.7 96.5 92.6 72.5 58.8 50.4 53.7 54.5
Podkarpackie ~ [0-2 61.5 62.9 64.8 66.3 67.7 63.5 55.7|  48.1 44.2
3-6 83.0 82.0 81.3 82.0 90.1 89.7 82.4 71.4 62.5
7-12 1502 1447 139.0] 133.8| 124.6| 1355 1348 1237 1075
13-15 90.9 85.3 82.0 78.8 65.5 62.2 68.4 67.4 61.3
16-18 103.4[ 100.6 95.7 90.4 72.9 61.3 65.5 68.5 65.2
19-24 2203 214.4| 2088 203.6] 169.0] 1367 1172 1251 1299
Podlaskie 0-2 32.9 33.9 35.0 36.0 36.6 33.9 29.2 24.8 22.8
3-6 43.6 43.1 429 43.4 48.6 48.0 43.4 36.9 32.0
7-12 79.0 75.6 72.4 69.5 65.9 72.7 71.8 64.9 55.4
13-15 49.6 46.9 44.6 423 34.2 33.0 36.7 35.8 32.0
16-18 56.2 543 52.1 49.4 38.0 322 35.1 36.7 34.5
19-24 1248 1208 1168 1127 92.5 72.0 62.4 67.6 69.9
Pomorskie 0-2 73.3 75.9 78.2 79.5 80.0 74.0 65.4 58.8 57.2
3-6 90.8 91.2 93.1 96.1| 107.4| 1054 95.9 84.8 77.8
7-12 1479 1447 1412 138.6| 1442] 1602 157.7| 144.1| 1277
13-15 85.7 82.1 79.2 76.8 68.4 72.8 80.6 78.6 71.2
16-18 97.1 94.1 90.0 85.3 72.1 67.0 77.6 80.4 75.8
19-24 2213 2141 2068 2003 1689 1444 1382 156.0] 1608
Slaskie 0-2 1264 1309 1343 136.4| 1343 121.0 1041 91.5 87.7
3-6 157.5] 15771 160.6| 1652 181.5] 173.7] 1539 1323 118.8
7-12 267.0] 2583| 249.7| 2434| 2463| 2687 257.8] 229.0] 1973
13-15 1619 153.6| 147.0] 139.6| 119.4| 123.5| 1342 1274 1122
16-18 188.0 178.7| 1693 160.6| 127.6| 1148 130.3| 132.0] 121.0
19-24 4459 4278 4092 3909 309.8] 2516 2325 257.6] 259.0
Swigtokrzyskie |0-2 34.3 35.1 36.1 36.5 35.8 32.5 27.7 23.5 21.5
3-6 45 .4 449 445 449 483 46.2 41.0 34.5 29.8
7-12 80,9 77,5 74,3 71,7 67,7 71,9 68,8 60,9 51,5
13-15 50.1 475 453 43.1 35.0 33.8 36.1 342 30.0
16-18 56.4 54.8 52.7 499 39.1 33.3 35.5 35.6 32.6
19-24 1251 1197 1149 1106 92.0 71.8 61.9 65.5 65.3
Warmifisko- 0-2 449 46.6 48.0 49.1 48 .4 439 37.6 32.5 30.7
mazurskie 3-6 57.4 57.2 57.5 58.6 65.1 62.6 55.7 475 42.1
7-12 98.0 94.2 91.0 88.3 87.7 96.4 93.0 82.8 70.9
13-15 59.5 56.5 54.0 51.8 43.1 437 48.2 46.0 40.6
16-18 67.3 65.2 62.4 59.0 46.6 41.6 46.3 47.4 43.7
19-24 1551 1488 143.4| 138.1| 1142 91.8 83.7 92.0 93.3
Wielkopolskie ~ [0-2 1094 113.3| 116.6] 118.5] 1184| 108.6 94.9 84.5 82.0
3-6 134.0] 135.1| 1383| 1429| 1594 1552 1399 122.1] 1112
7-12 2239 2179 2122 207.8| 215.1] 2383| 2325 2102 184.1
13-15 1333 1271 1213 1169 102.6[ 1093 1201 116.0f 104.1
16-18 1505 146.1| 1404 133.5] 1102 1004| 116.8] 120.0] 1122
19-24 344.0| 3325 3216 3115 262.1| 2193| 206.8| 233.6] 2388
Zachodnio- 0-2 493 50.9 524 53.2 52.7 482 41.8 36.9 35.5
pomorskie 3-6 62.6 62.6 63.2 64.8 71.2 68.9 61.8 53.5 48.3
7-12 106.6] 102.5 99.0 96.5 97.1 106.1] 102.8 92.5 80.3
13-15 64.3 62.0 59.4 56.3 474 48.7 53.2 51.0 455
16-18 71.0 68.9 66.2 63.8 50.6 457 514 52.5 48.7
19-24 169.6] 162.6] 1558] 149.4| 126.0] 1025 9471 104.3| 1059
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 005 | 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Mezczyini TOTAL (cont.) Males
RAZEM 0-2 576,1|  596,0] 6132 625,1] 624,7] 5743| s012] 4415 4221
TOTAL 3-6 7277\  728,2| 7384| 7573 840,1 818,3| 738,7] 6420 5773
7-12 1238,9| 1200,0] 1162,0] 11322| 1140,0] 1254,5| 1224,1| 1107,2| 965,1
13-15 740,6| 706,3| 677.9] 6498 5572 573.6] 6308 6095 546,8
16-18 8372 8104 7759 738,01 6008 5392| 6100 627.6] 586,8
19-24 19154 1845,3| 1778,6| 1715,7| 1432,1| 1184,0] 1093,4| 1212,9] 1239,0
Dolnoslaskie 0-2 40,7 423|434 443|435 395 343 303| 2973
3-6 50,3 50,5 51,5 532 5900  se6| 506 439 39,7
7-12 85.4| 824 7971 775 793 87,5 844 756 657
13-15 s1,4] 494 474 452 381 40,1 4400 419 373
16-18 58,5 562|535 s12| 414 371 027 435 402
19-24 1430 1359 1298 123,6| 101,5 83,5 779 87,0 880
Kujawsko- 0-2 323 334 343 350 346 31,6 274| 24,1 23,0
pomorskie 3-6 41,1 409 414 422 466| 450 404| 349 313
7-12 69,6] 675 651 63,6 634 692 6700 603 522
13-15 41,8 399 385 367 31,1 31,8 348 333 297
16-18 468 455|436 419 340 303| 340 347 322
19-24 105.6| 101,7] 98,0 94,1 79,8 657 603 663| 672
Lubelskie 0-2 32,6] 335 345 354 349 316 270 229 21,0
3-6 42,1 41,8 42,1 23| 466 448 397 33,5 290
7-12 73,6] 709 681 66,1 63,7 689 66,3 58,8 49,7
13-15 450 425 404 386 321 36| 345 32,8 288
16-18 51,1 497 476 449 356| 308 335 342 314
19-24 114,6| 1102 1064 1025 85,0 682 603] 650 656
Lubuskie 0-2 15,9 16,7 17,2 17,5 17,3 15,7 13,6 12,0 11,7
3-6 194 196 200 208 233] 224 200 17,3 15,7
7-12 33,5 323| 312 301 31,00 346 334 299 26,0
13-15 19,9 19,0 18,2 17,6 14,7 15,6 17,3 16,6 14,7
16-18 226 22,01 209 19,9 16,5 14,5 16,9 17,3 16,1
19-24 52,71 502| 48,0 46,1 378 312|288 32,8 333
Lodzkie 0-2 35,7 368| 375 382 374 33,8 291 253 24,0
3-6 448 45,1 457 46,6 505 482 42,8 366| 325
7-12 76,71 73.8| 711 693 699 75,1 719 639 548
13-15 46,4 443|426 407 34,1 35,1 37,71 357 315
16-18 51,7] 504|485 462 36,7 33,1 36,71 37,0 34,0
19-24 118,8] 1135 109,1] 105,1 88,9 71,7 658 71,8 718
Matopolskie 0-2 50,7 522|539  s49]  s62| 53,1 474 42,1 39,9
3-6 66,8] 662 663 67,7 749 747 692| 61,5 554
7-12 1142 111,1] 108,0] 1052 102,66 112,7] 1125 1044 92,9
13-15 67,3 64,1 61,71  593| 522 51,5 569 564 51,9
16-18 75,1 73,6  708| 674 56,0 50,0 551 576 552
19-24 168,4] 1642 160,1| 1565 1358| 1153 1054 114,4| 1188
Mazowieckie ~ [0-2 81.4| 851 87,8 89,6 916 858 764| 690 678
3-6 99,0 1002| 103,5] 108,0] 1233 1224 1125 1000 923
7-12 162,5] 159,0] 1555 1532 1642| 1863 1852| 170,7| 1523
13-15 944 91,1 88,1 849 766 840! 943 929 850
16-18 1043| 101,6] 982 945 80,2 756 90,5] 948 903
19-24 2413 232,8] 2251 217,5| 1877 161,35 1569 1823 189,7
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)
Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 007 1 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (dok.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 13.0 13.4 13.7 14.1 13.9 12.7 11.0 9.6 9.0
3-6 17.4 17.0 17.1 17.2 18.8 18.2 16.3 14.0 12.4
7-12 32.2 31.0 29.5 28.3 26.0 28.1 27.2 24.4 21.1
13-15 19.2 18.2 17.5 16.8 13.7 12.9 14.1 13.5 12.0
16-18 23.0 21.7 20.4 18.8 15.2 12.5 13.5 13.9 12.8
19-24 52,3 50,5 48,5 464 36,0 296 257 273 27,6
Podkarpackie ~ |0-2 31,7 323 33,3 34,1 34,8 32,6 286 247 227
3-6 0.6 423 41,9 422|464 462| 424 368 32,2
7-12 772 743 71,4 68,7 642 69,8 69,4 63,7 55,4
13-15 46,1 435 42,0 405 33,6 321 352 347 31,5
16-18 52,9 512 487 459 374 315 33,71 353 33,5
19-24 12,1  109,3| 106,3| 103,9 86,1 70,1 60,3 64,3 66,8
Podlaskie 0-2 16,9 17,5 18,0 18,5 18,8 17,5 15,1 12,8 11,8
3-6 240 221 2200 223 2500 247 224 19,0 16,5
7-12 40,5 38,7 372 356 338 37,5 37,0 335 28,6
13-15 2551 24,1 2,7 21,7 17,5 16,9 18,9 18,5 16,5
16-18 289 28,0 268| 254 19,6 16,6 18,1 18,9 17,8
19-24 64,1 62,0 60,0 58,0 476 372 32,3 35,1 36,3
Pomorskie 0-2 37,8 39,1 40,3 409 412 381 33,71 303 29,5
3-6 46,5 46,9 48,0 49.6] 553 54,3 494 437 40,1
7-12 75,8 74,1 722 70,8 74,3 82,5 81,2 742 65,7
13-15 4400 42,1 40,7 39,5 349 375 41,5 405 36,7
16-18 499  484| 463 437 36,8 343 39,9 413 39,0
19-24 111,9) 1083| 104,7] 101,7 85,9 733 70,5 79,9 82,2
Slaskie 0-2 649 673 69,1 70,2 69,1 62,3 53,6 47,1 452
3-6 80,8 81,1 82,4 84,9 93,5 89,4 793 68,1 61,2
7-12 137,0] 132,4| 128,1] 1249 126,6] 1385 1329 1180 101,7
13-15 82,7 784 752 715 61,1 63,4 69,1 65,6 578
16-18 96,1 91,2 86,4 81,9 65,4 59,01 67,0 679 62,2
19-24 2255 216,6] 2069 1979 1565 1277 118,55 131,8] 1325
Swictokrzyskie [0-2 17,6 18,0 18,5 18,8 18,4 16,7 14,2 12,1 11,1
3-6 233 2301 228|230 248 23,7 21,1 17,7 15,3
7-12 41,3 39,7 38,1 36,9 34,7 36,9 35,3 31,3 26,4
13-15 255 242 230 218 17,9 17,3 18,5 17,5 15,4
16-18 290 28,0 268| 254| 20,1 17,1 18,2 18,3 16,8
19-24 64,1 61,5 59,1 57,00 473 37,2 32,3 34,1 34,0
Warmifisko- 0-2 230 239 247 252 249 225 19,3 16,7 15,8
mazurskie 3-6 29,7 29,5 294 30,0 335 322 286 244 216
7-12 499  482| 468| 454| 450 49,6 478 426 364
13-15 304 288 275 264 223 24 248] 23,7 209
16-18 34,5 33,3 31,9 300 23,8 214 238] 243 22,4
19-24 790 757 73,0 703 58,0  46,7| 42,8 470 478
Wielkopolskie  |0-2 56,6 58,5 60,0 61,0 61,0 56,0 489 435 423
3-6 69,1 69,7 71,5 73,9 82,2 80,0 72,1 62,9 57,3
7-12 1150 112,1] 1092 107,0] 111,0] 122,8] 119,8] 108,3 94,8
13-15 68,2 65,1 62,1 59,9 52,9 56,4 618 59,7 53,6
16-18 76,7 74,5 71,9 683 56,4 51,6] 60,0 61,7 57,7
19-24 1752 1695 163,9] 158.8| 1339| 112,6| 106,7| 1204 122,9
Zachodnio- 0-2 25,3 26,1 268 274 271 248| 215 19,0 18,3
: 3-6 32,4 324 327 333 36,7 354 31.8] 276 249
pomorskie 7-12 sa6| 526|508 497  s04|  s46| 529 476 414
13-15 32,8 31,6 304 288 244| 250 274 263 23,4
16-18 36,2 352 33,8 32,5 258|237 263 27,01 25,1
19-24 86,7 83,1 79,6 76,3 64,3 52,5 48,9 53,5 54,4
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 005 | 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Kobiety TOTAL (cont.) Females
RAZEM 0-2 5451 5633 579,0] 589.4| 589.,0] 5414 4724 416,1] 39738
TOTAL 3-6 688,3| 687,71 697,71 7160 7923 771,5| 696,44 6051| 544.1
7-12 1178,8| 1140,5| 1103,2| 1073,8| 1077,.4| 1183,3| 1154,4| 1043,9] 909,8
13-15 709,7| 677,0] 648,6] 619,6| 5289 5432 5953 5751 5158
16-18 799,00 774,8] 742,5| 708,8| 572,3| 5101 5774 5932| 5545
19-24 1851,7| 1781,4| 1716,9| 1655,1| 13851 1136,3| 1042,0 1154,0| 1177,5
Dolnoslaskie 0-2 38,7 40,0 41,1 41,7 41,1 373 324 286 277
3-6 474 474|486 504 556 534 47,7 414 374
7-12 81.2| 785 757 73| 748| 824 794 711 61,8
13-15 492 473|454 430 362 380 414| 395 351
16-18 56,1 53,81 512|492 394 348 40,5 41,1 38,0
19-24 138,6] 132,1| 1263 120,5] 99,1 81,2| 748 835 84,3
Kujawsko- 0-2 30,6] 31,7 324 329 32,6 2971 258] 22,7 216
pomorskie 3-6 38,6] 386 390 400 439 424| 380] 329 295
7-12 66,4 638] 61,71 599 60,0 653] 632 569 493
13-15 403 388| 370 352 295 302 32,8 315 281
16-18 450  43.8] 422|404 322 288 322 328| 305
19-24 103,00 989 957 92,5 79,1 642 588| 646 654
Lubelskie 0-2 31,00 318|327 334 329 298] 255 216 19,9
3-6 40,0 39,7 40,0 403| 440 423 376 31,7 274
7-12 703 67,7 649 62,7 60,6 653 628 557 471
13-15 43,0 40,5 389 372 304 302 32,71 311 27,3
16-18 48,6] 47,5 452 429 34,1 202 31,9 324 298
19-24 110,0] 1058 102,1 98,5 82,0l 657 580 622 625
Lubuskie 0-2 15,1 15,7 16,2 16,6 16,3 14,8 12,8 11,3 11,0
3-6 18,5 18,5 19,0 19,6 22,0 211 18,9 16,3 14,8
7-12 31,7 30,5 294 286 294 32,71 316 283| 245
13-15 19,3 18,5 17,6 16,7 13,9 14,7 16,3 15,6 13,9
16-18 21,6]  20,8] 20,0 19,3 15,3 13,6 15,9 16,2 15,0
19-24 51,5 492 470 449 369 29,71 27,5 311 31,6
Lodzkie 0-2 33,6] 348|356 36,1 3531 320 275 239 226
3-6 23] 424 429 441 478 457 406|347 308
7-12 72,5 696| 674 654 658 71,0 680 604 51,8
13-15 443 424 404 384 32,1 33,0l  356| 337 297
16-18 494  478| 46,1 439 348| 311 34,6/ 349 32,0
19-24 14,1 109,2| 1050 1013 849 68,0 622 68,1 68,0
Matopolskie 0-2 483 496 s508| 51,7 529 499 446| 396| 375
3-6 63,6 630 632 643 70,71 705 654 580 522
7-12 1093| 106,3| 1034 100,8] 97,6] 106,5| 1062| 986 87,7
13-15 643 615 590 568 499 493 539 533 49,1
16-18 71,5 698| 67.8] 647 540 478|524 547 524
19-24 1622| 1579 1533 1499 130,9] 1110/ 101,1| 1093 113,22
Mazowieckie  |0-2 772 80.4| 827 844 8673 80,8 71,9 649 638
3-6 94,1 952 984 1024 1161 1152 1058| 94,1 86,8
7-12 154,6| 151,3| 147,7| 1458| 1558| 1756| 1745 1608 1434
13-15 90,7 87,1 84,1 80,7| 73,1 79,8 89,0 87,7 802
16-18 98,9 974 942 91,1 76,2 72,0 857 89,7 854
19-24 232,6| 2234 2159 2082| 180,7| 1545 1498 172,9] 179,7
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age

OGOLEM (dok.) Kobiety (dok.) TOTAL (cont.) Females (cont.)

Opolskie 0-2 123 125 129 133|  132] 120|104 9.1 8.5

3-6 163 161 160 162 179 173 155 134|118

7-12 306 293|280 26.6| 245| 26.7| 258| 232|200

13-15 187 177 169 162 129  123|  134| 128] 114

16-18 20| 208 197 185 147| 117] 129| 132] 122

19-24 5211 502|480 462| 364| 202| 247| 264| 269

Podkarpackie  |0-2 208| 3006 315 322| 329| 309| 27.1| 234| 215

3-6 404 397  39.4| 39.8| 437| 435|400 346| 303

7-12 73.1|  704|  67.6| 65.1| 604| 657 654| 600| 521

13-15 447 a18] 40| 383 319 30| 332| 327 207

16-18 505 495\ 470| 445| 355| 208| 318| 332] 316

19-24 1082 1051 1025 997 830 666 569 608 63.0

Podlaskic 0-2 160 164 170 175 177  164| 142|120 110

3-6 212 210l 209|211 236  233|  210| 179 155

7-12 385 369| 352|339 320 353| 348 314 268

13-15 241 2209|218 206| 166| 161| 178| 174| 155

16-18 273 263| 253| 240| 184 156| 170| 178| 167

19-24 60.7] 58.8| s56.8| 547| 449 348| 30| 326] 336

Pomorskic 0-2 355 368| 379| 385 388| 359| 317| 285 277

3-6 443| 443|451 465|521 511 46s| 411|377

7-12 721 7006| 69.1| 678| 699 777 765| 699 619

13-15 a1.6|  400| 385| 373|  335| 353| 39| 381 345

16-18 473 457  437|  a1e| 353|327 377 391 369

19-24 1004 1057 1021 98| 830l 71| 67.7] 762|786

Slaskie 0-2 615 636 652| 662| 652| 587| 505| 444|426

3-6 76.8|  76.6| 782| 803| 88.0| 842| 746| 41| 576

7-12 1300 1259 1216 1185 1197 1303| 125.0| 1110 956

13-15 792  752|  719| 68.1| 583 60.0| 65.1| 618| 544

16-18 919 875| 829| 787| 622| 558| 633 41| 588

19-24 204| 2112| 2023| 1929| 1533 1239| 1140| 1258| 1265

Swictokrzyskie |0-2 167 171 176l 177 174 158 135 114|105

3-6 20| 219 217 219 235 225 199| 168| 145

7-12 396]  37.8| 362| 349| 330| 350 335| 207 251

13-15 246 233 23| 213 170| 165| 17.6| 166| 146

16-18 275 269 259| 245 190| 1e2| 173| 173|158

19-24 61.0| 582| 557 53.6| 447| 346| 206| 314] 313

Warminsko.  [0-2 219 227 233|  238|  235| 213|183 158| 149

; 3-6 277 2771 281  286| 31e6| 305| 271|231 205

mazurskie 7-12 480  460| 442 29| 427 468| 452 402| 345

13-15 0.1 277  205| 253| 208| 213| 234| 223|197

16-18 328|  319| 305| 289 228| 202| 225 231] 213

19-24 760 73| 704|677 s62| 45.1| 408| 450| 456

Wielkopolskie  |0-2 528  547|  s565| 574| 574| 527|460 409 398

3-6 648| 654| 667 690| 772| 752| 678 591 538

7-12 1089 1058 1031 1008 104.1| 115.6| 112.7] 1019] 892

13-15 650 620| 592| 570| 497| s28| s82|  se3| 505

16-18 738|  71.6| 685 652| 53.8| 488| 567 583 545

19-24 1688 1630 1577 1528 1282| 106.8| 100.1| 1132| 1159

Zachodnio- 0-2 240 248| 25.6| 259| 256| 234| 203| 179] 172

: 3-6 302|301 305|314 346| 334| 300| 260| 234

pomorskie 7-12 520 499 482| 468| 47| 515 499|448 389

13-15 315 303|200 275| 229| 237 258 248 221

16-18 348| 337  324| 312| 248| 220| 251 255 237

19-24 829 795| 762| 731 618 01| 459 08| 515
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa

Wiek

, , 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM 0-2 651,21 673,2 691,5] 704,1 700,81 639,8] 556,8] 494,1 479,0
TOTAL 3-6 799,5 806,61 8253 850,1 943,81 918,0 825,6] 718,7| 6524
7-12 1298,7| 1259,6] 1223,5| 1200,1| 1251,9] 1388,1| 1355,8( 1222,0]1 1065,8
13-15 779,21 740,4| 706,7| 672,7( 585,6] 6274 693,2] 669,6] 5983
16-18 927,01 883,8] 836,61 792,9( 6393 596,41 687,3| 7089 6624
19-24 2261,0| 2150,8| 2045,6 1944,6] 1548,01 1278,5 1224,6| 1377,1| 14084
Dolnoslaskie 0-2 53,7 55,4 56,8 57,7 56,5 51,1 443 39,2 38,0
3-6 64,8 65,4 67,2 69,6 76,7 73,6 65,8 57,0 51,7
7-12 107,3 103,4 99,8 97,1 101,2 111,8 107,9 96,5 83,7
13-15 64,7 62,0 59,4 56,3 472 51,1 55,9 53,3 473
16-18 75,5 71,7 67,4 64,5 51,6 46,6 54,5 55,6 51,3
19-24 194,0 183,2 173,4 163,7 130,4 107,1 101,2 113,6 114,8
Kujawsko- 0-2 34,9 36,1 36,9 37,5 36,6 33,2 28,6 25,0 23,8
pomorskie 3-6 444 44,0 44,5 45,3 49,5 47,5 42,4 36,5 32,6
7-12 73,3 70,7 68,2 66,5 66,0 71,7 69,1 61,6 53,0
13-15 44,6 42,5 40,3 38,0 32,1 32,6 35,5 33,8 29,9
16-18 52,5 50,3 47,6 45,6 35,9 32,4 35,9 36,4 33,7
19-24 124,8 118,9 113,5 107,9 87,5 70,9 65,4 71,3 71,7
Lubelskie 0-2 28,1 28,9 29,7 304 29,7 26,5 22,4 19,1 17,7
3-6 35,6 35,5 36,1 36,5 40,0 38,2 33,5 28,3 24,6
7-12 59,0 57,2 55,0 53,6 53,2 57,8 55,2 48,5 40,9
13-15 35,7 33,5 31,9 30,4 25,7 26,2 28,5 26,9 23,4
16-18 46,3 44.0 414 38,8 314 28,2 31,0 31,5 28,9
19-24 109,1 103,3 98,0 92,6 71,5 58,2 53,4 57,8 58,0
Lubuskie 0-2 18,9 19,8 20,3 20,8 20,5 18,5 16,0 14,2 13,9
3-6 22,8 23,1 23,8 24,7 27,6 26,6 23,8 20,6 18,8
7-12 38,1 36,7 35,5 34,4 36,3 40,7 39,5 35,4 30,7
13-15 22,9 21,8 20,9 19,9 16,7 18,1 20,3 19,4 17,3
16-18 26,9 25,7 24,3 23,2 18,8 17,1 20,1 20,7 19,2
19-24 65,4 61,9 58,5 55,2 43,6 35,6 33,7 38,6 39,4
Lodzkie 0-2 42,2 433 44,2 44.8 43,5 38,9 33,3 29,0 27,7
3-6 52,2 52,6 53,5 54,7 58,8 55,9 49,2 42,0 374
7-12 84,8 81,6 79,1 77,5 80,0 86,0 81,9 72,2 61,6
13-15 51,6 49,0 46,8 445 37,8 39,8 42,7 40,2 35,1
16-18 60,5 57,9 55,1 52,0 40,8 38,2 42,5 42,7 39,0
19-24 149,2 141,0 133,7 126,9 101,5 81,5 77,3 84,6 84,2
Matopolskie 0-2 44,5 45,9 47,3 48,4 49,1 45,6 40,2 35,8 34,6
3-6 56,2 56,4 57,3 58,6 65,6 65,0 59,3 52,3 47,5
7-12 89,6 87,4 85,3 84,1 86,1 96,1 95,5 87,4 77,1
13-15 53,0 50,3 48,0 45,7 41,1 42.9 48,1 47,3 42,8
16-18 64,1 61,4 58,3 54,9 45,0 42,4 48,1 50,5 47,9
19-24 162,1 155,3 148,6 142,9 117,1 99,7 96,0 106,0 109,9
Mazowieckie 0-2 102,0 106,5 109,7 112,1 114,9 107,7 96,7 89,2 89,9
3-6 118,8 122,8 128,6 134,8 154,8 154,6 142,7 128,6 121,4
7-12 177,6 175,2 173,5 174,41 201,91 232,1 232,771 215,8 195,0
13-15 101,2 97,8 94,8 91,1 87,2 103,3 117,3 116,4 107,2
16-18 116,2 112,2 107,3 103,5 89,2 92,5 113,9 120,6 115,8
19-24 291,21 276,3| 263,01 249,8] 208.,0 183,5 193,3 230,9] 2428
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa

Wiek

: 3 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) URBAN AREAS (cont.)

Opolskie 0-2 134 13.8] 141|145 143|129 1Ll 9.7 9.2
3.6 173 171 173 176 193] 186 165|142 126

7-12 304 203 280 268 258|283 274 244|210

13-15 185 175 166|159 128 127 140|134 118

16-18 24| 208 195 182 143|120 134|138 127

19-24 sso| 527 s00| 475 362|203 262|283 287

Podkarpackic  |0-2 232| 238 247 254 258|236 201 173|162
3-6 302|305 306|312 350 345 309 264| 233

7-12 513|496 478|465 a60| 513 50| 454| 389

13-15 316 203 278 264|224 228 256 249 221

16-18 404 381|354 329 260| 232 259 27| 254

19-24 93.5|  89.1| 8as| 799 s88| 467 425| 471|489

Podlaskic 0-2 0.1 197  204| 210 218 204 177 154 145
3.6 250 248 249|255 202|203 268|232 205

712 437|422 a07|  391| 382 434 436] 309|346

13-15 2771 260 243|230 191 192 218| 216 196

16-18 347|330 312| 204|229 199 224 239|223

19-24 768| 739 708| 675 521|407 365| 407 430

Pomorskic 0-2 443|459l 471|478 480 443| 392| 353|346
3.6 saa|  sas|  seo| 578 ea2| 632 576|510 469

7-12 gaol 830| 812 80| 8as| oa1| 931| 851 754

13-15 495\ 472  452|  a35| 390 422 469 459 4l

16-18 577 ssa|  s22|  491|  a06|  389|  asa| 470 444

19-24 1403|1339 12706 1221 98| 835 819 927 957

Slaskie 0-2 983 1020 1045| 1064| 1041| 934 01| 706 682
3.6 1200 1207 12306| 1272 1403| 1341| 1185 1018 918

7-12 198.6| 1920 1857 1815 1873| 2060 1977 1752 1508

13-15 1208 1143 1090 1030 882| 934 102.4| 972 854

16-18 1423|1344 1267 1197] 939| 861| 99.1| 1009 92.4

19-24 348.6| 3320 3155 209.6| 2326 1883 177.5| 1989| 2004

Swietokrzyskie |0-2 142 1a6| 150 152 146|128 107 9.0 8.2
3.6 18.6| 184 184|186 198 186 160 133 114

7-12 315 303 201 282 272 2877 269 232|193

13-15 194 183  174| 165|135 133 142 131 112

16-18 242|228 215 202 159 141|149 148|133

19-24 563|528  495|  464| 347|269 238| 252|246

Warmifisko.  [0-2 246 254 262| 268 268| 245 212| 186 179
. 3.6 sta| 31| 315|322 360 35| 316|273 246
mazurskie 7-12 524 505| 489 47.7|  483| 53.6| 525| 473|410
13-15 318 301|287 274 232 24| 268|260 232

16-18 303|377 357 336 270 247 278 288 270

19-24 9.6 864 827 790 630 512 479 s31| 545

Wielkopolskie  [0-2 s80| 596 61| 617 612|556 482 427 414
3-6 687 699 717|  741| 816|792 709 614| 557

7-12 110.5| 107.4| 1048| 1030 1083| 1195 116.4| 1045 907

13-15 663| 626 592| ses|  s01| s47|  so6| 574|514

16-18 779|746 707|667 s40| 02| 587 60.1| 559

19-24 1904 1817 1735| 1657 13206 1102 1061| 1197 1219

Zachodnio.- 0-2 318|326 335|337 336 308 269 239 232
: 3-6 305 397 403|415 453| 442|399 348| 316
pomorskie 7-12 657 632| e6l.1| 598| 615 672] 658| 96| 521
13-15 308 383  366| 345 202| 309 336| 326 292

16-18 460 442 22| 07| 322| 209 340|347 326

19-24 113.8] 1083 102.8] 976 799| 653 618 686 6938
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni URBAN AREAS (cont) Males
RAZEM 0-2 3349 3462| 355.6] 3624| 360.8| 3294| 286.7| 2544| 2466
TOTAL 3-6 410,8 415,0 4243 437,1 485,4 472,1 4247 369,7 335,6
712 6654| 6458| 6279 6160 6431 7135 6970 6283 5480
13-15 3983 3780 3610 3440 3005 3221| 3562| 3441 3075
1618 4719| 4494| 4252\ 4023| 3250 3037 3500| 3614| 3375
1924 | 11413 10855 1031.8] 9803 7769 6427 617.6| 6954| 7115
Dolnoslaskic ~ [0-2 275 284| 202|297 201 263| 22.8] 202] 196
36 333 337 3as|  3sq| 304|  378] 338|203 265
712 sao| s28|  s10| 497  sio|  s74|  ssal  aos| 429
13-15 33,1 31,7 30,4 28,8 24,1 26,2 28,7 27,4 243
16-18 385|365  3a4|  329| 263  239] 279 284 262
1924 077|023 873 23| 6s4|  s36|  sos| s72| s
Kujawsko- 0-2 178 185 190 193] 189l 171|147 129 123
pomorskie 3-6 22,9 22,6 22,9 23,2 25,5 24.4 21,8 18,8 16,8
712 375|363  3a9|  3a2|  338| 368|354 316 272
13-15 22,7 21,6 20,6 19,4 16,4 16,6 18,2 17,4 15,3
16-18 267 256 242  23a| 183| 165|183 186|172
19-24 622| 593  ses|  s3e| 431|349 321  3sa| 353
Lubelskie 0-2 14,4 14,8 15,2 15,6 15,3 13,6 11,5 9,8 9,1
36 183 182|  1ss| 187|206 196  172] 145|126
7.12 302|203 2s2|  275| 272|206 283 248 200
13-15 18,2 17,1 16,1 15,4 13,2 13,4 14,6 13,8 12,0
16-18 23,4 22,1 20,9 19,5 15,7 14,1 15,5 15,8 14,5
19-24 sso|  s20|  493|  463| 354|288 264 286 287
Lubuskie 0-2 07| 102|104 107 106 96| 83| 73] 72
3-6 11,7 11,8 12,3 12,7 14,2 13,7 12,3 10,6 9,7
7.12 196 189] 183| 176|186 210 203| 182|158
13-15 117 11| 106]  102] sl 93| 105|100 89
16-18 137 13| 124] 1ol 97| ss| 103 106 99
19-24 320 310 203 277 218]  1so0] 170|196 200
}.0dzkie 0-2 21,7 22,4 22,7 23,0 22,4 20,0 17,1 15,0 14,3
36 a0l 272 277 283 303|287 253 216|193
7-12 43,6 421 40,7 39,9 41,2 441 42,1 37,1 31,6
13-15 26,4 249 23,9 22,9 19,4 20,4 21,9 20,6 18,0
16-18 307|206 280 264|208 196| 216] 217] 193
19-24 754|710  672| 636| sos| 409 388 424l 422
Matopolskie 0-2 22,8 23,6 24,4 249 253 23,5 20,7 18,5 17,8
36 8ol 2890l 203 301|337 334| 305|269 244
7-12 45,7 447 437 431 441 492 49,0 448 39,5
13-15 27,2 25,7 24,5 23,1 21,2 21,9 24,6 242 22,0
16-18 32,4 31,2 29,4 27,8 22,5 21,3 24,2 25,4 24,2
19-24 23| 787 7ss| 727|  soa|  soa|  ase| sz ssa
Mazowieckic  |0-2 s24|  sa7|  ses|  s78|  s92|  sss| 498 460|464
36 609 631|659 692 797 796 5| 62| 625
712 009 96| ss9| s93| 1035| 1194] 1197] 1110 1004
13-15 si7|  soa|  asa|l  467|  4a7|  s30|  e03|  soo| ssi
16-18 593  se9| sas|  sas|  as2|  a70|  sso|  els|  sou
19-24 147,2 139,9 133,1 126,4 104,7 92,4 97,8 117,2 123,3
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Mezezyzni (dok.) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 6.9 7.1 7.2 74 73 6.6 5.7 5.0 47
3.6 8.9 8.8 8.9 9.1 9.8 9.5 8.4 72 6.4
7-12 157 151|144l 138|133 145 140 125 108
13-15 9.4 9.0 8.6 8.2 6.7 6.5 72 6.9 6.1
16-18 115 106 9.9 9.2 72 6.2 6.8 7.0 6.5
19-24 275 264| 251|237 179 o 146| 132| 141] 143
Podkarpackie  |0-2 1200 123 127 130l 132 12| 103 8.9 83
3-6 154 156 158 160 180 17.7]  159] 136|119
7-12 24| 254| 245 238| 237 263| 260| 233] 200
13-15 161 149 142 136 115 118 132| 128|114
16-18 205 193]  180| 166| 133| 118] 132| 138] 130
19-24 472|  a49|  425|  402| 204| 234| 213| 237 246
Podlaskic 0-2 08| 10| 105| 108| 112] 105 9.2 7.9 75
3-6 128 126 127 130 150 15| 138 120|106
7-12 24| 217 209| 200| 195 223| 225| 206] 179
13-15 142 133 124 118 9.8 o8| 112| 112|101
16-18 176 167 158 148 116l 100 113 120 115
19-24 392 377 36| 344| 265| 207] 186| 208| 220
Pomorskic 0-2 230 237 243| 246| 247 229| 202| 182] 179
3-6 279  282| 289| 209| 33| 3206| 29.7| 263| 242
7-12 435 4206 417  410| 43.6| 485 480| 438| 388
13-15 255 242|  23a|  223|  200| 218| 242| 237 214
16-18 2006 284| 208| 25.1| 207| 198| 23.a| 241 227
19-24 704|  672| 641| 614| 493 a17| a12| 67| 482
Slaskie 0-2 50.6| 525  538| 547|535 480 412|363 351
3-6 615 621| 635| 655 722| 690| 610| 524 472
7-12 1018 983 951 930 963| 106.1| 101.8] 902| 777
13-15 617 583| 55.8| 52.8| 45.1| 48.1| 527|  s500| 439
16-18 725 684 645| 609 479| 4a1| 08| 517|474
19-24 1762 1679 1593 1515 117.4|  9s5.1| 90.1| 1013| 102.1
Swiqtokrzyskie 0-2 7,4 7,6 7,7 7,8 7,5 6,6 5,5 4,6 4,2
3-6 9.6 9.5 9.5 9.6| 102 9.5 8.2 6.8 5.8
7-12 161 156 151 147 140 147 138|119 9.9
13-15 9.8 93 8.9 83 7.0 6.9 73 6.7 5.8
16-18 122 114 107 101 8.1 7.1 7.6 75 6.7
19-24 200 272 255 238| 177 140|125 131 128
Warminsko. 0= 126 130 134 137 137 1206 109 9.6 9.2
; 3-6 160 160 162 165 185 180 162| 140| 126
mazurskie 7-12 2.7 258 25| 245 249 276 270 244| 211
13-15 163 154 146 140 119 124|138 134|120
16-18 21|  192| 182|  170|  137|  1206| 141| 146|137
19-24 454 432|  413|  396| 313| 253| 239 265| 272
Wielkopolskie  |0-2 300 307  314| 318| 315| 286| 248| 220| 213
3-6 354 360| 370| 383 420| 408| 365| 316| 287
7-12 567 553|  539|  53.0| 558|615 599 538 467
13-15 338 319| 302| 200 258| 282| 307 205| 263
16-18 398  379| 361 339| 276| 256| 300| 308| 286
19-24 9.0| 919 877 8.7 669 559| 539| 608| 619
Zachodnio- 0-2 164 168 172 174 173 159 139 123|120
: 3-6 204 206| 208| 214 233| 227 205| 179] 163
pomorskie 7-12 337 324 314|308 317 345 338| 307 268
13-15 203 195 18| 176 150| 158| 173| 167 150
16-18 234 225 215 207 164| 154| 173| 177] 166
19-24 577 s49| 520|493 40| 329 313| 346] 353
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 005 | 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Kobiety URBAN AREAS (cont.) Females
RAZEM 0-2 3162 327.0| 3359 3417] 340.1| 3104| 2701 2397 2323
TOTAL 36 388.6| 391.6| 4009 4130 a4ssa| aass| a009| 3490| 3168
712 6333| 6138| 595.6| s842| coss| 6745 6587 5937 s17.8
13-15 3809| 3624 3458 3288 285.1| 3053| 3370| 3255 2908
16-18 assa| a3a4| a114| 3906 3143 2027 3373 3475 3248
1924 | 1119.6| 10652 10139 9643 7711 6358 6069| 6817 6969
Dolnoslaskie 0-2 26,1 26,9 27,6 28,0 27,4 24,8 21,5 19,0 18,5
36 sis| 31| 327 39| 373 35| 320 277 2sa
712 s24|  s06| ass|  474| 493|  saa|  sas|  aro| a0
13-15 36| 303 200 275 231 249 272 259 230
16-18 370 352 334|316l 2s3| 227|267 272 251
1924 o62| 909 sea| s14| eso| s35| s03|  sea| 570
Kujawsko- 0-2 170 176 179l 182 178 11| 139 121 115
pomorskie 3-6 215 214 216 221 240 230 206 177 158
712 358|344 333 24|  322|  349| 336|300 258
13-15 210|200 198 187 1ss|  160|  173| 165|146
16-18 258l 247 235|225 176 1s9| 177|179 165
19-24 626| 596 69| sas|  aaa|  360| 333 362 363
Lubelskie 0-2 13,7 14,1 14,5 14,7 14,4 12,8 10,9 93 8,6
36 173 173] 17| 178 195 1se| 163 137|120
7.12 88| 279 268  261|  260|  282|  269| 236|199
13-15 17,5 16,4 15,7 14,9 12,5 12,8 13,9 13,1 11,4
16-18 22,9 21,8 20,5 19,3 15,6 14,1 15,5 15,7 14,4
19-24 sa1|  s13|  asq| 463|361 204 270 202 203
Lubuskie 0-2 92| 96| 9ol 101 99| 90| 78| 69| 67
3-6 11,1 11,2 11,5 12,0 13,4 12,9 11,5 10,0 9,1
7-12 18,6 17,8 17,2 16,8 17,6 19,7 19,1 17,2 14,9
13-15 12| 107 103] 97| su|  ss| o8| 94|  sa4
16-18 32| 126] 1ol 114l oa|  s3| o8| 100 93
19-24 325 309 202|275 218 176|  167] 10| 195
}.0dzkie 0-2 20,4 21,0 21,5 21,7 21,1 18,9 16,1 14,1 13,4
3-6 25,2 25,4 25,8 26,5 28,6 27,1 23,9 20,4 18,2
7.12 mal 306|384l 376 3ss|  a19|  300| 35| 300
13-15 25,2 242 22,9 21,6 18,4 19,4 20,8 19,6 17,1
16-18 208 283 270 256 200 187 200| 210|192
19-24 738 701| 664|633 507|406 35| 422 420
Matopolskie 0-2 21,7 22,3 22,9 23,5 23,8 22,1 19,5 17,4 16,8
36 273|274 279  28s|  319| 316|289 254 231
712 wol a7 a1l  a10|  420| 469| 466| a26| 376
13-15 258l 246 235 226 200 210 234] 230|209
16-18 317|303 289|271 225 21| 238 250 238
19-24 798| 765  734|  703|  s579| 493|474  s23|  saz
Mazowieckic  |0-2 206  s18|  ss2| s3] ssa|  s22| 468|432 a3
36 s70|  soq7|  e27| ese|  754|  750| 692 624 ss9
712 67|  ss6| sa6| ssi| 984l 1127] 1130 1048 047
13-15 204|477  a6a| aas|  a2s|  s03|  s70|  see| s2i
16-18 s7.0  ss2|  sas|  sia|  4a0|  ass|  sso|  sou|  ser
19-24 144,0 136,4 129,9 123,4 103,3 91,1 95,5 113,7 119,4
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)
Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (dok.) Kobiety (dok.) URBAN AREAS (cont.) Females (cont.)

Opolskie 0-2 6.5 6.6 6.9 7.1 7.0 6.3 5.4 47 45
3-6 8.4 83 8.4 8.5 9.5 9.1 8.1 6.9 6.2

7-12 147 142|135 129 125  138| 133|119 102

13-15 9.1 8.6 8.0 7.7 6.2 6.2 6.9 6.5 5.8

16-18 109 102 9.6 9.0 7.0 5.8 6.6 6.8 6.2

19-24 275 263 249|238 183 147 130 142 145

Podkarpackic  |0-2 113 16| 120 123|125 115 9.8 8.4 7.9
3.6 148 1a8|  148| 152|170  168| 151|129 114

7-12 249 242 233|227 23| 249 246| 221|189

13-15 156 143|136 128 110l 110 124|121 107

16-18 200 189 174 162 127 114l 127|132 124

19-24 464 aa1| 420|397 205 233 212|234 243

Podlaskic 0-2 9.4 9.6 99| 102 106 9.9 8.6 7.4 7.0
3.6 122 122 122|  125] 142|142 30| 112 9.9

7-12 212 205 197 191|187 210 211 193] 167

13-15 136 126|119 111 93 94| 106 105 9.5

16-18 171 162|155 1ae6| 113 100 11| 118|113

19-24 376|363 347| 331| 256| 199 180 199 210

Pomorskic 0-2 213 222 28| 231 32| 215 190| 171|167
3-6 25| 265 271| 279 311 306 279 247 227

7-12 414|404 395! 390 409| ase| asa| 413 365

13-15 240 230 221 213 190|204 227 223 202

16-18 281 268 254| 240 199 19| 220 220 217

19-24 699 667 636| 607 492| 418 407 460| 475

Slaskie 0-2 477 495 507|517 sos| 453|389 343|331
3-6 585|586l 601|617 681 65.1| 57.5|  49.4| aas

7-12 9.8| 937 905| 885| 91.0| 999 959 50| 731

13-15 501 550  s32|  so2|  a3a| 454|407 472|414

16-18 69.8] 660 622| 3588 460| 420 483| 492| 450

19-24 172.4]  1641| 1562| 1a81| 1152| 932 874| 976 983

Swietokrzyskie [0-2 6.8 7.1 73 7.4 7.1 6.2 5. 44 4.0
3-6 9.0 9.0 8.9 9.0 9.7 9.1 7.8 6.5 5.6

7-12 154 146|140 136 132 140 13| 113 9.4

13-15 9.5 9.0 8.5 8.1 6.5 6.4 6.9 6.4 5.5

16-18 120 114] 108|100 7.8 7.0 7.4 73 6.6

19-24 273|256 240| 226 170|128 13| 120 118

Warmifisko.  [0-2 120 124 127 130 130| 119 103 9.1 8.7
. 3.6 151 1sa|  1s4|  1sq| 175 17al 154 133 120
mazurskie 7-12 257 247 238| 232| 234|259 254| 229 199
13-15 155 1a7] 140 134|113 17| 130|126 113

16-18 192 185 176 166 134|122 137 142|133

19-24 451 w32 a14| 304 317|259 240 266 273

Wiclkopolskie  |0-2 280 289 207| 300 207 270 234 207 201
3-6 333|339 346| 358| 39.6| 384| 344| 298] 270

7-12 538 52.1|  509| 50.0| 526| 580| 565| 507|440

13-15 325 307 200 278 243 265 289 279| 248

16-18 382|367 46| 328 264 246 287 203|273

19-24 943| 89.8| 85.8| 820| 657 543| 522| 589 600

Zachodnio- 0-2 155 159 163|164 163| 150 13| 116 112
: 3.6 100 191 195 202  221|  215] 194|169 154
pomorskie 7-12 320  308| 297 200| 209 327 320| 289 253
13-15 195 187 180 169 14| 151 164| 159 142

16-18 26| 217 207 200 159| 145 167] 170 159

19-24 s6.1| 534  s08| 483 308 324|305  340| 345
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES RURAL AREAS
RAZEM 0-2 470,0 486,1 500,7 5104 512,9 4759 416,8 363,5 340,9
TOTAL 3-6 616,6 609,3 610,8 623,2 688,5 671,9 609.,4 5284 469,0
7-12 1119,01 1081,0f 1041,7] 1005,9 965,5| 1049,8( 1022,8 929,1 809,1
13-15 671,1 642,9 619,8 596,7 500,5 489,5 532,8 515,0 464,3
16-18 709,3 701,4 681,8 653,9 533,8 452.8 500,1 5119 478,9
19-24 1506,1| 1475,9( 14499| 1426,3|] 1269,2( 1041,8 910,8 989,81 1008,1
Dolnoglaskie ~ [0-2 257|269 278 283 281 257|224 198 190
3-6 32,9 32,5 32,9 34,0 37,9 36,4 32,6 28,2 25,4
7-12 59,4 57,5 55,6 53,7 53,0 58,1 55,9 50,2 43,8
13-15 35,9 34,7 33,4 31,9 27,0 27,0 29,5 28,1 25,1
16-18 39,1 38,3 37,2 36,0 29,2 25,3 28,7 29,1 26,9
19-24 87,6 84,9 82,7 80,4 70,1 57,6 51,5 56,9 57,5
Kujawsko- 0-2 28,0 29,0 29,9 30,5 30,5 28,2 24,6 21,7 20,8
pomorskie 3-6 35,3 35,5 35,9 36,8 41,0 39,9 36,0 31,3 28,2
7-12 62,7 60,7 58,5 57,0 57,4 62,9 61,2 55,5 48,5
13-15 37,5 36,2 35,1 33,8 28,5 29,4 32,1 31,0 27,9
16-18 39,3 39,0 38,2 36,7 30,3 26,7 30,3 31,0 29,0
19-24 83,8 81,8 80,2 78,7 71,4 59,0 53,6 59,7 60,9
Lubelskie 0-2 35,5 36,5 37,5 38,4 38,1 35,0 30,1 25,5 23,2
3-6 46,5 46,0 46,1 46,1 50,6 48,9 43,8 37,0 31,8
7-12 84,9 81,4 77,9 75,2 71,1 76,4 73,8 66,0 56,0
13-15 52,2 495 47,5 454 36,8 35,6 38,6 37,0 32,8
16-18 53,4 53,2 51,4 49,1 38,3 31,8 34,3 35,1 32,3
19-24 115,6 112,7 110,5 108,3 95,6 75,7 64,9 69,3 70,1
Lubuskie 0-2 12,1 12,6 13,0 13,3 13,1 11,9 10,3 9,1 8,8
3-6 15,2 15,0 15,2 15,7 17,6 16,9 15,1 13,0 11,8
7-12 27,0 26,1 25,1 243 24,1 26,6 25,5 22,8 19,8
13-15 16,3 15,7 15,0 14,4 11,9 12,2 13,4 12,7 11,3
16-18 17,3 17,1 16,7 16,0 12,9 11,0 12,7 12,9 11,9
19-24 38,9 37,5 36,5 35,7 31,2 25,3 22,6 25,3 25,5
Y.6dzkie 0-2 27,2 28,2 28,9 29,5 29,2 26,9 233 20,2 18,9
3-6 34,9 34,9 35,2 36,0 39,4 38,0 34,2 293 25,8
7-12 64,4 61,8 59,5 57,2 55,6 60,2 57,9 52,1 449
13-15 39,1 37,7 36,2 34,6 28,4 28,3 30,5 29,2 26,0
16-18 40,6 40,3 39,4 38,1 30,7 26,0 28,8 29,1 27,0
19-24 83,7 81,7 80,4 79,5 72,4 58,2 50,6 55,4 55,6
Matopolskie 0-2 54,6 55,8 57,4 58,3 59,9 57,4 51,9 459 42,8
3-6 74,2 72,9 72,3 73,3 80,0 80,2 75,3 67,2 60,1
7-12 133,9 130,1 126,0 121,9 114,1 123,1 123,2 115,6 103,4
13-15 78,5 75,3 72,8 70,5 61,0 57,9 62,8 62,4 58,1
16-18 82,5 81,9 80,3 77,2 65,0 55,4 59,4 61,8 59,7
19-24 168,6 166,8 164,9 163,4 149,7 126,7 110,5 117,7 122,1
Mazowieckie 0-2 56,6 59,0 60,9 61,9 62,9 58,8 51,6 447 41,6
3-6 74,3 72,6 73,2 75,7 84,5 83,0 75,6 65,5 57,7
7-12 139,5 135,2 129,8 124,6 118,1 129,8 127,0 115,8 100,7
13-15 83,9 80,4 77,4 74,4 62,5 60,5 66,1 64,1 58,0
16-18 87,0 86,8 85,2 82,2 67,2 55,2 62,4 63,8 60,0
19-24 182,7 179,9 178,0 175,9 160,3 132,5 113,4 124,3 126,7
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035

Voivodships | Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont.)

Opolskie 0-2 119 121 125 129 128| 118 104 9.0 8.4

3.6 164 160 158 159 174| 169 152| 132 116

7-12 324 310 205 2801|247 265 25| 232|202

13-15 193] 184 178 171 138|125 135 129 116

16-18 26| 217 205 191 156|122 130|133 124

19-24 494 480 465| as1| 362| 205 242|254 257

Podkarpackie  |0-2 383|390 401| 409 419 400 356| 308 280

3.6 527 515 s507|  s08|  ssa|  ss2|  s14l 450 392

7-12 989 952 o12| 873 786 842 8a2| 83| 687

13-15 502| 560 sa2|  s24|  a3a|  304| 428|425 392

16-18 630| 625 603| 575 469 38| 396 414| 398

19-24 1267 1254 1243| 1236 1102| 900l 748| 780 810

Podlaskic 0-2 138 142|146 1a9| 148 135 115 9.4 8.3

3.6 186 183 180 179 194|187 166|137 114

7-12 354|335 318  304| 276 204| 282 250 208

13-15 219 210 203|194 150|138 149 142| 124

16-18 215 214 200|200 152|122 12| 128 117

19-24 48.0| 468 460| 452 404| 313 259 269 269

Pomorskic 0-2 289 301|301 317 321 207 262|235 2256

3.6 364|364 371 383  a32| 422|383 338 3009

7-12 630| 617 00| 587 598 662| 46| 589 523

13-15 362|349 340 333 204 306 337 326 296

16-18 394 300 378| 362 315|280 325 334 314

19-24 g10| s02| 792 783| 703|609 563 634| 651

Slaskie 0-2 28.1| 289 208| 301| 302| 276 240 209 195

3.6 37.6| 370  370| 380 411|306 354| 305 270

7-12 684 663 41| 619 s590| 627 01| 538 466

13-15 41| 393 381 366l 31| 300 318] 302 2638

16-18 45.6| aa4| 4206|090 336| 287 311 31| 286

19-24 973|959 937|913 772| 633 551 587 586

Swictokrzyskie [0-2 201 205 211 213 212] 196 170|145 133

3.6 2.7 264 260| 264 285 277 249 212| 184

7-12 494 472  as2|  a3s|  a06| 432  a1o| 377 322

13-15 307 202| 279 266 214 205 219 210|188

16-18 323|320 312] 207 232 192|205 208|193

19-24 688| 669 653| 641| 573| 449|381 403| 407

Warmifisko. 0= 203|212 218|223 217 194 164| 139 1238

. 3.6 263|261 259| 264 201 275 241 202 175

mazurskie 7-12 456  437|  42.1| 406|395 428| 405 355 208

13-15 277 264 253|243 199|195 213] 200 174

16-18 280 275 267 254 196| 168 186| 186 167

19-24 65| 625 607| 590 s12| 406 358 389 388

Wielkopolskie  [0-2 sial 537 sss| se7|  s72|  s30| 46| 417 406

3-6 653| 652 66| 687 778 760 690 606 555

712 1133|1104 107.4| 1048 1067 1189 1161| 1057 933

13-15 670| 645 621| 60.1| 525 546 605| 586 530

16-18 7206 715  69.7] 668 562| 502 581 599 562

19-24 1537 1508 14800| 1458 1205 1092 100.6| 1139 1169

Zachodnio.- 0-2 175|183 189|195 19| 173 149|130 123

: 3-6 231|220 2209|232 259| 247 219 187 166

pomorskie 7-12 409 393| 379| 367 35.6| 388| 370| 329 282

13-15 245 237 28| 218 182|178 195|185 163

16-18 250 247 240 230 183 158 175|178 162

19-24 ss.8| 543 s29|  s18|  461| 373|329 358|361
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Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Mezczyzni RURAL AREAS (cont) Males
RAZEM 0-2 2412| 2498| 257.6| 262,7] 2640| 2449| 2145 187,1] 1755
TOTAL 3-6 316,9 313,2 314,1 320,2 354,7 346,1 314,0 272,3 241,7
712 573.5| ssa2| s3a1| si63| 4968 sato| s271| a789| 417
13-15 3423|3283 317.0| 3058 2568 2515 2746| 2654| 2393
16-18 3654| 361.0| 3508| 3357] 275.8| 2354| 2509| 2662| 2492
1924 7741 7507|7469 7354| ess2| sa13| arss| s17.5| 5276
Dolnoglaskic ~ |0-2 132 138 142 146 145 132 115 102 9.8
36 170 168]  170] 175|196 18| 168 146|131
712 306| 2096 286 278 275 302] 200 261|227
1315 183 177] 170|164l 139 139 153 146|130
16-18 19,9 19,7 19,1 18,4 15,1 13,2 14,9 15,1 14,0
1924 aso|  asel  azs|  a13| sea| 200|271 208 302
Kujawsko- 0-2 14,4 14,9 15,4 15,7 15,7 14,5 12,7 11,2 10,7
pomorskie 3-6 182 182 185 189l 211 205 186 161|145
7-12 32 312 302|  204| 206|325 316 286 250
13-15 191 184 179 173 147 152 165 160|144
16-18 201 190 195 1ss| 157 139 1s7| 164|154
19-24 ws| a4l a1l 06| e8| s08| 281 312|319
Lubelskie 0-2 182 187] 193] 197|196 10| 1ss| 131|119
36 38| 236 236 236 260 252|225 190|163
7.12 w4l a16| 399 3s6| 365 393 379|339 283
13-15 268 254 243 232 1s9|  183|  199] 190|169
16-18 27170 276 267 254  198|  166| 180| 183|169
19-24 s06|  ss2|  s72|  sea| 497 394 340|364 368
Lubuskie 0-2 62| 65| 67| es| 67l ea| sa|  a7| as
36 771 77l 78l sal  oa|l  sa| 78| 67| e
7-12 139 134 129 125 124 136 131 117] 102
13-15 so| 79l 76l 74l ea| 63| 69|  6s|  ss
16-18 sol ss|  ss|  su|  es|  s7 66 67 62
19-24 199 192 187 184 160 132 118 132|133
}.0dzkie 0-2 14,0 14,4 14,8 15,2 15,0 13,8 12,0 10,4 9,7
36 178 179|  1s0|  1sal 202 195|175 1s0| 132
7.12 3| 317 sos| 204|286 310] 208 269 231
13-15 200 194 18| 78| 1a7|  1a6|  1s8]  1sa| 13
16-18 21,0 20,8 20,4 19,8 15,9 13,6 15,1 15,3 14,2
19-24 w4l a2s| a9l ars|  3sa|  s08|  269] 204 206
Malopolskie ~ |0-2 279|286 2095 300|309  206| 267] 237 221
36 370|373 370 376| a12|  a13] 38| 346 300
712 6ss| 665 643 621| sss|  634] e3s|  so6| 533
13-15 a0 384 372 362 310 206 323 321 209
16-18 wa| a4l a4l 307 335|287 300|321 311
19-24 se1| sss|  sa7| 839 767|649 ses| 07| 631
Mazowieckic  |0-2 2000 304 314 319 324|303 265 230] 214
36 38| 371|376  389|  436| 428|390 338 208
712 716|694 666| 639 607 669 655 s97| 519
13-15 mo|  a10| 396 382 319 310|  340| 330|209
16-18 asol a4l asa|  aa|  3so| 286  325|  332| 313
19-24 o42| 929 920 911| s29| 60| sou| esa| 664
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Meiczyini (dok.) RURAL AREAS (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 6.1 6.3 6.5 6.6 6.6 6.1 53 46 43
3-6 8.5 8.2 8.2 8.2 9.0 8.7 7.8 6.8 6.0
7-12 164 158 151|144 127 136 132 119|104
13-15 9.8 9.2 8.9 8.6 7.1 6.4 6.9 6.6 5.9
16-18 15 11| 105 9.6 8.0 63 6.7 6.8 6.4
19-24 248  241| 234| 227| 181 150|125 131] 133
Podkarpackie  |0-2 197 200 206 210 216 206 183] 158| 144
3-6 272 266| 261| 262| 284| 285 265 232| 203
7-12 50.8| 489 469 449 405| 434| 434| 04| 354
13-15 300 286 277| 269 22| 203| 221| 219 202
16-18 324|  319| 308| 292| 241 197] 205| 214] 206
19-24 649| ©644| 638| 637 567 467 390| 06| 422
Podlaskic 0-2 7.1 7.4 75 7.7 7.6 7.0 5.9 49 43
3-6 9.6 9.5 93 93| 10.0 9.6 8.5 7.1 5.9
7-12 181 171 163|156 143| 15| 145 128|107
13-15 113 108 103 9.9 7.7 7.1 7.7 73 6.4
16-18 12| 113 110l 106 8.0 6.6 6.8 6.9 6.3
19-24 249  243|  239| 236| 212| 164| 137| 143] 143
Pomorskie 0-2 14,8 15,5 16,0 16,3 16,5 15,3 13,5 12,1 11,6
3-6 186 187 191 197 222 217 197 174|159
7-12 323|315  305| 208|307 341  333] 303|269
13-15 185 179 175 173 149 157 173| 168|152
16-18 203  200| 194| 186 161| 145| 168| 173] 162
19-24 415 an1|  40.7]  403|  366| 316| 203| 332|341
Slaskie 0-2 143 148 153 155 156  143|  12.4| 108|101
3-6 193 190 189 194 212 204| 183] 158|140
7-12 35.1| 341 330|319 303|324 311 278 241
13-15 210 20| 194|187 160| 153| 164| 156] 139
16-18 236 228 218 210| 174| 1a8| 161| 161]| 149
19-24 493| 488|476 465| 39| 3206|285 305 305
Swictokrzyskie |0-2 102 104 108 109 109 101 8.7 7.4 6.8
3-6 137 135 133 135 146 142|128 109 9.5
7-12 251 240 23|  222| 207 22| 215 194| 165
13-15 156 149 142 135 109 104| 112|108 9.6
16-18 168 166 161 153 120 90| 107 108| 101
19-24 35.1|  343|  33.6| 332| 296| 232| 198| 209 212
Warminsko. 0= 104 109 113 115 112 100 8.4 72 6.6
; 3-6 136 135 132 135 150 142 124|104 9.0
mazurskie 7-12 232 224| 217 209 202| 220| 208 182] 153
13-15 141 134 129 124|103 100| 110|103 8.9
16-18 144 141 137 130 102 8.8 9.7 9.7 8.7
19-24 3.6 3206 317 307 266| 214| 190| 205|206
Wiclkopolskie  |0-2 2.7 279 286| 202| 205| 273| 241| 215] 209
3-6 338  33.7|  345| 356| 402| 392| 356| 313] 286
7-12 s82| 567  552|  540| 552| 613|599 545|482
13-15 344 332| 319|309 270| 282| 312| 302| 273
16-18 370 365| 35.8| 344| 289 260 301 309 291
19-24 792  7756| 762| 750| 670| 56.7| 527| 596|610
Zachodnio- 0-2 8.9 93 9.6|  10.0 9.8 8.9 7.7 6.7 63
: 3-6 120 119l 119l 120l 134 127 113 9.7 8.6
pomorskie 7-12 209 202|194 189 184| 200 19| 170 146
13-15 125 121 118l 112 9.4 o.1| 101 9.6 8.4
16-18 128 127 123 118 9.4 83 9.0 9.2 8.4
19-24 200 283 276 270 241| 196| 175 189 191
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (cd.)
Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Kobiety RURAL AREAS (cont.) Females
RAZEM 0-2 228,8 236,3 243,1 2477 248.,9 231,0 202,3 176,4 165,4
TOTAL 36 200.6| 2960| 2967 3030 3338 3257 2054| 2561 2273
712 5455|5268 507.6| 480.6| 46s.6| soss| 4957| 4s02| 392.0
13-15 328.8| 3146| 3029| 2000 2437| 2380| 2583| 2496 2250
16-18 343,9 340,4 331,1 318,2 258,0 217,4 240,2 245,7 229,7
1924 7320| 7162| 703.1| 6909| 6139 soos| 43s1| 4723 4806
Dolnoslaskie |02 126 131]  13s| 137 136 125 108 96| 92
36 159 157]  1s9| 16s| 183 176 158 136|123
7-12 28,8 27,9 26,9 25,9 25,5 28,0 26,9 24,1 21,0
1315 176 1700 164l 155 131 13| 142|135 121
16-18 19,1 18,6 18,1 17,6 14,1 12,1 13,8 13,9 12,9
19-24 2.4 413 402| 391 341|277 245 271 274
Kujawsko- 0-2 13,5 14,1 14,5 14,8 14,8 13,7 12,0 10,5 10,1
pomorskie 3.6 171 172|174 179 190 193 175 1s2| 137
712 306| 204 284|  276|  278]  304| 206 268 234
13-15 184 179]  172] 166|138 1a2|  1ss| 150|135
16-18 192 191 187 179 146 129 146 149 140
19-24 a04| 393 387 3s2|  3a7|  282| 255|284 200
Lubelskie 0-2 17,3 17,8 18,2 18,7 18,5 17,0 14,6 12,4 11,3
3-6 27 24| 24| 225 246 238 213| 180| 155
7.12 mal 308 3sa|  3es| 346|371 359|321 272
13-15 255 241 232 23| 179 174 188| 180 159
16-18 25,7 25,6 24,7 23,6 18,5 15,1 16,4 16,8 15,4
19-24 s60|  sas| s34l s22|  aso| 363|300 330 333
Lubuskie 0-2 ss| 61| 63| es| 64l ss|  so|l 44| 43
36 74 73| 74l 76| se|  s2| 73| 63|  s7
7-12 1l 127 122l sl 17| 129 124|111 9,6
13-15 s1| 78] 73] 70| ss| so|  es| 62|  ss
16-18 sal  s3l  s2| 79l 62| sa|l 61| 62| 57
19-24 190 183 178 173 151 121 108 120 122
}.0dzkie 0-2 13,2 13,8 14,1 14,4 14,2 13,1 11,4 9,8 9,2
3-6 171 170l 172l 176l 192 185 167 143|126
7-12 314 301 290 27.8] 270|292 281 253 218
13-15 o1 183 175 168 13,7 136 148 141|126
16-18 19,6 19,5 19,0 18,4 14,9 12,4 13,7 13,9 12,8
19-24 203 392 3ss|  3so| 343|274 237|259 260
Matopolskie 0-2 26,7 27,2 27,9 28,2 29,1 27,8 25,1 223 20,7
36 363|356 353 357 388|389 365|326 291
712 6s3| 636 617 98| sse|  so6|  597|  seo| sou
13-15 385|369  3s5|  3a2| 200|283 05| 303 282
16-18 308 395 389|375 31s|  267] 286 207 286
19-24 24| 813 s02| 796 10| e8] 5370 s70|  s90
Mazowieckic  |0-2 276|286 205 300 305|285 250] 217|202
36 362| 355|357 36s|  409| a02| 366|317 279
712 6719 657 632 607 s574| e29| 616| sei| 4ss
13-15 mal 304l 377 362| 306|205 321 31| 280
16-18 42,0 422 41,5 40,1 32,2 26,6 29,9 30,6 28,7
19-24 ss.6| 870 seo| sas| 774| 34| sa3|  so2| 603
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Tabl. A12. Prognoza ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku (w tysigcach) (dok.)

Table A12. Population projection by educational age groups (in thousands) (cont.)

Wojewodztwa| Wiek | 500 | 5008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (dok.) Kobiety (dok.) RURAL AREAS (cont.) Females (cont.)

Opolskie 0-2 5,8 5,9 6,1 6,2 6,2 5,7 5,0 4,4 4,1
3-6 7.9 7.8 7.7 7.7 8.4 ) 7.4 6.4 5.7

7-12 150 152 144 137 120 129|125 113 9.8

13-15 9.6 9.2 8.9 8.5 6.8 6.1 6.6 63 5.6

16-18 11| 106 100 9.5 7.6 5.9 63 6.4 6.0

19-24 247 239|  23.1|  224| 182| 1a5|  117]  122] 124

Podkarpackic  |0-2 186 190 195 199 204| 194| 173 149|136
3-6 256 249 246| 246| 267 267| 249 218] 190

7-12 48.1|  463| 443| 424|381 408| 408| 379 332

13-15 02| 275 265| 255 209| 19| 208| 206] 190

16-18 306 306 295| 283 228| 184| 19| 200 192

19-24 618 610 605| 60.0| 535| 433| 358| 374| 387

Podlaskic 0-2 6.7 6.8 7.1 72 72 6.5 5.6 46 4.0
3-6 9.0 8.8 8.6 8.6 9.4 9.1 8.1 6.7 5.6

7-12 173 164 155 148 133 142|137 121 101

13-15 106 102 100 9.5 73 6.7 72 6.9 6.1

16-18 102 101 9.8 9.4 7.1 5.6 5.9 6.0 5.4

19-24 31| 225 22| 216  192|  1a9|  122| 127|127

Pomorskic 0-2 141 146l 151 154 156 144|128 114|110
3-6 178 178 180l 186l 210 205  186| 164|150

7-12 307 302| 296 289 20.0| 32| 314| 286] 254

13-15 176 170 165 161|145 149  163| 158|144

16-18 192 190 183 176 154 136 157 161|152

19-24 395  39.0| 385 380 337 203| 269 302| 310

Slaskie 0-2 138 141 145 146 146  134| 116|101 9.4
3-6 183 11| 18| 186|199 192|171 147 131

7-12 332  322| 311 300| 287 303|201 260 2255

13-15 201 192|187 179  152| 147|154 146] 130

16-18 21| 215 208 199] 162| 13.8| 150| 149| 138

19-24 480 47.1| 461| 448|381 30.8| 266| 283 281

Swictokrzyskie |0-2 99| 10.0| 103| 104| 103 9.6 83 7.1 6.5
3-6 131 129 127 129 138 134|121 103 8.9

7-12 242|232 22| 213 199| 210| 204| 183] 157

13-15 150 143 137 131 105 10| 1006 102 9.1

16-18 155 155 151 145 112 93 9.9 9.9 9.2

19-24 337 3206 317  310| 277 217 184 193] 195

Warminsko.  [0-2 99| 103| 105| 108| 105 9.4 7.9 6.7 6.2
; 3-6 126 126 127 128 14| 134|117 9.8 8.5
mazurskie 7-12 24| 213|204 198] 193] 208| 197] 173 146
13-15 136 130 125 119 9.5 95| 103 9.7 8.4

16-18 136 134 129 124 9.5 8.0 8.9 8.9 8.0

19-24 309 209|201 283 246| 192| 169 184 183

Wielkopolskie  |0-2 2438| 258 208| 275 277 257 226| 202] 197
3-6 315 315 32| 332|  37.6| 368|334 203 268

7-12 ss1| 537 s22| 508|515 57.6|  s62|  s12| 452

13-15 326  313|  302| 292|254 264| 203| 284 257

16-18 356 350|339 324| 274| 242| 280| 289 272

19-24 745 732|  718| 708| 625 525 479 543|558

Zachodnio- 0-2 8.6 9.0 93 9.5 93 8.4 72 63 6.0
: 3-6 11|l 1ol 1ol 113l 125 120 1006 9.0 8.0
pomorskie 7-12 200 192|185 178|172 188|179 159 136
13-15 120 116l 11| 106 8.8 8.6 9.4 8.9 7.9

16-18 122 1200 117 112 8.9 75 8.4 8.5 7.7

19-24 268 260 253| 248| 220| 177 154| 169 169

282



Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM 0-2 103,4 106,3 108,3 108,3 99,5 86,8 76,5 73,1
TOTAL 3-6 100,0 101,4 104,1 115,3 112,3 101,3 88,1 79,2
7-12 96,8 93,7 91,2 91,7 100,8 98,4 89,0 77,5
13-15 95,4 91,5 87,5 74,9 77,0 84,5 81,7 73,3
16-18 96,9 92,8 88,4 71,7 64,1 72,6 74,6 69,8
19-24 96,3 92,8 89,5 74,8 61,6 56,7 62,8 64,2
Dolnoslaskie 0-2 103,6 106,5 108,3 106,6 96,7 84,0 74,3 71,8
3-6 100,3 102,4 106,1 117,3 112,6 100,7 87,2 78,9
7-12 96,6 93,2 90,4 92,5 102,0 98,2 88,0 76,4
13-15 96,2 92,2 87,7 73,8 77,6 84,8 80,9 72,0
16-18 95,9 91,3 87,7 70,5 62,8 72,6 73,9 68,3
19-24 95,2 90,9 86,7 71,2 58,5 54,2 60,6 61,2
Kujawsko- 0-2 103,6 106,3 108,1 106,8 97,6 84,7 74,4 71,0
pomorskie 3-6 99,7 100,9 103,1 113,4 109,6 98,4 85,0 76,3
7-12 96,6 93,2 90,8 90,7 98,9 95,8 86,1 74,6
13-15 95,8 91,9 87,5 73,8 75,5 82,3 78,9 70,4
16-18 97,3 93,5 89,7 72,1 64,4 72,2 73,5 68,4
19-24 96,2 92,8 89,5 76,2 62,3 57,1 62,8 63,6
Lubelskie 0-2 102,8 105,7 108,1 106,6 96,7 82,5 70,1 64,3
3-6 99,3 100,0 100,7 110,3 106,1 94,1 79,5 68,7
7-12 96,3 92,4 89,6 86,4 93,3 89,7 79,6 67,3
13-15 94,3 90,2 86,2 71,1 70,2 76,3 72,6 63,8
16-18 97,5 93,1 88,1 69,9 60,2 65,6 66,8 61,4
19-24 96,2 92,8 89,5 74,4 59,6 52,7 56,6 57,0
Lubuskie 0-2 104,5 107,7 110,0 108,4 98,3 85,1 75,3 73,1
3-6 100,3 102,8 106,5 119,2 114,7 102,5 88,6 80,4
7-12 96,3 93,1 90,1 92,7 103,2 99,8 89,3 77,5
13-15 95,7 91,4 87,4 73,0 77,4 85,9 82,1 73,0
16-18 96,8 92,6 88,7 71,8 63,6 74,1 75,8 70,3
19-24 95,4 91,2 87,2 71,7 58,4 54,0 61,3 62,3
L.odzkie 0-2 103,2 105,5 107,2 104,8 94,9 81,6 71,0 67,2
3-6 100,5 101,8 104,1 112,8 107,8 95,7 81,8 72,6
7-12 96,1 92,8 90,3 90,9 98,0 93,7 83,3 71,4
13-15 95,6 91,5 87,2 73,0 75,1 80,8 76,5 67,5
16-18 97,1 93,5 89,1 70,7 63,5 70,5 71,0 65,2
19-24 95,6 91,9 88,6 74,7 60,0 54,9 60,1 60,1
Matopolskie 0-2 102,7 105,7 107,6 110,0 103,9 92,9 82,5 78,1
3-6 99,1 99,3 101,1 111,6 111,3 103,2 91,6 82,5
7-12 97,3 94,6 92,2 89,6 98,1 97,9 90,8 80,8
13-15 95,5 91,8 88,3 77,6 76,6 84,3 83,4 76,8
16-18 97,8 94,5 90,1 75,0 66,7 73,3 76,6 73,4
19-24 97,4 94,8 92,7 80,7 68,5 62,5 67,7 70,2
Mazowieckie 0-2 104,4 107,6 109,7 112,2 105,0 93,5 84,4 82,9
3-6 101,2 104,5 109,0 124,0 123,1 113,1 100,5 92,8
7-12 97,9 95,6 94,3 100,9 114,1 113,4 104,6 93,2
13-15 96,3 93,0 89,4 80,8 88,5 99,1 97,6 89,2
16-18 97,9 94,7 91,4 76,9 72,7 86,7 90,8 86,5
19-24 96,3 93,1 89,8 71,7 66,7 64,7 75,0 78,0
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) TOTAL (cont.)
Opolskie 0-2 102.4 105.3 108.1 107.2 97.7 84.8 73.6 69.4
3-6 98.2 98.2 99.3 108.9 105.1 943 81.2 71.9
7-12 96.0 91.6 87.4 80.4 87.3 84.5 75.9 65.5
13-15 94,9 90,9 87,1 70,5 66,6 72,6 69,5 61,9
16-18 94,6 88,9 82,9 66,4 53,8 58,6 60,2 55,7
19-24 96.4 92.4 88.7 69.4 56.3 483 514 52.2
Podkarpackie 0-2 102.2 105.4 107.8 110.1 103.3 90.6 78.1 71.9
3-6 98.8 98.0 98.9 108.6 108.1 99.3 86.1 75.4
7-12 96.3 92.5 89.0 82.9 90.2 89.7 82.3 71.6
13-15 93.9 90.3 86.7 72.1 68.5 75.3 74.2 67.4
16-18 97.3 92.5 87.4 70.5 59.3 63.3 66.2 63.0
19-24 97.4 94.8 924 76.7 62.1 53.2 56.8 59.0
Podlaskie 0-2 102.9 106.1 109.3 111.1 103.0 88.7 75.4 69.2
3-6 98.9 98.4 99.6 111.5 110.1 99.6 84.7 73.4
7-12 95.7 91.7 87.9 83.3 92.0 90.8 82.1 70.1
13-15 94.6 89.8 85.3 63.8 66.6 74.0 72.2 64.6
16-18 96.7 92.7 87.9 67.7 57.3 62.5 65.4 61.4
19-24 96.8 93.6 90.3 74.1 57.7 50.0 54.2 56.0
Pomorskie 0-2 103.7 106.7 108.5 109.2 101.0 89.3 80.3 78.1
3-6 100.4 102.5 105.9 1182 116.0 105.6 93.3 85.6
7-12 97.8 95.5 93.7 97.5 108.4 106.7 97.4 86.3
13-15 95.9 92.5 89.7 79.9 85.0 94.1 91.7 83.2
16-18 96.9 92.6 87.8 74.2 69.0 79.9 82.8 78.1
19-24 96.7 93.4 90.5 76.3 65.2 62.4 70.5 72.7
Slaskie 0-2 103.6 106.2 107.9 106.2 95.7 82.4 72.4 69.4
3-6 100.1 102.0 104.9 1152 1103 97.7 84.0 75.4
7-12 96.8 93.6 91.2 923 100.7 96.6 85.8 73.9
13-15 94.9 90.8 86.2 73.7 76.3 82.9 78.7 69.3
16-18 95.1 90.1 85.4 67.9 61.1 69.3 70.2 64.4
19-24 96.0 91.8 87.7 69.5 56.4 52.2 57.8 58.1
Swigtokrzyskie [0-2 102.3 105.2 106.4 104.4 94.6 80.7 68.5 62.8
3-6 98.9 98.0 99.0 106.4 101.9 90.3 76.2 65.8
7-12 95,8 91,8 88,7 83,7 88,9 85,1 75,3 63,7
13-15 94.8 90.5 86.1 69.8 67.5 72.1 68.3 59.9
16-18 97.2 93.4 88.4 69.2 59.0 62.9 63.0 57.8
19-24 95.7 91.8 88.4 73.5 57.4 49.5 52.3 52.2
Warminsko- 0-2 103.7 106.9 109.3 107.8 97.7 83.7 72.4 68.3
mazurskie 3-6 99.8 100.2 102.2 113.5 109.2 97.1 82.8 73.4
7-12 96.2 92.9 90.1 89.5 98.3 94.9 84.5 72.4
13-15 94.9 90.7 87.0 72.4 73.4 80.9 77.2 68.2
16-18 96.9 92.7 87.6 69.3 61.8 68.9 70.4 64.9
19-24 96.0 92.5 89.1 73.6 59.2 54.0 59.4 60.2
Wielkopolskie ~ |0-2 103.5 106.5 108.3 108.2 99.3 86.8 772 75.0
3-6 100.9 103.2 106.6 119.0 115.8 104.4 91.1 83.0
7-12 97.3 94.8 92.8 96.1 106.5 103.8 93.9 82.2
13-15 95.4 91.0 87.7 77.0 82.0 90.1 87.1 78.1
16-18 97.1 93.3 88.7 73.2 66.7 77.6 79.7 74.5
19-24 96.7 93.5 90.6 76.2 63.8 60.1 67.9 69.4
Zachodnio- 0-2 103.3 106.3 108.0 107.0 97.7 84.9 74.9 72.0
pomorskie 3-6 100.0 101.1 103.5 113.8 110.0 98.8 85.5 77.2
7-12 96.2 929 90.6 91.1 99.5 96.5 86.8 75.4
13-15 96.3 923 87.4 73.6 75.7 82.7 79.3 70.8
16-18 97.0 93.2 89.8 71.2 64.4 72.4 73.9 68.7
19-24 95.9 91.8 88.1 74.3 60.5 55.9 61.5 62.4
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni TOTAL (cont) Males
RAZEM 0-2 103,5 106,4 108,5 108,4 99,7 87,0 76,6 73,3
TOTAL 3-6 100,1 101,5 104,1 115,4 112,4 101,5 88,2 79,3
7-12 96,9 93,8 91,4 92,0 101,3 98,8 89,4 77,9
13-15 95,4 91,5 87,7 75,2 77,5 85,2 82,3 73,8
16-18 96,8 92,7 88,2 71,8 64,4 72,9 75,0 70,1
19-24 96,3 92,9 89,6 74,8 61,8 57,1 63,3 64,7
Dolnoslaskie 0-2 103,8 106,7 108,7 106,9 97,1 84,3 74,5 72,1
3-6 100,4 102,4 105,7 117,2 112,6 100,6 87,2 78,9
7-12 96,5 933 90,7 92,9 102,4 98,7 88,4 76,8
13-15 96,2 92,3 88,0 74,1 78,0 85,6 81,6 72,6
16-18 96,1 91,5 87,6 70,8 63,5 73,1 74,5 68,8
19-24 95,1 90,8 86,5 71,0 58,4 54,5 60,9 61,5
Kujawsko- 0-2 103,5 106,3 108,3 107,0 97,8 84,9 74,6 71,2
pomorskie 3-6 99,5 100,8 102,6 113,3 109,5 98,3 85,0 76,2
7-12 97,0 93,5 91,3 91,1 99,4 96,3 86,5 75,0
13-15 95,5 92,0 87,7 74,4 76,1 83,1 79,7 71,1
16-18 97,2 93,3 89,5 72,6 64,9 72,7 74,1 68,9
19-24 96,3 92,7 89,1 75,6 62,2 57,1 62,8 63,6
Lubelskie 0-2 102,9 105,9 108,6 107,0 97,1 82,8 70,4 64,5
3-6 99,4 100,1 100,6 110,6 106,3 94,3 79,6 68,8
7-12 96,3 92,5 89,8 86,6 93,6 90,0 79,8 67,5
13-15 94,3 89,8 85,8 71,4 70,2 76,6 72,9 64,0
16-18 073 o3|  s79]  e96]  602| 656|669 615
19-24 96,2 92,9 89,4 74,2 59,5 52,6 56,7 57,2
Lubuskie 0-2 104,6 107,7 110,1 108,5 98,5 85,2 75,5 73,3
3-6 100,6 103,1 107,1 119,9 115,4 103,2 89,2 81,0
7-12 96,4 93,2 89,9 92,6 103,3 99,9 89,5 77,6
13-15 95,4 91,7 88,4 73,7 78,5 87,1 83,3 74,1
16-18 97,1 92,4 88,2 72,8 64,2 74,8 76,5 70,9
19-24 os3| o1l s74|  718|  s92|  sa6| 22| 632
L.odzkie 0-2 103,0 105,2 107,0 104,7 94,8 81,5 70,9 67,1
3-6 100,6 102,1 104,1 112,7 107,7 95,6 81,7 72,5
7-12 96,2 92,7 90,4 91,1 98,0 93,7 83,3 71,4
13-15 95,4 91,9 87,6 73,5 75,6 81,1 76,9 67,8
16-18 97,4 93,7 89,2 70,9 64,0 70,9 71,5 65,6
19-24 95,6 91,9 88,5 74,9 60,4 55,4 60,5 60,5
Malopolskie ~ [0-2 1028 1062]  1083|  1107| 1046|935  s30| 786
3-6 99,1 99,3 101,3 112,1 111,8 103,6 92,0 82,9
7.12 073  oas| 921  sos|  9se|  9ss| 914|813
13-15 os3|  o1s|  ss2|  776|  76s|  sa7|  s3s| 771
16-18 o79|  oan|  sos|  7as| 666l 73| 767 735
19-24 97,5 95,1 92,9 80,6 68,5 62,6 67,9 70,6
Mazowieckic  |0-2 46| 1079|1101 1125|  10s4|  o3s|  saq| 32
3-6 101,2 104,5 109,1 124,5 123,6 113,6 101,0 93,2
7-12 97,9 95,7 94,3 101,1 114,6 114,0 105,1 93,7
13-15 965 933 890 sii|  soo| 1000| 985 901
16-18 o74|  oan|  906| 769|725  ses| 909|  see
19-24 96,5 93,3 90,1 77,8 66,9 65,0 75,5 78,6
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 050 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Mezczyzni (dok.) TOTAL (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 102.9 105.3 108.0 107.0 97.6 84.7 73.6 69.4
3-6 97.6 97.9 98.9 107.9 104.1 93.4 80.5 71.2
7-12 96.3 91.8 87.9 80.8 87.4 84.7 76.0 65.7
13-15 94.9 91.2 87.5 71.5 67.3 73.4 70.3 62.6
16-18 94.4 88.3 81.8 66.1 54.3 58.6 60.2 55.8
19-24 96,6 92,7 88.8 68,9 56,7 49,1 52,1 52,7
Podkarpackie |02 101,9] 1051 107,6| 1099  103,0 90,4 77,9 71,7
3-6 99,3 98,4 99,2  109,0] 1085 99,6 86,4 75,6
7-12 96,3 92,5 89,0 83,1 90,4 89,9 82,5 71,8
13-15 94,3 91,0 87.8 72,9 69,5 76,4 75,2 68,4
16-18 96,8 92,2 86,7 70,8 59,6 63,7 66,7 63,4
19-24 97,5 94,9 92,6 76,8 62,6 53,8 57,4 59,6
Podlaskie 0-2 103,5 106,4| 1097 111,5] 1034 89,2 75,8 69,6
3-6 98,7 98,5 99,6/ 1118 1105 100,0 85,1 73,7
7-12 95,6 91,9 87.8 83,5 92,4 91,3 82,6 70,5
13-15 94,5 89,2 85,3 68,8 66,5 74,2 72,4 64,8
16-18 97,0 92,7 87,9 68,0 57,5 62,5 65,6 61,7
19-24 96,7 93,7 90,6 743 58,0 50,4 54,7 56,6
Pomorskie 0-2 103,5 106,6| 1083 109,1 100,9 89,2 80,2 78,0
3-6 100,8] 1032|1067 1189 116,7] 1063 93,9 86,2
7-12 97,7 95,2 93,4 98,0 108,9| 1071 97,9 86,7
13-15 95,7 92,4 89,7 79,3 85,2 943 91,9 83,3
16-18 97,0 92,8 87,7 73,8 68,8 80,0 82,9 78,1
19-24 96,8 93,6 90,9 76,8 65,5 63,0 71,3 73,5
$laskie 0-2 103,7] 1065 1082  106,5 96,0 82,6 72,6 69,6
3-6 100,4| 1021 105,1 1157 110,88 98,2 84,4 75,8
7-12 96,6 93,5 91,2 92,5 1011 97,0 86,2 743
13-15 94,8 90,9 86,4 73,9 76,7 83,5 79,3 69,9
16-18 94,9 89,9 85,2 68,0 61,4 69,7 70,6 64,8
19-24 96,1 91,8 87.8 69,4 56,6 52,6 58,5 58,8
Swictokrzyskie  |0-2 102,5 1053|  106,7|  104,8 94,9 81,0 68,7 62,9
3-6 98,4 97,7 98,7 1063|  101,8 90,2 76,1 65,7
7-12 96,2 92,4 89,4 84,1 89,5 85,6 75,9 64,1
13-15 95,1 90,5 85,8 70,4 67,9 72,8 68,9 60,5
16-18 96,7 92,7 87.8 69,4 59,0 62,9 63,2 58,0
19-24 96,0 92,2 88,9 73,7 58,1 50,3 53,1 53,1
Warminsko- 0-2 103,7] 1075 109,7| 1082 98,0 83,9 72,6 68,5
. 3-6 99,6 99,1 101,3 1129  108,6 96,5 82,3 72,8
mazurskie 7-12 95 9371 908  90.1 993 958 852 73,0
13-15 94,7 90,3 86,9 73,2 73,8 81,6 77,8 68,7
16-18 96,7 92,6 87,1 69,1 62,1 69,1 70,6 65,0
19-24 95,9 92,4 89,0 73,3 59,1 54,2 59,5 60,5
Wielkopolskie ~ [0-2 103.4| 1060 107.8] 1077 98,8 86,4 76,9 74,6
3-6 100,8] 1035 1069 1189 1157 1043 91,1 82,9
7-12 97,5 95,0 93,1 96,6| 106,8| 1042 94,2 82,5
13-15 95,5 91,0 87,8 77,5 82,7 90,6 87,5 78,6
16-18 97,0 93,7 89,0 73,6 67,2 78,2 80,4 75,2
19-24 96,7 93,5 90,6 76,4 64,3 60,9 68,7 70,2
Zachodnio- 0-2 103,1 1062 1084 1074 98,1 85,3 75,2 72,3
: 3-6 100,0] 1010 1028 1130 1093 98,2 85,0 76,7
pomorskie 7-12 96.3 93.0] 911 917 1000  97.0 87,3 75.8
13-15 96,3 92,5 87,5 74,4 76,0 83,3 80,0 71,4
16-18 97,1 93,3 89,8 71,2 65,3 72,7 74,5 69,2
19-24 95,8 91,8 88,0 74,1 60,5 56,3 61,7 62,8
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Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (cd.) Kobiety TOTAL (cont.) Females
RAZEM 0-2 103,3 106,2 108,1 108,1 99,3 86,7 76,3 73,0
TOTAL 3-6 99,9 101,4 104,0 115,1 112,1 101,2 87,9 79,1
7.12 968 936  onil o914l 1004 979  sse| 772
13-15 95,4 91,4 87,3 74,5 76,5 83,9 81,0 72,7
16-18 070 929 887 716  e3s| 73| 743 eva
19-24 962 927  s04| 748 614  sesl 23] 636
Dolnoslaskie 0-2 103,5 106,3 107,9 106,2 96,4 83,7 74,0 71,6
3-6 100,1 102,5 106,4 117,3 112,7 100,8 87,3 79,0
7-12 96,7 93,2 90,2 92,1 101,4 97,7 87,5 76,0
13-15 96,1 92,2 87,3 73,5 77,2 84,1 80,2 71,3
16-18 95,8 91,1 87,7 70,2 62,0 72,1 73,2 67,7
19-24 95,3 91,1 86,9 71,5 58,5 54,0 60,2 60,8
Kujawsko- 0-2 1036 1062|  1078]  1066|  974|  sas| 742|708
pomorskie 36 990 1011 103s|  1136]  1007|  9s4|  ssi| 763
7.12 o6.1| 9290  903| 904| 9sa4| 9s2|  sse| 742
13-15 o62| o17|  s73|  m2|  7as|  si4|l  7sa| 697
16-18 014|937 s08|  71s|  ea0| 716 729 678
19-24 o6.1| 920 s08|  768|  e23|  s57.1| 628|635
Lubelskie 0-2 1027 10s4]  1077] 1061  962|  s22| e8| 640
36 092 990l 1007] 1100] 10s8|  939| 793|685
7.12 o64| 923 893  se2|  o20|  se4| 793 671
13-15 043 906|866l 708] 702|760 723 636
16-18 06| 930 ss3|  702|  e01|  es6| 667 613
19-24 o62| 28|  s96|  7a6|  so8| 527  ses|  ses
Lubuskie 0-2 1044 1076]  1009]  1083|  9s2|  sa9| 752|730
36 990 1024 10s9| 118s| 1140|1018 879 798
712 962 920 904l o28| 1031|997  s92| 774
13-15 oso| o1l  sea| 72| 63|  sa6|  so9| 718
16-18 o65| 928 so2|  707]  e31| 74| 51| 69
19-24 ose| 913|871l 77| 577 34| 604|614
Eodzkie 0-2 1034 1058|1074 10s0|  9sa|  si7| 74| 673
36 1003 101s|  1042] 1130|1079 9so|  sio| 727
7.12 960 920 902| 907| 979|937 s33|  713
13-15 oso|  o12|  ses| 25|  7a6|  so4| 761|671
16-18 o68| 933  s00| 706|629 702 706|648
19-24 os7| 920l  ss8|  744|  sos|  sas|  so7|  soe
Malopolskie ~ [0-2 1026 10s1]  1070] 1094|1033 923  s20| 776
36 00.1| 993 1010] 1112] 1109|1027 o12|  s21
712 073 946l  922| o s03| 975|972 02|  s02
13-15 os6|  o1o|  ssal  776|  766|  s39|  s30| 763
16-18 06|  oas|  90s|  7ss|  eeo| 73| 65| 733
19-24 073  oas| 924l  807|  6ss| 23| 674 698
Mazowieckic  |0-2 w041 1072]  1003] 1118|1046 93a|  saa| 826
3-6 101,2 104,6 108,9 123,4 122,5 112,5 100,0 92,3
712 070 956l  943| 1008| 1136] 1129] 1040 o238
13-15 960  927]  sso|  soe|  s79|  9s1| 966| ss4
16-18 osal 953l o21l 770|728 see|  906|  sea
19-24 o61| 928 sos|  777|  ees|  eas| 7zl 773
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Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
OGOLEM (dok.) Kobiety (dok.) TOTAL (cont.) Females (cont.)
Opolskie 0-2 101,9]  1053] 1082| 1073 97.8 84.8 73.7 69.4
3.6 98.9 98.5 99.7] 1100  106.1 95.2 82.0 72,7
7-12 95.8 91.4 86.8 80.0 87.2 843 75.7 65.4
13-15 95.0 90.5 86.8 69.4 65.8 71.8 68.7 612
16-18 94.8 89.6 84.0 66.7 53.4 58.5 60.2 55.7
19-24 96.2 92.1 88.6 69.9 55.9 47.4 50.7 51.6
Podkarpackie |02 1025|1056 1080 1103 1036 90.9 78.4 72.1
3-6 983 97.6 98.6| 1082 1077 98.9 85.8 75.1
7-12 96.4 9.5 89.1 82.7 89.9 89.5 82.1 71.4
13-15 93.4 89.6 85.6 712 67.4 742 731 66.4
16-18 97.9 92.9 88.1 70.1 58.9 62.9 65.7 62.6
19-24 97.2 94.8 92.2 76.7 61.6 52.6 56.2 583
Podlaskic 0-2 1022 1059 1088 1106 1024 88.2 74.9 68.8
3-6 99.0 983 99.5| 1111 1097 99.1 843 73.0
7-12 95.8 91.4 88.0 83.2 91.6 90.4 81.7 69.7
13-15 94.8 90.5 85.4 68.9 66.7 73.8 72.0 643
16-18 9.5 92.7 87.9 67.5 57.0 62.4 65.2 612
19-24 96.8 93.5 90.1 73.9 573 49.6 53.6 55.4
Pomorskic 0-2 103.8] 1069 1087 1094| 1012 89.4 80.4 782
3-6 1000 1018 1050 1175 1153 1049 92.7 85.1
7-12 98.0 95.8 94.1 97.0] 107.8| 1061 96.9 85.9
13-15 96.1 92.6 89.7 80.4 84.7 93.9 91.5 83.0
16-18 9.8 92.5 88.0 74.7 69.1 79.8 82.7 78.0
19-24 96.7 933 90.2 75.9 65.0 61.9 69.6 71.8
Slaskie 0-2 1035 1059| 1077|1059 95.5 82.1 72.1 69.2
3.6 99.8|  101.9| 104.6| 114.6| 109.7 97.2 83.5 75.0
7-12 96.9 93.6 91.2 92.1| 1002 96.2 85.4 73.6
13-15 94.9 90.7 86.0 73.6 75.8 82.2 78.0 68.7
16-18 95.2 90.2 85.7 67.7 60.7 68.8 69.7 64.0
19-24 95.8 91.8 87.5 69.6 56.2 51.7 57.1 57.4
Swictokrzyskie  |0-2 1022|1050 1060 1040 943 80.4 683 62.6
3.6 99.4 98.4 99.4| 1066 102.0 90.4 763 65.9
7-12 95.4 913 88.0 83.4 88.2 84.5 74.8 632
13-15 94.6 90.4 86.5 69.2 67.0 713 67.6 593
16-18 97.7 94.1 89.1 69.1 59.0 62.8 62.8 57.6
19-24 95.5 91.4 87.8 733 56.6 48.6 515 513
Warmifisko.- 0-2 103.7] 1064|1088 1074 973 83.4 722 68.1
: 3.6 1000 1014 1031 1141 1099 97.8 83.4 73.9
mazurskie 7-12 95.8 92.0 89.4 88.9 97.4 94.0 83.7 71.7
13-15 95.1 91.1 87.0 715 73.0 80.2 76.6 67.6
16-18 97.1 92.9 88.2 69.5 61.4 68.7 703 64.8
19-24 96.1 92.6 89.1 74.0 593 53.7 59.2 59.9
Wielkopolskie  [0-2 103.7]  107.1]  108.8| 1087 99.7 87.2 77.6 753
3-6 1009 1029 1064| 1191] 1160 1045 91.2 83.0
7-12 97.2 94.6 92.6 95.6| 1061 1035 93.6 81.9
13-15 953 91.1 87.7 76.5 813 89.6 86.6 77.7
16-18 97.1 92.8 88 4 72.9 66.1 76.9 79.0 73.8
19-24 96.6 93.4 90.5 75.9 632 593 67.1 68.6
Zachodnio.- 0-2 103.4] 1064|1076 1066 973 84.5 745 71.6
: 3.6 99.9| 1012| 1043| 1147|1108 99.5 86.1 77.6
pomorskie 7-12 96.1 92.7 90.0 90.5 99.0 95.9 86.3 74.9
13-15 96.3 922 87.3 72.9 753 82.0 78.6 702
16-18 97.0 93.1 89.8 713 63.4 72.1 733 68.1
19-24 95.9 91.9 88.2 74.5 60.4 553 613 62.1
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Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM 0-2 103,4 106,2 108,1 107,6 98,3 85,5 75,9 73,6
TOTAL 3-6 100,9 103,2 106,3 118,1 114,8 103,3 89,9 81,6
7-12 97,0 94,2 92,4 96,4 106,9 104,4 94,1 82,1
13-15 95,0 90,7 86,3 75,2 80,5 89,0 85,9 76,8
16-18 95,3 90,3 85,5 69,0 64,3 74,2 76,5 71,5
19-24 95,1 90,5 86,0 68,5 56,6 54,2 60,9 62,3
Dolnoslaskie 0-2 103,2 105,9 107,5 105,3 95,2 82,6 73,1 70,9
3-6 101,0 103,7 107,4 1184 113,6 101,6 88,0 79,8
7-12 96,5 93,1 90,5 94,4 104,2 100,6 90,0 78,0
13-15 95,9 91,8 87,1 73,0 79,0 86,4 82,4 73,1
16-18 94,9 89,3 85,4 68,3 61,7 72,2 73,6 67,9
19-24 94,4 89,4 84,4 67,2 55,2 52,2 58,6 59,2
Kujawsko- 0-2 103,6 105,9 107,5 105,1 95,1 82,1 71,8 68,3
pomorskie 3-6 99,1 100,3 102,2 111,4 107,0 95,5 82,2 73,4
7-12 96,4 93,1 90,8 90,0 97,8 94,2 84,1 72,3
13-15 95,2 90,4 85,3 72,1 73,1 79,6 75,9 67,1
16-18 95,8 90,8 86,8 68,3 61,7 68,5 69,4 64,2
19-24 95,3 90,9 86,5 70,1 56,8 52,4 57,1 57,5
Lubelskie 0-2 103,0 105,7 108,1 105,6 94,2 79,7 67,9 62,9
3-6 99,7 101,3 102,7 112,5 107,2 94,1 79,4 69,1
7-12 96,9 933 90,9 90,2 98,0 93,7 82,2 69,3
13-15 93,7 89,1 85,0 72,0 73,2 79,9 75,3 65,4
16-18 95,0 89,5 83,9 67,8 61,0 67,0 68,0 62,5
19-24 94,8 89,8 85,0 65,6 53,4 49,0 53,0 53,2
Lubuskie 0-2 104,3 107,4 110,0 108,1 97,9 84,7 75,2 73,3
3-6 101,1 104,3 108,3 121,1 116,7 104,4 90,4 82,2
7-12 96,2 93,1 90,3 95,2 106,7 103,5 92,8 80,6
13-15 95,3 91,2 86,8 72,9 79,4 88,7 85,0 75,6
16-18 95,5 90,3 86,4 69,9 63,6 74,6 76,9 71,4
19-24 94,7 89,5 84,4 66,7 54,5 51,6 59,1 60,3
L.odzkie 0-2 102,8 104,9 106,2 103,2 92,4 78,9 68,9 65,7
3-6 100,9 102,5 104,9 112,7 107,1 943 80,4 71,7
7-12 96,3 933 91,4 94,4 101,4 96,6 85,2 72,6
13-15 95,1 90,7 86,2 73,3 77,2 82,8 78,0 68,1
16-18 95,7 91,0 85,9 67,4 63,2 70,3 70,6 64,4
19-24 94,5 89,6 85,1 68,0 54,6 51,8 56,7 56,5
Matopolskie 0-2 103,2 106,4 108,8 110,4 102,4 90,3 80,5 71,7
3-6 100,3 101,9 104,3 116,7 115,6 105,6 93,0 84,6
7-12 97,5 95,2 93,8 96,1 107,2 106,6 97,6 86,0
13-15 94,8 90,5 86,1 77,6 80,8 90,6 89,1 80,8
16-18 95,9 91,0 85,7 70,2 66,2 75,0 78,8 74,8
19-24 95,8 91,7 88,2 72,2 61,5 59,3 65,4 67,8
Mazowieckie 0-2 104,4 107,6 110,0 112,7 105,7 94,8 87,5 88,2
3-6 103,4 108,3 113,5 130,4 130,2 120,2 108,3 102,2
7-12 98,6 97,7 98,2 113,7 130,7 131,0 121,5 109,8
13-15 96,7 93,7 90,1 86,1 102,1 115,9 115,1 105,9
16-18 96,5 92,3 89,1 76,7 79,6 98,0 103,8 99,6
19-24 94,9 90,3 85,8 71,4 63,0 66,4 79,3 83,4
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) URBAN AREAS (cont.)
Opolskie 0-2 1029  105.6] 1084  106.7 96,3 82.9 72,1 68.5
3.6 98.8| 1000 101.7| 111.6| 1074 95.6 82.1 72.9
7-12 96.2 91.9 88.0 84.8 92.9 89.9 80.2 68.9
13-15 94.8 89.7 85.8 69.4 68.8 75.7 72.4 63.9
16-18 93.0 87.2 81.1 63.6 53.7 59.9 61.6 56.8
19-24 95.8 90.9 86.4 65.8 533 47.6 515 522
Podkarpackie |02 1025 1064|1092 1110 1014 86.7 74.4 69.6
3-6 1008 1012|1032 1158 1142|1024 87.5 77.1
7-12 96.6 93.1 90.6 89.6 99.9 98.6 88.5 75.8
13-15 9.5 88.0 833 70.9 722 80.9 78.7 69.9
16-18 943 87.6 813 643 575 64.0 67.0 62.8
19-24 95.2 90.4 85.5 62.9 50.0 45.4 50.4 523
Podlaskic 0-2 1028 106.6| 1101 1141|1067 92.8 80.4 75.7
3-6 99.2 99.6| 1020 1166 1171 1071 92.7 82.1
7-12 9.5 93.1 89.5 87.5 99.3 99.9 91.4 793
13-15 93.7 87.5 82.9 69.0 69.3 78.7 78.1 70.7
16-18 94.9 90.0 84.6 65.9 57.4 64.6 68.8 65.8
19-24 96.3 922 87.9 67.8 53.0 47.5 53.0 55.9
Pomorskic 0-2 1035 1062| 107.8] 1082|1000 88.4 79.7 78.0
3-6 1007|1030 1063 1180 1161| 1059 93.7 86.2
7-12 97.8 95.7 94.2 99.6| 1108 1097 1003 88.8
13-15 95.4 91.4 87.9 78.9 853 94.8 92.8 84.1
16-18 95.5 90.5 85.2 70.4 673 782 81.5 77.0
19-24 95.4 91.0 87.0 703 59.5 58.4 66.1 68.2
Slaskie 0-2 1038 1063|1082 1059 95.0 81.5 71.8 69.4
3-6 1006 103.1| 1061 1170 1118 98.8 84.8 76.5
7-12 96.7 93.5 91.4 943| 1037 99.6 88.2 75.9
13-15 94.5 90.2 85.2 73.0 773 84.7 80.4 70.6
16-18 94.4 89.0 84.1 66.0 60.5 69.6 70.9 64.9
19-24 95.2 90.5 86.0 66.7 54.0 50.9 57.1 57.5
Swistokrzyskie  |0-2 1029 1053| 1067|1024 90.0 752 633 57.9
3-6 99.0 98.9 99.6| 1065 99.6 86.1 715 613
7-12 96.0 922 89.6 86.2 91.1 85.4 73.7 612
13-15 94.4 89.8 85.1 69.9 68.6 733 67.8 57.9
16-18 94.5 88.9 83.5 65.7 58.4 61.8 613 55.1
19-24 93.8 87.9 82.5 61.6 477 422 44.7 438
Warmifisko- 0-2 1033 1065 1089 1089 99.5 86.3 75.8 72.7
: 3-6 1002 1014|1038 1159 1131|1017 88.0 79.1
mazurskie 7-12 96.5 932 91.0 o2.1| 1022 1001 90.2 78.3
13-15 94.6 90.1 86.2 73.0 75.9 84.4 81.7 73.0
16-18 95.9 91.0 85.4 68.8 62.9 70.7 732 68.7
19-24 95.4 913 87.3 69.5 56.5 52.8 58.6 60.2
Wielkopolskie  [0-2 1027 1053|1064 1055 95.9 832 73.7 71.4
3-6 1017 1044|1079 1189 1153 1032 89.5 81.1
7-12 97.2 94.8 93.2 980 1081 1053 94.5 82.1
13-15 94.5 89.4 85.7 75.6 82.5 89.9 86.7 77.1
16-18 95.7 90.7 85.6 693 64.4 753 77.1 71.8
19-24 95.5 91.2 87.1 69.6 57.9 55.7 62.9 64.1
Zachodnio.- 0-2 1026 1053|1061  105.6 96.9 84.7 753 73.0
: 3-6 1006 1022|1053 1149 1119 1012 883 80.2
pomorskie 7-12 96.1 93.0 91.0 037 1024 1001 90.7 79.3
13-15 96.0 91.8 86.5 732 77.6 84.5 81.7 73.4
16-18 96.2 91.8 88.6 702 65.0 73.9 75.6 70.9
19-24 95.1 903 85.7 702 573 543 60.2 613
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni URBAN AREAS (cont) Males
RAZEM 0-2 103,4 106,2 108,2 107,7 98,3 85,6 76,0 73,6
TOTAL 36 10000 1033 1064|1182 1149 1034 00| 817
7.12 0.1 944 926 967 1072| 10a8|  os4l 823
13-15 049 906  s64| 754  soo|  so4|  seal 772
16-18 952 90|  ss3|  eso|  ea4l 742 766|715
19-24 0s.1|  904|  ss9|  esa|  sesl  sa1l 09| 623
Dolnoslaskie 0-2 103,4 106,2 107,8 105,6 95,5 82,7 73,2 71,1
3-6 101,2 103,6 107,2 1184 113,6 101,5 88,0 79,7
7-12 96,3 93,1 90,6 94,6 104,6 100,9 90,2 78,2
13-15 95,9 91,9 87,1 73,0 79,0 86,6 82,7 73,3
16-18 94,7 89,2 85,3 68,2 62,0 72,3 73,7 68,0
19-24 94,4 89,4 84,2 66,9 54,9 52,0 58,5 59,2
Kujawsko- 0-2 1038|1064  1082| 10s8|  9ss|  s26| 723 6ss
pomorskie 36 os8| 1000|1014 1112]  1068|  9s3|  s21| 733
7.12 o68| 933  o12]  902|  9si|  oa6|  sa4| 726
1315 oas| 904l 853l 71| ma| so1| 764|675
16-18 0s7| 90| ses| ess| e8| 6s4] 695 643
19-24 osa| 909l  s61| 693|  se2|  s17|  se4|  ses
Lubelskie 0-2 1020 10s.6]  108.4]  10s9|  oas| 99|  esa| 631
36 908| 101s| 1026 1127]  1074| 943|795 6o
712 070  936|  912]  902|  9s2|  939|  s23| 694
13-15 36|  sse|  sa7l 76| 3| so2| 756|656
16-18 oa7|  s93| s34l 73] e04| 665|677 620
19-24 oa6|  89.6| sa3|  ea3|  s23|  aso|  s20|  s22
Lubuskie 0-2 1047 1074 1107]  10s8|  9ss|  ss2|  7sa| 738
36 010 1047]  108s|  1216]  1172]  1049]  o0s| 827
712 965  93s|  902| 9s3| 1072|1039 931|  sos
13-15 odo| 906|870 3| 796 s04| ssq| 762
16-18 os7|  oos|  see|  700| ear| 7sa| 777 721
19-24 94,4 89,1 84,2 66,4 54,7 51,8 59,5 60,7
Eodzkie 0-2 1020 1047] 1061 1031  923|  789|  ess| 657
36 1008 1027] 1046|1121 1065 938  soo| 714
7.12 o64| 932  o1s|  oas|  1011|  964|  sa9| 725
13-15 043 907  ses|  ms|  77s|  s30| 782|683
16-18 o64| 913  sso| 676|637 03| 707 645
19-24 94,2 89,2 84,4 67,4 54,3 51,5 56,2 56,0
Malopolskie ~ |0-2 1032 1069 1001] 1107|1028 06|  sos| 780
36 1001 101s|  1042]  1166|  1154|  10s5|  929|  sas
7.12 078  9s6|  9a3|  9es| 1078| 1072]  9s1|  s6s
13-15 oan| g0 sa7l  777]  s03|  903|  sss|  soe
16-18 o62| 907 857|  e03| es7|  7as| 85| 745
19-24 os7|  o1s| 883l  719|  e13]  so1|  es3| 678
Mazowieckie  |0-2 1044 1078]  1103]  1130]  1060| 951|877  sss
36 1036 1082]  1136] 1309|1307 1207| 1088|1027
7-12 98,5 97,8 98,2 113,9 131,3 131,7 122,1 110,4
13-15 967|  936|  902| s63| 1024| 1165 1157 1066
16-18 o6.1| 920 sss| 763|793  979| 1038 997
19-24 os1| 904l sso|  712| 628|665 796 838
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Mezczyzni (dok.) URBAN AREAS (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 103,1]  1049] 107.6|  106,0 95.8 825 71,7 68,2
3.6 98.2 99.8|  101.6] 1102| 106.1 94.5 81.1 72,0
7-12 96.2 91.8 88.1 84.7 92.1 89.2 79.6 68.5
13-15 95.4 912 86.6 70.7 69.5 76.0 72.7 643
16-18 9223 86.0 80.0 63.0 53.9 59.4 61.1 56.4
19-24 96.0 91.1 86.1 652 53.1 47.8 513 51.8
Podkarpackie |02 1023|1058 1088 1106 1009 86.2 74.0 69.2
3.6 1015|1023 1040 1167 1151 1031 88.1 77.6
7-12 96.3 92.8 90.4 89.7 99.9 98.6 88 4 75.7
13-15 92.9 88.5 84 4 713 73.4 81.9 79.7 70.7
16-18 94.1 87.7 81.2 65.0 57.9 64.5 67.6 63.4
19-24 95.2 90.1 85.2 622 49.6 45.1 50.2 521
Podlaskic 0-2 1035 1073 1110 1151 1078 93.8 81.3 76.6
3.6 98.8 992| 101.8| 1173|1180 1080 93.5 82.9
7-12 96.5 933 89.2 87.1 99.6| 1002 91.9 79.7
13-15 94.1 87.4 83.6 69.2 69.3 79.4 78.9 715
16-18 94.8 89.4 83.7 65.7 56.5 64.0 683 65.4
19-24 96.0 92.1 87.8 67.5 52.9 473 53.0 56.0
Pomorskic 0-2 1030 1057 1072|1077 99.5 88.0 79.4 77.7
3.6 01| 1036 1073 1186 1167 1065 94.2 86.7
7-12 97.9 95.9 942| 1002|1114 1102|1008 89.3
13-15 95.0 90.7 87.2 78.6 85.6 94.7 92.8 84.1
16-18 95.8 90.6 84.9 69.9 66.9 78.1 813 76.8
19-24 95.4 91.0 87.2 70.1 593 58.5 66.3 68.4
Slaskie 0-2 103.8]  1063| 1082|1059 95.0 81.5 71.8 69.4
3.6 1010 1033 1065 1175 1122 99.2 85.2 76.8
7-12 96.6 93.4 913 94.6| 1042\  100.0 88.6 763
13-15 94.5 903 85.5 73.1 77.9 853 81.0 71.1
16-18 943 89.0 84.0 66.1 60.9 70.1 713 653
19-24 953 90.4 86.0 66.6 54.0 51.1 57.5 57.9
Swictokrzyskie  |0-2 102.8]  1048| 1059|1016 89.3 74.6 62.8 57.5
3-6 983 983 99.1| 1054 98.5 85.1 70.6 60.5
7-12 96.8 933 90.9 86.8 91.4 85.7 73.9 613
13-15 94.5 90.1 84.9 713 69.8 74.1 68.5 58.5
16-18 93.8 87.8 83.1 66.4 58.6 62.0 61.4 55.1
19-24 93.9 88.1 823 61.1 485 43.1 453 443
Warmifisko.- 0-2 1033 1067] 1092 1093 99.8 86.5 76.0 72.9
. 3.6 100.1] 1010l 1032 1156 1128 1013 87.6 78.7
mazurskie 7-12 96.7 93.9 91.6 93.0] 1033|1011 91.1 79.1
13-15 94.5 89.7 85.9 732 76.2 84.9 82.1 73.4
16-18 95.8 90.7 84.7 68.1 62.6 703 72.8 682
19-24 95.0 90.9 87.1 68.9 55.7 52,5 583 59.9
Wielkopolskie  [0-2 1023 1047 1061|1051 95.6 82.9 73.4 712
3-6 101.7] 1048 108.4| 1189 1153 1033 89.5 81.1
7-12 97.6 95.0 93.4 983| 1083  105.6 94.7 823
13-15 94.4 89.4 85.7 76.4 83.4 90.7 87.4 77.7
16-18 95.4 90.8 85.2 693 64.4 75.4 77.4 72,0
19-24 95.7 913 87.2 69.6 58.2 56.2 633 64.5
Zachodnio.- 0-2 102.4]  1051| 1062|1058 97.1 84.9 75.5 732
: 3.6 1008 1021 1047 1142 1113 1007 87.9 79.8
pomorskie 7-12 96.2 932 91.5 o4.1| 102.6] 1005 91.1 79.6
13-15 96.1 91.7 86.6 73.9 78.0 84.9 82.2 73.9
16-18 96.1 91.8 88.5 70.1 65.7 74.0 75.9 712
19-24 95.0 90.0 85.4 69.5 56.9 543 59.9 61.1
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (cd.) Kobiety URBAN AREAS (cont.) Females
RAZEM 0-2 103,4 106,2 108,1 107,5 98,2 85,4 75,8 73,5
TOTAL 36 1008 1032 1063|1180 1147  1032]  sos| 815
7-12 969 941 922 961 1065 1040] o938 818
13-15 952  908|  s63| 749  so2|  sss|  sss| 764
16-18 955 904|858l 60| 643l a1l 764l 714
19-24 051 906  sea| 689  ses|  sa2| 09| 623
Dolnoslaskie 0-2 103,1 105,6 107,2 105,0 95,0 82,4 72,9 70,7
3-6 100,8 103,9 107,6 1184 113,6 101,6 88,1 79,8
7-12 96,6 93,1 90,4 94,1 103,9 100,2 89,7 77,8
13-15 95,9 91,8 87,1 73,1 79,0 86,1 82,1 72,9
16-18 95,0 89,4 85,4 68,4 61,4 72,1 73,4 67,8
19-24 94,4 89,5 84,6 67,5 55,6 52,3 58,6 59,2
Kujawsko- 0-2 1033 1054 1067|  1043|  9a4|  si4|l 713 678
pomorskie 36 995| 100s| 1030] 1117]  1072|  9s7| s24| 736
7.12 o6.1| 920 903| sos| 974| 939| s3s| 721
1315 os6|  90s| 853l 70| | 791|753 e6e
16-18 oso| o1l 87|  esa| 616|685 693 642
19-24 osa| 909l  ses| 700|  s7s|  s31|  s78|  ssa
Lubelskie 0-2 1031 10s9]  1077]  10s2| 939|795 677 628
36 005|101 1028  1122]  1070] 940|793 690
712 o68|  930]  90s| 902|977  93s|  s21| 92
13-15 038l s07|  ss3|  7is| 7| 795 750 es2
16-18 os3|  807|  sa3|  es3|  e1s| 676 683 629
19-24 odo| 901 857|  e6s8|  sas|  s00|  sa1|  s4z
Lubuskie 0-2 1038 1073 1003|1074  972|  san| 746 728
36 01| 1038 1080|1206  1162|  1039]  so9|  sis
712 960  927]  90s|  9so| 1063| 1031] 924|803
13-15 oss| 920l s67| 725|794  sso|  sa4| 750
16-18 osal 900l se1| eso|  e29|  7a1| 760|706
19-24 oso|  s90| sa6| 670| sa2|  si3|  sse|  sos
Eodzkie 0-2 1027 1051 1064|  1033]  92s|  790|  eso| 657
36 1000 1023 10s2| 1134|1077 49| so9| 721
7.12 o6.1| 934  o14]  oa2| 1017  969|  ss4a| 729
13-15 960 907 sse| | 770 s26| 778 679
16-18 odo|  90s| sso| 671|626 702 705 643
19-24 os0| 900l ss8|  ese|  sso|  s22|  s71|  s70
Malopolskie ~ [0-2 1031 10s9]  108.4| 1100|1020  so9|  so2| 774
36 1005|1022 1044|  1168|  1157|  10s7| 931|847
7.12 073  oas| 932l  9s7| 1067| 1060| 970 856
13-15 osal  o12|  s7s|  774]  s14|  o09|  s04|  s10
16-18 os6| 914l 857l 71| eee| 753|790 754
19-24 oso| 916l ssi| 26| 618  s94|  ese| 679
Mazowieckic  |0-2 1044 1074 1006|1124 10s3|  oas|  s72| 879
36 1031 108.4]  1134] 1208|1206 1197|1078 1018
7.12 os7|  o7s|  osa|  113s|  1300| 1303] 1208|1092
13-15 966 938  900| sso| 1018| 11s2| 1144|1053
16-18 969 926  s96|  772|  799|  9s1| 1037 996
19-24 047 902l ss7|  717|  e33| 663|790 829
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
MIASTA (dok.) Kobiety (dok.) URBAN AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskie 0-2 1027] 1064|1092  107.5 96.9 83.4 72,5 68.8
3.6 99.4| 1002 101.8] 1132 1088 96.8 83.1 73.9
7-12 96.2 92.0 87.9 85.0 93.7 90.6 80.7 69.3
13-15 94.2 88.2 85.0 68.0 68.1 75.4 72.1 63.6
16-18 93.8 88.4 82.2 643 53.5 603 622 57.2
19-24 95.6 90.7 86.6 66.4 53.4 47.5 51.7 52.6
Podkarpackie  |0-2 1027 1070 1096 1115 1019 87.1 74.9 70.1
3-6 1000 100.1] 1025|1149 1133 1016 86.9 76.6
7-12 96.9 93.4 90.9 89.6 99.9 98.7 88.5 75.8
13-15 92.1 87.5 82.2 70.5 71.0 79.8 77.7 69.0
16-18 94.5 87.4 81.4 63.6 57.0 63.4 663 622
19-24 95.2 90.6 85.7 63.6 503 457 50.5 52.4
Podlaskic 0-2 1021 1058|1091 1130 1055 91.8 79.4 74.8
3-6 99.6| 1001 1022| 1158 1162| 1062 91.8 81.2
7-12 96.6 92.9 89.7 88.0 99.1 99.5 91.0 78.9
13-15 933 87.6 82.1 68.8 69.2 78.0 773 69.9
16-18 95.1 90.6 85.6 66.1 58.4 653 69.3 66.2
19-24 9.5 92.4 88.0 68.1 53.0 478 52.9 55.8
Pomorskic 0-2 1040  106.6| 1084 1088 1005 88.8 80.1 78.4
3-6 1001|1024 1052 1174|1155 1053 93.1 85.7
7-12 97.7 95.5 94.2 99.0] 1103| 109.1 99.8 883
13-15 95.9 92.1 88.7 79.1 84.9 94.8 92.9 84.1
16-18 95.2 903 85.4 70.8 67.8 783 81.7 772
19-24 95.4 91.0 86.8 70.5 59.8 583 65.8 68.0
Slaskie 0-2 1038 1062|1083 1059 95.0 81.5 71.8 69.4
3-6 1002 1029|1056 1165 1113 98.4 84 4 76.1
7-12 96.8 93.6 91.5 040 1033 99.1 87.8 75.6
13-15 94.6 90.0 85.0 72.9 76.8 84.1 79.8 70.1
16-18 94.5 89.0 84.2 65.9 60.1 69.1 70.4 64.5
19-24 95.2 90.6 85.9 66.8 54.0 50.7 56.6 57.0
Swistokrzyskie  |0-2 1030 1059| 107.6] 1032 90.8 75.8 63.8 58.4
3-6 99.7 99.6| 1002| 107.7] 1007 87.1 72.4 622
7-12 95.1 91.0 88.2 85.6 90.8 85.2 735 61.0
13-15 943 89.5 85.4 68.5 67.4 72.5 67.1 57.4
16-18 953 90.1 83.8 65.0 58.1 61.6 612 55.2
19-24 93.7 87.7 82.6 62.1 47.0 413 44.0 432
Warmifisko- 0-2 1032 1063|1085 1086 99.3 86.1 75.7 72.6
: 3-6 1002 1019 1043 1161|1134 1021 88.3 79.4
mazurskie 7-12 96.3 92.6 90.3 013 1011 99.1 89.3 77.5
13-15 94.8 90.5 86.6 72.8 75.5 83.9 81.2 72.6
16-18 96.1 91.2 86.2 69.4 632 71.1 735 69.1
19-24 95.7 91.7 87.4 702 573 53.1 58.9 60.5
Wielkopolskie  |0-2 1030  1060| 1068 1059 96.3 83.5 73.9 71.7
3-6 1017 1039|1074 1189 1153 1032 89.5 81.0
7-12 96.8 94.6 92.9 97.7]  107.8]  105.1 943 81.9
13-15 94.7 893 85.6 74.9 81.6 89.1 85.9 76.4
16-18 96.1 90.6 86.0 69.2 64.4 752 76.8 715
19-24 95.2 91.0 86.9 69.6 57.6 553 62.5 63.7
Zachodnio- 0-2 1028 1054|1059 1054 96.7 84.5 75.1 72.8
: 3-6 1004 1023|1059 1157 1126|1018 88.7 80.6
pomorskie 7-12 96.1 92.7 90.6 933 1021 99.8 90.3 78.9
13-15 96.0 91.9 86.4 72.4 773 84.0 81.2 72.9
16-18 96.2 91.9 88.7 702 643 73.8 75 70.6
19-24 953 90.6 86.0 71.0 57.8 54.4 60.5 61.6
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES RURAL AREAS
RAZEM 0-2 103,4 106,5 108,6 109,1 101,3 88,7 77,3 72,5
TOTAL 3-6 98,8 99,1 101,1 111,7 109,0 98,8 85,7 76,1
7.12 966 931 899  se3| 938l oral  sz0| 723
1315 os8| 924|889l 746l 79| 794 767 92
16-18 089 961 922 753  e3o| 705|722 675
19-24 030 963 947  sa3| 692  e0s| s3] 669
Dolnoslaskie 0-2 104,5 107,8 110,0 109,2 99,8 86,9 76,7 73,7
3-6 98,8 99,9 103,3 115,1 110,6 99,0 85,7 77,3
7-12 96,7 93,5 90,3 89,1 97,8 94,0 84,5 73,6
13-15 96,6 93,0 88,7 75,2 75,1 82,1 78,2 69,9
16-18 98,0 95,2 92,1 74,7 64,9 73,4 74,5 68,9
19-24 96,9 94,3 91,8 80,0 65,7 58,8 65,0 65,6
Kujawsko- 0-2 103.6]  1067] 1088|1089 1007|  sso|  776| 744
pomorskie 36 1004 1017] 1041  1160|  112.8] 1020  sss| 799
7.12 967 933  908| o1s| 1003| 975|  sss| 773
13-15 966  936|  902|  7s9|  783|  sse|  s26| 744
16-18 094 972  93s| 70|  es1| 771|790 739
19-24 o715 957|939l  ss2|  704|  ea0| 712 726
Lubelskie 0-2 1027 10s.6]  1082|  1074|  9se|  saq7| 718|654
36 990 990 991 1087] 10s2| 941|795 683
7.12 oso| o1s| ss7|  s38|  900| s70| 778 659
13-15 oa7| 909l s70]  70s|  es2| 79| 08| 627
16-18 096 962 o18]  718|  sos| 43| 657 604
19-24 o15|  9se|  937|  s27]  ess|  se1| 600|606
Lubuskie 0-2 048] 1082]  1100] 1088|991  sss|  7se| 728
36 99.1| 1005|1039 1163| 1117|997  sso| 776
712 o64|  930|  s08| o so2|  9s3|  oas|  sas| 733
13-15 o61| o17|  ss2|  mu|  7a6|  si9| 780|694
16-18 087|962l 22|  7a6|  e38|  73| 73| ess
19-24 967 940l  920| s02| es1| ssi|  eso| 657
Eodzkie 0-2 103.8] 1063 108.6]  107.4]  9s9|  sss| 743|695
36 098| 1007] 1030] 1120] 1089| 979|  s39| 740
7.12 oso| 93| sss|  se3|  934|  so9|  so9| 697
13-15 063 926l sss| 76| 723 781|746 e6e
16-18 093 971| w39l 757|639 09| 717|664
19-24 075|961  9a9|  ses|  e9s|  604| 661|665
Malopolskie ~ |0-2 1023 1051 1067]  1098|  10s2|  9so|  saa| 784
36 os2| 974  oss| 1078] 1081| 1014|905  s09
712 072  oa1| o1 ss2|  919|  o20|  se3| 772
13-15 oso| 27| g0l 777 7| so0| 795 740
16-18 02| 973  o3s|  7ss| 671|720 79| 723
19-24 900 978]  970]  sss|  7s2|  6s6| 698|724
Mazowieckie  |0-2 1043 1075]  1003] 1112|1039 ora| 789 734
36 o16|  oss| 1018]  137] 17| 1017 ssi| 776
712 969 930 s93| sa7|  o31|  o1a|  s30| 722
13-15 oss|  o2a| 887l 7as| 721 7ss| 764| 69
16-18 008|  979| oaal 772|634 717 734 689
19-24 osal 974 963l 877  72s|  e21|  eso| 693
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035

Voivodships | Age
WIES (cd.) RURAL AREAS (cont.)

Opolskie 0-2 1019  1050| 107.8] 107.6 99.2 86.8 753 70.5

3.6 97.7 96.4 9.8| 1060 1027 92.8 80.3 70.9

7-12 95.9 913 86.8 763 82.0 79.4 71.9 62.4

13-15 95.1 92.0 88 4 715 64.4 69.6 66.8 60.0

16-18 96.2 90.7 84.6 69.1 53.9 573 58.7 54.7

19-24 97.1 94.1 913 73.4 59.7 489 513 52.1

Podkarpackie  |0-2 1020 1048|1069 1095 1044 93.0 80.4 733

3-6 97.7 96.1 9.4| 1045 1047 97.5 853 743

7-12 96.2 922 88.2 79.5 85.1 85.1 79.1 69.4

13-15 94.6 91.5 88.5 72.7 66.4 723 71.7 66.1

16-18 99.2 95.7 913 74.5 60.5 62.9 65.7 63.1

19-24 98.9 98.1 97.5 86.9 71.0 59.0 61.6 63.9

Podlaskic 0-2 1029 1055|1082 1069 97.8 83.0 68.4 603

3-6 98.4 96.7 93| 1046  100.6 89.4 74.0 61.6

7-12 94.6 89.9 86.0 782 83.0 79.7 70.6 58.8

13-15 95.8 92.7 88.5 68.6 632 68.1 64.7 56.9

16-18 99.7 97.2 93.2 70.7 57.0 59.0 59.9 543

19-24 97.6 95.8 94.2 84.2 65.2 54.0 56.1 56.1

Pomorskic 0-2 1039 1076 1095 1108 1026 90.7 81.1 782

3-6 1000 1019 1053 1186 1158 1052 92.7 84.7

7-12 97.9 953 93.1 048] 1050 1025 93.5 82.9

13-15 9.5 94.0 92.1 81.2 84.6 932 90.2 81.9

16-18 99.0 95.8 91.7 79.9 713 823 84.7 79.6

19-24 98.9 97.7 96.6 86.8 75.1 69.4 782 803

Slaskie 0-2 1030 1061|1070 1074 983 85.4 743 69.5

3-6 98.5 98.4| 1011 1095 1054 94.2 81.2 71.9

7-12 96.9 93.7 90.5 86.3 91.8 88.0 78.7 68.1

13-15 95.8 92.7 89.2 75.8 73.1 77.4 735 65.4

16-18 97.2 933 89.6 73.7 62.8 68.2 68.1 62.7

19-24 98.5 96.3 93.8 79.4 65.1 56.6 60.4 60.2

Swictokrzyskie  |0-2 1019 1051|1061 105.8 97.9 84.6 722 66.2

3-6 98.8 97.4 98.6| 1064 1035 933 79.4 68.8

7-12 95.6 91.6 88.1 82.2 87.4 84.8 76.4 65.2

13-15 95.1 90.9 86.8 69.7 66.7 713 68.6 612

16-18 99.2 96.7 922 71.9 59.5 63.6 643 59.8

19-24 973 95.0 932 833 65.2 55.4 58.6 59.1

Warmifisko.- 0-2 1042  1074|  1097] 1065 95.4 80.5 683 63.0

; 3-6 99.3 987 1003 11006 1047 91.7 76.7 66.6

mazurskie 7-12 95.8 92.4 89.2 86.6 93.9 88.9 77.9 65,5

13-15 953 91.4 87.8 71.7 70.5 76.9 72.1 62.7

16-18 98.2 95.2 90.7 70.1 60.2 663 66.6 59.7

19-24 96.9 94.2 91.5 79.4 62.9 55.6 60.4 60.2

Wielkopolskie  [0-2 1045 1079  1103] 1113|1031 90.8 81.2 79.0

3-6 99.9 1020 1053| 1191 1164| 1057 92.9 85.0

7-12 97.5 94.8 92.5 942| 1049 1024 933 82.4

13-15 96.2 92.7 89.7 783 81.5 903 87.4 79.1

16-18 98.5 96.0 92.1 77.5 69.2 80.1 82.5 77.5

19-24 98.2 96.3 94.9 843 71.0 65.5 74.1 76.0

Zachodnio.- 0-2 1044 1081 1116|1096 99.2 85.2 74.1 70.1

: 3-6 98.9 992| 1005|1120 1068 94.7 80.9 72.0

pomorskie 7-12 96.2 92.7 89.8 87.1 95.0 90.6 80.5 69.1

13-15 96.7 933 89.0 74.4 725 79.8 75.4 66.5

16-18 98.6 95.8 92.1 732 632 69.8 71.0 64.6

19-24 973 95.0 92.9 82.7 66.9 59.0 64.2 64.7
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Meiczyini RURAL AREAS (cont) Males
RAZEM 0-2 103.6] 1068 1089 1094 1016  sso|  77.6] 728
TOTAL 36 088 991 1on1] 1119l 1092|991 sso| 763
7.12 966 931 900  seel 943l o1o|  s3s| 727
13-15 9s9| 926 893 750 75| so2] 775 699
16-18 088 960 919 755 eaal 71| 720 682
19-24 082 965 950 847l 699 615|669 682
Dolnoslaskie 0-2 104,7 107,8 110,6 109,8 100,4 87,4 77,2 74,1
3-6 98,9 100,0 102,8 115,0 110,4 98,9 85,6 77,2
7-12 96,7 93,7 90,8 89,8 98,6 94,8 85,2 74,3
13-15 96,7 93,1 89,7 76,2 76,2 83,6 79,7 71,3
16-18 98,7 95,9 92,1 75,7 66,5 74,7 76,0 70,4
19-24 96,5 93,9 91,4 79,8 66,1 59,8 65,9 66,7
Kujawsko- 0-2 1032 1063 1084]  108s| 1003|877 774|741
pomorskie 36 1003 1017] 1041|1161  1129]  1020]  sse| 799
7.12 072 o390l  ois|  o21|  1010|  9s2|  soa| 779
1315 063| 939  906| 771|  796| ses| s3s| 755
16-18 092 970]  93s|  7s0|  e90|  7s4]  so3| 752
19-24 06| 953 933  sae] 708|779 733
Lubelskie 0-2 1030 1062]  1087] 1080|991  ss2| 72| 657
36 990 990 990 1090] 10s5| 944|797 685
712 oso|  o1s| sso| sar| oos| s74| 781|663
13-15 oas|  906| ses| 706| es1| 72| 710 629
16-18 06| 963 o18]  716|  e00| 648 662 610
19-24 o76| 950l oa1|  833]  e61| s69| 610 618
Lubuskie 0-2 1044 1082]  1002|  1080|  9ss|  ss3| 752|724
36 1000 1007]  10s1|  1172|  1127]  1007]  ses| 785
712 063 928 sos|  sso|  oso|  oa2|  sa4| 731
13-15 o6.1| 933 904l  744|  768|  s38|  soo| 711
16-18 00.1| 953  oos|  757|  ea3|  7a2|  7as|  eon
19-24 o68| 943  926| 807|  666| 593 666 672
Eodzkie 0-2 1033 1059 1084|1071 987|  sse| 740|693
36 1003 1012]  1033] 1135|1094 9s4|  sa3| 743
7.12 960 922 sso|  see| 93s|  903| si2| 700
13-15 o6o| 934l ss7|  ms| mo| 7| 52| 672
16-18 oso| 972  oa0|  7s6|  eas| 717 726 673
19-24 o70|  96s| 9s6| s78]  710| 621|679 683
Malopolskie ~ |0-2 1025 10s7]  1075|  1106|  1060|  9ss|  sas| 790
36 osal  976|  99u| 10s6] 1000|1022  913|  sie
7.12 00| 938  906| ssa| 26| 927 s70| 778
13-15 o61| 931  906|  776|  79|  sos|  so3| 748
16-18 093 96| 920 785|672 72| 53| 728
19-24 092 o83l 974|  so0| 54| 660|704 732
Mazowieckic  |0-2 040 1081 1008]  1117|  1043|  ors| 792 738
36 073 oss| 1019  1143]  1123]  1023]  sse| 780
7.12 o0 930 s93| sas| o3s|  ors|  s34| 725
13-15 o62| 930l s06| 748|728 798| 775 701
16-18 093 971 o34l 776|636 722 738|694
19-24 os7| 977 96|  ssi| 34|  e28|  e91| 705
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Meiczyini (dok.) RURAL AREAS (cont.) Males (cont.)
Opolskie 0-2 102,7]  105.8| 1084 1082 99,7 87.2 75.6 70.8
3.6 97.0 96.0 9%.1| 1055  102.1 922 79.8 70.4
7-12 96.4 91.7 87.8 77.1 82.9 80.3 72.6 63.0
13-15 943 91.2 883 7223 65.2 70.9 68.0 61.0
16-18 96.4 90.6 83.5 69.1 54.6 57.9 593 55.2
19-24 973 94.5 91.8 73.0 60.7 50.5 53.0 53.8
Podkarpackie  |0-2 1017|1047 1069 109.4| 1043 93.0 80.3 732
3-6 98.1 96.1 9.5| 1047 1048 97.7 85.5 74.5
7-12 96.3 9223 883 79.7 85.5 85.4 79.5 69.7
13-15 95.1 9223 89.5 73.7 67.5 73.4 72.8 67.1
16-18 98.4 95.0 90.2 74.5 60.8 632 66.0 63.5
19-24 99.2 983 98.1 873 72.0 60.1 62.6 65.1
Podlaskic 0-2 1034 1051|1079 1067 97.5 82.8 68.2 60.1
3-6 98.7 97.6 96.6| 1044  100.4 89.2 73.8 61.5
7-12 94.5 90.2 86.1 79.1 83.5 80.2 71.0 59.1
13-15 95.0 91.4 87.5 68.2 63.0 67.7 643 56.5
16-18 100.4 98.0 94.5 71.6 59.1 603 613 55.8
19-24 97.8 96.2 94.9 85.1 66.0 553 57.4 57.4
Pomorskic 0-2 1044 1079 1009 1112|1029 91.0 81.4 78.5
3-6 1003 1027|1058 119.4| 1167|1059 93.4 853
7-12 97.6 943 923 952| 1054 1029 93.9 83.2
13-15 96.6 94.7 932 80.4 84.8 93.6 90.7 823
16-18 98.9 95.9 91.7 79.4 71.6 82.7 85.2 80.1
19-24 99.0 98.0 97.1 88.1 76.1 70.6 79.9 82.0
Slaskie 0-2 1037 1071|1083 1087 99.6 86.5 753 70.4
3-6 98.4 982| 1007| 1102| 106.1 94.8 81.7 72.4
7-12 96.9 93.9 90.8 86.2 9223 88.4 79.2 68.5
13-15 95.6 92.4 89.2 76.1 73.1 782 743 66.1
16-18 96.8 92.6 88.9 73.9 63.0 68.4 68.5 63.1
19-24 98.9 96.6 94.2 793 66.1 57.7 61.8 61.8
Swictokrzyskie  |0-2 1023 1057] 1073|1070 99.0 85.5 73.0 66.9
3-6 98.5 97.2 98.4| 1070 1041 93.9 79.9 693
7-12 95.7 91.8 88 4 823 88.2 85.6 77.1 65.8
13-15 95.4 90.7 86.4 69.8 66.8 71.9 69.2 61.7
16-18 98.8 96.3 912 715 593 63.6 64.6 60.1
19-24 97.7 95.6 94.4 84,2 66.0 56.2 59.6 60.4
Warmifisko- 0-2 1041 1084| 1103|1070 95.8 80.9 68.6 633
; 3-6 98.9 96.8 99.0] 1096 1037 90.8 76.0 65.9
mazurskie 7-12 96.4 93.5 89.9 86.9 94.6 89.6 78.5 65.9
13-15 95.0 91.1 88.2 733 70.9 77.7 72.8 633
16-18 98.0 95.2 90.4 70.6 613 67.4 67.5 60.5
19-24 97.0 943 91.6 793 63.6 56.5 612 612
Wielkopolskie  |0-2 1046 1075 1097 1107|1025 903 80.8 78.5
3-6 99.8| 1022 1053| 1189 1162 1055 92.7 84.8
7-12 97.4 94.9 92.7 949| 1054 1029 93.7 82.7
13-15 9.5 9.5 89.8 78.6 82.0 90.5 87.7 79.4
16-18 98.8 96.7 93.1 78.1 703 813 83.7 78.6
19-24 98.0 96.2 94.8 84.7 71.6 66.6 753 77.1
Zachodnio.- 0-2 1044 1082|1124 1104|1000 85.9 74.7 70.7
: 3-6 98.8 99.1 99.5| 1111 1059 93.9 80.3 715
pomorskie 7-12 96.4 92.6 90.5 87.9 95.8 91.3 812 69.8
13-15 96.7 93.8 89.1 75.1 72.9 80.6 76.2 673
16-18 98.9 96.0 922 732 64.7 70.4 72.1 65.7
19-24 97.5 95.2 93.1 833 67.7 60.5 653 66.0
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (cd.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (cd.) Kobiety RURAL AREAS (cont.) Females
RAZEM 0-2 1033 1063| 1083|1088 1009  ss4l 771 723
TOTAL 36 os8| 990 101 1114 1087 986l  sss| 759
7.12 966 930 808  sso| 933 909 s2s| 719
13-15 057 o21|  sss| 741 724 86| 759 684
16-18 990 963 925 750  e32]  eoo| 71| 668
19-24 078 960 944 839 684  s04|  eas| 657
Dolnoslaskie 0-2 104,3 107,7 109,4 108,6 99,3 86,4 76,3 73,3
3-6 98,8 99,8 103,9 115,3 110,7 99,1 85,7 77,3
7-12 96,8 93,4 89,9 88,4 97,0 93,2 83,7 72,9
13-15 96,5 92,8 87,7 74,2 74,0 80,5 76,7 68,5
16-18 97,2 94,6 92,0 73,6 63,2 72,1 72,8 67,4
19-24 97,3 94,8 92,2 80,3 65,3 57,7 63,9 64,5
Kujawsko- 0-2 1040 1072]  1003]  1094|  1011|  ss3| 779 746
pomorskie 36 1004 1017] 1041  11s9|  112.8]  1019]  ssa|l 798
7.12 o62| 928  902|  909| 996| 969|878 767
1315 o68| 32|  s07|  7a7|  769|  sas|  si4| 733
16-18 05| 973 o34l 760|  e71| 758|777 726
19-24 o74|  960|  9a6|  se0| 699 632 705 719
Lubelskie 0-2 1024 10s0]  107.6]  1068|  9s1|  sa3| 714 650
36 oso| 990 992 10s4| 1049|  938|  793|  esa
712 960 o19|  ssal  s3s|  sos|  ses| 774|656
13-15 047  o12|  s74|  704|  es3| 77| 05| e2s
16-18 97| 960l 919]  719|  sso| 637 652  sos
19-24 074 954l o34l s20|  eas| o ss3|  ss9| 504
Lubuskie 0-2 1053 1082]  1109]  1006]  997|  ses| 761|733
36 os.1| 1003 1027] 11s3| 1107  9s7|  sso| 768
712 966 932  902| so6| 9s7| 47|  sa7| 734
13-15 o62| 900 seo| 78| 724 99| 61| 676
16-18 0s3|  972|  oa0| a4l e32| 74| 74| 679
19-24 o65|  937|  o12]  796|  636| ses| 634|641
Eodzkie 0-2 1044 1067] 1088|1077 991|  seo|  7as| 697
36 9093 1003 1026] 1122| 1082|  973|  s3s| 73
7.12 oss| 924l ss6|  seo| 930| s9s|  sos| 694
13-15 os7|  o1s|  ss3| 77| 716|  774|  7a0| 660
16-18 097 970l  937|  7s8| 633 700 707 654
19-24 o11|  9s6|  9a3|  sso| 679|587 43|  eas
Malopolskie ~ [0-2 1021 104s| 1058|1089  1043|  oaz2| s34l 777
36 oso|  972| 9ss|  1070] 1072|1005  soq|  so2
7.12 074  oas|  o1s|  sso|  o13| 913|857 766
13-15 oss| 923  so0| 778|  ms| 91| 86| 732
16-18 092 976|943zl  70u| 671|718 7as| 719
19-24 087|973  9es|  sss|  7a9|  es2| 692 716
Mazowieckic  |0-2 103.6] 1068  1089] 1107] 1034|907 785 731
36 os.a| oss|  1017]  wsa|  wina| 1011 s7s| 771
7.12 o68| 930|804 sas| 27| 07|  s26| 718
13-15 osal  o1al w77 7a1|  714|  776|  753|  esa
16-18 1004|988l 9ss| 767|633 711|720 684
19-24 osa| 971l 957l s74|  716|  e13]  e6s|  esa
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Tabl. A13. Zmiany stanow ludnosci wedlug edukacyjnych grup wieku, rok 2007=100 (dok.)
Table A13. Changes of population by educational age groups, 2007=100 (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships | Age
WIES (dok.) Kobiety (dok.) RURAL AREAS (cont.) Females (cont.)
Opolskie 0-2 10,0 1041|1072  107.0 987 86.4 75.0 70.1
3.6 98.4 96.8 97.6| 1066 1033 93.4 80.9 71.4
7-12 95.4 90.8 85.8 75.4 81.1 78.6 71.1 61.8
13-15 95.9 92.8 88.5 70.6 63.6 68.4 65.6 59.0
16-18 95.9 90.8 85.8 69.0 532 56.7 582 542
19-24 96.9 93.7 90.9 73.7 58.7 47.4 49.7 50.4
Podkarpackie  |0-2 1024 1048|1070 1096 1046 93.1 80.5 733
3-6 97.4 96.2 93| 1043 1045 97.4 85.1 74.1
7-12 96.1 92.1 88.1 79.2 84.8 84.7 78.8 69.1
13-15 94.1 90.7 87.4 71.6 65.4 712 70.6 65.1
16-18 100.0 96.5 92.4 74.4 60.2 62.5 653 62.8
19-24 98.7 97.9 97.0 86.5 70.0 57.8 60.5 62.7
Podlaskic 0-2 1024 1060|1085 1072 98.1 833 68.6 60.5
3-6 98.1 95.8 959 1048 1008 89.6 742 61.8
7-12 94.8 89.6 85.9 773 82.5 79.1 702 58.5
13-15 96.7 94.1 89.6 69.1 63.5 68.5 65.1 572
16-18 98.9 96.3 91.8 69.8 54.8 57.6 583 52.7
19-24 97.2 95.4 93.4 83.2 64.4 52.7 54.7 54.7
Pomorskic 0-2 1034 1072  1001] 1104|1022 90.4 80.8 78.0
3-6 99.7| 1011 1047 1177 1150|1044 92.1 84.1
7-12 983 96.3 94.0 o4.4|  1046| 1021 932 82.6
13-15 96.4 9323 91.0 82.1 84.4 92.6 89.7 81.4
16-18 99.1 95.6 91.8 80.4 71.0 81.9 842 79.1
19-24 98.8 97.4 96.1 85.4 74.1 68.1 76.4 78.5
Slaskie 0-2 1022 1050|1056 1060 97.0 84.2 733 68.6
3-6 98.7 98.7| 101.6| 1088 1047 93.5 80.6 71.4
7-12 96.9 93.6 90.3 86.4 913 87.5 783 67.7
13-15 95.9 93.0 89.2 75.5 73.1 76.6 72.8 64.7
16-18 97.6 94.0 903 73.4 62.7 67.9 67.7 623
19-24 98.1 96.0 9323 79.4 64.1 55.5 58.9 58.6
Swictokrzyskie  |0-2 101.6| 1044|1049 1046 96.7 83.6 71.4 65.5
3-6 99.1 97.5 98.8| 1058  102.9 92.7 78.9 68.4
7-12 95.5 91.4 87.8 82.0 86.6 84.0 75.6 64.6
13-15 94.8 91.0 87.1 69.6 66.7 70.6 67.9 60.5
16-18 99.6 97.2 932 723 59.7 63.7 64.1 59.5
19-24 9.8 943 92.1 82.4 64.5 54.6 57.5 57.8
Warmifisko- 0-2 1043 1064| 1091  106.0 94.9 80.2 68.0 62.8
; 3-6 99.8| 1008 101.7] 1117|1058 92.7 77.6 673
mazurskie 7-12 95.3 91.3 88.4 86.2 93.1 88.2 77.3 65.0
13-15 95.5 91.8 87.4 70.0 70.1 76.0 713 62.0
16-18 98.5 95.2 91.0 69.6 58.9 65.1 65.7 58.8
19-24 96.7 94.0 915 79.5 622 54.5 59.5 59.1
Wielkopolskie  |0-2 1044 1083| 1110|1119 1037 913 81.7 79.4
3-6 1000 1018 1052| 119.4| 1166 1059 93.0 85.2
7-12 97.5 94.6 922 935 1044 1019 92.8 82.0
13-15 96.0 92.9 89.7 78.1 81.0 90.0 87.2 78.9
16-18 98.2 953 91.1 76.9 68.0 78.8 813 763
19-24 983 96.4 95.0 83.9 70.4 643 72.8 74.9
Zachodnio- 0-2 1045  1080| 1107] 1087 98.4 84.5 73.5 69.5
: 3-6 99.0 992| 1015| 1131|1078 95.5 81.5 72.5
pomorskie 7-12 96.0 92.7 89.1 86.2 94.2 89.8 79.7 68.4
13-15 96.7 92.7 88.9 73.6 72.1 78.8 74.5 65.7
16-18 98.4 95.5 91.9 7323 61.6 69.1 69.8 63.4
19-24 97.2 94.7 92.6 82.0 66.0 57.4 63.0 632
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Tabl. A14. Prognoza ludnosci - kobiety w wieku rozrodczym

Table A14. Population projection - women at the childbearing age

Wojewodztwa

. ) 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
Liczba kobiet w wieku 15-49 lat (w tysiacach)
Number of women aged 15-49 (in thousands)
OGOLEM TOTAL 9706,5| 9 618,3| 9535,3| 9456,0] 9128,6| 8797,1| 8404,4| 7884,6| 721838
Dolnoslaskie 728,61 718.6| 7102| 7022 672.7] 6484 616.1| 5709 5162
Kujawsko-pomorskie 5315|5264 5217 517.1| 496.8| 476.6| 453.8| 425.4| 3884
Lubelskie 537,71 5317 526.1| 5204 492.5| 4643| 436.2| 4052| 364.0
Lubuskie 259,51 256.6| 2539 2515 241.8] 233.8[ 224.6] 2112 193.1
Lodzkie 0262 617.8] 609.8] 602.6] 5722| 541.5| 507.5| 4659 4183
Matopolskie 847.8] 845.6 843.5| 840.8| 829.0 809.6| 782.0] 742.8] 690.8
Mazowieckie 1303,5( 1298.9| 1295.7| 1293.9] 1295.1| 1285.7| 12543 1197.4] 1123.6
Opolskie 272,01 268.6| 2649| 2612 243.8| 2274 212.1] 1949 174.1
Podkarpackie 54291 540.1 536.8] 533.0] 514.3| 4915 466.6| 438.3| 400.9
Podlaskie 303, 7 300.8] 297.6| 2942 277.7| 2612 2458| 229.8[ 208.0
Pomorskie 5694 5659 562.8] 560.1| 5503| 541.0( 526.5| 503.9| 4714
Slaskie 11933 1174.9] 1157.8| 1141.0] 1072.7| 1013.9] 9556 879.8] 790.1
Swigtokrzyskie 3ILIE 307.3| 3033 299.4| 282.6| 2657 247.5| 226.8] 2009
Warminsko-mazurskie 37031 366.2| 361.7| 357.4| 338.6] 3224 3075 289.7| 263.8
Wielkopolskie 87991 875.0] 870.0] 865.6| 848.0| 827.6| 799.6| 757.4| 700.8
Zachodniopomorskie 429.2[ 42401 4193] 41561 400.5] 386.4] 368.71 345.1 3144
MIASTA URBAN AREAS| 6 020,3| 5924,0| 5837,5| 5759,1| 5475.6] 5261,9| 5011,6| 4 660,4| 4247,0
Dolnoslaskie 5148 505.1| 496.7| 489.0| 461.5| 441.8| 417.3| 383.3| 344.7
Kujawsko-pomorskie 32791 322.0] 3169| 312.0( 292.1| 276.0[ 258.8| 238.0[ 2139
Lubelskie 26791 2623 2572| 2524| 2325 217.1 2022| 184.8] 163.9
Lubuskie 166,7 1637 161.1| 158.8] 150.6| 1450 138.9| 129.8] 1183
Lodzkie 4123 403.9] 396.0[ 389.0] 362.0| 340.4| 3169| 286.8] 255.0
Matopolskie 4234 4184 4142 410.1] 3962| 384.5| 368.6| 344.6| 3165
Mazowieckie 859,6] 852.7| 8482| 845.6| 849.4| 855.3| 841.5| 804.5| 761.0
Opolskie 142,6( 1399|1372 134.8| 1242| 1158 107.9] 98.6[ 88.1
Podkarpackie 2279 224,0] 2200 2159 2004| 189,6] 1789 165,7| 1484
Podlaskie 1953 192.4] 189.4| 186.5| 174.4| 1651 156.6] 1469 1338
Pomorskie 376,51 371.7| 367.6| 364.1| 352.1| 343.6| 3317 3132 290.7
Slaskie 93431 9159 899.2| 883.3| 822.6| 775.8| 7315 672.5| 604.0
Swigtokrzyskie 146,0f 1423 138.8 1354| 1223 1123 1023 90.8 78.0
Warminsko-mazurskie 2272 223.6| 219.8| 216.4] 203.6| 194.6] 186.0| 174.7| 159.6
Wielkopolskie 501,6]  494.8 4883 482.5| 461.0| 4440 4239 394.6| 3604
Zachodniopomorskie 296,31 291.3] 2869 2833 27051 260.8[ 248.5] 231.5] 2108
WIES RURAL AREAS 3686,3| 3694,3| 3697,8] 3697,0] 3653,0] 3535,2| 3392,8] 32242 29718
Dolnoslaskie 21381 213.5] 213.5 213.1| 211.2] 2065 198.8| 187.6| 171.6
Kujawsko-pomorskie 203,6( 204.4] 204.8[ 205.1] 204.8[ 200.7| 195.0| 187.4| 174.6
Lubelskie 26981 269.4| 2689 268.0( 259.9| 2472 234.0] 2204| 200.1
Lubuskie 92,7 929| 928 92.7]  91.2 88.8 85.6 81.4| 748
Lodzkie 21391 2139 2139 213.6] 2102| 201.0[ 190.6] 179.1| 163.3
Matopolskie 424,41 4272 4293 430.7| 4329 425.1| 413.4| 3982 3743
Mazowieckie 4438 4462 4475 4484 4457 4304 412.8] 3929| 3626
Opolskie 1294 128.6] 127.7| 1264 1195 111.6] 1043] 962 86.0
Podkarpackie 31491 316.1| 316.8] 317.0] 313.9| 3019 287.6] 272.6 252.5
Podlaskie 108,3(  108.4] 1082 107.8] 103.2 96.1 89.2 83.0] 742
Pomorskie 1929( 1942 1953 196.1| 1982 197.3| 194.8| 190.7[ 180.7
Slaskie 259,11 259.01 258.6| 257.7| 250.1| 238.2| 224.1| 207.3| 186.1
Swigtokrzyskie 165,11 165.0] 164.5| 164.0] 160.3| 1534 1452| 136.0[ 1229
Warminsko-mazurskie 143,1f 142.7] 1419 1409| 1350 127.8] 121.6] 1150 1043
Wielkopolskie 378,31 380.2| 381.7| 383.1| 387.0| 383.6] 375.6] 362.8] 3404
Zachodniopomorskie 132,9 132,7 132,4 132,3 130,0 125,6 120,2 113,7 103,6
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Tabl. A14. Prognoza ludnosci - kobiety w wieku rozrodczym (dok.)

Table A14. Population projection - women at the childbearing age (cont.)

Wojewodztwa

. ) 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
Odsetek kobiet w wieku 15-49 lat w populacji ogélem
Share of women aged 15-49 in total population
OGOLEM TOTAL 2547 2524 2503| 2482 2401 2325 2245 21.43] 2006
Dolnoslaskie 2531 2501| 2476 24.52| 2373 23.16| 22.38| 21.24| 19.75
Kujawsko-pomorskie 2572 2549 2527 25.06] 24.17| 23.36| 22.54| 21.58| 20.3
Lubelskie 2482 24.63| 24.45| 2427 2340 2250 21.68| 2081 19.45
Lubuskie 25731 2543| 25.15| 2491 23.93| 2320 2247 21.47[ 20.04
Lodzkie 24,501 2427 24.05| 23.85| 23.12| 2238 21.57| 2048 19.12
Matopolskie 2585 25.73| 25.61| 2547| 24.84| 24.06| 23.18 22.11| 20.75
Mazowieckie 25121 2494 24.78| 24.65| 24.19| 23.68| 22.93| 21.85| 20.54
Opolskie 26,23 26.01| 25.77| 25.52| 2438 23.24| 22.18] 20.99| 19.41
Podkarpackie 2588 2576 25.61| 25.43| 24.58| 2357 22.54| 21.51) 20.12
Podlaskie 2546 2528 25.08| 24.86| 23.75| 22.65[ 21.69] 20.79| 19.39
Pomorskie 2575 25.52| 2530 25.10] 24.32| 23.67| 2297 22.08] 20.83
Slaskie 25,64 2532| 25.03| 24.74| 23.66| 22.80| 22.03] 20.94| 19.50
Swigtokrzyskie 24391 24.19] 2397 23.77| 22.93| 22.09| 21.20| 20.15| 18.65
Warminsko-mazurskie 25971 2570 2540 25.12 23.96| 23.02| 22.29| 21.50[ 20.15
Wielkopolskie 2598 2577| 2555 2536 24.56| 2381 23.03] 22.01| 20.65
Zachodniopomorskie 2536 25.06] 24791 24570 23.74] 23.05] 2228] 21.29] 19.90
MIASTA URBAN AREAS| 2582 2547 25.16] 24,88| 23,91 2323 2247 2138| 20,02
Dolnoslaskie 2532 2495| 24.64| 2436| 23.49( 2295| 2220 21.03| 19.58
Kujawsko-pomorskie 2597 25.62| 2533 25.05| 23.99 23.18| 2233| 21.27[ 19.90
Lubelskie 26,56 26.13| 25.74| 2538 23.96| 2293 22.02| 2096 19.53
Lubuskie 2589 2548| 25.12| 24.81| 23.72| 23.04| 2236| 2133 19.94
Lodzkie 25,031 24.68| 2435 24.07| 23.12| 22.44| 21.66] 2047[ 19.10
Matopolskie 26,14 2586| 25.63| 25.40| 24.60| 23.96| 23.15| 21.96| 20.55
Mazowieckie 25,611 2532 25.08] 24.90| 24.44| 24.14 23.44| 2224 20.95
Opolskie 26,19 25.86| 2551 25.20] 23.93[ 2290| 21.94| 20.81| 19.38
Podkarpackie 26,79 26,41| 26,03| 2562 24,13 23,13 22,23| 21,18 19,65
Podlaskie 27,511 27.13| 26.75| 2637 24.76] 23.52[ 22.50| 21.46[ 20.01
Pomorskie 2553 2523| 2498 24.76] 24.00( 23.46| 22778 21.79| 20.57
Slaskie 25,62 2523| 2490 24.57| 23.44| 22.64| 2196 2092 19.55
Swigtokrzyskie 2521 24.76| 2433 23.93| 2248 21.49| 2051 1926 17.69
Warmifsko-mazurskie 26,57 2620 2581 2547| 2418 2331| 2256 21.65| 2031
Wielkopolskie 26,151 2584| 25.54| 2528 24.32| 23.60[ 22.83] 21.71| 20.35
Zachodniopomorskie 25421 25.05| 24.74] 2448 23.62] 23.02[ 2228] 21.23] 19.88
WIES RURAL AREAS 2491 24,88 24,82 24,73 24,16 2329 2241 21,50 20,11
Dolnoslaskie 2531 25.15] 25.03| 24.88] 24.28 23.61| 22778 21.67| 20.09
Kujawsko-pomorskie 2534 2529| 2518 25.07| 24.44| 23.61| 22.83] 21.99| 20.64
Lubelskie 23311 2333 23.34| 2331 22.92| 22.15[ 21.40| 20.69[ 19.39
Lubuskie 25441 2536 25.21| 25.09| 24.29| 2348 2266| 21.71| 20.19
Lodzkie 23,541 2352 23.51| 2347 23.3| 2229 2141| 2051 19.15
Matopolskie 2558 25.60| 2559 25.54| 25.05| 24.16| 23.21| 2224 2093
Mazowieckie 24231 2425 2422| 2418 23.72| 2281 21.94| 21.08] 19.75
Opolskie 26,27 26.18] 26.06| 25.87| 24.87| 23.61| 2244| 21.18] 19.44
Podkarpackie 2526 2531 25.33| 2530 24.88| 23.85 2274 21.72| 2041
Podlaskie 22,451 2255 22,60 22.62| 2222| 21.30| 2039 19.70[ 18.38
Pomorskie 26,211 26.08] 25.94| 25.77| 24.90 24.05| 23.28| 22.56| 21.26
Slaskie 2573 25.62| 25.49 2533| 2441 2335| 2226 21.00] 19.32
Swigtokrzyskie ‘ 23711 2371 23.68| 23.63| 2329 22.56| 21.71| 20.80| 19.32
Warminsko-mazurskie 25,07 2495| 24.80| 2461 23.63| 22.60| 21.89| 2126 19.91
Wielkopolskie 25776  25.67| 25.57| 25.46| 24.85| 24.07[ 23.26| 2235 20.97
Zachodniopomorskie 2523 25,07| 24,89 24,77 23,99 23,13 22,30| 21,42 19,93
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Tabl. A15. Prognoza ludnosci - kobiety w wieku rozrodczym (w procentach)
Table A15. Population projection - women at the childbearing age (in percentage)

Ogolem Total

Miasta

Wies

Wojewddztwa Wiek Urban areas Rural areas
Voivodships Age
2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035
OGOLEM Ogotem Total | 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0; 100,0f 100,0] 100,0] 100,0
TOTAL 15-24 299 20,7 264| 284 195 264 323 225 265
25-34 30,9 29,0 25,2 32,2 28,5 25,7 28,9 29,8 24,4
35-49 39,2 50,3 48,4 39,4 52,0 47,9 38,9 47,7 49,1
Dolnoslaskie Ogotem Total | 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0; 100,0f 100,0] 100,0] 100,0
15-24 29,0 19,8 26,0 28,0 19,1 26,1 31,6 21,3 25,9
25-34 32,2 28,5 253 33,1 28,2 25,8 29,9 29,2 24,4
35-49 38,8 51,7 48,7 38,9 52,7 48,2 38,6 49,5 49,7
Kujawsko-pomorskie [Ogoétem Total/ [ 100,0]1 100,0f 100,0{ 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0({ 100,0] 100,0
15-24 30,4 21,5 27,2 29,2 20,6 27,1 324 22,8 273
25-34 30,3 28,9 25,0 31,2 28,6 25,3 29,0 29,4 24,6
35-49 39,2 49,5 47,9 39,6 50,8 47,7 38,6 47,8 48,1
Lubelskie Ogotem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0
15-24 32,3 22,6 27,9 31,0 22,0 29,1 33,6 23,1 27,0
25-34 29,0 29,3 24,2 30,1 28,2 24,5 27,9 30,3 24,0
35.49 387 481| 478 388 498 465| 385 466 49,0
Lubuskie Ogotem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0
15-24 30,8 20,5 26,6 29,8 19,8 26,7 32,5 21,7 26,4
25-34 30,9 29,5 25,4 31,8 29,2 25,8 29,3 29,9 24,8
35-49 38,4 50,0 48,0 38,5 50,9 47,5 38,2 48,4 48,8
Lodzkie Ogoétem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0
15-24 28,6 20,3 26,4 27,2 19,2 26,3 31,1 22,0 26,4
25-34 31,0 28,3 24,9 31,8 27,7 25,4 29,3 29,1 24,2
35-49 40,5 51,5 48,8 41,0 53,0 48,3 39,6 48,9 49,4
Matopolskie Ogotem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f{ 100,0] 100,0f 100,0
15-24 30,2 21,6 26,4 28,5 20,1 26,9 31,9 23,0 26,0
25-34 31,3 29,3 25,3 33,1 28,2 25,7 29,4 30,3 25,0
35-49 38,6 49,1 48,3 38,5 51,7 47.4 38,7 46,7 49,1
Mazowieckie Ogotem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f{ 100,0] 100,0f 100,0
15-24 27,9 19,6 26,0 25,4 17,8 25,5 32,7 23,1 27,2
25-34 33,0 28,2 25,9 35,5 27,5 26,8 28,1 29,6 24,0
35-49 39,2 52,2 48,1 39,2 54,7 47,7 39,2 47,3 48,8
Opolskie Ogotem Total | 100,01 100,0f 100,01 100,0f 100,0] 100,0f 100,0] 100,0f 100,0
15-24 29,6 19,8 24,7 29,1 19,5 25,7 30,2 20,1 23,7
25-34 29,6 29,5 24,3 30,5 28,9 24,7 28,7 30,0 23,8
35-49 40,8 50,8 51,0 40,4 51,6 49,5 41,2 49,9 52,6
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Tabl. A15. Prognoza ludnosci - kobiety w wieku rozrodczym (w procentach) (dok.)
Table A15. Population projection - women at the childbearing age (in percentage) (cont.)

Ogolem Total

Miasta

Wies

Wojewddztwa Wiek Urban areas Rural areas
Voivodships Age
2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035
Podkarpackie Ogoétem Total | 100,01 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 32,21 21,6 26,1 31,5 2021 27,2 32,71 22,5 25,5
25.34 29,5 30,3| 24,3 29,8 29.4| 244 29,3 309 242
35-49 38,3 48,1 49,6 38,7 504| 484 38,1 46,6/ 503
Podlaskie Ogoélem Total | 100,0] 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 31,81 21,31 26,8 304| 20,00 26,6 342 23,7 27,1
25.34 28,2 30,11 24,00 29,1 30,1 24,5 26,7 30,1| 23,2
35-49 40,0 48,61 49,31 40,5 499 49,01 39,2 46,3 49,7
Pomorskie Ogoétem Total | 100,01 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 30,0 21,31 27,0 282 19,6] 26,2 33,6 242 283
25.34 31,5 29,21 26,0 33,1| 29,00 26,5 284 29,6] 2572
35-49 38,5 49,51 47,0 38,7 51,4 473 38,0 46,2 46,5
Slaskie Ogoétem Total | 100,01 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 28,5 19,61 25,8] 28,1 19,3 26,1 298] 20,7 249
25-34 30,7] 2838|252 31,1 28,7 25,5 29,3| 29,2 243
' 35-49 40,8] 51,61 49,01 40,7] 52,1 484 41,0 50,1 50,8
Swigtokrzyskie Ogoétem Total | 100,0] 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 31,21 21,2 26,0 29,2 19,5] 26,0 33,01 224 259
25.34 29,4 29,21 24,01 302 281 24,1 28,6 30,1 239
35-49 39,4 49,61 50,1 40,6] 52,5] 49,9 384 47,5 50,2
Warminsko-mazurskie|Ogotem Tozal | 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0] 100,0f 100,0| 100,0
15-24 32,11 224 279 30,7 21,5 279 344 23,77 28,0
25.34 289 29,71 24,8 299 293 250| 272 303 244
35-49 39,0 47,9 47,3 39.4| 492 47,1 384 46,0 47,7
Wielkopolskie Ogoétem Total | 100,0] 100,0( 100,0] 100,0] 100,0( 100,0| 100,0{ 100,0( 100,0
15-24 30,2 20,9 26,8 28,7 19,71 26,6 32,1| 222 27,0
25.34 31,61 29,21 25,6 33,01 289 262 298] 29,5 249
35-49 38,3 50,00 47,7 384 51,4 47,3 381 483 48,1
Zachodniopomorskie [Ogoétem Total/ [ 100,0] 100,0f 100,0{ 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0
15-24 299 20,61 26,3 288 199 263| 32,4 223| 264
25.34 31,11 29,2 253 32,1 289 257 288 29,7 24,6
35-49 39,0 50,21 484 39,1 51,21 48,1 388 48,0 49,0
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Tabl. A16. Prognoza ludnos$ci w wieku poprodukcyjnym - 60 lat i wigcej kobiety
oraz 65 lat i wigcej mezczyzni (w tysigcach)

Table A16. Projection of population at post-working age - 60 years and more
for females and 65 years and more for males (in thousands)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL
OGOLEM TOTAL 6 082,5| 6186,3] 62951 64139 73803 83679 8996,7 9289,1] 9621,7
Dolnoslaskie 460,3 468,7 4783 488.,2 575,3 6573 698.,6 704.,9 717,1
Kujawsko-pomorskie 310,1 316,9 3237 330,9 387.4 4433 478,7 4934 509,0
Lubelskie 366,0 369,7 373,8 379,1 419.,5 465,5 496,2 510,1 522,7
Lubuskie 1423 145,6 1493 153,1 186.,4 2194 239.7 247.5 2554
t.6dzkie 458.,0 463,8 468.8 475,1 535,3 591,6 618,1 622,2 629,6
Matopolskie 520,4 528.4 537.4 5473 616,0 693,2 755,0 799,6 849,6
Mazowieckie 890,2 903,2 916,5 932,1| 1063,0 1198,7] 1281,7] 1328,3] 1403,0
Opolskie 169,7 172,0 174,7 1773 199,2 223,0 241,0 251,1 2589
Podkarpackie 320,2 324,5 329,7 335,1 378.4 428.,8 470,7 500,0 527,3
Podlaskie 202,6 204,5 206,4 208.,4 2272 253,7 277,0 291,6 303,8
Pomorskie 320,1 3289 337,0 3455 412,7 476,5 517,2 538.,5 564,7
Slqskie 766,8 781,4 796,8 812,1 927,8] 1043,7] 1109,2] 1127,6] 11429
SWiQtokrzyskie 2221 224.5 2272 230,7 259.6 290.4 309,4 315,6 320,7
Warminsko-mazurskie 197,7 201,5 205,7 2104 248.8 291,0 320,4 334,0 344,1
Wielkopolskie 488.,6 499.4 510,1 521,8 620,8 715,0 778.,2 810,7 849,5
Zachodniopomorskie 2472 253,2 259,8 266,7 322,8 376,7 405,8 414,1 4233
MIASTA URBAN AREAS | 3796,0| 38869 39803 4079,7] 4802,7] 54447 57508 5803,1| 58953
Dolnoslaskie 3425 3499 358,1 366,5 4325 487,3 508,3 504,0 504,8
Kujawsko-pomorskie 201,3 206,9 2123 217,8 256,8 290,2 306,1 307,4 309,1
Lubelskie 150,8 155.4 160,4 165,8 199,8 230,2 2452 2478 248.8
Lubuskie 94,1 97,1 100,1 103,1 127,4 148,7 159,6 161,8 164,1
F.6dzkie 293.,6 299.3 304,4 3104 359,2 398.8 411,2 404,9 400,8
Matopolskie 2742 280,2 286,7 293.,8 336,8 375,9 396,2 403,5 416,2
Mazowieckie 587,5 599.4 611,7 6253 728,3 821,7 864,9 881,7 926,9
Opolskie 87,8 90,1 92,6 95,0 111,2 1253 132,6 134,2 1353
Podkarpackie 124,0 127.4 131,2 1353 163,8 192,1 208.4 213,2 2159
Podlaskie 102,5 105,2 107,9 110,6 130,9 154,8 173,1 182,5 189,5
Pomorskie 238.,7 2455 251,8 258.,5 306,9 346,3 364,2 368.8 378.,0
Slqskie 604,3 617,0 630,4 643,6 740,0 830,6 872,7 874,6 8749
SWiQtokrzyskie 96,6 99,3 102,0 105,1 125,7 143,0 150,1 148.5 1458
Warminsko-mazurskie 122,2 125.,5 129,1 133,0 162.,4 190,8 207,6 2134 2172
Wielkopolskie 294.8 302,5 310,0 318,2 380,8 4324 458.,0 463,5 4724
Zachodniopomorskie 181,0 186,2 191,8 197,6 240,1 276,7 292,4 293,3 2957
WIES RURAL AREAS 2286,5| 2299,.4| 2314,8] 2334,2| 2577,7] 2923,2| 32459 3486,1| 37263
Dolnoslaskie 117,8 1189 120,2 121,7 1427 170,1 190,3 200,9 2124
Kujawsko-pomorskie 108.8 110,0 111,4 113,1 130,6 153,1 172.,5 186,0 199,9
Lubelskie 215,1 2142 2134 2133 219.,8 2353 250,9 2623 2739
Lubuskie 48,1 48,5 49,2 50,0 59,0 70,7 80,1 85,7 91,4
L.6dzkie 164,5 164,5 1644 164,8 176,2 192,8 206,9 2173 228.8
Matopolskie 246,3 2482 250,7 253,5 279,2 3173 358,7 396,0 4334
Mazowieckie 302,8 303,8 304,9 306,8 3347 377,0 416,8 446,6 476,1
Opolskie 81,8 81,9 82,2 82,3 88,1 97,8 1083 116,9 123,6
Podkarpackie 196,3 197,1 198.5 199,7 214,5 236,8 2623 286,8 311,3
Podlaskie 100,1 99,4 98,5 97,7 96,3 98,9 103,9 109,1 1144
Pomorskie 81,5 83,3 85,2 87,1 105,8 130,2 153,0 169,7 186,7
Slqskie 162,5 1644 166,4 168.5 187,8 213,1 236,5 2529 2679
SWiQtokrzyskie 125,5 125,2 125,2 125,6 134,0 1474 159,3 167,2 175,0
Warminsko-mazurskie 75,5 76,0 76,6 77,4 86,4 100,2 112,8 120,7 126,9
Wielkopolskie 193,8 196.,9 200,0 203,7 240,0 282,7 320,2 3472 377,2
Zachodniopomorskie 66,1 66,9 67,9 69,1 82,7 100,0. 113,4 120,8 127,6
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Tabl. A16. Prognoza ludnos$ci w wieku poprodukcyjnym - 60 lat i wigcej kobiety (cd.)
oraz 65 lat i wigcej mezczyzni (w tysigcach)

Table A16. Projection of population at post-working age - 60 years and more (cont.)

for females and 65 years and more for males (in thousands)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
MEZCZYZNI MALES
RAZEM TOTAL 1936,3] 1936,3] 1937,9] 1941,2] 22950 2762,7] 3170,6| 3333,8 3419,8
Dolnoslaskie 140,1 139,1 138,7 138.4 172,1 214,6 246,1 252,1 251.,5
Kujawsko-pomorskie 97,7 98,0 97,9 97,9 119.,8 145.4 168.,0 176,0 179,5
Lubelskie 117,1 116,3 116,1 116,3 129,7 1524 173,0 181,6 186,0
Lubuskie 43,5 433 432 433 56,4 71,9 84,9 89,2 90,5
Lodzkie 137,9 137,0 136,0 135,7 159,6 188.,4 2104 2144 2149
Matopolskie 169,0 169,7 171,2 172,8 196,8 232,7 268.4 290,7 308,1
Mazowieckie 2842 283,7 283.8 2843 327,7 394,1 450,3 4733 4929
Opolskie 55,5 55,6 55,6 55,3 63,4 74,9 85,9 92,4 953
Podkarpackie 105,3 105,1 105,5 106,1 121,5 145,1 169,2 184,7 1944
Podlaskie 68,4 68,1 67,6 67,3 72,6 83,6 97,4 105,7 110,5
Pomorskie 104,0 105,1 105.4 105,6 130,7 160,2 1843 194,8 201,5
Slqskie 249.8 252.,5 254,7 255,0 293.8 345,8 389,5 403,3 405,9
SWiQtokrzyskie 72,0 71,4 71,3 71,3 82,3 98,0 111,7 116,0 116,8
Warminsko-mazurskie 62,0 61,9 61,8 61,8 75,4 93,9 111,6 119.4 122,0
Wielkopolskie 152,9 152.,5 152,1 152,7 194,0 236.,9 275,1 290,7 300,3
Zachodniopomorskie 76,9 77,0 77,1 77,4 99,1 124,9 144,8 149,5 149,7
MIASTA URBAN AREAS 1175,6] 11832 1191,0 1199,8] 14549 1750,7] 19659 2009,0] 2014,4
Dolnoslaskie 104,1 103,6 103,6 103,6 128,0 156,3 174,8 175,6 172,4
Kujawsko-pomorskie 61,8 62,3 62,6 62,7 77,3 92,2 103,6 105,3 104,6
Lubelskie 46,1 46,8 47,7 48,7 59,5 72,7 81,9 84,0 84,1
Lubuskie 28,5 28,5 28,5 28,7 37,9 47,6 55,1 56,8 56,6
Lodzkie 83,8 83,8 83,6 84,1 102,6 121,9 134,0 132,7 129,6
Matopolskie 86,1 87,1 88,4 89.9 104,2 122,1 135.,8 140,3 143,9
Mazowieckie 181,7 182,6 183,7 185,0 2184 263,1 2947 303,1 312,7
Opolskie 27,6 27,9 28,2 28,4 344 41,0 45,9 47.4 47,6
Podkarpackie 39,6 40,0 40,7 41,5 50,9 63,3 72,7 75,9 76,0
Podlaskie 32,1 32,4 32,7 33,0 39,0 47,8 57,5 62,3 64,6
Pomorskie 76,2 77,2 77,6 77,9 95,8 114,6 126,9 129,6 130,9
Slqskie 194,7 197,0 199,1 199,7 231,7 2722 303,0 308,3 305,7
SWiQtokrzyskie 30,3 30,4 30,8 31,3 38,3 46,1 51,2 51,1 49,7
Warminsko-mazurskie 373 37,5 37,6 37,8 47,9 59,9 69,8 73,2 73,6
Wielkopolskie 89,5 89,7 89,7 90,5 115,9 139,3 156,6 159.,9 160,3
Zachodniopomorskie 56,3 56,5 56,7 57,0 73,1 90,6 102,4 103,5 102,1
WIES RURAL AREAS 760,7 753,1 746,9 741,4 840,1] 1012,0f 1204,8] 13248 14054
Dolnoslaskie 36,0 354 35,1 34,8 44,1 58,3 71,3 76,6 79,0
Kujawsko-pomorskie 35,9 35,7 35,3 35,2 42,5 53,1 64,4 70,7 74,8
Lubelskie 71,0 69,5 68,4 67,6 70,2 79,7 91,1 97,6 101,9
Lubuskie 15,0 14,9 14,7 14,6 18,5 24,3 29,8 32,4 33,9
Lodzkie 54,0 53,2 52,4 51,7 57,0 66,4 76,4 81,7 85,2
Matopolskie 82,9 82,7 82,8 82,9 92,7 110,7 132,6 1504 1643
Mazowieckie 102,4 101,1 100,1 99,3 109,3 131,0 155,6 170,2 180,2
Opolskie 27,9 27,7 27,4 27,0 29,0 33,9 40,0 45,0 47,7
Podkarpackie 65,8 65,1 64,8 64,6 70,6 81,8 96,5 108.,9 118.4
Podlaskie 36,3 35,7 34,9 34,2 33,6 35,8 39,9 434 46,0
Pomorskie 27,8 27,9 27,9 27,7 34,8 45,6 57,5 65,2 70,6
Slqskie 55,2 55,5 55,6 55,3 62,1 73,7 86,5 95,0 100,2
SWiQtokrzyskie 41,7 40,9 40,5 40,0 43,9 51,9 60,5 64,9 67,2
Warminsko-mazurskie 24,7 24,5 24,2 23,9 27,5 34,0 41,8 46,2 48,3
Wielkopolskie 63,3 62,8 62,3 62,2 78,0 97,6 118.,5 130,8 139,9
Zachodniopomorskie 20,7 20,5 20,4 20,4 26,0 343 42,4 46,0 47,6
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Tabl. A16. Prognoza ludnos$ci w wieku poprodukcyjnym - 60 lat i wigcej kobiety (dok.)
oraz 65 lat i wigcej mezczyzni (w tysigcach)

Table A16. Projection of population at post-working age - 60 years and more (cont.)

for females and 65 years and more for males (in thousands)

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
KOBIETY FEMALES
RAZEM TOTAL 4146,2| 42499 43572 4472,8 50853 56052 58261 59553 6201,9
Dolnoslaskie 320,2 329,6 339,5 3498 403,2 4427 452.5 4527 465,7
Kujawsko-pomorskie 2124 2189 225.8 233,0 267,6 2979 310,7 3174 329,5
Lubelskie 248.9 2534 257,17 262,8 289.8 313,1 3232 328.,5 336,7
Lubuskie 98,8 102,3 106,1 109,8 130,0 147,5 154,8 1583 1649
t.6dzkie 320,2 326,8 332,7 3394 375,8 403,3 407,7 407,8 414,7
Matopolskie 3514 358,7 366,3 374,5 419,2 460,4 486,6 508.,8 541,4
Mazowieckie 606,1 619,5 632,8 647,8 735,3 804,6 831,3 855,0 910,1
Opolskie 114,1 116,4 119,1 122,0 135.,8 148,1 155,0 158.,8 163,6
Podkarpackie 2149 2194 2242 229,0 256,8 283,7 301,5 3153 332,9
Podlaskie 134,2 136,5 138.,8 141,1 154,6 170,1 179,6 185,9 1933
Pomorskie 216,1 223.,8 231,6 240,0 2820 316,3 332,9 343,7 363,2
Slqskie 517,0 528.,9 542,1 557,1 634,0 697,8 719,7 7243 737,0
SWiQtokrzyskie 150,2 153,1 156,0 159.4 177.,4 192.4 197,7 199,6 203.,9
Warminsko-mazurskie 135,7 139,6 143,9 148.,6 173.,4 197,1 208.8 214,6 2221
Wielkopolskie 335,7 346,9 358.,0 369,2 426,9 478,1 503,1 520,1 5493
Zachodniopomorskie 170,2 176,1 182,6 189,4 223,7 251,9 261,0 264,6 273,5
MIASTA URBAN AREAS 26204 2703,7) 2789,2| 28799 3347,7| 3694,0 3784,9] 3794,1| 3 880,9
Dolnoslaskie 238.4 246,2 2544 2629 304,6 331,0 3335 328.4 3324
Kujawsko-pomorskie 139,6 144,5 149,7 155,1 179,5 197,9 202,5 202,1 204,5
Lubelskie 104,7 108,7 112,7 117,1 140,2 157.,5 1633 163,8 164,7
Lubuskie 65,7 68,6 71,6 74,5 89,5 101,1 104,5 105,0. 107,5
F.6dzkie 209,7 215,5 220,8 226,3 256,6 276.,9 2772 2722 271,2
Matopolskie 188,1 193,2 198.4 203,9 232,6 253,8 260,5 263,2 2723
Mazowieckie 405,7 416,9 428.,0 440,3 509,9 558,6 570,2 578.,6 614,2
Opolskie 60,2 62,2 64,4 66,6 76,7 84,3 86,7 86,9 87,7
Podkarpackie 84,4 87,4 90,5 93,8 112,9 128.,8 135,7 1373 140,0
Podlaskie 70,4 72,7 75,2 77,6 91,9 107,0 115,5 120,2 1249
Pomorskie 162.,4 1683 174,2 180,6 211,1 231,7 2373 239,1 2471
Slqskie 409,6 420,0 4313 4439 508.,4 558.4 569,7 566,4 569,2
SWiQtokrzyskie 66,4 68,8 71,2 73,8 87,3 97,0 98,9 97,3 96,1
Warminsko-mazurskie 84,9 88,1 91,5 95,2 114,5 130,8 137.,8 140,1 143,6
Wielkopolskie 205,3 212,8 220,3 227,7 2649 293,0 301,4 303,6 312,0
Zachodniopomorskie 1248 129,8 135,1 140,6 167,0 186,2 190,0 189,8 193,6
WIES RURAL AREAS 1525,8] 1546,3| 1568,0 1592,9] 1737,6] 1911,2] 2041,2 2161,2| 23209
Dolnoslaskie 81,8 83,4 85,1 86,9 98,6 111,8 119,0 124,3 1333
Kujawsko-pomorskie 72,9 74,4 76,1 77,9 88,1 100,0. 108,2 1153 125,1
Lubelskie 144,1 1447 145,0 145,7 149,5 155,6 159,9 164,7 172,0
Lubuskie 33,1 33,7 34,5 354 40,5 46,4 50,3 53,2 57,5
L.6dzkie 110,4 111,3 112,0 113,1 119,2 126.,4 130,5 135,6 143,5
Matopolskie 163,3 165,5 167,9 170,6 186,5 206,6 226,1 245.,6 269,1
Mazowieckie 200,3 202,7 204,8 207,5 2254 246,0 261,1 276,4 2959
Opolskie 53,9 54,2 54,7 55,4 59,1 63,9 68,3 71,9 75,9
Podkarpackie 130,5 132,0 133,7 135,2 143,9 1549 165.8 1779 192,9
Podlaskie 63,8 63,7 63,6 63,5 62,7 63,1 64,0 65,7 68,4
Pomorskie 53,7 55,4 57,4 59,4 70,9 84,6 95,6 104,6 116,1
Slqskie 107.,4 109,0 110,8 113,2 125,6 139.,5 150,0 1579 167,8
SWiQtokrzyskie 83,8 84,3 84,7 85,6 90,0 95,4 98,8 102,3 107,8
Warminsko-mazurskie 50,8 51,6 52,4 53,4 59,0 66,2 71,0 74,5 78,5
Wielkopolskie 1304 134,0 137,7 141,5 161,9 185,1 201,7 2164 2373
Zachodniopomorskie 45,4 46,4 47,5 48,7 56,7 65,7 71,0 74,8 80,0
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Tabl. A17. Prognoza ludnos$ci w wieku poprodukcyjnym (w procentach)
Table A17. Projection of population at post-working age (in percentage)

Wojewddztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
OGOLEM TOTAL
OGOLEM TOTAL 16,0 16,2 16,5 16,8 19,4 22,1 24,0 25,2 26,7
Dolnoslaskie 16,0 16,3 16,7 17,1 20,3 23,5 25,4 26,2 27,4
Kujawsko-pomorskie 15,0 15,3 15,7 16,0 18,9 21,7 23,8 25,0 26,5
Lubelskie 16,9 17,1 17,4 17,7 19,9 22,6 24,7 26,2 27,9
Lubuskie 14,1 14,4 14,8 15,2 18,5 21,8 24,0 25,2 26,5
t.6dzkie 17,9 18,2 18,5 18,8 21,6 24,5 26,3 27,4 28,8
Matopolskie 15,9 16,1 16,3 16,6 18,5 20,6 22,4 23,8 25,5
Mazowieckie 17,2 17,3 17,5 17,8 19,9 22,1 23,4 24,2 25,7
Opolskie 16,4 16,7 17,0 17,3 19,9 22,8 25,2 27,1 28,9
Podkarpackie 15,3 15,5 15,7 16,0 18,1 20,6 22,7 24,5 26,5
Podlaskie 17,0 17,2 17,4 17,6 19.4 22,0 244 26,4 28,3
Pomorskie 14,5 14,8 15,2 15,5 18,2 20,9 22,6 23,6 25,0
Slqskie 16,5 16,8 17,2 17,6 20,5 23,5 25,6 26,8 28,2
SWiQtokrzyskie 17,4 17,7 18,0 18,3 21,1 24,2 26,5 28,1 29,8
Warminsko-mazurskie 13,9 14,1 14,5 14,8 17,6 20,8 23,2 24,8 26,3
Wielkopolskie 14,4 14,7 15,0 15,3 18,0 20,6 22,4 23,6 25,0
Zachodniopomorskie 14,6 15,0 15,4 15,8 19,1 22,5 24,5 25,5 26,8
MIASTA URBAN AREAS 16,3 16,7 17,2 17,6 21,0 24,0 25,8 26,6 27,8
Dolnoslaskie 16,8 17,3 17,8 18,3 22,0 25,3 27,0 27,7 28,7
Kujawsko-pomorskie 16,0 16,5 17,0 17,5 21,1 244 26,4 27,5 28,8
Lubelskie 15,0 15,5 16,1 16,7 20,6 24,3 26,7 28,1 29,6
Lubuskie 14,6 15,1 15,6 16,1 20,1 23,6 25,7 26,6 27,7
L.6dzkie 17,8 18,3 18,7 19,2 22,9 26,3 28,1 28,9 30,0
Matopolskie 16,9 17,3 17,7 18,2 20,9 234 24,9 25,7 27,0
Mazowieckie 17,5 17,8 18,1 18,4 21,0 23,2 24,1 24,4 25,5
Opolskie 16,1 16,7 17,2 17,8 21,4 24,8 27,0 28,3 29,8
Podkarpackie 14,6 15,0 15,5 16,1 19,7 234 25,9 27,3 28,6
Podlaskie 14,4 14,8 15,2 15,6 18,6 22,1 24,9 26,7 28,3
Pomorskie 16,2 16,7 17,1 17,6 20,9 23,6 25,0 25,7 26,8
Slqskie 16,6 17,0 17,5 17,9 21,1 24,2 26,2 27,2 28,3
SWiQtokrzyskie 16,7 17,3 17,9 18,6 23,1 27,4 30,1 31,5 33,1
Warminsko-mazurskie 14,3 14,7 15,2 15,7 19,3 22,8 25,2 26,4 27,7
Wielkopolskie 15,4 15,8 16,2 16,7 20,1 23,0 24,7 25,5 26,7
Zachodniopomorskie 15,5 16,0 16,5 17,1 21,0 24,4 26,2 26,9 27,9
WIES RURAL AREAS 15,5 15,5 15,5 15,6 17,1 19,3 21,4 23,3 25,2
Dolnoslaskie 14,0 14,0 14,1 14,2 16,4 19,4 21,8 23,2 24,9
Kujawsko-pomorskie 13,5 13,6 13,7 13,8 15,6 18,0 20,2 21,8 23,6
Lubelskie 18,6 18,6 18,5 18,6 19.4 21,1 22,9 24,6 26,6
Lubuskie 13,2 13,3 13,4 13,5 15,7 18,7 21,2 22,8 24,7
L.6dzkie 18,1 18,1 18,1 18,1 19.4 21,4 23,3 24,9 26,8
Matopolskie 14,8 14,9 14,9 15,0 16,2 18,0 20,1 22,1 242
Mazowieckie 16,5 16,5 16,5 16,6 17,8 20,0 22,2 24,0 25,9
Opolskie 16,6 16,7 16,8 16,8 18,3 20,7 23,3 25,7 27,9
Podkarpackie 15,7 15,8 15,9 15,9 17,0 18,7 20,7 22,9 25,2
Podlaskie 20,8 20,7 20,6 20,5 20,7 21,9 23,8 25,9 28,3
Pomorskie 11,1 11,2 11,3 11,4 13,3 15,9 18,3 20,1 22,0
Slqskie 16,1 16,3 16,4 16,6 18,3 20,9 23,5 25,6 27,8
SWiQtokrzyskie 18,0 18,0 18,0 18,1 19,5 21,7 23,8 25,6 27,5
Warminsko-mazurskie 13,2 13,3 13,4 13,5 15,1 17,7 20,3 22,3 24,2
Wielkopolskie 13,2 13,3 13,4 13,5 15,4 17,7 19,8 21,4 23,2
Zachodniopomorskie 12,6 12,6 12,8 12,9 15,3 18,4 21,0 22,8 24,6
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Tabl. A17. Prognoza ludnosci w wieku poprodukcyjnym (w procentach) (cd.)

Table Al7. Projection of population at post-working age (in percentage) (cont.)

Wojewddztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
MEZCZYZNI MALES
RAZEM TOTAL 10,5 10,5 10,5 10,6 12,5 15,2 17,6 18,8 19,7
Dolnoslaskie 10,2 10,1 10,1 10,1 12,7 16,0 18,7 19,6 20,1
Kujawsko-pomorskie 9,8 9,8 9,8 9,9 12,1 14,8 17,3 18,6 19.4
Lubelskie 11,2 11,1 11,1 11,2 12,7 15,2 17,7 19,2 20,5
Lubuskie 8,9 8,9 8,8 8,9 11,5 14,8 17,6 18,8 19,5
t.6dzkie 11,3 11,3 11,3 11,3 13,6 16,4 18,8 19,8 20,6
Matopolskie 10,6 10,7 10,7 10,8 12,2 14,3 16,4 17,9 19,1
Mazowieckie 11,4 11,4 11,4 11,3 12,8 15,2 17,2 18,1 18,8
Opolskie 11,1 11,2 11,2 11,2 13,2 15,9 18,6 20,6 21,9
Podkarpackie 10,3 10,3 10,3 10,4 11,9 14,2 16,7 18,5 20,0
Podlaskie 11,8 11,8 11,7 11,7 12,8 14,9 17,7 19,7 21,2
Pomorskie 9,7 9,8 9,8 9,8 11,9 14,5 16,6 17,7 18,4
Slqskie 11,1 11,3 11,4 11,5 13,5 16,2 18,7 20,0 20,8
SWiQtokrzyskie 11,6 11,5 11,6 11,6 13,7 16,8 19,7 21,2 22,4
Warminsko-mazurskie 8,9 8,9 8,9 8,9 11,0 13,8 16,7 18,3 19,2
Wielkopolskie 9,3 9,3 9,2 9,2 11,6 14,1 16,4 17,5 18,3
Zachodniopomorskie 9.4 9,4 9,4 9,4 12,1 15,4 18,1 19,1 19,6
MIASTA URBAN AREAS 10,6 10,7 10,9 11,0 13,5 16,4 18,7 19,6 20,1
Dolnoslaskie 10,8 10,9 10,9 11,0 13,8 17,3 19,8 20,5 20,8
Kujawsko-pomorskie 10,4 10,5 10,6 10,7 13,5 16,5 19,1 20,1 20,8
Lubelskie 9,7 9,9 10,1 10,4 13,0 16,4 19,0 20,4 21,4
Lubuskie 9,3 9,3 9,3 9.4 12,6 15,9 18,7 19,7 20,1
L.6dzkie 11,0 11,0 11,1 11,2 14,2 17,4 19,8 20,5 21,0
Matopolskie 11,2 11,4 11,6 11,8 13,7 16,2 18,1 19,0 19,8
Mazowieckie 11,6 11,6 11,6 11,7 13,5 15,9 17,6 17,9 18,4
Opolskie 10,6 10,8 11,0 11,2 14,0 17,1 19,7 21,1 22,1
Podkarpackie 9,7 9,9 10,1 10,3 12,9 16,3 19,0 20,4 21,2
Podlaskie 9,5 9,6 9,7 9,8 11,7 14,4 17,5 19,3 20,5
Pomorskie 10,8 11,0 11,1 11,1 13,8 16,5 18,4 19,1 19,6
Slqskie 11,1 11,3 11,5 11,6 13,8 16,6 19,1 20,1 20,7
SWiQtokrzyskie 11,0 11,2 11,4 11,7 14,9 18,7 21,8 23,2 24,0
Warminsko-mazurskie 9,2 9,2 9,3 9,4 12,0 15,2 18,0 19,3 19,9
Wielkopolskie 9,8 9,9 9,9 10,0 12,9 15,6 17,8 18,6 19,1
Zachodniopomorskie 10,1 10,2 10,2 10,3 13,4 16,8 19,3 20,0 20,2
WIES RURAL AREAS 10,3 10,2 10,1 10,0 11,2 13,4 16,0 17,7 19,1
Dolnoslaskie 8,6 8,4 8,3 8,2 10,2 13,4 16,4 17,8 18,6
Kujawsko-pomorskie 8,9 8.8 8,7 8,6 10,2 12,5 15,1 16,6 17,8
Lubelskie 12,4 12,2 12,0 11,9 12,5 14,4 16,7 18,4 19,8
Lubuskie 8,3 8,1 8,0 7,9 9,9 12,9 15,9 17,4 18,5
L.6dzkie 12,0 11,8 11,6 11,5 12,6 14,8 17,3 18,8 20,1
Matopolskie 10,1 10,0 10,0 9,9 10,8 12,7 15,0 17,0 18,6
Mazowieckie 11,2 11,0 10,9 10,8 11,7 13,9 16,6 18,3 19,6
Opolskie 11,6 11,5 11,4 11,2 12,3 14,6 17,4 20,0 21,8
Podkarpackie 10,6 10,5 10,4 10,4 11,3 13,0 15,3 17,4 19,2
Podlaskie 14,9 14,7 14,5 14,2 14,3 15,6 17,9 20,2 22,3
Pomorskie 7,5 7,4 7,4 7,2 8,7 11,1 13,7 15,4 16,6
Slqskie 11,2 11,2 11,2 11,1 12,4 14,7 17,5 19,6 21,2
SWiQtokrzyskie 12,0 11,9 11,7 11,6 12,8 15,3 18,2 19,9 21,2
Warminsko-mazurskie 8,6 8,5 8,4 8,3 9,5 11,9 14,9 16,9 18,2
Wielkopolskie 8,7 8,5 8,4 8,3 10,1 12,3 14,8 16,3 17,4
Zachodniopomorskie 7,8 7,7 7,7 7,6 9,6 12,6 15,7 17,3 18,3
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Tabl. A17. Prognoza ludnosci w wieku poprodukcyjnym (w procentach) (dok.)

Table Al7. Projection of population at post-working age (in percentage) (cont.)

Wojewddztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships
KOBIETY FEMALES
RAZEM TOTAL 21,0 21,6 22,1 22,7 25,8 28,6 30,1 31,3 33,3
Dolnoslaskie 21,4 22,0 22,7 234 27,3 30,4 31,6 32,3 342
Kujawsko-pomorskie 19,9 20,5 21,1 21,8 25,1 28,1 29,7 31,0 33,1
Lubelskie 22,3 22,8 23,2 23,8 26,7 29,5 31,2 32,8 35,0
Lubuskie 19,0 19,7 20,4 21,1 24,9 28,4 30,0 31,1 33,1
t.6dzkie 23,9 24,5 25,0 25,6 28,9 31,8 33,0 34,2 36,2
Matopolskie 20,8 21,2 21,6 22,0 24,3 26,5 28,0 29,4 31,5
Mazowieckie 22,4 22,8 23,2 23,6 26,3 28,4 29,1 29,9 31,9
Opolskie 21,3 21,8 22,4 23,0 26,2 29,2 314 33,1 354
Podkarpackie 20,0 20,5 20,9 21,4 24,0 26,6 28,5 30,3 32,7
Podlaskie 22,0 224 22,8 23,2 25,7 28,7 30,9 32,7 35,1
Pomorskie 19,0 19,6 20,2 20,9 242 26,8 28,1 29,2 31,1
Slqskie 21,5 22,0 22,6 23,3 26,9 30,2 31,9 33,2 35,0
SWiQtokrzyskie 23,0 23,5 24,0 24,6 28,0 31,1 32,9 34,5 36,8
Warminsko-mazurskie 18,6 19,1 19,7 20,4 23,9 274 29,4 30,9 33,0
Wielkopolskie 19,3 19,8 20,4 21,0 24,0 26,7 28,1 29,3 314
Zachodniopomorskie 19,6 20,2 21,0 21,8 25,7 29,2 30,6 31,6 33,6
MIASTA URBAN AREAS 214 22,1 22,8 23,6 27,7 30,9 32,1 32,9 34,6
Dolnoslaskie 22,2 23,0 23,9 24,8 29,3 32,5 33,5 34,0 35,7
Kujawsko-pomorskie 20,9 21,7 22,6 23,5 27,8 31,3 32,8 33,9 35,8
Lubelskie 19,7 20,5 21,4 22,3 27,3 31,4 33,5 34,9 36,9
Lubuskie 19,5 20,4 21,3 22,2 26,9 30,6 32,0 32,8 34,5
L.6dzkie 23,8 24,6 25,3 26,1 30,5 34,0 352 36,1 37,8
Matopolskie 22,0 22,6 23,3 23,9 27,3 29,9 30,9 31,7 33,5
Mazowieckie 22,7 23,2 23,8 24,3 27,5 29,6 29,8 30,1 31,8
Opolskie 21,1 22,0 22,8 23,8 28,1 31,6 33,5 34,8 36,7
Podkarpackie 19,0 19,7 20,5 21,3 25,9 29,9 32,1 334 353
Podlaskie 18,9 19,6 20,2 20,9 24,8 28,9 314 33,2 353
Pomorskie 21,1 21,8 22,6 234 27,4 30,0 30,9 31,6 33,2
Slqskie 21,6 22,2 22,9 23,7 27,7 31,2 32,7 33,7 353
SWiQtokrzyskie 21,9 22,8 23,8 24,8 30,4 35,1 37,4 38,9 41,0
Warminsko-mazurskie 18,9 19,7 20,5 21,3 25,8 29,7 31,7 32,9 34,6
Wielkopolskie 20,4 21,2 21,9 22,7 26,6 29,6 30,8 31,7 33,5
Zachodniopomorskie 20,5 21,4 22,3 23,3 27,9 31,4 32,5 33,2 34,8
WIES RURAL AREAS 20,5 20,7 20,9 21,2 22,9 25,1 26,9 28,7 31,3
Dolnoslaskie 19,2 19,5 19,8 20,2 22,6 25,5 27,2 28,6 31,1
Kujawsko-pomorskie 18,1 18,4 18,7 19,0 21,0 23,5 25,3 27,0 29,5
Lubelskie 24,7 24,8 24,9 25,1 26,2 27,8 29,1 30,8 333
Lubuskie 18,1 18,3 18,7 19,1 21,5 24,5 26,5 28,2 30,8
L.6dzkie 24,1 24,3 24,4 24,6 26,0 27,8 29,2 30,9 33,5
Matopolskie 19,5 19,7 19,9 20,1 21,4 23,3 25,2 27,2 29,8
Mazowieckie 21,8 22,0 22,1 22,3 23,9 26,0 27,7 29,6 32,2
Opolskie 21,5 21,7 21,9 22,3 24,2 26,6 29,1 31,3 34,0
Podkarpackie 20,8 21,0 21,2 21,4 22,7 244 26,1 28,2 31,0
Podlaskie 26,7 26,8 26,8 26,9 27,3 28,4 29,9 31,9 34,7
Pomorskie 14,7 15,0 15,3 15,7 17,9 20,7 23,0 24,8 27,4
Slqskie 20,9 21,2 21,4 21,8 24,0 26,8 29,3 31,4 342
SWiQtokrzyskie 23,9 24,1 242 24,5 26,0 28,0 29,4 31,1 33,7
Warminsko-mazurskie 18,0 18,2 18,5 18,8 20,9 23,7 25,9 27,9 30,4
Wielkopolskie 17,7 18,0 18,4 18,7 20,7 23,1 24,8 26,5 29,0
Zachodniopomorskie 17,3 17,6 17,9 18,3 21,0 24,3 26,5 28,3 30,8
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego
Table A18. Age dependency ratios

Wojewodztwa |- Ludnose wwieku 0715008 | 2009 | 2010 | 2015|2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
OGOLEM TOTAL

OGOLEM Nieprodukcyjnym 55 55 55 55 60 68 73 73 74

TOTAL Non-working
Przedprodukcyjnym 31 30 29 29 29 31 32 29 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 25 26 26 31 37 42 44 46
Post-working

Dolnoslaskie Nieprodukcyjnym 52 52 52 52 59 69 74 73 73
Non-working
Przedprodukcyjnym 27 27 26 26 27 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 24 25 25 26 32 40 44 45 47
Post-working

Kujawsko- Nieprodukcyjnym 55 55 55 55 60 68 73 73 74

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 32 31 30 30 30 32 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 23 24 24 25 30 37 41 43 46
Post-working

Lubelskie Nieprodukcyjnym 60 59 59 59 63 70 76 76 77
Non-working
Przedprodukcyjnym 33 32 31 31 30 32 32 30 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 27 27 28 28 32 38 43 46 49
Post-working

Lubuskie Nieprodukcyjnym 52 52 52 52 59 69 74 74 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 31 30 29 29 30 32 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 21 22 22 23 29 37 42 44 46
Post-working

Lodzkie Nieprodukcyjnym 56 56 56 57 63 71 76 76 77
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 28 27 27 28 30 30 28 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 28 28 29 29 35 42 46 48 51
Post-working

Matopolskie Nieprodukcyjnym 58 57 57 57 60 65 70 70 71
Non-working
Przedprodukcyjnym 33 32 31 31 30 31 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 25 26 26 29 34 38 41 44
Post-working

Mazowieckie Nieprodukcyjnym 57 57 57 57 62 70 73 72 72
Non-working
Przedprodukcyjnym 30 29 29 29 30 32 33 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 27 27 27 28 32 37 41 42 44
Post-working

Opolskie Nieprodukcyjnym 53 52 52 52 56 63 70 72 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 27 26 26 25 26 27 26 24
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 25 26 26 31 37 43 47 50
Post-working
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego (cd.)
Table A18. Age dependency ratios (cont.)

Wojewodztwa |- Ludnosc wwieku 00,1 55001 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
OGOLEM (dok.)) TOTAL (cont.)

Podkarpackie Nieprodukcyjnym 59 57 57 56 59 65 71 72 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 34 33 32 31 30 31 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 24 24 25 25 29 34 39 42 46
Post-working

Podlaskie Nieprodukcyjnym 60 59 58 57 60 67 74 76 78
Non-working
Przedprodukcyjnym 32 31 30 30 29 30 31 30 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 27 27 27 28 31 37 43 47 50
Post-working

Pomorskie Nieprodukcyjnym 55 55 55 55 61 69 73 72 72
Non-working
Przedprodukcyjnym 32 32 31 31 32 34 34 32 29
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 23 23 24 29 35 39 41 43
Post-working

Slaskie Nieprodukcyjnym 53 53 53 53 60 68 74 75 75
Non-working
Przedprodukcyjnym 27 27 26 26 27 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 26 26 27 33 40 45 47 49
Post-working

Swigtokrzyskie  |Nieprodukcyjnym 58 58 57 57 62 70 77 78 79
Non-working
Przedprodukcyjnym 31 30 29 29 28 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 28 28 28 29 34 41 47 50 53
Post-working

Warminsko- Nieprodukcyjnym 54 54 54 54 59 68 74 74 74

mazurskie Non-working
Przedprodukcyjnym 33 32 31 31 31 33 34 31 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 21 22 22 23 28 35 40 43 46
Post-working

Wielkopolskie Nieprodukcyjnym 54 54 54 54 60 67 71 71 71
Non-working
Przedprodukcyjnym 32 31 31 30 31 33 33 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 23 23 24 29 34 38 40 43
Post-working

Zachodnio- Nieprodukcyjnym 52 52 52 52 59 68 73 73 73

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 30 29 28 28 28 30 31 29 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 23 23 24 30 38 43 44 46
Post-working
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego (cd.)
Table A18. Age dependency ratios (cont.)

Wojewbdztwa |- Ludnosc wwieku - 071 5908 | 2009 | 2010 | 2015|2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
MIASTA URBAN AREAS

OGOLEM Nieprodukcyjnym 52 52 52 53 61 71 76 76 76

TOTAL Non-working
Przedprodukcyjnym 27 26 26 26 28 30 31 29 27
Pre-working
Poprodukeyjnym 25 25 26 27 34 41 45 47 49
Post-working

Dolnoslaskie Nieprodukcyjnym 51 51 51 52 61 72 77 76 76
Non-working
Przedprodukcyjnym 25 25 25 25 26 29 29 27 25
Pre-working
Poprodukcyjnym 25 26 27 28 36 44 48 49 50
Post-working

Kujawsko- Nieprodukcyjnym 52 53 53 54 62 72 77 78 78

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 28 27 27 27 28 30 31 29 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 24 25 26 27 34 42 47 49 51
Post-working

Lubelskie Nieprodukcyjnym 51 51 52 52 61 73 79 80 81
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 28 27 27 28 31 31 29 27
Pre-working
Poprodukcyjnym 23 23 24 25 33 42 48 51 54
Post-working

Lubuskie Nieprodukcyjnym 50 50 51 52 61 72 78 77 77
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 28 27 27 29 32 33 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 23 24 24 32 41 46 47 49
Post-working

Lodzkie Nieprodukcyjnym 52 53 53 54 63 74 79 79 79
Non-working
Przedprodukcyjnym 25 25 24 24 26 28 29 27 25
Pre-working
Poprodukcyjnym 27 28 29 30 37 46 50 52 54
Post-working

Matopolskie Nieprodukcyjnym 53 53 53 54 61 69 73 73 73
Non-working
Przedprodukcyjnym 27 27 26 26 27 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 26 27 27 28 34 40 43 44 47
Post-working

Mazowieckie Nieprodukcyjnym 53 54 54 55 63 72 74 72 72
Non-working
Przedprodukcyjnym 26 26 26 27 29 32 32 30 28
Pre-working
Poprodukcyjnym 27 27 28 29 34 40 42 42 44
Post-working

Opolskie Nieprodukcyjnym 50 50 51 51 59 69 75 76 77
Non-working
Przedprodukcyjnym 26 25 25 25 25 27 28 26 25
Pre-working
Poprodukecyjnym 24 25 26 27 34 42 47 50 53
Post-working
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego (cd.)
Table A18. Age dependency ratios (cont.)

Wojewodztwa |- Ludnosc wwieku 00,1 55001 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
MIASTA (dok.) URBAN AREAS (cont.)

Podkarpackie Nieprodukcyjnym 51 51 51 51 60 71 78 79 79
Non-working
Przedprodukcyjnym 29 28 27 27 28 31 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 23 23 24 31 40 46 49 51
Post-working

Podlaskie Nieprodukcyjnym 51 51 51 51 56 66 75 77 78
Non-working
Przedprodukcyjnym 29 29 28 27 27 30 32 30 28
Pre-working
Poprodukcyjnym 22 22 23 24 29 37 44 47 51
Post-working

Pomorskie Nieprodukcyjnym 53 53 54 55 63 73 77 75 75
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 28 28 27 29 32 32 30 28
Pre-working
Poprodukeyjnym 25 26 26 27 34 41 44 45 47
Post-working

Slaskie Nieprodukcyjnym 51 51 52 53 60 70 76 76 76
Non-working
Przedprodukcyjnym 26 26 25 25 27 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukcyjnym 25 26 27 27 34 41 46 48 50
Post-working

Swigtokrzyskie  |Nieprodukcyjnym 51 52 52 53 63 76 84 85 87
Non-working
Przedprodukcyjnym 26 25 25 25 26 28 29 27 25
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 26 27 28 38 48 55 58 62
Post-working

Warminsko- Nieprodukcyjnym 51 51 51 52 60 70 77 77 77

mazurskie Non-working
Przedprodukcyjnym 29 29 28 28 29 31 32 30 28
Pre-working
Poprodukcyjnym 22 22 23 24 31 39 45 47 49
Post-working

Wielkopolskie Nieprodukcyjnym 51 51 52 53 61 70 74 73 73
Non-working
Przedprodukcyjnym 28 28 27 27 29 31 31 29 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 23 24 25 25 32 39 43 44 46
Post-working

Zachodnio- Nieprodukcyjnym 50 50 51 52 60 71 76 75 75

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 27 26 26 26 27 29 30 28 26
Pre-working
Poprodukcyjnym 23 24 25 26 34 42 46 47 49
Post-working
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego (cd.)
Table A18. Age dependency ratios (cont.)

Wojewbdztwa |- Ludnosc wwieku - 071 5908 | 2009 | 2010 | 2015|2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
WIES RURAL AREAS

OGOLEM Nieprodukcyjnym 62 60 59 58 59 64 69 70 71

TOTAL Non-working
Przedprodukcyjnym 37 35 34 33 32 32 33 30 28
Pre-working
Poprodukeyjnym 25 25 25 25 27 32 36 39 43
Post-working

Dolnoslaskie Nieprodukcyjnym 54 53 53 52 55 62 67 67 67
Non-working
Przedprodukcyjnym 33 32 31 30 29 30 31 28 26
Pre-working
Poprodukcyjnym 22 21 22 22 25 31 36 39 42
Post-working

Kujawsko- Nieprodukcyjnym 59 58 57 56 58 64 68 68 69

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 38 37 36 35 33 34 34 32 29
Pre-working
Poprodukecyjnym 22 22 22 22 25 30 34 37 40
Post-working

Lubelskie Nieprodukcyjnym 68 67 65 64 64 68 73 73 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 37 36 35 34 32 33 33 31 28
Pre-working
Poprodukcyjnym 31 31 31 30 32 35 40 43 46
Post-working

Lubuskie Nieprodukcyjnym 56 54 54 53 56 63 68 68 69
Non-working
Przedprodukcyjnym 35 34 33 32 31 32 32 30 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 21 20 21 21 24 30 36 38 42
Post-working

Lodzkie Nieprodukcyjnym 65 64 62 62 62 67 72 73 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 35 34 33 32 31 32 32 30 27
Pre-working
Poprodukcyjnym 30 30 29 29 31 36 40 43 47
Post-working

Matopolskie Nieprodukcyjnym 63 62 60 59 58 62 67 69 70
Non-working
Przedprodukcyjnym 39 38 36 35 33 33 33 31 29
Pre-working
Poprodukecyjnym 24 24 24 24 26 29 34 37 41
Post-working

Mazowieckie Nieprodukcyjnym 64 63 61 60 60 65 71 72 73
Non-working
Przedprodukcyjnym 37 36 35 34 32 32 33 31 28
Pre-working
Poprodukcyjnym 27 27 27 27 29 33 38 41 45
Post-working

Opolskie Nieprodukcyjnym 56 55 54 53 53 58 64 68 71
Non-working
Przedprodukcyjnym 30 29 28 27 25 25 26 25 23
Pre-working
Poprodukecyjnym 26 26 26 26 28 33 38 43 48
Post-working
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Tabl. A18. Wspolczynniki obciazenia demograficznego (dok.)
Table A18. Age dependency ratios (cont.)

Wojewodztwa |- Ludnose wwieku 0715008 | 2009 | 2010 | 2015|2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Population at age
WIES (dok.) RURAL AREAS (cont.)

Podkarpackie Nieprodukcyjnym 64 62 61 60 58 61 66 69 71
Non-working
Przedprodukcyjnym 38 37 35 34 31 31 32 30 28
Pre-working
Poprodukecyjnym 26 26 26 25 27 30 34 39 43
Post-working

Podlaskie Nieprodukcyjnym 73 72 70 68 65 68 72 75 77
Non-working
Przedprodukcyjnym 37 36 35 34 31 31 31 29 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 36 35 35 35 34 37 41 45 50
Post-working

Pomorskie Nieprodukcyjnym 59 58 57 56 58 63 68 67 68
Non-working
Przedprodukcyjnym 41 40 39 38 37 37 37 34 31
Pre-working
Poprodukecyjnym 18 18 18 18 21 26 31 34 37
Post-working

Slaskie Nieprodukcyjnym 58 57 56 55 57 62 68 71 73
Non-working
Przedprodukcyjnym 32 31 30 29 28 28 29 27 25
Pre-working
Poprodukecyjnym 25 25 26 26 29 34 40 44 48
Post-working

Swigtokrzyskie  |Nieprodukcyjnym 65 63 62 61 61 66 71 73 74
Non-working
Przedprodukcyjnym 35 34 33 32 30 30 31 29 26
Pre-working
Poprodukecyjnym 30 29 29 29 31 36 41 44 48
Post-working

Warminsko- Nieprodukcyjnym 60 59 58 57 58 64 69 70 70

mazurskie Non-working
Przedprodukcyjnym 39 38 37 36 34 35 35 32 29
Pre-working
Poprodukecyjnym 21 21 21 21 24 29 34 38 41
Post-working

Wielkopolskie Nieprodukcyjnym 58 57 56 56 58 63 68 67 68
Non-working
Przedprodukcyjnym 37 36 35 35 34 34 34 32 29
Pre-working
Poprodukecyjnym 21 21 21 21 24 29 33 36 39
Post-working

Zachodnio- Nieprodukcyjnym 56 55 54 53 56 63 68 68 69

pomorskie Non-working
Przedprodukcyjnym 36 35 34 33 32 33 33 30 27
Pre-working
Poprodukecyjnym 20 20 20 20 24 30 35 38 41
Post-working
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Tabl. A19. Mediana wieku populacji
Table A19. Median age of population

Ogolem Total

Mezczyzni Males

Kobiety Females

Woj 'ewodz.twa Total Males Females
Voivodships 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035 | 2007 | 2020 | 2035
OGOLEM TOTAL 37,3| 414| 479 353 398 46,0 394| 432 49,7
Dolnoslaskie 384 42.4 48.9 36,0 40,7 47,0 41,0 44,2 50,6
Kujawsko-pomorskie 36,6 41,1 475 34,7 39.4 45,6 38,6 42,8 49.4
Lubelskie 37,0 41.4 48.4 34,8 394 46.4 394 43,5 50,3
Lubuskie 36,4 41,0 47,8 34,6 394 45,8 384 42,7 49,6
Lodzkie 39,7 43,1 49,5 36,9 40,9 47,1 42,5 45,4 51,6
Matopolskie 36,0 40.4 46,8 344 39,0 452 37,7 41,9 48,4
Mazowieckie 37,8 413 472 35,8 39,7 453 40,1 42.9 49,0
Opolskie 38,4 43,0 49.6 36.8 41,5 479 40,0 44.6 51,2
Podkarpackie 35,4 40,5 475 33.8 39,0 459 37,1 42,0 49,1
Podlaskie 37,1 41,6 48.6 35,2 39,7 46,7 39,2 43,6 50.4
Pomorskie 35,9 40,2 46,1 344 38.7 44 4 37,6 41,6 47,9
Slaskie 389 42,7 49.1 369 410 471 40,9] 445 50,9
Swigtokrzyskie 38,4 429 50,0 36,3 41,1 48,1 40,8 45,0 51,8
Warminsko-mazurskie 35,5 40,3 47,1 33,7 38.6 452 37,5 42,1 49,1
Wielkopolskie 35,7 40,3 46,7 34,1 38.8 449 37,6 41.8 48.5
Zachodniopomorskie 37,3 41,6 48,1 354 40,0 46,3 394 434 49.9
MIASTA URBAN AREAS 385 424 48,6 36,00 40,5 46,4 41,1 444 505
Dolnoslaskie 39,5 43,2 49,5 36,7 41,2 47.4 42,5 45,3 514
Kujawsko-pomorskie 38,1 42,6 48.9 35.6 40,4 46,6 40,7 44,7 51,0
Lubelskie 37,1 423 49 .4 34,6 40,1 47,1 39,8 44.8 51,6
Lubuskie 374 41.8 48,2 35.1 39.8 46,0 39,9 43,7 50,2
Lodzkie 40,8 44,1 50.3 37.4 41,5 47,6 44,1 46,8 52,6
Matopolskie 37,8 41,9 48,1 35,6 40,2 46,1 40,3 43,7 49,9
Mazowieckie 38,8 41,9 472 36,4 40,2 45.1 41,5 43,5 49,1
Opolskie 38,9 43,6 49,9 36,7 41,6 47,8 41,1 455 51,7
Podkarpackie 36,6 41.8 48.9 344 40,0 47,0 39,0 43,8 50,7
Podlaskie 36,5 41.4 48.4 343 39,2 46,1 38,8 43,7 50,5
Pomorskie 37,9 41,7 47.4 35,8 40,0 45.4 40,2 43,5 49,3
Slaskie 394 430 490 372 411 47,01  41,6] 449] 509
Swietokrzyskie 40,0 45.0 52,0 37,0 42.4 49.6 429 47.8 54,3
Warminsko-mazurskie 36,9 414 479 34,5 393 45,5 39,4 43,5 50,0
Wielkopolskie 37,1 41,5 47,8 349 39,7 45,6 39,6 43,5 49,8
Zachodniopomorskie 38,7 42,6 48.8 36,3 40,7 46,7 41.2 44.6 50,6
WIES RURAL AREAS 35,5 39,9 46,9 34,2 38,7 45,5 36,8 41,1 48,3
Dolnoslaskie 35,8 40,5 47,6 34,5 394 46,2 37,3 41,6 49,0
Kujawsko-pomorskie 34,4 39,0 458 333 38.0 445 35,5 40,1 472
Lubelskie 37,0 40,5 47,5 35.1 38.9 45,9 39,1 42,4 49,3
Lubuskie 34,8 39,7 47,0 33,7 38.7 45,6 36,0 40,9 48,5
Lodzkie 37,7 41.4 48,1 36,1 39,9 46,3 39,5 43,1 49,9
Matopolskie 34,2 38,9 45,7 332 37.9 44,5 354 40,0 47,1
Mazowieckie 36,1 40,1 47,1 34,7 38.8 45,6 37,7 41,6 48,7
Opolskie 37,9 42.5 49,3 36,9 41,5 48.0 38,9 43,5 50,6
Podkarpackie 34,7 39,5 46,6 33,5 38.4 454 35.9 40,8 48,0
Podlaskie 38,2 41.8 48.9 36,7 40.4 47,7 39,9 434 50,2
Pomorskie 32,2 37,2 44,1 31.5 36,5 42,9 32,9 38,0 45,3
Slaskie 373 419 492 359 406 476 386 432[ 507
Swietokrzyskie 37,2 41,3 48,6 35,7 40,1 472 389 42,7 50,0
Warminsko-mazurskie 33,6 38.5 46,1 32,5 37,5 44.8 34,8 39.8 47,5
Wielkopolskie 34,0 38,7 455 33,0 37,7 442 35,2 39,8 46,9
Zachodniopomorskie 34,5 39,5 46,9 33,4 38,4 45,4 35,7 40,7 48,4
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Tabl. A20. Ruch naturalny ludnosci
Table A20. Vital statistics of population

Ogotem Total Miasta Urban areas Wies Rural areas
Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- 7z natu- Uro- 7 natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gony ralny | dzenia gony ralny
. Deaths . Deaths . Deaths
Births Natural | Births Natural | Births Natural

increase increase increase

2007
OGOLEM TOTAL 387 873| 377226 10647 225638 226495 -857| 16223s| 150731 11 504
Dolnoslaskie _ 27591 29815 2224 18686 21237 2551 8905 8578 327
Kujawsko-pomorskie 21814 20327 1487 12110 12 491 -381 9704 7836 1 868
Lubelskie 21795 23323 -1528 9 667 8713 954 12128 14610 2482
Lubuskie 10 796 9452 1344 6552 5903 649 4244 3549 695
Lodzkie 23869 32000 -8 131 14 586 20312 -5726 9283 11688 -2 405
Matopolskie 34071 29430 4641 15342 14903 439 18729 14527 4202
Mazowieckie 55140 52840 2300 35440 32604 2836 19700] 20236 -536
Opolskie 84931 9622  -1129 4519 4853 334 3974|4769 -795
Podkarpackie 20967 17910 3057 7918 6 447 1471 13049 11463 1586
Podlaskie 11196 11742 -546 6 500 5493 1007 4 696 6249 -1553
Pomorskie 25474 19566 5908 15 365 13 963 1402 10109 5603 4506
Slaskie ) 43858 47736 3878| 34097 37725 3628 9761 10011 250
Swigtokrzyskie . 11971 13709 -1738 4923 5558 -635|  7048] 8151 -1 103
Warminsko-mazurskie 15616 12920 2 696 8 493 7550 943 7123 5370 1753
Wielkopolskie 38114 31017 7097  20261| 17689 2572 17853 13328 4525
Zachodniopomorskie 17108 15817 1291 11179 11054 125 5929 4763 1166

2008
OGOLEM TOTAL 402 242| 389 448 12794 233295 235624 -2329| 168947| 153 823 15124
Dolnoslaskie _ 28 635 30688 2053 19262 21884 2622 93731 8804 569
Kujawsko-pomorskie 22 681 20386 2295 12 531 12 581 -50] 10149 7805 2344
Lubelskie 23109 23703 -594 10216 8993 1223 12893] 14710 -1817
Lubuskie 11321 9788 1533 6916 6151 765 4 406 3638 768
Lodzkie 24 845( 32207 -7 362 15038 20 548 -5510 9807 11659 -1 852
Matopolskie 349901 30616 4374 15879 15527 352 19111 15088 4023
Mazowieckie 56 823| 54 946 1877 36 571 34 426 2145 20252 20519 2267
Opolskie 9066| 10211 -1 145 4810 5196 386 4256 5014 -758
Podkarpackie 21776 18955 2821 8269 6989 1280 13506| 11966 1540
Podlaskie 11914 12290 -376 6 866 5957 909 5048 6334 -1286
Pomorskie 26099 19942 6157 15667| 14218 1449| 10431 5724 4707
Slaskie ) 45364 49630 4266] 35591 39472 -3 881 9774 10159 -385
Swigtokrzyskie . 12246 14 057 -1811 5106 5743 -637| 7140 8314 -1 174
Warminsko-mazurskie 16412 13264 3148 8 841 7 867 974 7571 5397 2174
Wielkopolskie 39248 32195 7053 20531| 18544 1987 18718 13651 5067
Zachodniopomorskie 17712 16 569 1143 11200 11528 -328] 6512 5041 1471

2009
OGOLEM TOTAL 406 905| 393 228 13677 2360s3| 238166 -2113| 170852 155063 15789
Dolnoslaskie _ 28907 31027 2120 19434 22137 2703 9473 8890 583
Kujawsko-pomorskie 22873 20596 2277 12627 12715 -88[ 10246 7881 2365
Lubelskie 23312 23846 -534 10312 9120 1192 12999] 14726 -1727
Lubuskie 11430 9901 1529 6983 6236 747 4 446 3 665 781
Lodzkie 25005 32275 -7 270 15139 20 618 -5479 9866 11657 -1791
Matopolskie 35505 31007 4498 16130 15726 404| 19374| 15281 4093
Mazowieckie STT51| 55468 2283 37197 34 820 2377 20554| 20648 -94
Opolskie 9166 10330 -1 164 4 860 5265 -405| 4306 5064 -758
Podkarpackie 22089 19207 2882 8425 7111 1314 13665 12095 1570
Podlaskie 12097 12396 -299 7 008 6051 957 5089 6 345 -1256
Pomorskie 26452 20233 6219 15866 14400 1466| 10586| 5833 4753
Slaskie ) 45821 50029 4208] 35903 39746 3843 9918 10283 -365
Swigtokrzyskie . 123401 14 172 -1832 5139 5818 679 7201 8353 -1152
Warminsko-mazurskie 16 573 13438 3135 8961 7979 982 7612 5460 2152
Wielkopolskie 39698 32503 7195 20743 18 725 2018] 18954 13778 5176
Zachodniopomorskie 17 888| 16800 1088 11325 11 698 3731 6563 5102 1461
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Tabl. A20. Ruch naturalny ludnosci (cd.)
Table A20. Vital statistics of population (cont.)

Ogotem Total Miasta Urban areas Wies Rural areas
Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- 7z natu- Uro- 7 natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gony ralny | dzenia gony ralny
. Deaths . Deaths . Deaths
Births Natural | Births Natural | Births Natural

increase increase increase

2010
OGOLEM TOTAL 409 902| 396 900 13002| 237693 240709 -3016| 172209| 156 191 16 018
Dolnoslaskie _ 29039 31343 -2304] 19505 22377 2872 9534[ 8966 568
Kujawsko-pomorskie 22975 20798 2177 12 664 12 846 -182 10311 7952 2359
Lubelskie 234201 23972 -552 10 355 9246 1109 13065 14726 -1 661
Lubuskie 114841 10008 1476 7015 6318 697 4469 3690 779
Lodzkie 25067 32330 7263 15167] 20682 -5515 9899 11649 -1750
Matopolskie 35898 31392 4506 16306 15926 380[ 19592| 15466 4126
Mazowieckie 58452 55978 2474 37 665 35219 2446 20787| 20759 28
Opolskie 9226 10448 -1222 4 887 5336 -449| 4340 5112 772
Podkarpackie 22332| 19449 2 883 8536 7235 1301 13796 12214 1582
Podlaskie 122331 12503 270 7120 6149 971 5113] 6354 -1241
Pomorskie 26695 20519 6176 15994| 14580 1414 10701] 5939 4762
Slaskie ) 46 062 50442 -4380| 36039 40042 -4003[ 10023| 10400 377
Swigtokrzyskie ) 12384 14277 -1893 5144 5894 =750 7240 8383 -1143
Warminsko-mazurskie 16 660| 13 608 3052 9037 8091 946 7 623 5517 2106
Wielkopolskie 399901 32806 7184 20862 18905 1957| 19128] 13902 5226
Zachodniopomorskie 17986[ 17 026 960| 11397] 11865 -468] 6588 5161 1427

2015
OGOLEM TOTAL 401505 411511 -10006| 231010| 251967| -20957| 170495| 159545 10 950
Dolnoslaskie _ 27952 32483 -4 53] 18638 23302 4664 9314 9180 134
Kujawsko-pomorskie 22292 21629 663 12 124 13 407 -1283[ 10168 8222 1946
Lubelskie 22643 24246 -1 603 9 870 9813 57| 12773 14432 -1659
Lubuskie 110571 10427 630 6716 6658 58 4342 3769 573
Lodzkie 240911 32294 -8203 14417] 20812 -6 395 9674 11482 -1 808
Matopolskie 36 0431 33019 3024  16146| 16841 -695| 19897| 16178 3719
Mazowieckie 58 616] 58027 589 37754 37 066 688| 20862 20961 -99
Opolskie 8962 10970 -2 008 4699 5671 972 4263 5299 -1 036
Podkarpackie 22360 20418 1942 8 425 7 824 601 13935 123595 1340
Podlaskie 12170] 12893 =723 7192 6 607 585 4978 6286 -1308
Pomorskie 26313| 21796 4517 15680 15399 281 10633] 6397 4236
Slaskie ) 44350 52316 7966 34425 41467 7042 9925 10850 925
Swigtokrzyskie . 119411 14587 -2 646 4820 6223 -1403( 7121 8364 -1243
Warminsko-mazurskie 16 0911 14302 1789 8 822 8 589 233 7269 5713 1556
Wielkopolskie 39175 34146 5029] 20199 19713 486 18976 14433 4543
Zachodniopomorskie 17451 17959 -508] 11086 12574 -1488] 6365 5385 980

2020
OGOLEM TOTAL 363022 419114| -56092| 206861| 259591 -52730| 156 161| 159524 -3363
Dolnoslaskie _ 24965 32966 -8001| 16545| 23773 -7228]  8420[ 9194 774
Kujawsko-pomorskie 20056| 22166 21101 10770[ 13799 23029 9287|8367 920
Lubelskie 20192 24034 -3 842 8 633 10 257 -1624[ 11559 13778 2219
Lubuskie 9847] 10669 -822 5949 6 888 -939 3898 3781 117
Lodzkie 21498 318101 -10312 12 693 20 662 -7 969 8805 11148 2343
Matopolskie 334821 34002 5200 14674 17482 -2808| 18808 16520 2288
Mazowieckie 54065 59004 -4939  34808] 38340 -3532| 19256 20 664 -1408
Opolskie 8048| 11292 -3 244 4165 5919 -1754] 3883 5372 -1 489
Podkarpackie 20536 20925 -389 7469 8 287 -818| 13067 12638 429
Podlaskie 11045 12942 -1 897 6558 6956 398 4487 5986 -1 499
Pomorskie 239291 22756 1173 14196 16 005 -1809 9732 6751 2981
Slaskie ) 39309 53534| -14225 30312 42452 -12140] 8998 11081 -2 083
Swigtokrzyskie ) 10 656 14573 -3917 4163 6 446 2283 6493 8127 -1634
Warminsko-mazurskie 14325 14715 -390 7906 8 949 -1043 6419 5766 653
Wielkopolskie 35391 35200 191 18030 20341 2311 17361 14858 2503
Zachodniopomorskie 15679 18526 -2 847 9990| 13034 3044 5689 5492 197
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Tabl. A20. Ruch naturalny ludnosci (dok.)
Table A20. Vital statistics of population (cont.)

Ogolem Total Miasta Urban areas WieS$ Rural areas
Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- 7z natu- Uro- 7 natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gony ralny | dzenia gony ralny
R Deaths R Deaths R Deaths
Births Natural | Births Natural | Births Natural
increase increase increase

2025
OGOLEM TOTAL 314 673| 424589 -109916 178921| 265413 -86492( 135752| 159176| -23 424
Dolnoslaskie _ 21556 33273 -11717| 14259 24026 9767 7297 9247 -1 950
Kujawsko-pomorskie 17301 22614 -5313 9228 14 092 -4 864 8073 8522 -449
Lubelskie 17100| 23 802 -6 702 7253 10644 3391 9847 13157 3310
Lubuskie 8465 10887 22422 5109 7078 -1 969 3356 3809 -453
Lodzkie 18383 31365 -12982| 10801 20503 9702 7582 10862 -3 280
Matopolskie 29673| 34697 5024 12836 17933 5097 16837 16764 73
Mazowieckie 47859 59657| -11798 31122 39298 8176 16737 20359 -3622
Opolskie 6935 11454 4519 3559 6 094 2535 3375 5360 -1 985
Podkarpackie 17789 21285 -3 496 6294 8 687 2393 11495| 12598 -1 103
Podlaskie 9400 12824 3424 5632 7241 -1609[ 3769 5583 -1814
Pomorskie 21033] 23598 -2 565 12 463 16 499 -4 036 8570 7 099 1471
Slaskie ) 33660| 54296 -20636| 25891 43074| -17183] 7769| 11221 -3 452
Swigtokrzyskie ) 9024] 14508 -5 484 3 455 6614 -3 159 5569 7 894 2325
Warmifisko-mazurskie | 12 194| 14 988 2794 6 805 9237 2432 5389 5751 362
Wielkopolskie 30772] 36342 5570 15544 20978 5434 15228 15363 -135
Zachodniopomorskie 135291 19002 5473 8670 13417 4747  4860] 5585 =725

2030
OGOLEM TOTAL 280 031| 434834 -154803| 160604| 272765 -112161| 119427| 162 070| -42643
Dolnoslaskie _ 19305 33928 -14623| 12781 24408] -11627| 6525 9520 2995
Kujawsko-pomorskie 15380 23307 -7927 8163 14 462 -6 299 7217 8 846 -1629
Lubelskie 14658| 24010 9352 6242 11093 4851 8416] 12918 -4 502
Lubuskie 7596 11269 -3 673 4595 7 341 -2 746 3001 3928 -927
Lodzkie 16 192| 31463 -15271 9557 20616 -11059| 6635 10847 4212
Matopolskie 26476 35766 9290 11539 18457 6918 14936 17309 2373
Mazowieckie 43682| 61212| -17530[ 29087| 40613| -11526] 14595| 20600 -6 005
Opolskie 60791 11598 -5519 3127 6252 3125 2953|5345 2392
Podkarpackie 15365 21928 -6 563 5425 9136 3711 9940 12792 -2 852
Podlaskie 80291 12891 -4 862 4901 7590 2689 3128 5301 2173
Pomorskie 19098 24639 -5541 11353 17070 ST17( 7745 7569 176
Slaskie ) 29934 s5104| 25170 23113| 43628 -20515| 6821 11476 -4 655
Swigtokrzyskie . 77391 14668 -6 929 2939 6 801 3862 4801 7867 -3 066
Warminsko-mazurskie | 10679 15386 -4707 6 043 9597 3554 4637 5790 -1153
Wielkopolskie 27736 38019 -10283 13942 21828 -7886| 13794| 16191 2397
Zachodniopomorskie 12083] 19 646 -7 563 7798 13873 6075 4285 5772 -1 487

2035
OGOLEM TOTAL 272506 450596 -178090( 158740| 281890 -123150( 113766| 168706 -54 940
Dolnoslaskie _ 190191 35010] -15991| 12648 25007 -12359| 6371| 10003 -3 632
Kujawsko-pomorskie 149311 24187 -9256 7910( 14859 6949 7021|9328 2307
Lubelskie 13692 24635| -10943 5900 11566 5666 7792| 13068 -5276
Lubuskie 75051 11836 4331 4569 7699 31301 2936] 4137 -1201
Lodzkie 15608 31956 -16348 9300 20874 -11574] 6308] 11083 -4775
Matopolskie 25465 37423  -11958]  11357] 19139 -7782| 14108| 18285 -4177
Mazowieckie 43728 63961 20233 29919 42498 -12579| 13809| 21463 -7 654
Opolskie 5846 11851 -6 005 3032 6419 3387 2814 5432 2618
Podkarpackie 14364 22 964 -8 600 5173 9 650 44771 9192| 13314 4122
Podlaskie 7516] 13259 -5743 4710 8043 33331 2806 5216 22410
Pomorskie 18 8891 25 894 -7005 11321 17 736 6415  7568] 8158 -590
Slaskie ) 29248 56059 26811 22764| 44154 21390 6484 11905 -5421
Swigtokrzyskie 7218 15065 -7 847 2743 7001 4258 4475 8 064 -3 589
Warminsko-mazurskie | 10254| 15981 5727 5908 10059 4151 4346 5922 -1576
Wielkopolskie 27406| 40045| -12639| 13782 22763 -8981| 13623 17283 -3 660
Zachodniopomorskie 11817] 20467 -8 650 7704 14 424 -6 720 4113 6 044 -1931
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Tabl. A21. Ruch naturalny ludnosci na 1000 ludnosci
Table A21. Vital statistics of population per 1000 population

Ogolem Total

Miasta Urban areas

WieS Rural areas

Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- Zoon natu- | Uro- Zoon natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gomy ralny | dzenia gomy ralny
R Deaths R Deaths R Deaths

Births Natural | Births Natural | Births Natural
increase increase increase

2007
OGOLEM TOTAL 10,2 9,9 0,3 9,7 9,7 0,0 10,9 10,1 0,8
Dolnoslaskie _ 9.6 104 -0.8 9.2 104 -1.3 10.6 10.2 0.4
Kujawsko-pomorskie 10,6 9.8 0.7 9.6 9.9 03 12.0 9.7 23
Lubelskie 10,01 10.7 -0.7 9.7 8.7 1.0 103 124 2.1
Lubuskie 10,7 9.4 1.3 10.2 9.2 1.0 11.6 9.7 1.9
Lodzkie 9,3 12.5 3.2 8.8 12.3 3.5 10.2 12.8 2.6
Matopolskie 10,5 9.0 1.4 9.6 9.3 03[ 113 8.8 2.5
Mazowieckie 10,7 10.2 0.4 10.6 9.8 0.8 10.8 11.0 -0.3
Opolskie 8,2 9.3 1.1 8.3 8.9 -0.6 8.0 9.6 -1.6
Podkarpackie 10,0 8.5 1.5 9.3 7.6 1.7 10.4 9.1 1.3
Podlaskie 9,3 9.8 -0.5 9.2 7.7 1.4 9.6 12.8 3.2
Pomorskie 11,6 8.9 2.7 10.5 9.5 1.0 13.8 7.6 6.1
Slaskie _ 9.4 102 -0.8 9.3 103 -1.0 9.7 10.0 -0.2
Swigtokrzyskie 9,3 10.7 -1.4 8.4 9.5 -1.1 10.0 11.6 -1.6
Warminsko-mazurskie 10,9 9.0 1.9 10.0 8.9 1.1 123 9.3 3.0
Wielkopolskie 11,3 9.2 2.1 10.6 9.3 1.3 12.1 9.1 3.1
Zachodniopomorskie 10,1 9.4 0.8 9.6 9.5 0.1 11.2 9.0 22

2008
OGOLEM TOTAL 10,6 10,2 0,3 10,0 10,1 -0,1 11,4 10,4 1,0
Dolnoslaskie _ 10,01 107 -0.7 9.5 10.8 -1.3 11.0 104 0.7
Kujawsko-pomorskie 11,0 9.9 1.1 10.0 10.0 0.0 12,6 9.7 2.9
Lubelskie 10,7 11.0 -0.3 10.2 9.0 1.2 11.2 12.7 -1.6
Lubuskie 11,2 9.7 1.5 10.8 9.6 1.2 12.0 9.9 2.1
Lodzkie 9,8 12.7 2.9 9.2 12.6 3.4 10.8 12.8 2.0
Matopolskie 10,7 9.3 1.3 9.8 9.6 0.2 115 9.0 2.4
Mazowieckie 10,9 10.6 0.4 10.9 10.2 0.6 11.0 11.2 -0.1
Opolskie 8,8 9,9 -1,1 8,9 9,6 0,7 8,7 10,2 -1,5
Podkarpackie 10,4 9.0 1.4 9.8 8.2 1.5 10.8 9.6 1.2
Podlaskie 1001 103 -0.3 9.7 8.4 1.3 10.5 132 2.7
Pomorskie 11,8 9.0 2.8 10.6 9.7 1.0 14.0 7.7 6.3
Slaskie _ 9.8 107 -0.9 9.8 10.9 -1.1 9.7 10.1 -0.4
Swigtokrzyskie 9,6 11.1 -1.4 8.9 10,0 -1.1 10.3 12.0 -1.7
Warminsko-mazurskie 11,5 9.3 22 10.4 9.2 1.1 13.2 9.4 3.8
Wielkopolskie 11,6 9.5 2.1 10.7 9.7 1.0 12.6 9.2 34
Zachodniopomorskie 10,5 9.8 0.7 9.6 9.9 03 12.3 9.5 2.8

2009
OGOLEM TOTAL 10,7 10,3 0,4 10,2 10,3 -0,1 11,5 10,4 1,1
Dolnoslaskie _ 10,11 108 -0.7 9.6 11.0 -1.3 11.1 104 0.7
Kujawsko-pomorskie 11,1 10.0 1.1 10.1 10.2 -0.1 12,6 9.7 2.9
Lubelskie 1081 111 -0.2 10.3 9.1 1.2 11.3 12.8 -1.5
Lubuskie 11,3 9.8 1.5 10.9 9.7 1.2 12.1 10.0 2.1
Lodzkie 9,9 12.7 2.9 9.3 12.7 3.4 10.8 12.8 2.0
Matopolskie 10,8 9.4 14 100 9.7 03[ 116 9.1 2.4
Mazowieckie 11,0 10.6 0.4 11.0 10.3 0.7 11.1 11.2 0.0
Opolskie 891 101 1.1 9.0 9.8 -0.8 88| 103 -1.5
Podkarpackie 10,5 9.2 1.4 10.0 8.4 1.6 10.9 9.7 1.3
Podlaskie 1021105 -0.3 9.9 8.6 14 10.6 13.3 -2.6
Pomorskie 11,9 9.1 2.8 10.8 9.8 1.0 14.1 7.8 6.3
Slaskie _ 991 108 -0.9 9.9 11.0 -1.1 9.8 10.1 -0.4
Swigtokrzyskie 9,8 112 -1.5 9.0 10.2 -12 10.4 12.0 -1.7
Warminsko-mazurskie 11,6 9.4 2.2 10.5 9.4 1.2 13.3 9.5 3.8
Wielkopolskie 11,7 9,6 2,1 10,9 9.8 1,1 12,7 92 3,5
Zachodniopomorskie 10,6 9,9 0,6 9,8 10,1 -0,3 12,3 9,6 2,8
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Tabl. A21. Ruch naturalny ludnosci na 1000 ludnosci (cd.)
Table A21. Vital statistics of population per 1000 population (cont.)

Ogolem Total

Miasta Urban areas

WieS Rural areas

Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- Zoon natu- Uro- Zoon natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gomy ralny | dzenia gomy ralny
R Deaths R Deaths R Deaths

Births Natural | Births Natural | Births Natural
increase increase increase

2010
OGOLEM TOTAL 10,8 104 0,3 10,3 10,4 -0,1 11,5 10,5 1,1
Dolnoslaskie _ 10,11 109 -0.8 9.7 11.2 -1.4 11.1 10.5 0.7
Kujawsko-pomorskie 11,1 10.1 1.1 10.2 103 -0.1 12,6 9.7 2.9
Lubelskie 1091 112 -0.3 104 9.3 11 114 12.8 -1.5
Lubuskie 11,4 9.9 1.5 11.0 9.9 1.1 12.1 10.0 2.1
Lodzkie 9,9 12.8 2.9 9.4 12.8 3.4 10.9 12.8 -1.9
Matopolskie 10,9 9.5 1.4 10.1 9.9 0.2 116 9.2 2.5
Mazowieckie 11,1 10.7 0.5 11.1 10.4 0.7 11.2 11.2 0.0
Opolskie 9.0l 102 1.2 9.1 10.0 -0.8 89l 105 -1.6
Podkarpackie 10,7 9.3 1.4 10.1 8.6 1.5 11.0 9.8 1.3
Podlaskie 1031 10.6 -0.2 10.1 8.7 14 10.7 13.3 -2.6
Pomorskie 12,0 9.2 2.8 10.9 9.9 1.0 14.1 7.8 6.3
Slaskie _ 10,0 109 -0.9 10.0 11.1 -1.1 9.9 10.2 -0.4
Swigtokrzyskie 9.8 11.3 -1.5 9.1 10.4 -13 10.4 12.1 -1.7
Warminsko-mazurskie 11,7 9.6 2.1 10,6 9.5 1.1 13.3 9.6 3.7
Wielkopolskie 11,7 9.6 2.1 10.9 9.9 1.0 12.7 9.2 3.5
Zachodniopomorskie 10,6 10.1 0.6 9.9 103 -0.4 123 9.7 2.7

2015
OGOLEM TOTAL 10,6/ 10,8 -0,3 10,1 11,0 -0,9 11,3 10,6 0,7
Dolnoslaskie _ 991 115 -1.6 9.5 11.9 2.4 10.7 10.6 0.2
Kujawsko-pomorskie 10,9 10.5 0.3 10.0 11.0 -1.1 12.1 9.8 2.3
Lubelskie 1081 115 -0.8 10.2 10.1 0.1 11.3 12.7 -1.5
Lubuskie 11,0 10.3 0.6 10.6 10.5 0.1 11.6 10.0 1.5
Lodzkie 9,7 13.1 3.3 9.2 13.3 4.1 10.6 12.6 2.0
Matopolskie 10,8 9.9 0.9 10.0 10.5 -0.4 115 9.4 22
Mazowieckie 11,0 10.8 0.1 10.9 10.7 0.2 11.1 11.2 -0.1
Opolskie 9,0 11,0 2,0 9,1 10,9 -1,9 8,9 11,0 22
Podkarpackie 10,7 9.8 0.9 10.1 9.4 0.7 11.1 10.0 1.1
Podlaskie 1041 110 -0.6 10.2 9.4 0.8 10.7 13.5 2.8
Pomorskie 11,6 9.6 2.0 10.7 10.5 0.2 13.4 8.0 53
Slaskie _ 9.8 115 -1.8 9.8 11.8 2.0 9.7 10.6 -0.9
Swigtokrzyskie , 9.7 11.8 22 8.9 11.4 2.6 10.4 12.2 -1.8
Warminsko-mazurskie 11,4 10.1 1.3 10.5 10.2 0.3 12.7 10.0 2.7
Wielkopolskie 11,3 9.9 1.5 10.7 10.4 0.3 122 9.3 2.9
Zachodniopomorskie 10,3 10.7 0.3 9.7 11.0 -13 11.8 9.9 1.8

2020
OGOLEM TOTAL 96| 11,1 -1,5 9,1 11,5 2,3 10,3 10,5 -0,2
Dolnoslaskie _ 8,9 11.8 2.9 8.6 12.4 -3.8 9.6 10.5 0.9
Kujawsko-pomorskie 9.8 10.9 -1.0 9.0 11.6 26 10.9 9.8 1.1
Lubelskie 9.8 11.7 -1.9 9.1 10.8 -1.7 10.4 12.4 2.0
Lubuskie 9.8 10.6 -0.8 9.5 10.9 -1.5 10.3 10.0 0.3
Lodzkie 8,9 13.2 43 8.4 13.6 5.3 9.8 12.4 2.6
Matopolskie 10,0 10.1 -0.2 9.1 10.9 -1.8 10.7 9.4 1.3
Mazowieckie 10,0 10.9 -0.9 9.8 10.8 -1.0 10.2 11.0 -0.7
Opolskie 82 115 33 8.2 11.7 3.5 82 114 32
Podkarpackie 9,9 10.0 0.2 9.1 10.1 -1.0 103 10.0 0.3
Podlaskie 9.6 112 -1.7 9.3 9.9 -0.6 9.9 13.3 33
Pomorskie 10,5 10.0 0.5 9.7 10.9 -1.2 11.9 8.2 3.6
Slaskie _ 881 120 3.2 8.8 124 -3.6 8.8 10.9 -2.1
Swigtokrzyskie 8,9 12.1 -33 8.0 12.3 -4.4 9.6 12.0 2.4
Warminsko-mazurskie 10,2 10.5 -0.3 9.5 10.7 -13 11.4 10.2 1.2
Wielkopolskie 10,2 10,1 0,0 9,6 10,8 -1,2 10,9 9,3 1,6
Zachodniopomorskie 9.4 11.1 -1.7 8.8 115 27 10.5 10.1 0.4
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Tabl. A21. Ruch naturalny ludnos$ci na 1000 ludnosci (dok.)
Table A21. Vital statistics of population per 1000 population (cont.)

Ogolem Total

Miasta Urban areas

WieS Rural areas

Przyrost Przyrost Przyrost
Wojewodztwa Uro- Zoon natu- Uro- Zoon natu- Uro- Zoon natu-
Voivodships dzenia gony ralny | dzenia gomy ralny | dzenia gomy ralny
R Deaths R Deaths R Deaths

Births Natural | Births Natural | Births Natural
increase increase increase

2025
OGOLEM TOTAL 84| 113 2,9 8,0 11,9 -3,9 9,0/ 105 -1,5
Dolnoslaskie _ 7.8 12.1 43 7.6 12.8 52 8.4 10.6 22
Kujawsko-pomorskie 86[ 112 2.6 8.0 12.2 -42 9.5 10,0 -0.5
Lubelskie 8,5 11.8 -3.3 7.9 11.6 3.7 9.0 12.0 -3.0
Lubuskie 8,5 10.9 2.4 8.2 11.4 3.2 8.9 10,1 -1.2
Lodzkie 7.8 13.3 -5.5 7.4 14.0 -6.6 8.5 12.2 3.7
Matopolskie 88 103 -1.5 8.1 113 32 9.5 9.4 0.0
Mazowieckie 8,8 10.9 2.2 8.7 11.0 23 8.9 10.8 -1.9
Opolskie 7.3 12.0 -47 7.2 12.4 52 7.3 11.5 43
Podkarpackie 86 103 -1.7 7.8 10.8 -3.0 9.1 10,0 -0.9
Podlaskie 83 11.3 -3.0 8.1 10.4 23 8.6 12.8 42
Pomorskie 9,2 103 -1.1 8.6 113 2.8 10.2 8.5 1.8
Slaskie ) 7.8 12.5 48 7.8 12.9 52 7.7 11.2 34
Swigtokrzyskie 7,7 12.4 -4.7 6.9 13.3 63 8.3 11.8 3.5
Warminsko-mazurskie 8,8 10.9 2.0 8.3 112 -3.0 9.7 10.4 -0.7
Wielkopolskie 89 105 -1.6 8.4 113 2.9 9.4 9.5 -0.1
Zachodniopomorskie 8,2 115 -3.3 7.8 12.0 -4.3 9.0 10.4 -1.3

2030
OGOLEM TOTAL 76| 11,8 4,2 7,4 12,5 -5,1 80| 108 -2,9
Dolnoslaskie _ 7,2 12.6 5.4 7.0 134 6.4 7.5 11.0 35
Kujawsko-pomorskie 78 118 -4.0 7.3 12.9 -5.6 8.5 10.4 -1.9
Lubelskie 7.5 12.3 -4.8 7.1 12.6 -5.5 7.9 12.1 42
Lubuskie 7,1 11.5 -3.7 7.6 12.1 -4.5 8.0 10.5 2.5
Lodzkie 7,1 13.8 -6.7 6.8 14.7 7.9 7.6 12.4 4.8
Matopolskie 7.9 10,7 2.8 74 11.8 -4.4 8.3 9.7 -1.3
Mazowieckie 8o0[ 112 32 8,0 11,2 32 7.8 11,1 32
Opolskie 6.6 125 -5.9 6.6 13.2 -6.6 6.5 11.8 -5.3
Podkarpackie 7.5 10.8 3.2 6.9 11.7 -4.8 7.9 10.2 2.3
Podlaskie 7.3 11.7 -4.4 7.2 111 -39 7.4 12.6 52
Pomorskie 8,4 10.8 2.4 7.9 11.9 -4.0 9.2 9.0 0.2
Slaskie ) 7,1 13.1 -6.0 7.2 13.6 6.4 6.9 11.6 4.7
Swigtokrzyskie 6,9 13.0 -6.2 6.2 14.4 -8.2 7.3 12.0 -4.7
Warminsko-mazurskie 7.9 11.4 3.5 7.5 11.9 44 8.6 10.7 2.1
Wielkopolskie 8,1 1.1 -3.0 7.7 12.0 -4.3 8.5 10,0 -1.5
Zachodniopomorskie 7.5 12,1 -4.7 7.2 12.7 -5.6 8.1 10.9 2.8

2035
OGOLEM TOTAL 76| 12,5 5,0 7,5 13,3 5,8 77 114 -3,7
Dolnoslaskie _ 7,3 13.4 -6.1 7.2 14.2 -7.0 7.5 11.7 43
Kujawsko-pomorskie 78 12.6 -4.8 74 13.8 -6.5 8.3 11,0 2.7
Lubelskie 7.3 132 -5.9 7.0 13.8 6.8 7.6 12.7 -5.1
Lubuskie 7.8 123 45 7.7 13.0 -5.3 7.9 11.2 3.2
Lodzkie 7,1 14.6 -7.5 7.0 15.6 -8.7 7.4 13.0 5.6
Matopolskie 7,7 112 3.6 7.4 124 -5.1 7.9 10.2 23
Mazowieckie 8,0 11.7 -3.7 8.2 11.7 3.5 7.5 11.7 -4.2
Opolskie 6.5 13.2 -6.7 6.7 14.1 7.5 6.4 12.3 -5.9
Podkarpackie 7,2 115 43 6.9 12.8 5.9 7.4 10.8 33
Podlaskie 7,0 12.4 5.4 7.0 12.0 -5.0 7.0 12.9 -6.0
Pomorskie 8,4 11.4 -3.1 8.0 12.6 -4.5 8.9 9.6 -0.7
Slaskie ) 7,2 13.8 -6.6 7.4 143 6.9 6.7 12.4 5.6
Swigtokrzyskie 6,7 14.0 -7.3 6.2 15.9 9.7 7.0 12.7 5.6
Warminsko-mazurskie 7,8 12,2 -4,4 7,5 12,8 -5,3 8,3 11,3 -3,0
Wielkopolskie 8,1 11,8 -3,7 7.8 12,9 -5,1 8,4 10,7 2,3
Zachodniopomorskie 7,5 13,0 -5,5 73 13,6 -6,3 7,9 11,6 -3,7
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Tabl. A22. Wspoélczynniki feminizacji (liczba kobiet na 100 mezczyzn)
Table A22. Number of women per 100 men

Wojewodztwa 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035

Voivodships
OGOLEM TOTAL 107,0 107,1] 107,2| 107,2| 107,4| 107,4] 107,4f 107,4] 1073
Dolnoslaskie 108,7] 108,7] 1088 108.8 1089 108.8] 1087 108,7| 108.6
Kujawsko-pomorskie 107,31 107.4] 107.4] 107,5| 107,7 107.8] 107.8] 107.8] 107,7
Lubelskie 106,3] 1064 1064] 1065 1065 1064] 1063| 1063| 106,1
Lubuskie 106,3] 1063| 1064| 1065 106,7] 1068 1069 107.1] 107.1
Lodzkie 110,11 1102 1103| 1104| 1105 1104] 1103] 1102 109.9
Matopolskie 106,3| 1064 1065 1065 106,7] 106,7] 106.6| 106.6] 106.6
Mazowieckie 109,0 109,0] 109,1] 109.2] 109.3] 109.2] 109,1] 109,0] 108.8
Opolskie 1069 107.,0 107.1] 107.2| 107.5| 107.3] 1069| 106,7] 1064
Podkarpackie 104,6| 104.6| 1047 104,7] 104,7] 104.6] 1045 104,5| 104.6
Podlaskie 1052 1053| 1054| 1055 1056 1056 1056 105.6| 105.6
Pomorskie 105,8] 1059 106,0] 106,1] 1065 106,7] 106,7] 106.8] 106.8
Slaskie 107,3] 107.4] 1075 107.6| 1081 1083| 1083| 1082 108.0
Swigtokrzyskie 1053 1054| 1054| 1055 1057 1057 1058 1059| 106,0
Warminsko-mazurskie 1052 105,3|] 1054 105.4] 105,7) 1058 1059 106,0f 1059
Wielkopolskie 106,2| 1062 1063| 1063| 106.4| 106.4| 106,5| 106,5| 106,5
Zachodniopomorskie 1059 106,0f 106,0] 106,1] 106,3] 1063 1064 1065 106,5
MIASTA URBAN AREAS| 111,0| 111,2| 111,3| 111,4] 111,9] 112,1] 112,2| 112,2| 112,0
Dolnoslaskie 1,8l 1119 112,00 1122 112.6] 112.6] 112.6] 112.6] 1124
Kujawsko-pomorskie 12,1 1123 1124 112,6] 113,2| 113,5| 113.6| 113,7] 113.6
Lubelskie 11,7 11,8 1119 112,00 112,7] 113,1] 113.4] 113.6| 1134
Lubuskie 109,6| 1097 109.8] 110,0] 1104| 1106 110,7] 110.8] 110,7
Lodzkie 1151 1153| 1154] 1155 1160 1162| 1163] 1163| 1160
Matopolskie 11,4 11,5 111,7) 11,8 1122 1124] 1123] 1123] 112.1
Mazowieckie 113,8] 1139 114,0] 1141 1144| 1143| 114,1] 113.,8] 113,5
Opolskie 110,0 110, 1103| 1105 111,2] 111.4] 111.4] 1113] 111,1
Podkarpackie 1093 1094 109,5] 109,6] 110,2] 110,4] 110,6] 110,8] 110,8
Podlaskie 1103 1104| 1105 110,7] 1113 111.6] 111,9] 1122] 1123
Pomorskie 109,6| 109.8] 1100/ 1102| 1109 111,3] 111,5 1116 111.6
Slaskie 108,3| 108.4| 1086 1087 109.2] 109.6| 109,7| 109.6| 109.3
Swigtokrzyskie 1102| 1104| 1106 1108 111.8] 112,5 113,0] 113.4] 113,5
Warminsko-mazurskie 110,2| 1104| 1106 110,7] 111.4] 111,7] 1119 112,1] 112.1
Wielkopolskie 110,6| 1107 1107 1108 111,0] 111,01 111,2] 1112 1110
Zachodniopomorskie 109,1] 109.2] 109.4] 1095 1099 110,1] 110,1] 110,2] 110,1
WIES RURAL AREAS 101,0/ 101,1f 101,1/ 101,1] 101,0 100,8 100,7| 1008 100,8
Dolnoslaskie 101,6| 1015 1015 101.4| 101,0] 1007 100,7] 100.9] 101,1
Kujawsko-pomorskie 100,1{ 100,2( 100,2 100,3] 100,3] 100,3] 100.4| 100,6] 100,7
Lubelskie 101,91 101,9] 101,9] 101.9| 101,5| 101,0] 100,7| 100.6| 100,5
Lubuskie 100,6| 100,7| 100,7| 100,7| 100.6| 100,7| 101,0] 101.4| 101,7
Lodzkie 101,7| 101,7| 101.8| 101.8| 101.6| 101,3] 101,2| 101,1] 101,0
Matopolskie 101,6| 101,7| 101,7| 101.8| 101.8| 101,7| 101,7] 101.9] 102.1
Mazowieckie 100,7] 100,7| 100.8| 100.8| 100.6| 1003| 1002| 1002| 100,1
Opolskie 103,6| 103,7] 103.8] 103.8] 103.6| 103.,1| 1024| 102,1] 101.8
Podkarpackie 101,5| 101.6| 101.6| 1015 101,3| 101,0] 100.8| 100.8| 101,0
Podlaskie 98,21 982 982 982| 97.6] 968 962 958 954
Pomorskie 98,6] 987 98,7 98.8| 988 989 99.0[ 992 993
Slaskie 103.8] 1039 104.0] 1040 104.1| 1040 103.9| 103.9| 103.9
Swigtokrzyskie 101,3] 1013 101,3| 101,3| 101,1] 100.8| 100,7| 100.9| 101.1
Warminsko-mazurskie 98,1 98,1 98,1 98,1 97.8 97.6 97.5 97.5 97.3
Wielkopolskie 100,7| 100.8] 100.8| 1009| 101,0] 101,1] 101,3] 101.6] 101.8
Zachodniopomorskie 99.11 99,1 99,1 99,1 98,9] 989 99,1] 994 99,6

324



Tabl. A23. Wspélczynniki feminizacji w wybranych grupach wieku
(liczba kobiet na 100 mezczyzn)

Table A23. Number of women per 100 men at selected age groups

Wojewodztwa | Wiek | g0, 1 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM TOTAL
OGOLEM Ogotem 107,0 107,1 107,2 107,2 107,4 107,4 107,4 107,4 107,3
TOTAL 0-39 96,4 96,4 96,5 96,5 96,4 96,2 95,8 95,5 95,1
40-54 102,6 102,4 102,2 102,0 100,9 100,5 100,3 100,0 99,5
55+ 139,0 138,3 137,7 137,0 134,4 133,0 131,7 129,8 127,2
Dolnoslaskie Ogolem 108.7 108.7 108.8 108.8 108.9 108.8 108.7 108.7 108.6
0-39 96,6 96,7 96,7 96,7 96,9 96,8 96,5 96,1 95,7
40-54 104.0 103.9 103.5 103.2 1014 100.2 100.4 100.4 100.3
55+ 143.0 141.9 141.,0 140.0 136.,5 135.0 133.7 131,6 128.5
Kujawsko- Ogolem 107.3 107.4 107.4 107.5 107.7 107.8 107.8 107.8 107.7
pomorskie 0-39 96,9 96,9 96.8 96,8 96,7 96,5 96,2 95,8 95.4
40-54 104.1 104.0 103.9 103.8 102.9 101.8 100.9 100.3 99.9
55+ 1389 138.3 137.6 136,8 1342 133.3 132.6 130.9 128.2
Lubelskie Ogolem 106,3 106.4 106.4 106.,5 106,5 106.4 106,3 106,3 106,1
0-39 94,7 94,7 94.6 94.6 94,2 94.2 94,2 94.0 93,7
40-54 101,0 100.8 100.7 100.3 99.5 97,9 96,6 95,7 95.4
55+ 141.5 140.9 140.4 139.7 136.,5 134.,8 133.2 131.0 127.7
Lubuskie Ogolem 106,3 106,3 106.4 106.,5 106,7 106,8 106.,9 107.1 107.1
0-39 96,3 96,2 96,2 96,2 96,1 96.0 95,7 95,2 94.8
40-54 102,5 102,6 102.3 102.2 100.8 99,7 99.5 99.6 99.6
55+ 138,2 137.1 136.,5 135.,6 132.7 131.9 1314 129.9 127.4
L.odzkie Ogolem 110.1 110.2 110.3 1104 110.5 1104 110.3 110.2 109.9
0-39 96,0 95,9 95,9 95,9 95.6 95,3 95,0 94.6 94,3
40-54 105,1 104.8 104.8 104,7 102.9 101.9 100.8 100,1 99,1
55+ 147.2 146.,6 146.,0 1452 142.7 1414 140.,2 137.7 134,1
Matopolskie Ogolem 106,3 106.4 106,5 106.,5 106,7 106,7 106.,6 106,6 106.,6
0-39 97.0 97.1 97,2 97,2 97.3 97.1 96,6 96,3 96,1
40-54 100,8 100.5 100.4 100.3 100.3 100.9 101.,6 101.3 100.8
55+ 137,8 137,1 136,4 135,8 132,4 129,9 127,9 126,0 124,0
Mazowieckie Ogolem 109.0 109.0 109.1 109.2 109.3 109.2 109.1 109.0 108.8
0-39 97.4 97.5 97.6 97.8 97.9 97,7 97,2 96,8 96,5
40-54 104.0 103.7 103.3 102.9 102.0 102.5 103.3 103.2 102.8
55+ 1421 141.,6 140.9 140,3 137.8 136,1 134.,0 1314 128.5
Opolskie Ogolem 106.9 107.0 107.1 107.2 107.5 107.3 106.9 106,7 106.4
0-39 98,1 98.1 98,2 98,2 98,1 97,3 96,1 95,2 94 4
40-54 98.8 98.9 98.8 99.1 99.6 100,6 100.,6 100.0 98.9
55+ 137.3 136.,5 135.6 134.,6 130.7 128.0 126.,5 125.1 123.6
Podkarpackie Ogolem 104.6 104.,6 104.7 104,7 104.7 104.,6 104.,5 104.,5 104.6
0-39 95,7 95,7 95.6 95.6 95,5 95,3 94.9 94.6 94,2
40-54 99,2 99.3 99.3 99,2 99.0 98.8 98.4 98.1 98.0
55+ 135.,8 135.0 1343 133.5 129.7 126.9 1254 123.,6 121.6
Podlaskie Ogolem 105.2 105.3 105.4 105.5 105.6 105.,6 105.6 105.,6 105.6
0-39 95,0 94.8 94.8 94,7 94,1 93,9 93,7 93.6 93.4
40-54 99.3 99.6 99.8 99.8 99.8 99.0 97.8 96,7 96,0
55+ 138,2 137.7 137.0 136.,6 133.5 1314 129.9 128.2 125.8
Pomorskie Ogolem 105.8 105.9 106.,0 106,1 106,5 106,7 106,7 106,8 106,8
0-39 96,8 97.0 97,1 97,2 97,2 97.0 96,5 96,1 95,8
40-54 103,1 102.5 102.1 101.7 100.5 100.4 101.0 100.9 100.4
55+ 133.,7 133.3 133.0 132,6 131.3 130,6 129.5 128.1 126.,0
Slqskie Ogolem 107.3 107.4 107.5 107.6 108.1 108.3 108.3 108.2 108.0
0-39 97.0 97.0 97.0 97.0 96,9 96,5 95,9 95.4 94.9
40-54 103.6 103.3 103.1 103.0 101.0 100.3 99.8 99.6 99.0
55+ 135.4 135,1 134.8 134,5 133.5 133.2 132.8 131,1 128.4

325



Tabl. A23. Wspélczynniki feminizacji w wybranych grupach wieku (cd.)

(liczba kobiet na 100 mezczyzn)

Table A23. Number of women per 100 men at selected age groups (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 0001 5908 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
OGOLEM (dok.) TOTAL (cont,)
Swictokrzyskie |Ocotem | 1053| 1054] 1054] 1055| 1057] 1057 1058 1059 1060
0-39 94.5 94.4 94 .4 94.4 94.2 94.1 93.9 93.7 93.2
40-54 98.7 98.9 98.8 98.9 98.4 97.5 97.0 96.7 96.6
55+ 136.9 136.0 135.3 134.5 131.2 129.8 128.8 127.1 124.8
Warminsko- Ogdlem 105.2 105.3 105.4 1054 105.7 105.8 105.9 106.0 105.9
mazurskie 0-39 954  953| 952|951 94.8] 947 946 944 940
40-54 101.7 101.8 101.9 101.9 100.9 99.5 97.8 97.1 96.9
55+ 138.8 138.1 137.3 136.5 133.4 132.1 131.7 130.3 127.6
Wielkopolskie Ogdlem 106.2 106.2 106.3 106.3 106.4 106.4 106.5 106.5 106.5
0-39 96.3 96.3 96.3 96.3 96.3 96.1 95.7 95.3 95.0
40-54 103.6 103.4 103.1 102.8 101.5 100.8 100.5 100.4 100.0
55+ 137.0 136.5 1359 135.2 132.6 131.6 130.6 128.7 126.1
Zachodnio- Ogdlem 105.9 106.0 106.0 106.1 106.3 106.3 106.4 106.5 106.5
pomorskie 0-39 959 958 958 957 955 954| 951 949 945
40-54 102.6 102.6 102.2 102.3 100.3 99.3 98.5 98.0 97.7
55+ 135.5 1348 1343 133.4 131.4 130.7 130.5 129.2 126.8
MIASTA URBAN AREAS
RAZEM Ogolem 111.0 111.2 111.3 1114 111.9 112,1 112.2 112.2 112.0
TOTAL 0-39 98.0 98.0 98,1 98.1 98.4 98.3 98.0 97.8 97.5
40-54 110.7 110.2 109.6 109.0 105.1 103.3 102.9 103.0 102.8
55+ 142.9 142.7 142.6 1423 1421 1422 1414 138.7 135.1
Dolnoslaskie Ogdlem 111.8 111.9 112.0 112.2 112.6 112.6 112.6 112.6 112.4
0-39 97.7 97.8 97.8 97.9 98.2 98.5 98.3 98.0 97.8
40-54 109.6 109.2 108.6 107.8 104.4 102.1 102.2 102.4 102.7
55+ 145.9 1454 145.1 144.6 143.0 142.5 1413 138.6 134.6
Kujawsko- Ogdlem 112.1 112.3 1124 112.6 113.2 113.5 113.6 113.7 113.6
pomorskie 0-39 98.8| 987 987 987 987 987 986 985 983
40-54 112.5 112.2 111.6 111.1 108.0 105.2 103.9 103.2 103.2
55+ 145,0 144,8 144,8 144,4 143,9 144,4 144,0 141,7 137,9
Lubelskie Oeotem | 1117] 111.8] 1119 11200 1127] 1131 1134 113.6] 1134
0-39 97.8| 977 976| 976 976| 977 980 982 9s.1
40-54 1162 1154 1144 1132 107.3] 1029 100.8] 100.1] 1002
55+ 1445 1446 1448 1450 146.0| 1472| 1466 1437 139.1
Lubuskie Ogotem | 109.6] 1097 109.8] 1100 1104 1106 1107] 1108 1107
0-39 97.5| 975 974| 974 974 973 971 967 963
40-54 109.1] 108.8] 108.1] 107.6] 1039 1022 101.3] 1015 1015
55+ 1415 1413 1413 1409 1401 1400 139.8| 137.5] 134.0
Lodzkie Oeotem | 1151 1153| 1154 1155 1160 1162] 1163| 1163 116.0
0-39 977  976| 976| 976 978| 975 975 973 971
40-54 1148 1144 1140| 113.4] 1084 1055 103.6] 1034 1026
55+ 1539 153.6| 1533| 1528 1524 1531 152.6] 1494 1447
Matopolskie Ogotem | 1114 1115 1117] 1118] 1122 1124 1123 1123 1121
0-39 085 987 989 99.0] 99.5| 995 991|990 989
40-54 1110l 110.1] 109.1] 1083 1044{ 1035 1045 104.7] 1046
55+ 143.4] 1432 1431 143 1426 1419 139.7] 1365 1329
Mazowieckic  |Ogotem | 113.8] 1139 1140 1141 1144] 1143 1141] 1138 1135
0-39 99.9 100.1| 1003| 1006 1012] 1009 1003| 99.8 99.4
40-54 112.8] 11200 1109 1099 1062| 1062 107.6] 1082 108.1
55+ 147.1] 1469 146.6| 1463 146.0 1454 1429 1391 1353
Opolskie Ogotem | 11000 1101 1103 1105 1112 1114 1114l 1113 1111
0-39 02| 982 983| 983 986 981 975| 971 968
40-54 107.3| 1070] 106.6| 106.4| 103.8] 102.8] 102.3] 101.8] 1009
55+ 14071 1403 139.8] 139.4] 1385 1381 1370 1350 1324
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Tabl. A23. Wspélczynniki feminizacji w wybranych grupach wieku (cd.)
(liczba kobiet na 100 mezczyzn)
Table A23. Number of women per 100 men at selected age groups (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 000 | 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
MIASTA (dok.) RURAL AREAS (dok.)
Podkarpackie Ogotem 109,3 109,4 109,5 109,6 110,2 110,4 110,6 110,8 110,8
0-39 97,5 97,4 97,3 97,3 97,5 97,8 97,5 97,3 97,1
40-54 113,6 113,3 113,0 112,4 107,0 102,4 101,2 101,3 102,1
55+ 136,9 136,7 136,6 136,5 137,2 138,1 137,9 135,6 132,0
Podlaskie Ogotem 110,3 110,4 110,5 110,7 111,3 111,6 111,9 112,2 112,3
0-39 98,0 97,8 97,6 97,5 97,1 96,9 96,8 96,7 96,5
40-54 111,2 111,4 111,5 111,2 108,7 105,6 102,9 101,9 101,5
55+ 146,1 145,7 145,1 144,9 143,6 143,8 143,6 141,7 138,6
Pomorskie Ogotem 109,6 109,8 110,0 110,2 110,9 111,3 111,5 111,6 111,6
0-39 98,0 98,2 98,3 98,5 99,1 99,0 98,8 98,4 98,3
40-54 109,2 108,4 107,6 106,8 103,2 102,9 103,5 104,2 104,2
55+ 138,2 138,2 138,3 138,3 139,0 139,1 138,2 135,9 133,0
Slqskie Ogotem 108,3 108,4 108,6 108,7 109,2 109,6 109,7 109,6 109,3
0-39 97,1 97,2 97,1 97,0 97,1 96,8 96,4 96,1 95,7
40-54 105,8 105,4 105,1 104,8 101,7 100,4 99,8 99,7 99,1
55+ 136,5 136,3 136,2 136,1 136,2 136,6 136,6 134,5 131,4
SWiQtOkrzySkie Ogotem 110,2 110,4 110,6 110,8 111,8 112,5 113,0 113,4 113,5
0-39 95,9 95,8 95,7 95,6 95,5 95,5 95,4 95,3 94,8
40-54 113,0 112,8 111,9 111,2 105,7 101,3 99,8 99,4 99,6
55+ 139,8 139,7 140,1 140,2 141,9 144,1 144,3 142,3 138,8
Warminsko- Ogotem 110,2 110,4 110,6 110,7 111,4 111,7 111,9 112,1 112,1
mazurskie 0-39 97,9 97,8 97,7 97,6 97,8 97,7 97,6 97,4 97,3
40-54 111,3 111,3 111,2 111,0 106,9 104,0 102,0 101,9 101,6
55+ 143,4 143,4 143,2 142,7 142,5 142,9 143,2 141,1 137,8
Wielkopolskie Ogotem 110,6 110,7 110,7 110,8 111,0 111,1 111,2 111,2 111,0
0-39 97,9 97,8 97,7 97,7 97,8 97,6 97,3 97,0 96,8
40-54 111,9 111,3 110,8 110,1 105,8 103,4 102,6 102,6 102,4
55+ 142,4 142,4 142,2 142,0 141,6 141,9 141,2 138,3 134,4
Zachodnio- Ogotem 109,1 109,2 109,4 109,5 109,9 110,1 110,1 110,2 110,1
pomorskie 0-39 97,1 97,1 97,0 97,0 97,2 97,2 97,1 96,9 96,7
40-54 108,4 108,3 107,8 107,4 103,1 101,1 100,1 99,9 99,9
55+ 138,2 137.9 137,9 137,4 137,5 137,7 137,5 135,5 132,3
WIES URBAN AREAS
RAZEM Ogotem 101,0 101,1 101,1 101,1 101,0 100,8 100,7 100,8 100,8
TOTAL 0-39 94,1 94,2 94,2 94,1 93,8 93,4 92,9 92,4 91,9
40-54 90,4 91,0 91,6 92,2 95,2 96,4 96,4 95,7 95,2
55+ 132,2 130,9 129,5 128,0 121,8 118,7 117,5 117,0 116,0
Dolnoslaskie Ogolem 101.,6 101.5 101.5 101.4 101.0 100.7 100.7 100.9 101.1
0-39 94,3 943 94,3 943 94,2 93.6 93,1 92.4 91,8
40-54 91,6 92.4 92,9 93.6 95,2 96,3 96,5 96,5 95,9
55+ 135.0 132.1 130.1 127.8 120.3 117.6 117.0 116,5 115.9
Kujawsko- Ogolem 100.1 100.2 100.2 100.3 100.3 100.3 100.4 100,6 100.7
pomorskie 0-39 94,3 94.4 94,3 943 94,1 93,7 93,3 92,9 923
40-54 91,8 92,2 93,1 93.8 96,2 97,3 97.0 96,5 96,2
55+ 128.2 126,8 125.2 123.8 118.6 116,5 116,2 116,1 115.3
Lubelskie Ogolem 101.9 101.9 101.9 101.9 101.5 101.0 100.7 100,6 100.5
0-39 92,1 92,2 92,1 92.1 91,6 91,5 91,3 90,9 90.4
40-54 88.3 88.8 89.5 90,1 933 93.8 93,1 92,2 92.0
55+ 139.1 137.9 136.,8 135.3 128.4 1243 122.1 120.7 118.5
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Tabl. A23. Wspélczynniki feminizacji w wybranych grupach wieku (dok.)

(liczba kobiet na 100 mezczyzn)

Table A23. Number of women per 100 men at selected age groups (cont.)

Wojewodztwa | Wiek | 0001 5008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Voivodships Age
WIES (dok.) URBAN AREAS (cont,)
Lubuskie Ogotem | 100,6] 1007 100,7] 1007] 100.6| 1007] 101.0] 101.4] 1017
0-39 94,3 94,3 94,3 94,3 94,2 94,0 93,5 93,0 92,4
40-54 91,5 92,5 93,0 93,7 96,0 95,9 96,5 96,6 96,8
55+ 131,7 129,2 127,4 125,5 119,2 117,8 117,6 117,6 116,8
Y.0dzkie Ogotem 101,7 101,7 101,8 101,8 101,6 101,3 101,2 101,1 101,0
0-39 93,2 93,2 93,2 93,1 92,4 92,0 91,4 90,8 90,2
40-54 88,1 88,6 89,5 90,5 94,3 96,2 96,2 95,0 94,0
55+ 135,2 134,1 132,8 131,4 125,4 121,7 120,3 119,6 118,1
Matopolskie Ogotem 101,6 101,7 101,7 101,8 101,8 101,7 101,7 101,9 102,1
0-39 95,6 95,7 95,7 95,7 95,4 95,2 94,6 94,2 93,9
40-54 91,4 91,9 92,7 933 96,9 98,5 99,0 98,3 97,8
55+ 131,6 130,4 129,1 127,7 121,7 118,3 117,0 116,8 116,2
Mazowieckie Ogotem 100,7 100,7 100,8 100,8 100,6 100,3 100,2 100,2 100,1
0-39 93,3 93,2 93,2 93,1 92,5 92,3 91,9 91,5 91,0
40-54 89,4 90,2 90,9 91,5 95,0 95,5 94,8 93,7 93,2
55+ 132,5 131,2 129,9 128,6 122,4 119,4 118,4 117,7 116,1
Opolskie Ogotem 103,6 103,7 103,8 103,8 103,6 103,1 102,4 102,1 101,8
0-39 98,0 98,0 98,1 98,1 97,7 96,5 94,7 933 92,1
40-54 90,3 90,9 91,3 92,1 95,6 98,5 99,0 98,2 97,1
55+ 133,4 132,1 130,8 129,0 121,9 117,2 115,8 115,3 115,0
Podkarpackie Ogotem 101,5 101,6 101,6 101,5 101,3 101,0 100,8 100,8 101,0
0-39 94,6 94,6 94,6 94,6 94,2 93,8 93,4 93,1 92,6
40-54 89,5 90,1 90,6 91,0 94,4 96,7 96,7 96,1 95,7
55+ 135,0 133,9 132,6 131,3 124,2 119,2 117,1 116,0 115,2
Podlaskie Ogotem 98,2 98,2 98,2 98,2 97,6 96,8 96,2 95,8 95,4
0-39 90,5 90,5 90,5 90,4 89,7 89,4 89,1 88,8 88,3
40-54 81,8 82,5 83,1 83,7 87,8 89,5 89,7 88,4 87,6
55+ 129,5 128,7 127,6 126,7 120,1 114,7 111,3 109,6 107,7
Pomorskie Ogotem 98,6 98,7 98,7 98,8 98,8 98,9 99,0 99,2 99,3
0-39 94,9 95,0 95,0 95,0 94,4 93,9 93,2 92,7 92,3
40-54 91,8 91,9 92,4 93,0 95,8 96,2 96,7 95,5 94,6
55+ 121,6 120,5 119,3 118,1 113,9 113,1 113,0 113,8 113,5
Slqskje Ogotem 103,8 103,9 104,0 104,0 104,1 104,0 103,9 103,9 103,9
0-39 96,6 96,6 96,7 96,7 96,3 95,6 94,3 93,4 92,5
40-54 95,7 96,0 96,3 96,8 98,9 99,6 100,0 99,2 98,4
55+ 131,1 130,3 129,3 128,2 123,77 121,6 120,8 120,4 119,5
S'wiqtokrzyskje Ogotem 101,3 101,3 101,3 101,3 101,1 100,8 100,7 100,9 101,1
0-39 93,4 93,4 93,4 93,4 93,2 93,2 93,0 92,7 92,2
40-54 87,0 87,7 88,5 89,4 93,2 94,7 94,9 94,7 94,7
55+ 134,4 132,9 131,2 129,6 122,1 118,2 116,7 115,8 114,9
Warminsko- Ogotem 98,1 98,1 98,1 98,1 97,8 97,6 97,5 97,5 97,3
mazurskie 0-39 o2,1| 921 919l ons| 9n0 909 907 903 89,6
40-54 88,1 88,7 89,4 89,8 92,9 93,1 91,9 90,5 90,5
55+ 131,1 129,3 127,7 126,3 119,0 115,5 114,7 114,4 112,7
Wielkopolskie Ogotem 100,7 100,8 100,8 100,9 101,0 101,1 101,3 101,6 101,8
0-39 94,5 94,5 94,6 94,7 94,7 94,5 94,0 93,5 93,2
40-54 93,4 93,9 94,2 94,5 96,8 97,7 98,2 98,0 97,6
55+ 129,0 127,8 126,7 125,4 120,5 118,7 118,0 117,7 116,8
Zachodnio- Ogotem 99,1 99,1 99,1 99,1 98,9 98,9 99,1 99,4 99,6
pomorskie 0-39 034 933 933 932 925 921 9nel on1l 906
40-54 90,7 91,2 91,5 92,4 94,8 95,6 95,2 94,2 93,5
55+ 128,4 126,6 125,0 123,0 117,1 115,2 115,6 116,1 115,5
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