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Przedmowa

Rolnictwo jako istotny sektor w polskiej gospodarce narodowej stanowi podstawowe zrédto utrzymania
znacznej czesci spoteczenstwa. Obszary wykorzystywane w produkgji rolnej do wytworzenia bezpiecznej,
dobrej jakosciowo zywnosci zajmujg blisko potowe powierzchni kraju, determinujg przy tym krajobraz,
a takze srodowisko naturalne terenéw wiejskich. Integracja z Unig Europejska oraz procesy globalizacyjne
sprawity, ze polskie rolnictwo stato sie czescig otwartego, ogdlnoswiatowego uktadu gospodarczego.
Uzyskujac szanse swobodnego dostepu do rynku europejskiego poddane zostato réwnoczesnie presji kon-
kurencyjnej. Aby sprostac zwigzanym z tym wyzwaniom rolnictwo w Polsce podlega ciagtej transformacji.

W kolejnej edycji opracowania zaprezentowany zostat obszerny zestaw informacji statystycznych doty-
czacych rolnictwa w zakresie: wynikéw produkcyjnych, warunkéw produkcyjno-ekonomicznych, zmian
sytuacji na podstawowych rynkach rolnych, koniunktury, zaopatrzenia i zuzycia podstawowych $rod-
kéw produkgji oraz najwazniejszych przemian strukturalnych. Wyniki produkcyjne rolnictwa w 2018 r.
przedstawiono na tle lat 2010-2017. Publikacja zawiera analize podstawowych proceséw zachodzacych
w rolnictwie w minionym roku.

Wyrazamy podziekowanie wszystkim osobom i instytucjom za wspotprace i przekazanie danych do niniejszej
publikacji. Wszelkie Paristwa uwagi i sugestie dotyczace tematyki wydawnictwa beda cenng wskazéwka
przy pracach nad kolejnymi edycjami opracowan.

Dyrektor Prezes
Departamentu Rolnictwa Gtéwnego Urzedu Statystycznego
Artur kaczynski dr Dominik Rozkrut

Warszawa, lipiec 2019 r.



Preface

Agriculture as an important sector in the Polish national economy is the main source of livehood for a large
part of society. Areas used in agricultural production to produce safe, high-quality food cover almost half
of the total country's area, while determining the landscape as well as the natural environment of rural areas.
Integration with the European Union and globalization processes have caused that Polish agriculture has
become part of an open, worldwide economic system. Gaining the chance of free access to the European
market, Polish agriculture was subjected to competitive pressure at the same time. In order to meet the
associated challenges, Polish agriculture is a subject of constant transformation.

In the consecutive edition of the study was presented comprehensive set of statistical information on
agriculture in the areas: production results, production and economic conditions, changes in the main
agricultural markets, business tendency, supply and consumption of basic means of production as well as
the most important structural changes. The production results of agriculture in 2018 are presented against
the background of years 2010-2017. The publication contains an analysis of the basic processes taking
place last year in agriculture.

We would like to thank all people and institutions for their cooperation and the data provided for this
publication. All your comments and suggestions regarding the theme of the study will be a valuable clue
when working on subsequent editions of publications.

Director President
of the Agriculture Department Statistics Poland
/ !

Artur Laczynski Dominik Rozkrut, Ph.D.

Warsaw, July 2019
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tys. tysiac

thous. thousand

min milion
million
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szt. sztuka

pcs piece

Gg gigagram
gigagram
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kilogram

kt kilotona
kilotonne
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deciton
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SYMBOLS AND MAIN ABBREVIATIONS

I

Skroét (cd.) Znaczenie

Abbreviations (cont.) | Meaning

NH, amoniak
ammonia

CH, metan
methane

NO, tlenek azotu x wartosciowy
nitric oxide x valuable

co tlenek wegla
carbon monoxide

o, dwutlenek wegla
carbon dioxide

UR uzytki rolne

AA agricultural land

RER Rachunki Ekonomiczne dla Rolnictwa

EAA Economic Accounts for Agriculture

AWU roczna jednostka pracy
annual work unit

cd. ciag dalszy

cont. continued

dok. dokonczenie

cont. continued

Lp. liczba porzadkowa

No. oridinal number

ASF Afrykanski pomor swin
African Swine Fever

OSN obszary szczegélnie narazone na zanieczyszczenia zwigzkami azotu, pochodzacymi
ze zrédet rolniczych
areas particularly exposed to pollution with nitrogen compounds from agricultural
sources

PM, mieszanina zawieszonych w powietrzu czgsteczek o $rednicy nie wiekszej niz x
mikrometr
a mixture of molecules suspended in the air with a diameter of not more than x
micron

TSP catkowity pyt zawieszony, wszystkie aerozole, o srednicy czastek zaréwno ponizej,
jak i powyzej 10 mikrometrow
total suspended dust, all aerosols, with particle diameters both below and above
10 micrometers

wbc waga bita ciepta
post slaughter warm weight

UE Unia Europejska

EU European Union

Eurostat Urzad Statystyczny Unii Europejskiej

Statistical Office of European Union
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Skrét (dok.) Znaczenie
Abbreviations (cont.) | Meaning
KOWR Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
National Center for Agriculture Support
PROW Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Rural Development Programme
ARIMR Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Agency for Restructuring and Modernisation of Agriculture
Polski FADN Sie¢ Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw
FADN Rolnych

Farm Accountancy Data Network
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Symbols
Symbol Opis
Symbol Description
Kreska (=) zjawisko nie wystapito

magnitude zero

zero (0) zjawisko istniato w wielko$ci mniejszej od 0,5
magnitude not zero, but less than 0,5 of a unit

(0,0) zjawisko istniato w wielko$ci mniejszej od 0,05
magnitude not zero, but less than 0,05 of a unit
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data not available or not reliable

Znak X wypetnienie pozycji jest niemozliwe lub niecelowe
not applicable

W tym” 0znacza, ze nie podaje sie wszystkich sktadnikéw sumy
,Of which” indicates that not all elements of the sum are given







Synteza

W 2018 r. ponad 1,4 min gospodarstw rolnych uzytkowato 14,7 min ha uzytkéw rolnych (o 0,3% wiecej
niz w 2017 r.) i utrzymywato 9,8 min sztuk duzych zwierzat gospodarskich (o 1,6% wiecej niz w roku
poprzednim).

Nadal, w strukturze gospodarstw rolnych, ponad potowe (53,3%) stanowity gospodarstwa najmniejsze,
tj. do 5 ha uzytkéw rolnych. Odsetek gospodarstw najwiekszych, o powierzchni 50 ha i wiecej UR wynosit
zaledwie 2,4%.

Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie utrzymuje sie od kilku lat na poziomie
ok. 10 ha (w 2018 r. wyniosta 10,3 ha).

Powierzchnia zasiewow wyniosta w 2018 r. 10,8 mIn ha, co oznacza niewielki wzrost w stosunku do roku
poprzedniego (0 0,7%). W strukturze zasiewéw dominowaty zboza (72,1% ogdlnej powierzchni zasiewow),
a na kolejnych miejscach uplasowaty sie uprawy przemystowe (10,6%) i uprawy pastewne (9,4%).

W poréwnaniu z rokiem poprzednim najwiekszy wzrost w powierzchni zasiewdw zbéz podstawowych
odnotowano dla pszenicy jarej — o 11,3% oraz mieszanek zbozowych jarych - 0 13,4%. Wzrost powierzchni
zasiewow kukurydzy na ziarno byt znaczacy i wynosit 14,8%. W mniejszym stopniu zwiekszyta sie po-
wierzchnia uprawy burakéw cukrowych - o 3,1%. Istotnie zmniejszyta sie natomiast powierzchnia uprawy
ziemniakéw - 0 9,4%, rzepaku i rzepiku — 0 7,6%, straczkowych na ziarno konsumpcyjne — 0 7,2% i warzyw
gruntowych - 0 6,5%.

Pogtowie bydta ogétem (wg stanu w grudniu 2018 r.) liczyto 6,2 min szt. i byto 0 2,4% wieksze niz w grudniu
2017 roku. Wzrost liczebnosci stada bydta wystapit we wszystkich grupach uzytkowych, z wyjatkiem cielat,
przy czym najwiekszy wzrost stada odnotowano w przypadku mtodego bydta (od 1 do 2 lat). Jednoczes$nie
znaczacy wzrost importu cielat (o 16,6%) moze wskazywac na wzrost zainteresowania chowem bydta.

Pogtowie trzody chlewnej (wg stanu w grudniu 2018 r.) liczyto 11,0 min sztuk i byto o 7,4% mniejsze niz
przed rokiem. Z wyjatkiem swin na ubdj, w skali roku zmniejszyta sie liczebnos¢ wszystkich pozostatych
grup uzytkowych. W najwiekszym stopniu zmalata liczebnos¢ loch prosnych, loch na chéw oraz prosiat.
Swiadczy to o postepujacym procesie odchodzenia rolnikéw od produkgji prosiat i ukierunkowania na
produkcje tucznikéw przy wykorzystaniu zagranicznego materiatu zarodowego, m.in. w procesie chowu
nakfadczego. Ograniczenie chowu $win zwigzane byto w duzej mierze z wystepowaniem w Polsce afry-
kanskiego pomoru $win (ASF) i potencjalnym zagrozeniem rozwoju tej choroby.

W roku gospodarczym 2017/18 zuzycie nawozéw mineralnych w przeliczeniu na czysty sktadnik (NPK)
ksztattowato sie na poziomie zblizonym do notowanego w analogicznym czasie przed rokiem i wynosito
142 kg NPK/ha. Zmniejszyto sie natomiast zuzycie nawozéw naturalnych, a nieznacznie wzrosto nawozéw
wapniowych. Wskaznik zuzycia nawozéw wapniowych w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych wynosit
55 kg wobec 53 kg przed rokiem. Jest to nadal wielko$¢ niewystarczajaca w stosunku do rejestrowanego
zakwaszenia gleb.

Wedtug danych wstepnych sprzedaz sSrodkow ochrony roslin na potrzeby rolnictwa w masie towarowej,
w poréwnaniu z rokiem poprzednim, obnizyta sie o ok. 8%.

W sprzedazy pasz przemystowych stosowanych w zywieniu zwierzat gospodarskich nie odnotowano
wiekszych zmian w stosunku do roku poprzedniego. Sprzedaz pasz wyniosta ogétem ok. 10514 tys. t.

Po dwoch latach wzrostu, rok 2018 przynidst spadek globalnej produkcji rolniczej liczonej w cenach
statych (w stosunku do 2017 r. 0 2,0%). O spadku zadecydowato zmniejszenie produkgji roslinnej o prawie
7%. Jednoczesnie odnotowano dalszy wzrost produkcji zwierzecej - o 2,6%.

Wartos¢ globalnej produkgji rolniczej w cenach biezacych zmniejszyta sie w stosunku do 2017 r. 0 3,7%
w wyniku spadku zaréwno produkgji roslinnej (o 5,6%), jak i zwierzecej (o 1,9%).
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O zmniejszeniu wartosci produkgcji roslinnej zadecydowaty nizsze niz przed rokiem zbiory gtéwnych zie-
mioptoddéw rolnych (z wyjatkiem owocéw z drzew i owocéw jagodowych). Na zmniejszenie plonowania
wptynety wysokie temperatury i brak opadéw. Wzrost cen produktéw roslinnych nie zrekompensowat
znacznego spadku zbioréw.

Warto$¢ produkcji zwierzecej w cenach biezacych zmniejszyta sie na skutek spadku cen zywca wieprzo-
wego i drobiowego oraz mleka krowiego i jaj, a takze redukcji zaréwno wolumenu jak i wartosci stada
podstawowego i obrotowego.

Nalezy zaznaczy¢, ze udziat wartosci produkcji towarowej w wartosci produkcji globalnej jak i wartos¢
tej produkcji wzrosty w skali roku. Warto$¢ towarowej produkgji roslinnej na 1 ha UR wzrosta z 2287 zt
w 2017 r.do 2310 zt w 2018 ., a towarowej produkgji zwierzecej — z 3532 zt do 3619 zt.

Pomimo odnotowanego, w poréwnaniu do poprzedniego roku, wzrostu cen skupu wiekszosci podstawo-
wych produktéw roslinnych i zwierzecych, wskaznik relacji cen produktéw rolnych sprzedawanych do cen
towaréw i ustug zakupywanych przez indywidualne gospodarstwa rolne, tzw. ,nozyce cen” ksztattowat
sie niekorzystnie dla rolnikdw i wynosit 94,4. Oznacza to odwrdcenie sytuacji z roku poprzedniego, kiedy
to omawiany wskaznik uksztattowat sie na poziomie 110.

W poréwnaniu z 2017 r. tempo wzrostu Srednich cen sprzedazy ziemi rolnej byto wyzsze. Cena gruntéw
ornych w obrocie prywatnym wzrosta do 44,4 tys. zt za ha (wobec 41,3 tys. zt przed rokiem), tj. 0 7,5%
(wobec 4,0%).

W 2018 r. utrzymat sie obserwowany od akcesji Polski do UE wzrost obrotéw polskiego handlu artyku-
tami rolno-spozywczymi. Eksport produktéw rolno-spozywczych zwiekszyt sie 0 5,1%, a import o0 2,1%.
Wymiana zamkneta sie dodatnim saldem.

Sytuacja dochodowa gospodarstw rolnych, w poréwnaniu z 2017 r., ulegta pogorszeniu. Zgodnie
z szacunkiem RER dochéd przedsiebiorcy rolnego zmniejszyt sie o ok. 15%, a dochéd z czynnikéw produkgji
na 1 AWU - o ok. 12%. W tym samym okresie zmniejszeniu ulegty takze dotacje do produkcji o ok. 6%.

Szacowany, na podstawie danych gromadzonych w systemie Polski FADN (https://www.ierigz.waw.pl/pra-
ce-badawcze/fadn), dochédd z rodzinnego gospodarstwa rolnego byt mniejszy o blisko 10% w poréwnaniu
do 2017 roku. jednoczes$nie omawiany przecietny dochdd liczony na petnozatrudniong osobe z rodziny byt
nizszy od przecietnego rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej o 30%.

Nalezy pamieta¢, ze sytuacja dochodowa gospodarstw rolnych jest uzalezniona od ich wielkosci eko-
nomicznej i typu rolniczego (https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/rolnictwo/
charakterystyka-gospodarstw-rolnych-w-2016-r-,5,5.html). Wér6d zréznicowanej zbiorowosci gospodarstw
rolnych sa takie, ktore nie sa w stanie funkcjonowa¢ bez wsparcia finansowego (gospodarstwa najmniejsze
i najwieksze ekonomiczne oraz zaliczone do typu ,zwierzeta trawozerne”), inne sg w stanie wytworzy¢
dochdd bez korzystania z dopfat (zwtaszcza gospodarstwa o sredniej i duzej wielkosci ekonomicznej oraz
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nalezace do typow rolniczych ,zwierzeta ziarnozerne”, ,krowy mleczne”i,uprawy ogrodnicze”).

Podobnie, s3 gospodarstwa rolne, gdzie przecietny dochéd liczony na petnozatrudniong osobe z rodziny jest
wyzszy od przecietnego rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej. Do takich gospodarstw

nalezaty jednostki zaklasyfikowane do typdw rolniczych:,zwierzeta ziarnozerne”, . krowy mleczne”i,uprawy
ogrodnicze” oraz takie, ktérych wielkos¢ ekonomiczna przekroczyta 25 tys. euro standardowej produkgji.

W ostatnich latach obserwowane sa dynamiczne procesy modernizacji, intensyfikacji i specjalizacji produkg;ji
rolniczej, a wraz z nimi nastepuje jej regionalizacja.

Tereny centralnej, wschodniej i pétnocnej Polski to obszary z przewaga upraw zyta, mieszanek zbozowych
i kukurydzy. Sady i plantacje owocéw jagodowych koncentruja sie na Mazowszu (rejon gréjecki), w wo-
jewddztwie lubelskim, na SandomierszczyZnie, a takze w Wielkopolsce i wojewo6dztwie tédzkim. Uprawa
zb6z intensywnych, gtéwnie pszenicy oraz burakéw cukrowych i rzepaku czesciej spotykana jest w potu-
dniowo-wschodniej i zachodniej czesci kraju oraz w regionie Zutaw i Warmii.



SYNTEZA

Chéw bydta mlecznego koncentruje sie przede wszystkim w wojewddztwie: podlaskim, mazowieckim,
warminsko-mazurskim i wielkopolskim, a trzody chlewnej w wojewédztwie wielkopolskim i kujawsko-
-pomorskim. Wieksze stada owiec sg spotykane jedynie w rejonach gdrskich wojewédztwa matopolskiego
i podkarpackiego.

Coraz bardziej widoczne w ostatnim okresie zmiany klimatyczne wptywaja na rolnictwo, a jednoczesnie
rolnictwo przyczynia sie do powstawania tych zmian. Pomimo promowania integrowanego i ekologicznego
systemu gospodarowania, nadal dominuje system konwencjonalny, ktérego celem jest przede wszystkim
intensyfikacja produkcji bez odpowiedniej dbatosci o srodowisko.

W 2017 r. w Polsce funkcjonowato zaledwie 7,4 tys. gospodarstw stosujacych metody integrowane (tacz-
nie zgtoszone i z certyfikatem) oraz 20,3 tys. gospodarstw stosujacych ekologiczne metody produkgji
(facznie w okresie przestawiania i z certyfikatem). Nalezy zauwazy¢, ze i tak niewielka liczba gospodarstw
integrowanych zmniejszyta sie w stosunku do roku 2016 o prawie 1/5. Po dynamicznym rozwoju rolnictwa
ekologicznego w latach 2004-2013, od 2014 r. notowana jest tendencja spadkowa. W roku 2017 w poréw-
naniu z rokiem 2016, liczba gospodarstw ekologicznych zmniejszyta sie o prawie 10%.

W ostatnich latach w wyniku wspomnianych proceséw intensyfikacji i koncentracji produkcji zwiekszyta sie
rola rolnictwa jako emitenta gazéw cieplarnianych, amoniaku oraz r6znego rodzaju zanieczyszczen,
w tym pytdw zawieszonych i metali ciezkich. Zrédtem tego typu emisji jest przede wszystkim rosnace zu-
zycie srodkéw produkgji (nawozy, pestycydy, paliwa, energia), gospodarka nawozami naturalnymi, zabiegi
agrotechniczne oraz spalanie resztek pozniwnych. Nalezy podkresli¢, ze rolnictwo emituje niewiele dwu-
tlenku wegla. Gtéwne gazy produkowane przez omawiany dziat gospodarki to metan i podtlenek azotu,
ktére maja duzo wiekszy potencjat wywotywania efektu cieplarnianego niz dwutlenek wegla. Rolnictwo
jest odpowiedzialne za ok. 94% catkowitej emisji amoniaku w Polsce, z czego sama gospodarka nawozami
naturalnymi jest odpowiedzialna za ponad 70% emisji tego zwiagzku.






Executive summary

In 2018, over 1.4 million farms used 14.7 million ha of agricultural land (0.3% more than in 2017) and
reared 9.8 million of livestock units LSU (1.6% more than in the previous year).

Still, in the structure of farms, more than a half (53.3%) were the smallest farms, ie. up to 5 ha of agricultural
land. The percentage of the largest farms, with an area of 50 ha and more, was only 2.4%.

The average area of agricultural land on the farm has been maintained for several years at the level
of about 10 ha (in 2018 it amounted to 10.3 ha).

The sown area amounted to 10.8 million ha in 2018, which means a slight increase compared to the pre-
vious year (by 0.7%). The crop structure was dominated by cereals (72.1% of the total sown area), followed
by industrial crops (10.6%) and forage crops (9.4%).

In comparison with the previous year, the largest increase in the sown area of basic cereals was recorded
for spring wheat - by 11.3% and spring cereal mixtures — by 13.4%. The increase in the sown area of maize
for grain was significant and amounted to 14.8%. The area of sugar beet cultivation has increased less by
3.1%. On the other hand, the cultivation sow area of some crops decreased significantly; potatoes — by 9.4%,
rape and turnip rape - by 7.6%, leguminous for consumer grain — by 7.2% and field vegetables - by 6.5%.

The cattle population in total amounted to 6.2 million pieces and was 2.4% higher than in December 2017.
Increase in the number of cattle herds occurred in all utility groups, with the exception of calves, with the
largest increase in the stock recorded in the group of young cattle (from 1 to 2 years). At the same time,
a significant increase in calf imports (16.6%) may indicate an increase in interest in cattle keeping.

The pigs population in December 2018 amounted to 11.0 million pieces and was 7.4% smaller than a year
before. With the exception of pigs for slaughter, the number of all other utility groups of pigs decreased
over the year. The number of mated sows, sows for breeding and piglets decreased the most. This proves
to the progressive process of farmers leaving the production of piglets and focus on the production of
fattening pigs using foreign breeding material. The reduction of pigs production was largely associated
with the occurrence of African swine fever (ASF) in Poland and the potential threat of development of this
disease.

In the 2017/18 farming year, the consumption of mineral fertilizers in terms of pure ingredient (NPK)
was at a level similar to that recorded in the same period of last year and amounted to 142 kg NPK per ha.
However, the use of natural fertilizers decreased, while use of lime fertilizers increased slightly. The indicator
of consumption of lime fertilizers in the pure ingredient per 1 ha of agricultural land was 55 kg compared
to 53 kg a year before. It is still insufficient amount in relation to the registered soil acidification.

According to preliminary data, the sale of plant protection products for the agricultural needs in the
commodity mass, as compared to the previous year, decreased by approx. 8%.

In the sale of industrial feeds used in farm animal nutrition, no major changes were noted compared to
the previous year. The total sales of feeds amounted to approximately 10514 thousand. t.

After two years of growth, 2018 brought a drop in global agricultural production calculated in constant
prices (compared to 2017 by 2%). The decline was determined by a decrease in crop output by almost
7%. At the same time, there was a further increase in animal production, the dynamics of which remained
at the level similar to the previous year, ie. approx. 2.6%.

The value of global agricultural production in current prices decreased in relation to 2017 by 3.7%
as a result of a decrease in both crop production (by 5.6%) and animal production (by 1.9%).

The decrease in the value of crop production was determined by the lower than last year harvests of main
agricultural crops (with the exception of fruit from trees and berries).
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The value of animal production in current prices decreased due to the drop in prices of pigs and poultry
for slaughter as well as cow's milk and eggs, as well as the reduction of both volume and value of the basic
and rotating herd.

It should be highlighted that the share of the value of market output in the value of global output as
well as the value of this production increased on a yearly basis. The value of market crop output per 1 ha
of UAA increased from PLN 2287 in 2017 to PLN 2,310 in 2018, while in animal market output - from PLN
3,532to PLN 3,619.

Despite noted, in comparison to the previous year, the increase in the majority of basic procurement prices
of crop and animal products, the ratio of their relation to the prices of means of production, so-called index
of prices relation (“price gaps”) was unfavorable for farmers and amounted to 93.4. This means a reversal
of the situation from the previous year, when the discussed indicator was at the level of 110.

In comparison with 2017, the growth rate of average sales prices of agricultural land was higher. The price
of arable land in the private turnover increased to 44.4 thousand PLN for ha (against PLN 41.3 thousand
ayear ago), ie. by 7.5% (against 4.0%).

In 2018, the increase in the turnover of Polish trade of agri-food products, observed since the Polish
accession to the EU, has maintained. Exports of agri-food products increased by 5.1%,while imports
by 2.1%. The exchange closed with a positive balance.

The income situation of farms, compared to 2017, worsened. According to the “Economic Accounts for
Agriculture” estimates, the income of the agricultural entrepreneur decreased by approx. 15% while the
income from production factors per 1 AWU — by approx. 12%. In the same period, subsidies on production
decreased by approx. 6%.

Estimated, based on data collected in the Polish FADN system (https://www.ierigz.waw.pl/prace-badawcze/
fadn.html), the income from the family farm was smaller by almost 10% compared to 2017. At the same
time, mentioned the average income calculated for a full-time family member was lower than the average
annual net salary in the national economy by 30%.

It should be remembered that the income situation of farms depends on their economic size and type
of farming (https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/rolnictwo/charakterystyka-go-
spodarstw-rolnych-w-2016-r-,5,5.html. Among the diversified group of farms are those that are not able
to function without financial support (the smallest and the largest economically farms and classified
to the type of "herbivorous animals"), others are able to generate income without using subsidies (farms
of medium and large economic size and belonging to the agricultural types of "granivorous animals", “dairy
cows”and "horticultural crops”).

Similarly, there are farms where the average income calculated for a full-time family member is higher than
the average annual net wage in the national economy. Such farms included units classified into agricul-
tural types: "granivorous animals", "dairy cows" and "horticultural crops" and those whose economic size
exceeded 25,000. euro of standard output.

In recent years, dynamic processes of modernization, intensification and specialization of agricultural
production have been observed, along with their regionalization. The central, eastern and northern areas
of Poland are areas with a majority of cultivation of rye, cereal mixtures and maize. Orchards and berry fruit
plantations are concentrated in Mazowieckie (Grojec region), in the Lubelskie Voivodship, in neighborhood
of Sandomierz, as well as in Wielkopolska and the £6dz Voivodship. The cultivation of intensive cereals,
mainly wheat as well as sugar beet and rapeseed, is more often found in the south-eastern and western
parts of the country and in the region of Zutawy and Warmia.

Rearing of dairy cattle is mainly concentrated in the Podlaskie, Mazowieckie, Warminsko-mazurskie
and Wielkopolskie Voivodships, while pigs in the Wielkopolskie and Kujawsko-Pomorskie Voivodships.
Larger herds of sheep are found only in the mountainous regions of the Matopolskie and Podkarpackie
voivodships.
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Climate changes, which has become more and more visible recently, affect agriculture, and at the same
time agriculture contributes to these changes. Despite the promotion of an integrated and organic ma-
nagement system, the conventional system still dominates, the aim of which is primarily an intensification
of production without proper care for the environment.

In 2017, there were in Poland only 7.4 thousand farms using integrated methods (jointly declared and with
a certificate) and 20.3 thousand farms using organic production methods (including under conversion and
with a certification). It should be noted that still a small number of integrated farms decreased in relation
to 2016 by almost one fifth. After the dynamic development of organic farming in 2004-2013, since 2014
a downward trend has been recorded. In 2017, compared to 2016, the number of organic farms decreased
by almost 10%.

In recent years, as a result of the above mentioned processes of intensification and concentration of pro-
duction, the role of agriculture as an emitter of GHG, ammonia and various types of pollutants, including
suspended dusts and heavy metals, has increased. The source of those type of emission is primarily the
increasing consumption of means of production (fertilizers, pesticides, fuels, energy), the management
of natural fertilizers, agro technical measures and the burning of crop residues.

It should be emphasized that agriculture emits small amount of carbon dioxide. The main gases produ-
ced by this branch of economy are methane and nitrous oxide, which have a much greater potential for
greenhouse effect than carbon dioxide. Agriculture is responsible for around 94% of total ammonia emis-
sions in Poland, of which the natural fertilizer management alone is responsible for over 70% of emissions
of this compound.
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Rozdziat 1
Chapter 1

Aspekty e

konomiczno-spoteczne

Economic and social aspects

1.1. Koniunktura w rolnictwie w kontekscie giéwnych czynnikéw rozwoju
spoteczno-gospodarczego kraju

1.1. The eco

nomic situation in agriculture in the context of the main factors of the

socio-economic development of the country

W 2018 r.w Polsce utrzymato sie wysokie tempo wzrostu gospodarczego. Produkt krajowy brutto w skali
roku zwiekszyt sie realnie 0 5,1% (w roku poprzednim — o 4,8%). Wedtug szacunkéw Eurostatu produkt
krajowy brutto Unii Europejskiej zwigkszyt sie 0 2,0% (0 2,4% w 2017 r.). Na tle 28 paristw Unii Europejskiej
Polska nalezata do grupy krajéw rozwijajacych sie najszybciej. Wyzsza niz w naszym kraju dynamike wzrostu
PKB wykazaty tylko Irlandia (6,7%) i Malta (o 6,6%). Podobne tempo rozwoju gospodarczego obserwowano
na Wegrzech (0 4,9%) i na Litwie (0 4,8%).

Na szybkie tempo wzrostu gospodarczego w Polsce wptynat przede wszystkim popyt krajowy, ktéry zwiek-
szytsie 0 5,5% (w 2017 r. wzrdst 0 4,9%). Na wzrost PKB pozytywnie oddziatywato spozycie w gospodarstwach
domowych i popyt inwestycyjny. Spozycie ogétem byto wyzsze niz przed rokiem o 4,3% (w 2017 r. wzrost
0 4,5%). Akumulacja brutto wzrosta o 10,0%, tj. w znacznie wiekszym stopniu niz w poprzednim roku
(6,2%). Tempo wzrostu naktadéw brutto na srodki trwate przyspieszyto do 7,3% (3,9% w 2017 r.). Wartos¢
dodana brutto w gospodarce narodowej wzrosta o 5,0% (4,7% przed rokiem). We wszystkich podstawo-
wych dziedzinach, tj. w: przemysle, handlu wewnetrznym, budownictwie i transporcie utrzymaty sie silne
trendy wzrostowe. Wyjatek stanowito rolnictwo, gdzie odnotowano spadek globalnej produkgji rolniczej
(w cenach statych o 2,0%) w wyniku znacznego zmniejszenia produkcji roslinnej (o 6,8%). W poréwnaniu
z rokiem poprzednim wystapit przy tym dalszy wzrost produkcji zwierzecej (o 2,6%).

Koniunktura w polskim rolnictwie w 2018 r., przy spadku podazy wiekszosci surowcéw roslinnych ksztat-
towata sie przede wszystkim pod wptywem zwiekszonej podazy produktéw zwierzecych oraz notowan
cen na swiatowych i europejskich rynkach rolnych. Zachodzace w ciggu catego roku zmiany krajowych cen
produktéw rolnych wptywaty na poprawe lub pogorszenie sytuacji finansowej gospodarstw w zaleznosci
od kierunku ich specjalizacji. W 2018 r., wzrost cen wptynat korzystnie na sytuacje gtéwnie producentéw
warzyw, drobiu i bydfa. W przypadku zbéz, ziemniakéw, burakéw cukrowych i roslin oleistych wzrost cen
ztagodzit spadek wartosci produkcji wynikajacy ze znacznego zmniejszenia zbioréw.

W 2018 r. uwarunkowania rynkowe dla producentéw rolnych, po widocznej poprawie w roku poprzed-
nim, pogorszyly sie. Szacuje sig, ze tempo zmian przecietnych cen towardéw i ustug zakupywanych na cele
biezacej produkgji rolniczej i na cele inwestycyjne byto wyzsze od dynamiki zmian cen produktéw sprze-
dawanych przez gospodarstwa indywidualne. Wskaznik relacji cen (,nozyce cen”) w 2018 r. wynosit
94,4 wobec 110,0 w roku poprzednim. W generowaniu biezacego wyniku finansowego gospodarstw
rolnych jak zwykle miaty udziat ptatnosci bezposrednie oraz dodatkowe wsparcie w szczegélnych
warunkach, wystepujacych na niektérych rynkach. Wyniki ekonomiczne gospodarstw uzaleznione przede
wszystkim od efektywnosci i kierunku produkgji byty zréznicowane. Na koniunkture w rolnictwie wptywaty
czynniki produkcyjne, ekonomiczne, zmiany nawykdéw zywieniowych ludnosci i zwigzane z tym zwiekszenie
popytu na preferowane przez konsumentéw artykuty rolno-spozywcze, a takze sytuacja na zagranicznych
rynkach rolnych.

W 2018 r. 1428,8 tys. gospodarstw rolnych uzytkowato 14669,0 tys. uzytkéw rolnych w dobrej kultu-
rze rolnej i utrzymywato 9842,5 tys. sztuk duzych zwierzat gospodarskich. Tempo zmian struktury
obszarowej gospodarstw byto nadal powolne. Pomimo specjalizacji i koncentracji produkcji utrzymu-
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je sie duze rozdrobnienie gospodarstw rolnych. Ponad potowe stanowig gospodarstwa najmniejsze,
tj. o powierzchni uzytkéw rolnych do 5 ha. Przy tym znaczna ich cze$¢ charakteryzuje sie niskim potencjatem
ekonomicznym i efektywnoscia produkcji.

W 2018 r. wartos¢ globalnej produkgji rolniczej w cenach biezacych byta o 3,7% nizsza niz przed rokiem
w wyniku spadku produkgcji roslinnej (o 5,6%) i produkcji zwierzecej (o 1,9%).

Na poziom produkgji roslinnej w znacznym stopniu wptywaja uwarunkowania przyrodniczo-klimatyczne,
a przede wszystkim wystepowanie zjawisk o charakterze kleskowym. W 2018 r. wysokie temperatury
powietrza i brak opadéw ksztattowaty warunki agrometeorologiczne na znacznej powierzchni kraju.
Zbiory gtéwnych ziemioptodéw rolnych, z wyjatkiem owocéw z drzew i owocéw jagodowych, byty niz-
sze niz przed rokiem. Na wielko$¢ produkcji wptyneto przede wszystkim zmniejszone plonowanie na
obszarach objetych susza. Przy znacznym spadku zbioréw, wartos¢ produkgji roslinnej (w cenach bie-
zacych) pomimo wzrostu cen wiekszosci produktéw, zmniejszyta sie w skali roku o 5,6%. Wystapit przy
tym niewielki wzrost wartosci towarowej produkgji roslinnej — o 1,3%. W poréwnaniu z rokiem poprzed-
nim odnotowano réwniez wzrost udziatu towarowej produkgji roslinnej w globalnej produkgji rolniczej
0 0,5 p.proc. Wartos¢ towarowej produkgcji roslinnej w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wzrosta
do 2310 zt wobec 2287 zt przed rokiem.

Na spadek wartosci produkcji zwierzecej w cenach biezacych, przy wzroscie wolumenu produkcji znacza-
cych gatunkéw zyweca (wieprzowego i drobiowego) oraz mleka krowiego i jaj, wptynat spadek cen tych
produktéw rolnych, z wyjatkiem cen zywca drobiowego, oraz znaczna redukcja wolumenu i wartosci
stada podstawowego i obrotowego. W tych warunkach wartos¢ produkcji zwierzecej w cenach biezacych
zmniejszyta sie 0 1,9%. Podobnie jak w produkcji roslinnej, zwiekszyta sie natomiast wartos¢ towarowe;j
produkcji zwierzecej — w skali roku o 2,8%. Wzrdst réwniez udziat towarowej produkcji zwierzecej w produkg;ji
globalnej ogétem - o 3 p.proc. Wskaznik wartosci towarowej produkcji zwierzecej na 1 ha UR zwiekszyt sie
do 3619 zt wobec 3532 zt w 2017 roku.

Pogtowie trzody chlewnej wg stanu w grudniu 2018 r. liczyto 11027,7 tys. sztuk i byto o 7,4% mniejsze
niz przed rokiem. Z wyjatkiem trzody chlewnej na uboj, w skali roku zmniejszyta sie liczebnos¢ wszystkich
pozostatych grup uzytkowych. W najwiekszym stopniu zmalata liczebno$¢ loch prosnych (o 18,7%), loch
na chow (o 18,0%) oraz prosiat (0 16,3%). Swiadczy to o postepujacym procesie odchodzenia rolnikéw od
produkcji prosiat i ukierunkowania na produkcje tucznikéw przy wykorzystaniu zagranicznego materiatu
zarodowego, m.in. w systemie chowu naktadczego. W tej sytuacji ograniczona produkcja prosigt rekompen-
sowana byfa rosngcym importem mtodych swin. W okresie styczen-listopad 2018 r. (wg danych wstepnych)
import zywej trzody chlewnej wynidst 6887,3 tys. szt. i byt o 7,8% wigkszy niz w analogicznym okresie
roku ubiegtego, w tym import prosiat i warchlakéw zwiekszyt sie 0 15,5%, natomiast $wirn hodowlanych
czystorasowych i macior zmniejszyt sie 0 41,9%, Przecietna waga jednej importowanej sztuki wynosita
2,0 kg wobec 32,4 kg w 2017 roku.

Niekorzystne uwarunkowania w produkgji trzody chlewnej zwigzane sa z wystepowaniem w Polsce
afrykanskiego pomoru $win (ASF) i potencjalnym zagrozeniem rozwoju tej choroby. W ciagu | kwartatu
2019 r. potwierdzono 754 przypadki ASF w populacji dzikéw. Dla poréwnania w tym samym okresie roku
2018 w Polsce wystapity 932 przypadki pomoru. Zasieg choroby nie ulegt wiekszym zmianom, przy czym
szczegOlnie intensywnie choroba wystepuje w wojewddztwie mazowieckim. Jesli chodzi o wystepowa-
nie afrykanskiego pomoru swin w stadach trzody chlewnej, to do grudnia 2018 r. odnotowano ogétem
214 ognisk ASF u swin, w tym nowych ognisk — 109.

Poglowie bydta ogdtem liczyto 6183,3 tys. szt. i byto 0 2,4% wieksze niz w grudniu 2017 roku. Wzrost
liczebnosci stada bydta wystapit we wszystkich grupach uzytkowych, z wyjatkiem cielat, przy czym naj-
wiekszy wzrost stada odnotowano w przypadku mtodego bydta (od 1 do 2 lat). Jednoczes$nie odnotowano
znaczacy wzrost importu cielat (o 16,6%) przy spadku eksportu (o 27,6%) oraz zmniejszenie uboju prze-
mystowego cielat (o 7,4%).

Odnotowano dalszy rozwdj chowu zywca drobiowego wyrazajacy sie wzrostem produkgji — 0 4,7% (w wbc).

Produkcja mleka byta wyzsza (o 3,5%), pomimo mniej korzystnych warunkéw dla producentéw. Wysoki
wzrost odnotowano natomiast w produkgji jaj (o 7,4%).
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W 2018 r. rozwojowi gospodarczemu sprzyjata sytuacja na rynku pracy oraz wzrost wynagrodzen. Liczba
pracujacych w gospodarce narodowej ksztattowata sie na poziomie o ok. 2% wyzszym niz przed rokiem
(wobec wzrostu o 2,7% w 2017 r.). Wzrost zatrudnienia przetozyt sie na spadek bezrobocia. Stopa bezro-
bocia rejestrowanego byta wyjatkowo niska (5,8%), nizsza o 0,8 p.proc. niz rok wczesniej. Spadek ludnosci
w wieku produkcyjnym, pomimo wzrostu aktywnosci zawodowej os6b miodych, wptynat na obnizenie
podazy poszukujacych pracy. Potrzeby pracodawcédw czesto nie mogty byc¢ zaspokojone z uwagi na od-
czuwalny brak pracownikéw posiadajacych wymagane kwalifikacje. W tej sytuacji zwiekszajacy sie naptyw
imigrantéw zarobkowych, gtownie z Ukrainy, wptynat korzystnie na podaz pracy. Obcokrajowcy znaleZli
zatrudnienie réwniez w rolnictwie, przede wszystkim w ramach pomocy przy wykonywaniu prac sezono-
wych przypadajacych w okresie zbioréw ptodéw rolnych.

Biologiczny charakter produkgji rolniczej i jej uzaleznienie od warunkéw pogodowych powoduje okresowe
spietrzenie prac w gospodarstwie, a co za tym idzie konieczno$¢ zatrudniania pracownikéw sezonowych.
Przy wzmozeniu aktywnosci prac, przede wszystkim w okresie zbioréw ptodéw rolnych dostosowanie za-
trudnienia do realnych potrzeb wymaga czesto pozyskania dodatkowej sity roboczej spoza gospodarstwa.
Niedobor krajowych kadr do pracy w rolnictwie uzupetniany jest poprzez zatrudnianie obcokrajowcow.
Polskie prawo przewiduje kilka mozliwosci zatrudnienia obcokrajowcow.

Zatrudnienie obcokrajowcow wedtug rodzaju pozwolenia na prace w 2018 r.
Employment of foreigners by type of work permitin 2018

Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo

Ogo’felm i rybactwo
o Agriculture, forestry, hunting and fishing
Rodzaj pozwolenia na prace wtym w tym
Type of work permit obywatele obywatele
Ukrainy w % Ukrainy w %
of which in % of which in %
Ukraine Ukraine
citizens citizens
Liczba oswiadczenn wpisanych do
ewidencji przez powiatowe urzedy
pracy 1582225 1446304 91,41 13140 12341 93,92
Number of statements entered to
the records by poviat labor offices
Zezwolenia na prace dla cudzo-
ziemcédw 328768 238334 72,49 3653 2188 328768
Work permits for foreigners
Liczba zezwolen na prace sezono-
wa wydanych przez powiatowe
urzedy pracy 121436 119926 98,76 118768

Number of seasonal work permits
issued by poviat labor offices

Zrédto: Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
Source: Ministry of Family, Labor and Social Policy

Dla oséb z zagranicy szukajacych tymczasowej pracy w polskim rolnictwie, najkorzystniejsze byto zatrud-
nienie na podstawie zezwolenia na prace sezonowg wydawanego po raz pierwszy w 2018 roku. Powiatowe
urzedy pracy wydaty 121 436 pozwolen na prace sezonowa z czego 118 768 (97,8%) dotyczyto pracy
w rolnictwie, lesnictwie, fowiectwie lub rybactwie. We wszystkich rodzajach pozwolen na prace dominowali
obywatele Ukrainy.

Wzrost przecigtnych miesiecznych nominalnych i realnych wynagrodzen brutto w sektorze przedsiebiorstw
byt najszybszy w okresie ostatnich dziesieciu lat i wynosit odpowiednio 7,1% i 5,4%. W wiekszym stopniu
nizw 2017 r. wzrosta réwniez sita nabywcza wynagrodzen. W grudniu 2018 r. przecietne miesieczne wyna-
grodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw wyniosto 5274,95 zt i byto wyzsze o0 6,1% niz przed rokiem,
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aw ujeciu realnym wzrost wynagrodzen wynidst 4,9%. Sytuacja materialna gospodarstw domowych wpraw-
dzie ulegta poprawie ale w mniejszym stopniu niz przed rokiem. W gospodarstwach domowych rolnikéw
sytuacja nadal ksztattowata sie na poziomie nizszym niz w pozostatych grupach spoteczno-ekonomicznych
gospodarstw (z wyjatkiem rencistow).

Od momentu przystapienia Polski do UE znaczacy udziat we wzroscie dochodéw rolnikéw miato finansowe
wsparcie rolnictwa ze srodkéw Wspdlnoty, w tym przede wszystkim doptaty bezposrednie. Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze w zwigzku rozdrobnieniem rolnictwa (duza ilo$¢ matych gospodarstw) poziom omawia-
nych doptat jest w Polsce nizszy od poziomu w pozostatych krajach UE. Wedtug informac;ji IERIGZ-PIB dwie
trzecie polskich rolnikdw uzyskuje z doptat bezposrednich kwote nie przekraczajaca 5 tys. zt rocznie, tj. ok.
400 zt miesiecznie. Materialy przygotowane przez Biuro Analiz Sejmowych potwierdzaja niski poziom pfat-
nosci bezposrednich dla Polski w poréwnaniu z innymi krajami Wspélnoty. Wedtug danych opracowanych
przez Biuro Analiz Sejmowych, w 2017 r. najwyzsze ptatnosci bezposrednie w przeliczeniu na 1 osobe
zatrudniona w sektorze rolnictwa otrzymaty: Luksemburg (13,9 tys. euro), Dania (12,8 tys. euro), Irlandia
(11,3 tys. euro), Szwecja (11 tys. euro), Francja (10,6 tys. euro), Niemcy i Wielka Brytania (po 9,7 tys. euro) oraz
Belgia (9,2 tys. euro). Polska uzyskata (2,1 tys. euro). Nizsze wsparcie bezposrednie miaty tylko Chorwacja
(2,0 tys. euro) i Rumunia (0,9 tys. euro). W zwigzku z niskim poziomem wsparcia wiekszos¢ rolnikéw wyko-
rzystuje doptaty bezposrednie jako dodatek do budzetu domowego. Ponadto, w zaleznosci od kondycji
gospodarstwa, wsparcie bezposrednie wykorzystywane jest réwniez do pokrycia biezacych kosztéw pro-
dukcji, modernizacji gospodarstw, finansowania inwestycji i wprowadzania innowacji.

Rok 2018 byt czwartym rokiem stosowania systemu ptatnosci bezposrednich, ktéry zostat ustanowio-
ny rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013. Krajowym aktem prawnym
majacym zastosowanie jest m.in. Ustawa z dnia 5 lutego 2015 r. o ptatnosciach w ramach systeméw
wsparcia bezposredniego (Dz. U.z2018r. poz. 1312). System ten obejmuje 20 réznych rodzajéw ptatnosci.
Catkowita koperta finansowa przeznaczona na realizacje pomocy dla polskich rolnikéw w 2018 r.
wynosita 14,8 mld zt (z czego 123 miIn srodkéw krajowych na realizacje przejsciowego wsparcia krajo-
wego w sektorze tytoniu). W toku kampanii na dzieri 31 marca 2019 r. ztozono 1 335 tys. wnioskéw,
przy czym wydano 1288 tys. decyzji o przyznanie ptatnosci obszarowych, gdzie catkowita kwota zrealizo-
wanych pfatnosci bezposrednich w kampanii 2018 r. wyniosta 13 484 min zt.

ARIMR realizowata réwniez ptatnosci obszarowe finansowane z budzetu Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (PROW) na lata 2014-2020. Do 31 marca 2019 r. wyptacono:

¢ 541,8 min zt tytutem mechanizméw wsparcia rynkowego

163,8 min zt na wsparcie korzystania z ustug doradczych

1691,7 mIn zt - modernizacja gospodarstw

3,1 min zt - inwestycje na terenach OSN

71 min zt — inwestycje w gospodarstwach potozonych na obszarach Natura 2000

39,5 min zt - scalanie gruntéw

735 min zt - premie dla mtodych rolnikéw

445 min zt - restrukturyzacja matych gospodarstw

2 939,8 min zt — dziatania rolno-srodowiskowo-klimatyczne

1129,3 min zt - rolnictwo ekologiczne

5141 min zt ptatnosci dla obszaréw z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegdlnymi ogranicze-
niami (ONW).

Ponadto z krajowych srodkéw przeznaczono 2,2 mld zt na rekompensaty za straty suszowe oraz
45 min zt na zwalczanie afrykanskiego pomoru swin.

W ramach systemdw wsparcia bezposredniego w 2018 r. stosowane byly nastepujace rodzaje ptatnosci:

1) jednolita ptatnos¢ obszarowa,

2) ptatnos¢ z tytutu praktyk rolniczych korzystnych dla klimatu i Srodowiska (ptatnos¢ za zazielenie-
nie),

3) ptatnosc dla mtodych rolnikéw,

4) ptatnos$¢ dodatkowa (redystrybucyjna),

5) pfatnoscizwiazane z produkcja (do bydta, kréw, owiec, kéz, burakéw cukrowych, stragczkowych na ziarno,
truskawek, ziemniakéw skrobiowych, pomidoréw, chmielu, Inu, pastewnych oraz konopi wtéknistych),
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6) przejsciowe wsparcie krajowe (pfatnos¢ do tytoniu niezwigzana z produkcja),
7) system dla matych gospodarstw.

Platnosci obszarowe do gruntéw rolnych zrealizowane w ramach Kampanii
Area payments for agricultural land made under Campaign

Kampania | Kampania | Kampania  Kampania | Kampania  Kampania | Kampania  Kampania  Kampania
Campaign |Campaign | Campaign | Campaign | Campaign | Campaign | Campaign | Campaign | Campaign
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Ptatnosci
obszarowe

Area payments
wminzt in million PLN

Jednolita ptatnos¢

obszarowa 7816 9876 10215 11442 12676 6285 6414 6419 5425
Single area pay-

ment scheme

Uzupetniajaca ptat-

nos¢ bezposrednia 4109 3526 2336 1527 197 153 144 133 112
Supplementary

payments

Zrodto: Na podstawie danych z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wedtug stanu na dzier 28.02.2019r.
Source: Based on data from the Ministry of Agriculture and Rural Development as of 28.02.2019.

Rolnicy otrzymujacy ptatnosci bezposrednie, zobowigzani sg realizowaé normy wzajemnej zgodnosci.
W stosunku do 2017 r. wprowadzono nastepujace zmiany wymagan: zniesienie wymogu rolnika aktywnego
zawodowo, zmiana zasad przyznawania ptatnosci dla mtodych rolnikdéw, zmiana zasady zwolnienia rolnikéw
z wymogu dywersyfikacji upraw oraz zwolnienie rolnikéw z utrzymywania obszaréw proekologicznych
w gospodarstwie. Wprowadzono zakaz stosowania srodkéw ochrony roslin na obszarach proekologicznych
(EFA), tj. ugorach, miedzyplonach, uprawach wigzacych azot.
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Tablica 3.
Table 3.

Wysokos¢ stawek ptatnosci bezposrednich realizowanych przez ARiIMR w 2018 r.
Amount of rates of direct payments carried out by ARMA in 2018

Rodzaj ptatnosci
Type of payment

Stawka ptatnosci
Payment rate

Koperta finansowa
na rok 2018 w tys. zt
Financial envelope
for 2018 in thous. PLN

Jednolita Ptatnos¢ Obszarowa
Single area payment scheme

Ptatnos¢ na zazielenienie
Greening payment

Ptatnos¢ dla mtodego rolnika
Payment for young farmers

Pfatnos¢ dodatkowa
Supplementary payment

Ptatnos¢ do bydta
Cattle payment

Ptatnos¢ do krow
Cow payment

Ptatnos¢ do owiec
Sheep payment

Ptatnos¢ do kéz
Goat payment

Ptatnos¢ do straczkowych na ziarno (do 75 ha)
Pulses for grain area payment (up to 75 ha)

Ptatnos¢ do straczkowych na ziarno (powyzej 75 ha)
Pulses for grain area payment (over 75 ha)

Ptatnos¢ do roslin pastewnych
Feed area payment

Ptatnos¢ do chmielu

Hops payment

Ptatnos¢ do ziemniakéw skrobiowych
Starch potato area payment

Ptatnos¢ do burakéw cukrowych
Sugar beat area payment

Ptatnos¢ do pomidorow
Tomato area payment

Ptatnos¢ do truskawek
Strawberries area payment

Ptatnos¢ do Inu
Flax area payment

Ptatnos¢ do konopi wiéknistych
Hemp area payment

Ptatnos¢ do tytoniu - Virginia
Virginia tobacco area payment

Ptatnos¢ do tytoniu — pozostaty tyton
Tobacco area payment — other

459,19 zt/ha

308,18 zt/ha

175,62 zt/ha

178,01 zt/ha

293,04 zt/szt.

373,70 zt/szt.

101,39 zt/szt.

54,78 zt/szt.

721,04 zt/ha

360,52 zt/ha

438,71 zt/ha

2129,87 zt/ha

1065,89 zt/ha

1495,63 zi/ha

3320,78 zt/ha

1054,35 zi/ha

486,12 zt/ha

235,26 zt/ha

3,50 zt/kg

2,46 zt/kg

Zrédto: Na podstawie informacji ze strony internetowej ARIMR www.arimr.gov.pl
Source: Based on information from the ARMA website www.arimr.gov.pl

6560514

4403032

293537

1257256

742066

656237

20111

1151

220152

73384

3616

37424

350743

12129

42550

2467

402

79111

44402

System pfatnosci bezposrednich jest komplementarny z pozostatymi formami wsparcia rolnictwa i obszaréw

wiejskich do ktérych naleza m.in.

e dziatania restrukturyzacyjne w PROW 2014-2020, np. wsparcie rolnikéw przekazujacych mate gospo-
darstwa, wsparcie dla mtodych rolnikéw i na rzecz restrukturyzacji,
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e dziatania rolno-srodowiskowe PROW 2014-2020 oraz wsparcie ONW,

e zmiany w ramach wspdlnej organizacji rynkéw rolnych, ze szczegéInym wparciem tworzenia organizacji
producentéw rolnych iich zrzeszen, majagcym na celu wzmacnianie pozycji rolnikéw w tanncuchu marke-
tingowym oraz rozbudowanie instrumentow zarzadzania rynkami w sytuacjach kryzysowych,

e planowane w programach operacyjnych Polityki Spdjnosci wsparcie reorientacji zawodowej rolnikéw
i cztonkow ich rodzin.

Planuje sie, ze taczne s$rodki publiczne przeznaczone na realizacje PROW 2014-2020 wyniosg
13612 miIn euro, w tym: 8 698 mln euro z budzetu UE z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW) i 4 915 mIn euro wktadu krajowego.

W 2018 r. w skali roku wzrost cen towardw i ustug zwigzanych z mieszkaniem oraz z transportem byt
wiekszy. Nieco wolniej wzrosty ceny produkcji sprzedanej przemystu, przyspieszyt natomiast wzrost cen
produkcji budowlano- montazowej. Ceny towardw i ustug konsumpcyjnych wzrosty w mniejszym stop-
niu niz przed rokiem. Na stabszy niz w 2017 r. wzrost cen zywnosci i napojow bezalkoholowych wptynat
z pewnoscia spadek dynamiki cen wiekszosci produktéw rolnych sprzedawanych przez rolnikéw indy-
widualnych. Ceny uzyskiwane przez tych producentéw ze sprzedazy produktéw byty o 2,8% nizsze niz
przed rokiem.

Przy zmniejszonej krajowej podazy wiekszosci podstawowych produktéw roslinnych notowany byt wzrost
ich cen, wystepujacy przede wszystkim w okresie po zbiorach. Ceny zbéz podstawowych konsumpcyjnych
i paszowych po okresie wysokiego wzrostu utrzymujacym sie w Il pétroczu 2018 r. ksztattowaty sie na po-
ziomie wyraznie wyzszym niz przed rokiem. Przecietne ceny pszenicy i zyta wzrosty w skali roku w skupie
o ponad 9%, a na targowiskach o ponad 6%.

Przecietne ceny ziemniakéw byly wyzsze nizw 2017 r. w skupie o ok. 15%, a na targowiskach o ok. 11%.

Krajowe ceny zywca wieprzowego, silnie skorelowane z cenami na rynku unijnym, w 2018 r. wykazaty
tendencje spadkowa. Srednioroczna cena 1 kg zywca wieprzowego w skupie (4,48 z}) i na targowiskach
(4,95 zt) byta nizsza (odpowiednio o 11,6% i 0 4,3%) niz w 2017 roku. W pierwszych 6 miesigcach 2018 r.
relacja cen skupu zywca do cen targowiskowych zyta byta korzystniejsza niz w analogicznych miesigcach
przed rokiem. W Il pétroczu opfacalnosé tuczu swin ksztattowaty rosnace po zniwach ceny zb6z i pasz oraz
zmiany cen zywca wieprzowego. Odnotowano w zwigzku z tym wyraZnie pogorszenie sie omawiane;j
optacalnosci zaréwno wzgledem | pétrocza, jak réwniez okresu sprzed roku. Przecietnie we wszystkich
gospodarstwach zajmujacych sie produkcja zywca, bez wzgledu na skale chowu, relacja cen skupu zywca
do targowiskowych cen zyta ksztattowata sie nadal ponizej poziomu przyjetego za optacalny (co naj-
mniej 10 11) dla tuczu $win. Przecietna cena 1 prosiecia w 2018 r. (ok. 182 zt) byta nizsza niz przed rokiem
0 1,1%. Niewielki wzrost cen prosigt pokrywat sie z okresem wzrostu cen zywca wieprzowego trwajacym
od stycznia do sierpnia ub. roku. Po tym okresie juz do korica roku ceny prosigt wykazaly sezonowy spadek.

Na rynku wotowiny w 2018 r., przy zwiekszonej krajowej podazy i rosngcym eksporcie, przecietne ceny
skupu zywca ksztattowaty sie na poziomie wyzszym niz w roku poprzednim. Srednia roczna cena skupu
zywca wotowego (6,58 zt/kg) wzrosta o 3,6%. W obrocie targowiskowym tempo wzrostu cen zywca woto-
wego (7,05 zt/kg) byto nizsze niz w skupie i wyniosto 1,6%.

W warunkach przyspieszenia eksportu, dynamika wzrostu produkcji zywca drobiowego byta wyzsza niz
przed rokiem (5,2% wobec 3,3%). Przy wysokim poziomie krajowej podazy, przecietna cena drobiu rzeznego
w 2018. (3,77 zt/kg) byta 0 2,1% wyzsza niz przed rokiem.

W poréwnaniu z rokiem poprzednim koniunktura na swiatowym rynku mleka ulegta pogorszeniu, m.in.
wskutek wzrostu produkcji mleka wsréd najwiekszych eksporteréw i w konsekwencji spadku cen produktéw
mlecznych. Niekorzystne uwarunkowania wptynety na spowolnienie tempa wzrostu krajowej produkgji
surowca. Przecietna cena 1 hl mleka (ok. 135 zt) obnizyta sie w skali roku o 3,2%.
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Tablica 4.
Table 4.

Dynamika cen detalicznych srodkéw do produkgji rolnej
The dynamics of retail prices of means of agricultural production

2010 2013 2015 2016 2017 2018
Wyszczegdlnienie

Specification rok poprzedni = 100

previous year = 100

Nasiona siewne, drzewka, sadzonki i inne. 102,9 98,9 94,5 105,9 98,5 100,6
Seeds, saplings, seedlings and other

Nawozy mineralne lub chemiczne oraz wap-

niowe 89,4 101,0 100,1 95,8 97,9 100,5
Mineral or chemical and lime fertilizers
w tym:
including:
azotowe 91,4 101,4 100,3 93,3 98,7 100,8
nitrogenous
fosforowe 82,9 101,4 99,0 100,4 96,8 99,4
phosphorous
wapniowe 101,6 103,7 101,8 100,6 100,6 100,6
lime
Srodki ochrony roélin 100,8 102,2 101,6 101,3 102,1 101,4
Plant protection products
Zwierzeta hodowlane i ptactwo 104,8 104,4 101,3 99,6 101,0 102,3
Farm animals and birds
Pasze 100,4 104,0 97,2 99,3 100,8 102,5
Feeds
Maszyny i narzedzia rolnicze 101,4 102,4 100,6 100,6 101,6 102,8
Agricultural machinery and tools
Materiaty budowlane 99,2 99,3 99,6 100,0 101,3 103,4

Building materials
Paliwa, oleje i smary techniczne (tacznie z we-

glem) 108,8 96,9 89,8 94,4 105,9 108,5
Fuels, oils and technical lubricants (including

coal)
Obstuga maszynowa produkcji rolniczej

i ogrodniczej 103,5 102,9 101,5 100,3 102,5 102,2
Machine maintenance of agricultural and hor-

ticultural production

Ustugi weterynaryjne 101,6 101,5 101,0 100,6 101,8 102,9
Veterinary services

W 2018 r. notowany byt wzrost cen podstawowych srodkéw produkg;ji dla rolnictwa. Wysokie tempo wzrostu
wykazaty ponownie ceny paliw, olejow i smaréw technicznych (o 8,5%). Przyspieszyt rbwniez wzrost cen
materiatéw budowlanych, ktére podrozaty o 3,5%. Wzrost cen ustug weterynaryjnych, maszyn i narzedzi
rolniczych, pasz, obstugi maszynowej produkgcji rolniczej i ogrodniczej wahat sie w granicach od ok. 2% do
ok. 3%. Niewielkie zmiany cen (ok. 1%) odnotowano w przypadku nasion siewnych, nawozéw mineralnych,
srodkéw ochrony roslin oraz zwierzat hodowlanych.

W 2018 r. utrzymata sie tendencja wzrostowa cen ziemi w obrocie prywatnym. Przecietna cena gruntéw
ornych wzrosta 0 7,5% do 44,3 tys. zt za hektar. Najwyzsze tempo wzrostu wykazaty ceny tak zaklasyfikowa-
nych jako dobre - z 27,7 tys. za 1 ha do 30,3 tys. (o ok. 10%). Wzrost cen 1 ha gruntéw ornych nalezacych
do klasy sSredniej (zytnio-ziemniaczanych) - 45,6 tys. i stabej (piaszczystych) — 31,7 tys. wynosit w skali
roku ponad 8%. Za 1 ha gleb dobrych (pszenno-buraczanych) rolnicy pfacili srednio 55,5 tys. zt za 1 ha,
tj. 0 5,5% wiecej niz przed rokiem. W uktadzie wojewddzkim przecietne ceny ziemi sg bardzo zréznicowane.
Najwyzsze ceny za 1 ha gruntéw ornych ptacono w wojewddztwach kujawsko-pomorskim (54,7 tys. zt),
wielkopolskim (63,5 tys. zt) oraz opolskim (47,7 tys. zt). Sg to wojewddztwa w ktérych wystepuje wysoki
poziom koncentracji produkgcji rolniczej.

Spozycie podstawowych produktéw konsumpcyjnych zwigzane jest z poziomem podazy produktéow
rolnych na rynek krajowy i ksztattowaniem ich cen. Na poziom spozycia zywnosci wptywaja réwniez
zmieniajace sie nawyki zywieniowe oraz dostepnos¢ artykutéw zwigzana z miejscem zamieszkania.
W 2018 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim spozycie wiekszosci produktéw konsumpcyjnych w przeli-
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czeniu na 1 mieszkarnca byto wieksze. Przecietnie w ciggu catego omawianego roku 1 mieszkaniec spozyt
76,9 kg miesa (wobec 70,1 kg przed rokiem), w tym miesa wieprzowego - 42,5 kg (wobec 38,2 kg) a dro-
biowego - 30,7 kg (wobec 27,6 kg). Spozycie miesa wotowego, z uwagi na wysokie ceny ksztattowato sie
podobnie jak w latach poprzednich na bardzo niskim poziomie (3,0 kg wobec 3,2 kg w 2017 r.). Relatywnie
wysoki wzrost spozycia na 1 mieszkarnca odnotowano w przypadku spozycia jaj (162 szt. wobec 139 szt.)
oraz mleka (224 | wobec 2181). Spozycie pozostatych podstawowych artykutéw konsumpcyjnych, do kté-
rych zalicza sie warzywa owoce, ziemniaki oraz ziarno 4 zb6z w przeliczeniu na przetwory ksztattowato sie
na poziomie zblizonym do 2017 roku.

W 2018 r. polskie obroty towarowe z zagranica ogétem osiggnety warto$¢ ponad 1 902 mid zt, w tym
eksport wyniost ok. 940 mld zt i byt wyzszy niz przed rokiem o 6,5%, a import prawie 962 mld zi, tj.
wzrdst 0 9,3%. Wymiana zamkneta sie ujemnym saldem (minus 21,4 mld zt) wobec dodatniego w 2017 r.
(2,5 mld zt). Na liscie najwazniejszych rynkéw eksportowych znalazty sie, podobnie jak przed rokiem, Niemcy
(ok. 28% udziatu) i na kolejnych pozycjach: Czechy, Wielka Brytania i Francja (po ok. 6%) oraz Wtochy (ok. 5%).

Sytuacja na zagranicznych rynkach rolnych i zwiekszajgce sie mozliwosci eksportowe polskich produk-
téw rolnych wptywajg w znacznym stopniu na rozwdj niektérych gatezi produkgji rolniczej. Eksport
towaréw rolno-spozywczych(wedtug SITC) w2018r.byt wyzszy niz przed rokiem o 5,1% i wynidst ponad
120 mld zt, a import wzrést 0 2,1% do ponad 84 mld zt. Obroty zamknety sie dodatnim saldem w wysokosci
ok. 40 mld zt (wobec ok. 37 mld zt w 2017 r.). Udziat towaréw rolno-spozywczych w obrotach ogétem zmniej-
szyt sie w skali roku: po stronie eksportu 0 0,2 p.proc. do 13,3%, a po stronie importu 0 0,7 p.proc. do 8,7%.

Subiektywnej oceny sytuacji w rolnictwie dostarczaja wyniki badania koniunktury gospodarstw rol-
nych. Opinie zebrano wsréd rolnikéw w grudniu 2018 r. potwierdzity utrzymywanie sie niekorzystnych
uwarunkowan w produkgji rolniczej (niskie ceny produktéw rolnych, wysokie ceny srodkéw produkgji,
niekorzystne warunki atmosferyczne, ASF). Nalezy zauwazy¢ pogtebienie pesymistycznych nastrojéw
rolnikéw w stosunku do grudnia 2017 roku. Pesymistyczne byty réwniez prognozy na | pétrocze 2019 roku.

W grudniu 2018 r. najmniej pesymistyczni w ocenie optacalnosci produkgji rolniczej, podobnie jak w ocenie
sytuacji ogdlnej, byli uzytkownicy gospodarstw ukierunkowanych na produkcje zwierzeca, a najbardziej
- uzytkownicy gospodarstw wielokierunkowych. Opinie optymistyczne dotyczace optacalnosci produkgji
rolniczej wyrazali uzytkownicy gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 30 ha uzytkéw rolnych, rol-
nicy specjalizujacy sie w chowie bydta mlecznego oraz drobiu niesnego. Pozytywne opinie o opfacalnosci
produkgji rolniczej przewazaty réwniez u rolnikéw ukierunkowanych na uprawy warzyw gruntowych,
ziemniakow i roslin przemystowych. Nadal utrzymywaty sie bardzo negatywne oceny opfacalnosci produkgji
wsrdd rolnikdéw prowadzacych plantacje drzew i krzewéw owocowych oraz hodowcdw swin.

W Il pétroczu 2018 r. sposrdd respondentdw oceniajacych sytuacje ogdlng gospodarstw rolnych i optacal-
nos¢ produkcji, najmniej pesymistycznie opinie wyrazali rolnicy prowadzacy uprawy ziemniakéw, warzyw
gruntowych, a takze specjalizujacy sie w chowie bydta mlecznego. Najwiecej negatywnych opinii wyrazali
producenci prowadzacy plantacje drzew i krzewdw owocowych, a takze hodowcy $win.

W grudniu 2018 r. prognozy dotyczace zaréwno sytuacji ogolnej gospodarstw rolnych, optacalnosci
produkgji rolniczej, jak i popytu na wytwarzane produkty rolne byty niekorzystne. Najbardziej o swoja
przysztos¢ obawiaja sie uzytkownicy gospodarstw prowadzacych uprawy drzew i krzewdw owocowych
oraz hodowcy $win i drobiu rzeznego. Z drugiej strony najwiecej optymistycznych opinii o koniunkturze
w | pétroczu 2019 r. wyrazali rolnicy specjalizujacy sie w uprawach rzepaku i rzepiku, uprawach ziemnia-
kéw, warzyw gruntowych, a takze rolnicy specjalizujacy sie w chowie bydta rzeznego i drobiu niesnego.

1.2. Wyniki produkcyjne rolnictwa
1.2. Agriculture production

Wartos¢ produkcji globalnej sektora rolnego w cenach biezacych w 2018 r., w poréwnaniu z rokiem
poprzednim, zmniejszyta sie o 3,7% w wyniku spadku wartosci produkgji roslinnej o 5,6% i produkgji zwie-
rzecej o 1,9%. W produkgji roslinnej najwiekszy spadek wartosci produkcji w cenach biezacych wystapit
w grupie zbdz o ok. 15%. Wzrost wartosci produkcji odnotowano jedynie w grupie warzyw (o ok. 11%), co
spowodowat (przy spadku zbioréw) znaczny wzrost cen (o ponad 20%). Zmniejszenie wartosci produkgji
zwierzecej wynikato przede wszystkim ze spadku wartosci mleka (o ok. 10%) oraz stada podstawowego
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Tablica 5.
Table 5.

i obrotowego (o ok. 60%). Spadek wartosci produkcji zwierzecej ztagodzit wzrost wartosci produkgji jaj
kurzych (o ponad 12%), jak réwniez zywca (o ok. 2%).

W 2018 r. odnotowano dalszy dynamiczny wzrost cen zb6z. Na obu rynkach zmiany cen poszczegéinych
gatunkow zbo6z w skali roku byty zblizone. W poréwnaniu z rokiem poprzednim srednie roczne ceny 1 dt
podstawowych gatunkéw zbdz wzrosty od ok. 6% do ok. 13%. Spadek cen zywca wieprzowego na rynku
krajowym, we wszystkich miesigcach wptynat na pogorszenie relacji cen skupu zywca do cen zb6z wska-
zujac pogorszenie opfacalnosci tuczu trzody. W warunkach utrzymujacej sie na rynku krajowym wysokiej
podazy zywca drobiowego, ceny drobiu rzeZznego ksztattowaty sie na poziomie nieznacznie wyzszym
od ubiegtorocznego (o ok. 2%). Na rynku wieprzowiny i mleka notowany byt spadek cen. Po rosnagcym
w 2017 r. popycie na mleko i przetwory mleczne na rynku swiatowym i odnotowanym wyraznym wzro-
$cie cen mleka, w 2018 r. nastgpito wyhamowanie popytu co znalazto odzwierciedlenie w cenach mleka
w Polsce. Po wzroscie cen w 2017 1. 0 25,5%, w 2018 r. odnotowano ich spadek o 3,2%.

W wyniku tych zmian wskaznik cen w globalnej produkgji rolniczej wynidst 98,3, w tym w produkgji roslinnej
101,3, a zwierzecej 95,6. W towarowej produkgcji rolniczej omawiany wskaznik uksztattowat sie na poziomie
99,4, w tym w produkgji roslinnej — 100,3, a zwierzecej — 98,9. Natomiast wskaznik cen skupu produktéw
rolnych wynidst: ogétem - 97,8, rodlinnych - 97,3 i zwierzecych - 98,1.

Zmiany poziomu produkgji rolniczej w poszczegdlnych latach ilustrujg wskazniki dynamiki globalnej pro-
dukcji rolniczej w cenach statych.

Wskazniki dynamiki globalnej produkgcji rolniczej (w cenach statych)
Dynamics indices of gross agricultural output (in constant prices)
Wyszczegélnienie

) ) 2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Specification

rok poprzedni =100
previous year = 100

Produkcja globalna 97,3 103,4 105,5 96,1 107,1 103,0 98,0
Gross output
Produkcja roslinna 90,6 104,5 104,0 89,1 1103 100,6 93,2
Crop output
Produkcja zwierzeca 105,0 102,1 107,2 103,4 103,8 105,6 102,6
Animal output

2010=100
Produkcja globalna 100,0 104,7 110,5 106,2 113,7 1171 114,8
Gross output
Produkcja roslinna 100,0 110,0 114,4 101,9 1124 1131 105,4
Crop output
Produkcja zwierzeca 100,0 98,5 105,6 109,2 113,3 119,6 122,7

Animal output

W poréwnaniu z 2017 r. na wynik produkgji roslinnej w cenach statych wptynat spadek produkcji wiekszosci
ziemioptodoéw rolnych, najwiekszy w przypadku uprawy rzepaku i rzepiku o ok. 19%, ziemniakéw o ok.
18%, zb6z o ok. 16% i warzyw o ok. 10%. Znacznie wyzsze niz przed rokiem byly zbiory owocéw z drzew
w sadach - o ok. 70% i owocéw z plantacji jagodowych oraz krzewéw owocowych w sadach o ok. 16%.

Ponad 2-procentowy wzrost produkcji zwierzecej wynikat ze zwiekszenia wolumenu produkcji zywca
rzeznego ogdétem (w wbc) - o0 4,0%, na ktory ztozyt sie wzrost produkcji zywca drobiowego (o 4,7%),
wieprzowego (0 4,2%) i wotowego tacznie z cielecym (o 0,9%) oraz mleka (o 3,5%) i jaj kurzych (o 7,4%).

Zmiany w towarowosci produkcji rolniczej w cenach biezacych, na przestrzeni lat 2010-2018, prezentuje
wskaznik udziatu towarowej produkgji rolniczej w produkcji globalnej.
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Tablica 6.
Table 6.

Udziat towarowej produkgcji rolniczej w produkcji globalnej (w cenach biezacych)?
Share of market agricultural output in gross output (in current prices)?

Wykres 1.
Chart 1.

Wyszczeg6lnienie
e 2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Specification

Produkcja globalna 70,3 74,4 72,8 75,2 74,1 73,6 78,1
Gross output

Produkgja rodlinna 58,1 62,3 58,1 62,3 60,9 59,6 64,0
Crop output

Produkcja zwierzeca 84,0 88,5 88,2 88,2 87,6 86,8 91,0

Animal output

a tacznie z naliczonymi za dany rok ptatnosciami uzupetniajgcymi.
a Including supplementary payments charged for a given year.

Od 2000 r. notowany byt stopniowy wzrost udziatu towarowej produkgji rolniczej w produkgji globalnej,
przy czym od 2009 r. udziat ten stanowi ponad 70%. W 2018 r., przy nizszej niz przed rokiem podazy pro-
duktéw roslinnych odnotowano dalszy wzrost udziatu produkcji towarowej ogétem w produkgji globalnej
do 78,1% (73,6% w 2017 r.), produkgcji roslinnej do 64,0% (59,6% w ub. r.), a zwierzecej do 91,0% (przed
rokiem 86,8%). W warunkach dominujacej presji podazy surowcéw na europejskich i Swiatowych rynkach
rolnych i zwigzanych z tym trudnosciach ze zbytem produktéw rolnych od 2015 r. podejmowane sg dziatania
majace na celu dywersyfikacje kierunkéw eksportu towaréw rolno-spozywczych.

W 2018r., w poréwnaniu do 2017 r., w strukturze towarowej produkgcji rolniczej nie odnotowano znaczacych
zmian. Udziat produkgji roslinnej nieznacznie zmniejszyt sie, zaledwie 0 0,3 p.proc. Spadek ztagodzit wzrost
o ok. 1 p.proc. udziatu produkcji towarowej warzyw, w pozostatych grupach omawiane zmiany udziatu
wahaty sie w granicach od - 0,4 do + 0,3 p.proc. Na poziom udziatu towarowej produkcji zwierzecej w to-
warowej produkcji ogétem wptynat przede wszystkim wzrost udziatu towarowej produkdji jaj (0 0,7 p.proc.).

Struktura towarowej produkcji rolniczej w 2018 r.
Structure of market agricultural production in 2018

Produkcja rodlinna
Crop production

Zboza
0
1.1% Cereals

Ziemniaki
0
. 3% Potatoes

6.3% Przemystowe
"~ Industrial

Warzywa
10,3%
’ Vegetables

Owoce
B 56% .
° Fruit

0 . Pozostata produkcja
Produkcja zwierzeca S B 26% roélinna

Livestock production Other crop production
o, Zywiec rzezny
35,8% Animals for slaughter

o. Mleko
I 18 3% Milk

Jaja
Eggs
Pozostata produkcja zwierzeca
0
B 05% Other livestock production

6,4%

Zmiany poziomu towarowej produkgji rolniczej od 2010 . ilustrujg wskazniki dynamiki towarowej produkgji
rolniczej w cenach statych.
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Wskazniki dynamiki towarowej produkcji rolniczej (w cenach statych)
Dynamics indices of market agricultural output (in constant prices)

Wyszczeg6lnienie

. X 2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Specification

rok poprzedni = 100

previous year = 100
Produkcja towarowa 98,4 104,7 102,1 99,3 105,7 102,9 102,8
Market output
Produkcja roslinna 89,0 107,3 96,0 94,1 109,5 99,8 101,0
Crop output
Produkcja zwierzeca 106,1 102,5 106,9 102,8 103,1 105,1 103,9
Animal output

2010=100

Produkcja towarowa 100,0 109,9 112,2 11,4 117,7 121,1 124,5
Market output
Produkcja roslinna 100,0 118,5 113,8 107,1 117,3 1171 118,3
Crop output
Produkcja zwierzeca 100,0 103,3 110,4 113,5 117,0 123,0 127,8

Animal output

W 2018 r., pomimo spadku wartosci produkcji globalnej w cenach statych (w wyniku mniejszej niz przed
rokiem produkgji roslinnej), odnotowano, w ujeciu rocznym, dalszy wzrost wartosci towarowej produkgji
rolniczej o0 2,8%, w tym roslinnej o 1,0% i zwierzecej o 3,9%.

Sktadnikiem produkcji towarowej decydujacym o jej wielkosci i zachodzacych zmianach jest skup produk-
tow rolnych. Od 2012 roku udziat skupu w produkcji towarowej przekracza 70%.

W 2018 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim udziat w produkcji towarowej produktéw rolnych sprze-
danych do skupu i w obrocie targowiskowym (w cenach biezacych) wynosit odpowiednio 74,4% (76,8%
w 2017 r.) i 23,6% (21,1% przed rokiem). Nizszy niz przed rokiem udziat skupu w produkgji towaro-
wej spowodowany byt mniejszg wartoscig skupionych owocéw (o 11%), zbdz oraz rzepaku i rzepiku
(po ok. 10%) a takze zywca rzeznego (o ok. 3%).

Wskazniki dynamiki skupu produktéw rolnych (w cenach statych)
Dynamics indices of agricultural products procurement (in constant prices)

Wyszczeg6lnienie

. X 2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Specification

rok poprzedni = 100

previous year = 100
Ogoétem 105,8 106,7 108,5 99,7 102,8 104,7 101,2
Total
Produkty roslinne 96,1 107,0 107,6 93,8 105,2 99,7 103,2
Crop products
Produkty zwierzece 110,5 106,6 108,9 102,5 101,7 107,0 100,3
Animal products

2010=100

Ogoétem 100,0 113,0 122,6 122,2 125,6 131,5 133,1
Total
Produkty rodlinne 100,0 120,9 130,1 122,0 128,3 127,9 132,0
Crop products
Produkty zwierzece 100,0 108,5 118,2 121,2 123,3 131,9 132,3

Animal products
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W 2018 r. odnotowano wzrost skupu produktéw rolnych ogétem w cenach statych o 1,2%. Zdecydowat
o tym wiekszy niz przed rokiem skup produktéw roslinnych — o 3,2% wynikajacy ze wzrostu skupu owo-
6w (0 51%) oraz kukurydzy (0 9%). Skup produktéw zwierzecych utrzymat sie na poziomie zblizonym do
ubiegtorocznego (wzrost o0 0,3%). Odnotowano przy tym spadek skupu wiekszosci produktéw pochodze-
nia zwierzecego, tylko w skupie zywca rzeznego i mleka wystapit wzrost (odpowiednio 0 1,5% i 0 2,7%).

Sytuacja ekonomiczna w rolnictwie uzalezniona jest od wynikéw produkcyjnych uzyskanych przede
wszystkim przez gospodarstwa indywidualne.

Udziat gospodarstw indywidualnych w produkgji rolniczej (ceny biezace)
Share of private farms in agricultural output (current prices)

Wyszczegdlnienie 2010 2013 2015 2017 2018

Specification w% in%

Produkcja globalna
Gross agricultural output

Ogoétem 88,3 88,6 87,8 90,3 89,7
Total

Produkcja roslinna 88,0 88,8 88,8 90,2 91,0
Crop output

Produkcja zwierzeca 88,5 88,4 86,7 90,3 88,4

Animal output

Produkcja koncowa

Final output
Ogoétem 87,1 87,6 86,7 90,1 88,3
Total
Produkcja roslinna 85,5 86,9 871 89,8 88,2
Crop output
Produkcja zwierzeca 88,3 88,2 86,5 90,2 88,3

Animal output

Produkcja towarowa
Market output

Ogoétem 85,0 87,0 85,9 88,2 86,9
Total

Produkgja roslinna 82,9 86,6 86,4 86,5 87,0
Crop output

Produkcja zwierzeca 86,7 87,5 85,5 89,3 86,9

Animal output

W latach 2010-2015 udziat gospodarstw indywidualnych w globalnej produkgji rolniczej wynosit 88-89%,
a w towarowej 85-87%. W najlepszym, pod wzgledem warunkéw i wynikéw produkgji 2017 r. udziat tych
jednostek w produkcji globalnej przekroczyt 90%, a w towarowej 88%. W 2018 r. przy znacznie gorszych
wynikach produkcyjnych udziat gospodarstw indywidualnych nieznacznie tylko spadt - w produkgji glo-
balnej do poziomu 89,7%, a w towarowej wyniost 86,9%. Przy jednoczesnie wzrastajgcym z roku na rok
udziale produkcji towarowej w produkgji globalnej wskazuje to na wzrost zainteresowania gospodarstw
indywidualnych produkcja gtéwnie na rynek.

Pogorszenie wynikéw produkcyjnych w rolnictwie znaczaco wptyneto na sytuacje ekonomiczng gospo-
darstw indywidualnych. W wyniku spadku cen produktéw rolnych sprzedawanych przez gospodarstwa
indywidualne 0 2,8% (w 2017 r. wzrost o 12%) oraz dalszego wzrostu cen towaréw i ustug zakupywa-
nych przez te gospodarstwa na cele biezacej produkgji rolniczej i na cele inwestycyjne o 2,9% (przed
rokiem wzrost o 1,9%), wskaznik relacji cen (,nozyce cen") byt niekorzystny dla rolnictwa i wyniost 94,4
(przed rokiem 110,0).
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Wskaznik "nozyc cen" w rolnictwie
Index of price relation ("price gap") in agriculture
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for the purposes of current agricultural of sold agricultural products
production and investment purposes to purchased goods and services

Produkcja globalna, dotacje zaréwno unijne jak i krajowe, jak réwniez zuzycie wyroboéw i ustug na cele
biezacej produkcji rolniczej sa czynnikami generujagcymi dochéd z pracy w gospodarstwach indywidual-
nych w rolnictwie.

Na tej podstawie wyliczany jest przecietny dochéd wytacznie z pracy w gospodarstwach indywidu-
alnych w rolnictwie na 1 ha przeliczeniowy. Nie obejmuje dochodéw uzyskiwanych przez rolnikéw
zinnych zrédet np. z tytutu emerytur, rent i innych $wiadczen socjalnych (w tym pfatnosci z programu 500+).
Wysokos$¢ tego dochodu jest wielkoscig usredniong w skali catego kraju i stanowi wypadkowa wartos¢
dochodoéw z gospodarstw indywidualnych, ktére moga osiggac skrajnie rézne dochody.

Wskaznik ten jest wykorzystywany m.in. do okreslenia wysokosci zasitku rodzinnego, ubiegania sie
o stypendium socjalne, otrzymania dodatku mieszkaniowego, przyznania osobie uprawnionej swiadczenia
alimentacyjnego, czy tez $wiadczenia z Programu Rodzina 500+.

Na przestrzeni ostatniego dziesieciolecia obserwuje sie silng zmiennos$¢ przecietnego dochodu z pracy
w gospodarstwach indywidualnych z 1 ha przeliczeniowego, co prezentuje ponizszy wykres.
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Chart 3.
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Dynamika przecietnego dochodu z pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym
z 1 ha przeliczeniowego
The dynamics of average income from work in individual farm from 1 conversion hectare
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Znaczne uzaleznienie wielkosci produkcji od warunkéw atmosferycznych, cen produktow rolnych, sytuacji
na rynkach miedzynarodowych, cen srodkéw produkgji, sytuacji na rynku krajowym, a takze na rynkach
Swiatowych powoduja znaczne wahania wielkosci tego wskaznika w ujeciu rocznym.

W roku 2017, na skutek wielu sprzyjajacych warunkéw, nastapit znaczny wzrost produkcji globalnej, nie-
znaczny wzrost zuzycia posredniego, co w konsekwencji spowodowato wysoki przecietny dochéd z pracy
w gospodarstwach indywidualnych z 1 ha przeliczeniowego (wzrost o 31,9%).

Analizujac aktualne wyniki, nalezy stwierdzi¢, ze istnieja przestanki wskazujace, ze w 2018 r.dochéd z pracy
w gospodarstwach indywidualnych bedzie prawdopodobnie mniejszy od notowanych w dwdch ostatnich
latach. Spadek produkgji globalnej i niski wskaznik relacji cen produktéw rolnych sprzedawanych do cen
towaroéw i ustug zakupywanych przez gospodarstwa indywidualne wskazuja na pogorszenie wynikéw
finansowych produkgji rolniczej i w $lad za tym sytuacji finansowej gospodarstw rolnych.

Poczawszy od 1998 . GUS sporzadza wspdlnie z Instytutem Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoséciowej-
PIB (IERIGZ-PIB) Rachunki Ekonomiczne Rolnictwa - RER (ang. Economic Accounts for Agriculture — EAA).
Stanowia one rachunek makroekonomiczny, uwzgledniajacy wielko$¢ i wartos$¢ produkcji wytworzonej
w gospodarstwach rolnych w danym roku.

RER majg charakter rachunku satelickiego w stosunku do dochodu liczonego dla rolnictwa metoda ra-
chunkéw narodowych.

Gtowne cele RER koncentruja sie na ustalaniu:

— dochodéw rolnictwa krajowego ogétem i w przeliczeniu na umowna jednostke pracy, tzn. petnozatrud-
niona osobe (w Polsce 1 AWU — Annual Work Unit=2120 godzin),

- wktadu rolnictwa do gospodarki narodowej w sposéb spéjny z rachunkami narodowymi,

- charakterystycznych zmian zachodzacych w rolnictwie,

- poréwnan wynikéw produkcyjno-ekonomicznych rolnictwa w réznych krajach oraz monitorowanie
dochodéw rolnictwa w UE.

Wedtug RER globalna produkcja rolnicza w 2018 r. w cenach biezacych, z uwzglednieniem dopfat bezpo-
srednich, ksztattowata sie na poziomie 107,9 mld zt, aw 2017 r. 111,5 mld zt. Zmniejszenie wartosci produkgji
w cenach biezacych o 3,2% w 2018 r. byto spowodowane spadkiem cen o 2,8%, przy nieznacznym spadku
wolumenu produkgcji. W cenach statych roku 2010 wartos$¢ produkcji wynosita odpowiednio 93,6 mid zt
i 93,0 mld.
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Wykres 4.
Chart 4.

Mniejsza, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, wartos¢ produkgji byta wynikiem zmniejszenia zaréwno
produkgcji roslinnej jak i, cho¢ w mniejszym stopniu, produkcji zwierzecej. Zmniejszyta sie réwniez wartosc
pozostatej produkcji, natomiast zwiekszyta sie wartos¢ ustug swiadczonych przez gospodarstwa rolne.

Zmiany globalnej produkgji rolniczej
Changes of gross agricultural output
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Biorac pod uwage kierunki produkgji roslinnej najwyzszy spadek odnotowano w wartosci produkcji: zb6z,
roslin przemystowych, owocéw i ziemniakéw. W przypadku warzyw wzrost wartosci produkcji wyniést bli-
sko 4%, co wynikato ze wzrostu cen rekompensujacego spadek wolumenu o ok. 3%. Ostatecznie warto$¢
produkgcji rodlinnej w 2018 r. byta mniejsza o0 6,6% w poréwnaniu z rokiem poprzednim, a w poréwnaniu
do $redniejzlat 2010-2017 zmniejszyta sie o ok. 2%. Jest to wynik m.in. utrzymujacej sie tendencji zmniej-
szania sie udziatu produkcji roslinnej w globalnej produkgcji rolniczej na korzys¢ produkcji zwierzece;j.
Omawiany udziat produkgji roslinnej zmniejszyt sie z 53,8% w 2010 r. do 43,5% w 2018 roku. Obserwowana
jest rébwniez tendencja systematycznego zmniejszania sie udziatu produkcji ziemniakéw i roslin paszowych
w produkgji roslinnej ogétem na korzy$¢ gtdwnie warzyw, ktérych udziat w produkgcji roslinnej wykazat wzrost
zok. 15% w 2010 r. do ok. 25% w 2018 roku.

W produkgji zwierzecej odnotowano w poréwnaniu do roku poprzedniego spadek wartosci produkgji
0 0,8% w cenach biezacych, ale w poréwnaniu do sredniej z lat 2010-2017 wzrost o ok. 18%. Rok 2018
byt kolejnym korzystnym rokiem dla producentéw bydta, drobiu i jaj. W odniesieniu do produkgji trzody
chlewnej odnotowano spadek o 14,4%, co wynikato z gwattownego spadku cen o ponad 16% przy nie-
wielkim wzroscie produkgji (o ok. 2%).W 2018 r. w poréwnaniu do $redniej z lat 2010-2017 nastagpit wzrost
wartosci produkgji trzody chlewnej o ok. 5%. Wsréd kierunkéw produkgji charakteryzujacych sie zaréwno
wzrostem wolumenu jak i cen znalazty sie produkcja bydta i drobiu. W przypadku jaj nastapit znaczny 15%
wzrost cen, a w produkgji mleka odnotowano wzrost wolumenu przy ponad 3% spadku cen.

Podobnie jak w produkgji roslinnej réwniez w produkcji zwierzecej obserwuje sie zmiany strukturalne,
tj. kontynuacje wzrostu wartosci produkgji drobiu i bydta, kosztem produkgji trzody chlewnej, ktérej udziat
zmalatz 26,5% w 2010 r. do 20,4 % w 2018 roku.

Nizszej wartosci produkgji rolnictwa w 2018 r. wg RER w poréwnaniu z 2017 r. towarzyszyt wzrost zuzycia
posredniego o ponad 2%, przy czym w relacji do sredniej z lat 2010-2017 byt to wzrost wynoszacy 11,6%.
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WSsréd pozycji tej kategorii rachunku w ciggu roku najsilniej wzrosty koszty energii i smaréw — o ponad
6% oraz utrzymania maszyn i budynkéw - o ponad 5%. W odniesieniu do zakupionych nasion czy nawo-
z6w sztucznych nie odnotowano zmian w wartosci w poréwnaniu do roku poprzedniego, co wynikato
z niskiego wzrostu cen.

Wspomniane kierunki zmian w wartosci produkgji rolnictwa i zuzycia posredniego w 2018 r. oraz wzrost
naktadéw na srodki trwate (amortyzacje) spowodowat, ze warto$¢ dodana netto (zawierajaca kwoty dotacji
do produktéw) byta o 13,8% nizsza niz w roku poprzednim. Jednak ze wzgledu na wyjatkowo dobre wyniki
rolnictwa w 2017 r. jak réwniez w latach poprzednich, warto$¢ dodana netto w 2018 r. w poréwnaniu do
okresu 2010-2017 wskazuje wzrost o 7,3%.

Konsekwencja spadku w 2018 r. facznej kwoty tzw. pozostatych dotacji do produkcji (obejmujacych m.in.
jednolitg ptatnos¢ obszarowa, pfatnosci rolnosrodowiskowe oraz historyczne ptatnosci do produktéw)
o blisko 6%, przy nieznacznym wzroscie innych podatkéw do produkgji, byto zmniejszenie dynamiki wartosci
dochodu z czynnikéw produkgji do roku poprzedniego. W tej kategorii dochodu wystapit ok. 12% spadek.

Z kolei wzrost kosztow wynagrodzen sity roboczej w rolnictwie o ponad 2% w stosunku do roku poprzed-
niego wptynat na zmniejszenie sie wartosci nadwyzki operacyjnej o 14,5%. Mniej korzystnie w 2018 r.
niz w roku poprzednim ksztattowata sie sytuacja w pozostatych pozycjach wptywajacych na poziom do-
chodéw w rolnictwie, tj. w kosztach i przychodach finansowych oraz kosztach dzierzaw. W wyniku tego
dochdd przedsiebiorcy rolnego, stanowigcy miare poziomu wynagrodzenia nieodpfatnych zasobdw pracy,
zaangazowanego kapitatu oraz dzierzaw z tytutu wtasnosci, wykazat wyzszy spadek w stosunku do roku
poprzedniego niz nadwyzka operacyjna i wynidst 15,8 %.

Nastapito tym samym zmniejszenie dochodu z czynnikéw produkcji w cenach biezacych na 1 AWU, jak-
kolwiek w poréwnaniu do $redniej z lat 2010-2017 dochdd ten byt wyzszy 0 17,7 %.

W ujeciu realnym, czyli po wyeliminowaniu zmian cen, dochéd z czynnikéw produkcji wyliczony przez
Eurostat dla 2018 r. (na podstawie drugiego szacunku RER) w poréwnaniu do roku poprzedniego zmniejszyt
sie 0 8,8 %, a w cenach statych 2010 r. wzrdst 0 22,2%.
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Tablica 10.
Table 10.

Wyniki ekonomiczne dla rolnictwa w Polsce (w cenach biezacych)
Economic results for agriculture in Poland (in current prices)

Lp.
No.

Wyszczegoélnienie
Specification

2010-2017

2017

2018

minzt million PLN

2017=100

10.

11.

12.

13.

14.

16.

17.

Globalna produkcja rolnicza
(A+B+C+D)
Gross agricultural output

Produkgja roslinna
Crop output

Produkcja zwierzeca
Animal output

Doptaty do produktéw
Subsidies on products

Pozostata produkgcja i ustugi
Other output and agricultural services

Zuzycie posrednie
Total intermediate consumption

Wartos¢ dodana brutto (1-2)
Gross value added at basic prices

Amortyzacja
Fixed capital formation

Wartosé¢ dodana netto (3-4)
Net value added at basic prices

Pozostate podatki do produkgji
Other taxes on production

Pozostate dotacje do produkgji
Other subsidies on production

Dochéd z czynnikéw produkgji
(5-6+7)
Factor income

Wynagrodzenia pracownikéw
Compensation of employees

Nadwyzka operacyjna (8-9)
Operating surplus/mixed income

Koszty dzierzaw
Rents and other real estate rental
charges to be paid

Saldo odsetek zaptaconych i uzyska-
nych

Balance of interest paid and interest
received

Dochéd przedsiebiorcy rolnego
(10-11-12)
Entrepreneurial income

Doptaty ogétem
Total subsidies

Nakfady pracy w rolnictwie ogdtem
(w tys. AWU)

Total agricultural labour input
(in 1000 AWU)

Dochéd z czynnikéw produkcji na
1 AWU w zt
Factor income per 1 AWU in PLN

98808

46966

46189

2994

2659

58644

37171

6644

30527

1874

15212

42636

5010

38855

313

1187

37355

18206

1863

22881

111495

49281

57360

2135

2719

63987

45374

7357

38017

1723

14881

51174

7691

43484

244

1136

42104

17015

1676

30537

107906

46036

56911

2174

2785

65442

40289

7520

32770

1724

14014

45059

7898

37161

264

1193

35704

16189

1676

26888

96,8

93,4

99,2

101,8

1024

102,3

88,8

102,2

86,2

100,1

94,2

88,1

102,7

85,5

108,3

105,1

84,8

95,1

100,0

88,1
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Table 11.
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IERIGZ-PIB w ramach Systemu zbierania i wykorzystywania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych
(tzw. Polski FADN) wylicza dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego.

Badanie Polski FADN objeto w 2018 r. 730 879 gospodarstw z czego 45% stanowity gospodarstwa w typie
produkcyjnym ,mieszane”, 24% —,uprawy polowe’, 12% - ,krowy mleczne”, 7% —,zwierzeta trawozerne’,
5% - ,uprawy trwate’, 4% - ,zwierzeta ziarnozerne” i 3% - ,uprawy ogrodnicze”. Ogdétem gospodarstwa
towarowe uzytkowaty 12 291 tys. ha, co stanowi 85,1% catkowitej powierzchni uzytkéw rolnych i 96,9%
0g6lnej liczby sztuk duzych zwierzat gospodarskich.

Szacuje sieg, ze przecietny dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego w 2018 r. wynidst 38 104 zt i byt
mniejszy o blisko 10% w stosunku do roku 2017. Zmniejszenie dochodu byto efektem zmniejszenia war-
tosci produkgji 0 6,6% przy mniejszych kosztach ogétem o 2,7% i wiekszych o 6,5% doptat do dziatalnosci
operacyjnej.

Rachunek dochodu przecietnego gospodarstwa w polu obserwacji Polski FADN
Income account of an average farm in the field of Polish FADN observation

Wyszczegémienie 2014 2015 2016 2017 20182
Specification wzt in PLN
Produkcja ogétem 110478 106986 107964 112975 115299
Total output
Koszty ogétem 96398 94459 94773 94170 100693
Total costs

Doptaty do dziatalnosci ope-

racyjnej 22212 22398 23396 24578 28311
Subsidies for operating acti-

vities

Raty dotacji inwestycyjnych 1113 893 909 835 932
Installments of investment

subsidies

a Dane szacunkowe.
a Estimated data.

Wedtug szacunku dla 2018 r. przecietny dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnoza-
trudniong rodziny byt mniejszy od przecietnego rocznego wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej
0 26,5%.

41



CHAPTER T ECONOMIC AND SOCIAL ASPECTS
|

Wykres 5. Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe peinozatrudniona® rodziny
i przecietne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej w 2018 r.
Chart5.  Income from a family farm for a full-time family worker® and average annual net payment
in the national economy in 2018
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Przecigtne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowe;j
Average annual net payment in the national economy

a Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudniong rodziny (jednostke przeliczeniowa pracy rodziny) obliczony jest
tylko dla gospodarstw rolnych, w ktérych wystepuja naktady pracy wiasnej.
a Income from a family farm for a full-time family wocker (conversion unit of family work) is calculated for farms with own labour input.

Dochéd rolniczy byt wiekszy od wynagrodzenia w gospodarce narodowej w przypadku trzech typéw

4

produkcyjnych: ,uprawy ogrodnicze’, ,krowy mleczne” oraz,,zwierzeta ziarnozerne”.

1.3. Produkcja roslinna
1.3. Crop production

W 2018 r. og6lna powierzchnia zasiewéw wyniosta ok. 10,8 min ha i w stosunku do roku poprzedniego
byta wieksza o ok. 72 tys. ha (0 0,7%).

Najwiekszy udziat w strukturze zasiewdw miaty zboza - 72,1%, w tym pszenica — 22,3%i pszenzyto — 11,9%,
a nastepnie uprawy przemystowe — 10,6% i uprawy pastewne — 9,4%.
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Wykres 6.  Struktura powierzchni zasiewow w 2018 r.
Chart6.  The structure of sowing area in 2018
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Cereals Legumes for grain Potatoes Industrial Fodder

Pozostate
L Other

Powierzchnia uprawy zbéz ogétem (zbdz podstawowych z mieszankami zbozowymi, jeczmienia,
owsa, kukurydzy, gryki, prosa i innych zbozowych) zwiekszyta sie o0 2,7% do 7,8 min ha. W poréwna-
niu z rokiem poprzednim znaczacy wzrost w powierzchni zasiewéw zb6z podstawowych odnotowano
dla pszenicy jarej — o 11,3%, jeczmienia ozimego - 0 6,8% oraz mieszanek zbozowych jarych - o 13,4%,
a spadek — w powierzchni uprawy pszenzyta — 0 4,7%. Wzrost powierzchni zasiewdéw kukurydzy na ziarno
byt wysoki i wynosit 14,8%, w mniejszym stopniu zwiekszyta sie powierzchnia uprawy burakéw cukrowych
-03,1%.

Istotnie zmniejszyta sie natomiast powierzchnia uprawy ziemniakéw - 0 9,7%, rzepaku i rzepiku — 0 7,6%,
stragczkowych na ziarno konsumpcyjne - 0 7,2% i warzyw gruntowych — 0 6,5%.
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Plony i zbiory gtéwnych ziemioptodow w 2018 r.
Yields and production of main corps in 2018

Zbiory Production Plony Yields
Wyszczegdlnienie ! -
; : t 2011-2015= wdt/ha 2011-2015°=
Specification wmin 2017=100 2017=100
inmint =100 in dt/ha =100
Zboza ogbtem 26,8 83,9 93,2 34,3 81,7 90,7
Cereals total
w tym zboza podstawowe z mie-
szankami zbozowymi 22,8 82,1 91,2 323 80,8 89,5
of which basic cereals including cereal
mixed
w tym
of which
pszenica 9,8 84,2 98,2 40,6 83,2 91,0
wheat
zyto 2,2 81,0 794 24,2 79,1 87,1
rye
jeczmien 3,0 80,4 91,4 31,2 78,4 86,9
barley
owies 1,2 79,6 86,8 23,5 78,9 85,1
oats
pszenzyto 41 76,9 91,0 31,7 80,7 88,3
triticale
mieszanki zbozowe 2,5 88,0 80,9 25,2 78,0 84,3
cereal mixed
Rzepak i rzepik 2,2 81,7 88,9 26,1 88,5 92,2
Rape and turnip rape
Ziemniaki® 7.5 81,5 94,2 251 90,0 107,7
Potatoes®
Buraki cukrowe 14,3 90,9 123,1 599 88,2 101,7
Sugar beets
Warzywa gruntowe 4,1 89,7 94,3 X X X
Field vegetables
Owoce z drzew* 4,5 169,2 X X X X
Tree fruits®
Owoce jagodowe® 0,6 116,7 X X X X
Berrys®

a Przecietne roczne. b Lacznie ze zbiorami w ogrodach przydomowych. ¢ W sadach.
a Average annual. b Including production from kitchen gardens. c In orchards.

Zbiory wiekszosci gtéwnych ziemioptodéw rolnych w 2018 r. byly znacznie nizsze niz przed rokiem.
Na zmniejszenie produkgji, pomimo zwiekszenia powierzchni niektérych upraw, wptyneto gtéwnie zmniej-
szenie plonowania spowodowane niekorzystnymi warunkami agrometeorologicznymi prawie w catym
okresie wegetacji. Plony wszystkich gtéwnych ziemioptodéw rolnych byly znacznie nizsze niz przed ro-
kiem, a takze w poréwnaniu ze $rednimi plonami w latach 2011-2015, z wyjatkiem ziemniakéw i burakéw
cukrowych w wieloleciu 2011-2015. Odnotowano przy tym zmniejszenie produkcji zb6z, ziemniakdw,
burakéw cukrowych, oleistych, warzyw gruntowych oraz produkgji siana z trwatych uzytkéw zielonych
i okopowych pastewnych. Zmniejszyta sie produkcja strgczkowych pastewnych na zielonke, kukurydzy
na zielonke, motylkowych drobnonasiennych na zielonke oraz straczkowych jadalnych. Wieksze niz
w 2017 r. byly natomiast zbiory owocéw z drzew i z plantacji jagodowych oraz z krzewdw owocowych
w sadach.
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Tablica 13.
Table 13.

Skup wazniejszych produktow roslinnych
Procurement of major crop products

Wyszczegolnienie

) ) 2010 2013 2015 2017 2018
Specification
Zboza w tys. t 9383,2 10636,2 12005,0 129271 11271,3
Cerelas in thous. t
w tym zboza podstawowe? 8275,4 8076,0 9896,7 10488,6 8628,4
of which basic cereals?
pszenica 5603,2 5040,0 6785,5 7768,8 6042,4
whea
zyto 940,6 1280,3 889,5 921,5 810,6
rye
jeczmien 850,9 948,3 877,2 850,7 729,3
barley
owies i mieszanki zbozowe 103,4 126,3 117,2 114,5 134,8
oats and cereal mixed
pszenzyto 7773 681,1 1227,2 833,1 911,3
triticale
kukurydza na ziarno 650,2 1706,6 2098,9 2416,2 2623,0
maize for grain
Ziemniaki w tys. t 1143,4 13799 15304 1818,9 1727,2
Potatoes in thous. t
Buraki cukrowe w min t® 9,6 11,9 10,7 14724,5 14823,3
Sugar beets in min t®
Rzepak i rzepik w tys. t 1986,1 2290,1 1898,3 1730,6 1585,3
Rape and turnip rape in thous. t
Warzywa w tys. t 1370,5 1683,2 1652,0 18479 1830,7
Vegetables in thous. t
Owoce w tys. t 1615,1 28824 2554,7 2085,9 3150,0

Fruitin thous. t

a tacznie z mieszankami zbozowymi. b Lacznie ze skupem ze zbioréw w 2014 r., ktéry w | kwartale 2015 r. wynidst 1100,4 tys. t.
a Including cereal mixed. b Including the procurement from the harvests in 2014 which in the first quarter 2015 amounted
to 1100,4 thous t.

Wolumen skupu podstawowych produktow roslinnych w 2018 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim
byt mniejszy w przypadku zb6z ogétem (o 12,8%), ziemniakéw (o 5,0%), rzepaku i rzepiku (o 8,4%) oraz
warzyw (o 0,9%). Najwiekszy spadek dostaw odnotowano dla pszenicy (o 22,2%), jeczmienia (o 14,3%)
i zyta (0 12,0%). Bardzo wysoki wzrost wolumenu skupu odnotowano w przypadku owocéw (o 51,0%),
a mniejszy owsa i mieszanek zbozowych (o 17,8%), pszenzyta (o 9,4%), kukurydzy na ziarno (o 8,6%)
oraz nieznaczny dla burakéw cukrowych (o 0,7%).
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I
Tablica 14. Wartosc skupu produktow roslinnych (ceny biezace)
Table 14.  Procurement value of crop products (current prices)
Wyszczego'mienie 2010 2013 2015 2017 2018
Specification minzt million PLN
Ogétem 41324,5 58916,3 57040,2 65308,6 64243,0
Total
Produkty roslinne 13777,6 20324,8 18600,1 19545,4 19080,9
Crop products
w tym:
of which:
Zboza 52413 7666,5 7492,6 8087,5 7712,5
Cereals
w tym zboza podstawowe? 4575,7 5940,6 6287,0 6742,0 6062,5
of which basic cereals®
Ziemniaki 417,7 674,1 610,9 673,9 735,5
Potatoes
a Podstawowych z mieszankami zbozowymi bez ziarna siewnego.
a Basic with cereal mixed without seed.
Powierzchnia zasiewdéw zb6z ogdtem w 2018 r. wyniosta ok. 7,8 min ha, w tym powierzchnia zasiewéw
zb6z podstawowych z mieszankami zbozowymi - ok. 7,1 min ha.
W poréwnaniu z rokiem poprzednim
e w grupie zb6z podstawowych z mieszankami zbozowymi, powierzchnia uprawy zb6z jarych wyniosta
ok. 2,9 mIn ha i byta wieksza o 0,2 min ha tj. o0 5,8%. Powierzchnia zb6z ozimych wyniosta podobnie jak
w 2017 r. ponad 4,2 min ha,
e powierzchnia uprawy zbéz ekstensywnych (zyta, owsa i mieszanek zbozowych) zwiekszyta sie
o ok. 0,1 mIn ha (0 6,2%) i wyniosta ok. 2,4 min ha. Powierzchnia uprawy zbéz intensywnych (pszenicy,
jeczmienia i pszenzyta) wyniosta ponad 4,7 min ha i byta zblizona do powierzchni sprzed roku.
Zbiory zb6z ogétem ocenia sie na 26,8 min t, tj. o ok. 16% mniej od zbioréw ubiegtorocznych. Produkcje
zb6z podstawowych z mieszankami zbozowymi szacuje sie na 22,8 min t, tj. o okoto 18% mniej od uzyskanej
w 2017 roku. W ogélnej produkgji ziarna zbéz podstawowych z mieszankami zbozowymi udziat zbioréw
zb6z ekstensywnych (zyto, owies, mieszanki zbozowe) zwiekszyt sie w poréwnaniu z rokiem poprzednim
i wyniost 25,6% (w 2017 r. 25,1%), natomiast udziat zbioréw zbéz intensywnych (pszenicy, jeczmienia
i pszenzyta) zmniejszyt sie i wynidst 74,4% (w 2017 r. — 74,9%).
Tablica15. Skup zb6z w roku gospodarczym 2017/2018
Table 15.  Procurement of cereals in the farming year 2017/2018
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VII-XI12017 I-V12018
Wyszczeg6lnienie
Specification Wi VII=XIl WY I-vi
in thous. t 2016=100 in thous. t 2017=100
Ziarno zb62* 6430,5 103,9 3392,8 92,2
Cereals®
w tym:
of which:
pszenica 4793,2 101,8 2485,3 84,5
wheat
zyto 630,3 121,3 3233 113,0
rye
Kukurydza ogétem 17773 89,1 627,0 98,1
Maize total

a Podstawowych z mieszankami zbozowymi bez ziarna siewnego.
a Basic with cereal mixed without seed.
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Przy zmniejszonej krajowej podazy wiekszosci podstawowych produktéw roslinnych notowany byt wzrost
ich cen, wystepujacy przede wszystkim w okresie po zbiorach. Ceny zb6z podstawowych konsump-
cyjnych i paszowych po okresie wysokiego wzrostu utrzymujacym sie w Il pétroczu 2018 r. ksztattowaty
sie na poziomie wyraznie wyzszym niz przed rokiem. Przecietne ceny pszenicy i zyta wzrosty w skali roku
w skupie o ponad 9%, a na targowiskach o ponad 6%.

Zbiory i skup zbo6z podstawowych z mieszankami zbozowymi
Production and procurement of basic cereals with cereal mixed
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W 2018 . na skutek zmniejszonych zbioréw zbéz u gtéwnych producentéw swiatowych decydujacy wptyw
na obroty handlowe i ksztattowanie cen miat wzrost popytu na ziarno. Wolumen krajowego eksportu zb6z
i ich przetworéw wyniést 5264,3 tys. t w masie produktu i byt mniejszy o 12,6%. Wartosciowo eksport zbéz
zmniejszyt sie 0 3,6% i wynidst 2065,9 min EUR. W strukturze wartosciowej eksportu dominowaty produkty
przetworzone. W 2018 r. wyeksportowano 1,8 min t pszenicy (2,8 min t w 2017 r.), 1,2 mIn t kukurydzy —
podobnie jak rok wczesniej, 402 tys. t pszenzyta (383 tys. t w 2017 r.), 484 tys. t zyta (367 tys. t w 2017 r.),
153 tys. ton jeczmienia (71 tys. t w 2017 r.), 137 tys. ton owsa (86 tys. t w 2017 r.), oraz pozostate zboza
w mniejszej ilosci niz w roku poprzednim. Ponownie zwiekszyta sie dominacja UE jako rynku zbytu polskiego
ziarna kosztem zmniejszenia udziatu krajow rozwijajacych sie.

Po dwdch latach wzrostu importu zbéz i przetwordw zbozowych, w 2018 r. import ziarna byt mniejszy
w masie produktu o 22,3% i wynosit 1,4 min ton, a warto$ciowo — mniejszy o 1,6% i wynosit 938 min
EUR. Na ograniczenie przywozu miaty wptyw gtéwnie spadek wolumenu importu: pszenicy o 32,4%
do 625 tys. t, kukurydzy 0 30,2% do 295 tys. t i jeczmienia 0 9,1% do 225 tys. t.!

W poréwnaniu do 2017 r. powierzchnia uprawy rzepaku i rzepiku ogétem zmniejszyta sie o ok. 8%
i wyniosta ponad 0,8 mIn ha. Zebrano 2,2 min t rzepaku i rzepiku, tj. 0 18,3% mniej niz w roku poprzednim.

' Na podstawie danych Ministerstwa Finansow - dane nieostateczne.
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Zbior rzepaku i rzepiku rozpoczeto w pierwszej dekadzie lipca, a najwieksze nasilenie prac odnotowano
w trzeciej dekadzie. Wystepujace lokalnie w tym czasie opady deszczu utrudniaty prowadzenie prac
zniwnych.

Powierzchnia uprawy ziemniakéw w 2018 r. byta mniejsza niz przed rokiem o 9,7% i wyniosta ok.
298 tys. ha. Przy zmniejszonej powierzchni i wydajnosci z ha (plonach oszacowanych na 251 dt/ha,
tj. mniejszych nizw 2017 r. o ok. 28 dt/ha - 0 ok. 10%) zbiory ziemniakéw (tacznie z produkcjg w ogrodach
przydomowych) wyniosty 7,5 min t i byty o ok. 19% nizsze. Ograniczenie mozliwosci plonotwoérczych
ziemniakdw byto spowodowane wysokimi temperaturami powietrza z bardzo wysokim deficytem opaddw,
a takze nieréwnomiernym ich rozktadem. Jako$¢ bulw ziemniakéw, z duzym udziatem bulw drobnych
i zdeformowanych, byta gorsza niz przed rokiem. W warunkach zmniejszonej podazy, przecietne ceny
ziemniakéw byty wyzsze niz w poprzednim roku w skupie o ok. 15%, a na targowiskach o ok. 11%.

Powierzchnia uprawy burakéw cukrowych byfa wieksza niz w 2017 r. o0 3,1% i wyniosta ok. 239 tys.
ha. Zbiory burakéw cukrowych, pomimo zwiekszonej powierzchni uprawy, ocenia sie na 14,3 min t,
tj. 0 ok. 9% mniej od produkgji uzyskanej w 2017 r. Niekorzystnie na wielko$¢ zbiorow wptynat przede
wszystkim powolny wzrost korzeni burakéw cukrowych w okresie od wiosny do wczesnej jesieni spowo-
dowany wysokimi temperaturami powietrza z jednoczesnym niedoborem opadéw deszczu. PézZniejsza
poprawa pogody korzystnie wptynetfa na stan plantacji, sprzyjata zaréwno dorastaniu korzeni buraka, jak
i gromadzeniu w nich cukru (wysoka polaryzacja). Rozpoczeta w pierwszej potowie wrzesnia kampania
cukrownicza przebiegata bez zaktécen, w planowanych terminach. Stoneczna i ciepta jesien pozwolita na
dokonanie zbioru korzeni burakéw cukrowych dobrej jakosci. Przy ograniczonej podazy, przecietne ceny
skupu burakéw cukrowych byty wyzsze niz w poprzednim roku o ponad 10%.

Zbiory z tak trwatych w przeliczeniu na siano wyniosty 12,8 min ti byty o ok. 16% mniejsze od uzyskanych
w 2017 roku. Na wielkos¢ zbioréw wptyneto zmniejszone plonowanie traw tgkowych, ktére w przeliczeniu
na siano oceniono na 46,3 dt/ha, tj. o ok. 15% nizej w poréwnaniu do plonéw sprzed roku. W wielu rejonach
kraju warunki wegetacji roslin i przyrostu biomasy na fakach nie byty zbyt korzystne. Po sprzecie drugiego
pokosu niewielka ilos¢ opadow w sierpniu i we wrzesniu potaczona z wysokimi temperaturami powietrza
hamowata odrost roslinnosci tagkowej. Lokalnie obserwowano, ze trzeci pokos na znacznych powierzch-
niach fgk trwatych przeznaczano do bezposredniego skarmiania, ze wzgledu na stabsze odrastanie runina
pastwiskach. Na przewazajacym obszarze kraju do zbioru trzeciego pokosu traw fagkowych przystapiono
dopiero we wrzes$niu. Warunki do sprzetu i suszenia siana trzeciego pokosu w tym czasie byty dobre.
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Wykres 8.  Plony gtéwnych ziemioptodéw rolnych
Chart8.  Yields of major agricultural crops
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Tablica 16.
Table 16.

Zbiory warzyw gruntowych
Field vegetables production

Ayl 2011-20152 2017 2018
Wyszczegdlnienie
[ wtys.t inthous.tones 2011-2015°=100 2017=100
Ogdtem 4358,4 4583,3 4109,0 94,3 89,7
Total
Kapusta 1075,7 1010,5 913,2 84,9 90,4
Cabbage
Kalafiory 226,6 238,3 219,9 97,1 92,3
Cauliflowers
Cebula 613,9 667,4 562,9 91,7 84,3
Onion
Marchew jadalna 793,0 827,1 7264 91,6 87,8
Edible carrot
Buraki ¢wiklowe 333,6 336,4 298,2 89,4 88,7
Beetroots
Ogorki 264,0 249,1 245,4 92,9 98,5
Cucumbers
Pomidory 262,5 254,5 253,0 96,4 99,4
Tomatoes
Pozostate® 789,2 1000,0 889,9 112,8 89,0
Others®

a Przecietne roczne. b Pietruszka, pory, selery, rzodkiewka, satata, rabarbar, szparagi, koper i inne.
a Average annual. b Parsley, leeks, celery, radish, lettuce, rhubarb, asparagus, fennel and others.

Produkcja warzyw gruntowych, z uwagi na dtugotrwatg susze, byta o ok. 10% mniejsza niz w 2017 r.
i wyniosta 4,1 mIn ton. Odnotowano przy tym zmniejszenie zbioréw wszystkich podstawowych gatunkéw
warzyw gruntowych. Wyjatkowo trudne warunki wegetacji wptynety na spadek plonowania szczegélnie
wczesnych odmian. Jedynie na plantacjach nawadnianych plony byly zadawalajace. Dtugotrwata susza
spowodowata przede wszystkim obnizenie plonéw warzyw cebulowych oraz korzeniowych, a w nieco mniej-
szym stopniu kapustnych. Najwiekszy spadek zbioréw dotyczyt cebuli (0 ponad 15%), marchwi (o ok. 12%),
burakéw ¢wiktowych (o ok. 11%) oraz kapusty (o ok. 10%), a najmniejszy pomidoréw (o ok. 1%) i ogorkéw
(0 ok. 2%). Wysokie temperatury sprzyjaty plonowaniu warzyw cieptolubnych (pomidoréw i ogérkéw) ale
zdrugiej strony niedobdér wody wptynat niekorzystnie na ich jakos¢. Ceny skupu podstawowych gatunkéw
warzyw byty w wiekszosci wyzsze niz w 2017 r. Za 1 dt cebuli ptacono 107 zt — wiecej o 66,5%, kapusty
- 71 zt — wiecej 0 14,6%, burakéw — 37 zt — wiecej o0 12,7%, marchwi — 54 zt — wiecej 0 54,1%. Wyzsze niz
w 2017 r. byty takze ceny ogérkéw 193 zt/dt (o 8,0%), pomidoréw — 175 zt/dt — (o 7,0%).

Zbiory warzyw spod oston, przy zwiekszonej powierzchni uprawy o 0,7%, tagcznie z cyklu wiosennego
i jesiennego wyniosty 1161,6 tys. t i byty o 3,6% wyzsze od uzyskanych w poprzednim roku.

Wolumen eksportu warzyw (tgcznie z grzybami) ksztattowat sie w 2018 r. na poziomie z poprzed-
niego roku i wyniost 488,4 tys. t, a eksport przetworéw warzywnych byt wyzszy o 1,4% i wynidst
722,6 tys. ton. Wartosciowo wptywy z eksportu warzyw i przetworéw zwiekszyty sie o ok. 11% i wyniosty
863,9 mIn EUR. Gtéwnymi odbiorcami warzyw byty: Niemcy, Wielka Brytania, Holandia, Czechy, Francja
i Rumunia. Wolumen importu warzyw i ich przetworéw byt wiekszy o ok. 7% i wynidst odpowiednio
595,7 tys. ti295,4 tys. ton. Wydatki na import tych produktéw wzrosty o ok. 3% i wyniosty 902,1 min EUR.
Wartos¢ importu z krajow UE wzrosta o ok. 3% i wyniosta 737,2 min EUR. Gtéwnymi dostawcami swiezych
warzyw do Polski byty: Hiszpania, Holandia i Niemcy. Warzywa przetworzone sprowadzane byty przede
wszystkim z Niemiec, Wioch i Hiszpanii.2

2 Na podstawie danych Ministerstwa Finanséw - dane nieostateczne.
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Tablica 17.
Table 17.

ROZDZIAL 1 ASPEKTY EKONOMICZNO-SPOLECZNE

Zbiory owocow z drzew w sadach
Fruit tree production in orchards

Wyszczegélnienie 20 2
S el wtys.t inthous.tonnes 2017=100

Ogoétem 2656,1 4494,8 169,2
Total
Jabtonie 2441,4 3999,5 163,8
Apple trees
Grusze 55,1 90,9 164,9
Pear trees
Sliwy 58,4 121,1 207,3
Plum trees
Wisnie 71,6 200,6 280,2
Sour cherry trees
Czeresnie 19,7 60,0 304,9
Sweet cherry trees
Brzoskwinie 4,8 10,6 218,5
Peaches
Morele 1,3 3,6 269,7
Apricots
Orzechy wioskie 3,7 8,5 228,0

Walnuts trees

Zbiory owocow z drzew w sadach ocenione w 2018 r. na rekordowym poziomie wyniosty 4,5 min t i byty
o blisko 70% wyzsze od bardzo niskiej produkcji z roku poprzedniego. Wegetacja drzew owocowych prze-
biegata na ogét w sprzyjajacych warunkach przy braku wiosennych przymrozkéw i strat zimowych oraz
obfitym kwitnieniu i dobrym zawigzywaniu owocéw. Na bardzo wysokie plonowanie wptyneto réwniez
wejscie w okres petnego owocowania nowych, bardziej plennych plantacji oraz wzmozona aktywnos¢
fizjologiczna wielu roslin sadowniczych w biezacym sezonie po bardzo stabym owocowaniu w poprzednim
roku. Niedobory wilgoci w glebie nie spowodowaty znaczacych strat w owocowaniu drzew. Bardzo duza
podaz owocéw wptyneta jednak na spadek ich cen na rynku krajowym. Ponadto wystapity problemy zich
zbytem czy przechowywaniem, a takze z niedoborem pracownikéw podczas zbioréw. Z uwagi na wyste-
pujace trudnosci nie wszystkie owoce zostaty zebrane. Zbiory z sadéw jabtoniowych zostaty ocenione na
ok.4 min t (o ok. 64% wiecej od bardzo niskiej produkcji w 2017 r.), z sadéw gruszowych na ponad 90 tys. t
(o ok. 65% wiecej), Sliwek w sadach na ok. 121 tys. t i wisni na ok. 200 tys. t (blisko trzy razy wiecej). Zbiory
pozostatych gatunkéw owocow z drzew tacznie (brzoskwin, moreli i orzechéw wtoskich) wyniosty okoto
22 tys. t (o ponad dwa razy wiecej od bardzo stabej produkcji w 2017 r.). Przy znacznie wiekszej podazy
ceny skupu podstawowych gatunkéw owocéw z drzew byty wyraznie nizsze. Odnotowano spadek
cen: jabtek (62 zt/dt) — o ok. 60%, sliwek (84 zt/dt) — o ok. 65% oraz wisni (107 zt/dt) — o ok. 73 %, czeresni
(439 zt/dt) — 0 ok. 56% i gruszek (195 zt/dt) — o ok. 25%.

Zbiory owocow z krzewéw owocowych w sadach i plantacji jagodowych wyniosty niespetna 0,6 min t,
tj. ok. 17% wiecej od zbioréw roku poprzedniego. Podobnie jak w przypadku drzew owocowych, zano-
towano bardzo dobre plonowanie wiekszosci gatunkéw krzewdw owocowych i plantacji jagodowych.
Z powodu niskiej optacalnosci na ktéra wptynety m.in. niskie ceny skupu oraz niedobér pracownikéw sezo-
nowych, czes¢ owocédw réwniez nie zostata zebrana. Zbiory wszystkich podstawowych gatunkéw owocéw
z krzewéw owocowych w sadach i plantacji jagodowych byty wyzsze niz w 2017 roku.

Ceny skupu wiekszosci gatunkéw owocow z krzewdw owocowych i plantacji jagodowych w wiekszosci
przypadkéw byty znaczaco nizsze niz przed rokiem.
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Tablica 18.
Table 18.

Zbiory owocow z plantacji jagodowych oraz z krzewéw owocowych w sadach
Fruit production from berry plantations and fruit bushes in orchards

i 2017 2018
Wyszczegolnienie
Specification wtys.t inthous. tonnes 2017=100
Ogoétem 495,0 577,7 116,7
Total
Truskawki i poziomki 177,9 195,6 109,9
Strawberies and wild strawberies
Maliny 104,5 115,6 110,7
Raspbaries
Porzeczki 128,8 164,6 127,8
Currants
Agrest 9,5 11,5 122,0
Gooseberies
Pozostate® 74,4 90,3 121,4

Other®

a Przecietne roczne. b Aronia, boréwka wysoka oraz inne krzewy owocowe i plantacje jagodowe.
a Average annual. b Chokeberry, highbush blueberry and other fruit bushes and berry plantations.

W 2018 r. w warunkach wysokiej podazy, polski eksport owocow swiezych i ich przetworéw byt warto-
Sciowo 0 4,1% wiekszy niz przed rokiem, a przychody z eksportu wyniosty 1941,9 min EUR. Najwiekszy
wptyw na wyniki eksportu miat wzrost wartosci sprzedanych sokéw z jabtek (o 30,1% do 383,7 min EUR)
dzieki wzrostowi cen transakcyjnych oraz wolumenu eksportu sokéw (o 13,7% do 415,8 tys. ton). Eksport
Swiezych owocéw byt mniejszy o0 17,3% i wynidst 1068,4 tys. t, przy czym decydujacy byt spadek eksportu
jabtek 0 23,4% do 794,3 tys. t, ktéry wartosciowo byt mniejszy o 3,9% i wyniést 600,3 min EUR. Gtéwnymi
odbiorcami (ok. 80% udziatu w ogdlnym eksporcie) nadal byty Niemcy, Holandia i Wielka Brytania, kraje
WNP (0 ok. 11% udziatu) i pozostate kraje (o0 ok. 9% udziatu), wsréd ktérych najwiecej kupity: USA, Norwegia,
Egipt, Serbia i Jordania.

W 2018 r. wzrost krajowych zbioréw owocéw z drzew wptynat na ograniczenie ich przywozu z innych
krajow. Import owocoéw swiezych byt o 7,7% mniejszy i wyniost 1608,6 tys. t, ale w wyniku wyzszych cen
transakcyjnych jego wartos$¢ pozostata na poziomie zblizonym do notowanego przed rokiem (wieksza
0 0,2%) i wyniosta 1543,0 mIn EUR. Import zageszczonego soku jabtkowego, po wysokim wzroscie krajowej
produkcji w drugiej potowie 2018 r. byt w skali roku o 6,0% mniejszy i wynosit 174,7 tys. ton. Gtéwnym
dostawca zageszczonego soku do Polski jest Ukraina. taczna wartos¢ importu z krajow UE-15 utrzymata sie
na poziomie 1132,9 mIn EUR, a gtéwnymi dostawcami byty: Hiszpania, Niemcy i Wiochy. Wartos¢ przywozu
z krajow WNP byta mniejsza o ok. 26% (94,4 mIn EUR). Wsréd pozostatych znaczacych dostawcdw owocdw
byty: Ekwador, Turcja, Kostaryka i Kolumbia.?

W 2018 r. ogdlna powierzchnia paszowa roslin pastewnych uprawianych w plonie gtéwnym, tacznie
z areatem trwatych uzytkéw zielonych, wyniosta 4,2 min ha i w poréwnaniu do roku poprzedniego zmniej-
szyta sie o ok. 52 tys. ha (0 1,2%). Na spadek powierzchni paszowej wptyneto ograniczenie powierzchni
polowych upraw pastewnych przeznaczonych na pasze (o ok. 3%), a takze zmniejszenie powierzchni
trwatych uzytkéw zielonych (o ok. 1%).

Zbiory roslin pastewnych przeznaczonych na pasze w poréwnaniu z rokiem poprzednim zmniejszyty sie
w przypadku okopowych pastewnych o ok. 42% i z tak trwatych o ok. 16%.

3 Na podstawie danych Ministerstwa Finanséw - dane nieostateczne.
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Tablica 19.  Zbiory roslin pastewnych na pasze
Table 19.  Production of fodder crops
Wyszczegdlnienie 2011-2015° 2017 2018
Specification wtys.t in thous. tonnes 2011-2015=100  2017=100
Okopowe pastewne 649,5 352,8 203,5 31,3 57,7
Feed root plants
Straczkowe pastewne 4239 470,6 320,3 75,6 68,1
Feed pulses
Motylkowe drobnonasienne® 9286,9 10105,8 7664,3 82,5 75,8
Smallseeds legumes®
Kukurydza na zielonke 229129 29019,9 25629,4 111,9 88,3
Maize for green feed
Trwate uzytki zielone® 14955,7 16516,1 14006,2 93,7 84,8
Permanent grasslands®
taki trwate 12808,0 15146,0 12765,0 99,7 84,3
permanent meadows
pastwiska trwate 21478 1370,1 1241,2 57,8 90,6
permanent pastures
a Przecietne roczne. b Lacznie z trawami i pastwiskami polowymi. ¢ W przeliczeniu na siano.
a Average annual. b Including grass and field pasture. c In terms of hay.
Wykres 9. Produkcja wazniejszych produktow roslinnych
Chart9.  Production of major crop products
Produkcja na 1 ha UR
Production per 1 ha of agricultural land
Zboza Ziemniaki
Cereals Potatoes
0 4 8 12 16 20 24 dt
|
2011-2015 19,5 2011-2015
[
2010 18‘,3 2010
2012 1‘9,1 2012
2013 19,5 2013
2014 21,9 2014
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2018 2018
Buraki cukrowe Rzepak i rzepik
Sugar beets Rape and turnip rape
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1.4. Produkcja zwierzeca
1.4. Animal production
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Tablica 20.
Table 20.

Sytuacja w produkcji zwierzecej (przy wzroscie cen zbdz i pasz wystepujacym przede wszystkim w Il potowie
2018 r.) ksztattowata sie gtéwnie pod wptywem mozliwosci eksportowych i zmian cen przede wszystkim
na europejskich rynkach rolnych silnie skorelowanych z cenami krajowymi. Odnotowano wzrost pogto-
wia bydfa i dalszy rozwéj produkgji drobiarskiej, natomiast w pogtowiu swin - widoczny spadek w koncu
2018 r. Redukcja pogtowia trzody chlewnej odnotowana w badaniu grudniowym nie znalazta odzwiercie-
dlenia w obnizeniu poziomu produkgji i skupu zywca wieprzowego w skali roku.

W 2018 r. przy wzroscie cen pasz ogétem o blisko 3% sprzedaz pasz przemystowych stosowanych w zywie-
niu zwierzat gospodarskich w 2018 r. ksztattowata sie na poziomie roku ubiegtego i wyniosta ok. 10514 tys. t
(w 2017 r. — ok. 10468 tys. t). Producenci trzody chlewnej zakupili 2536,4 tys. t pasz, a producenci bydta
- 1134,1 tys. t, tj. wiecej niz przed rokiem odpowiednio 0 4,8% i 0 3,3%. Sprzedaz pasz dla drobiu wyniosta
w 2018 r.ok. 6421 tys. t (wzrost o ok. 1%w stosunku do roku ubiegtego). Natomiast sprzedaz premik-
séw, po wysokim wzroscie w 2017 r. (o ponad 45%) obnizyta sie o ponad potowe (50,9%) i wynosita ok.
183 tys. t. W strukturze sprzedazy pasz ogétem, jak zwykle najwiekszy odsetek - 61,1% stanowity pasze dla
drobiu. Udziat pasz dla trzody chlewnej wynosit 24,1%, pasz dla bydfa — 10,8% oraz pasz dla pozostatych
zwierzat - 2,3%. Wartos¢ pasz ogétem wyniosta 14132 min zt i byta o ok.1,2% wieksza niz przed rokiem.

Skup zywca rzeznego w przeliczeniu na mieso?®
Procurement of animals for slaughter in terms of meat®

1-VI 2018 I-X112018
Wyszczeg6lnienie
Specification W I-VI wiys.t [-XII
in thous. t 2017 =100 in thous. t 2017=100
Ogoétem® 2298,9 105,3 4706,2 105,6
Total®
w tym:
of which
wotowy (z cieletami) 223,8 97,9 471,3 96,5
beef (with veal)
wieprzowy 888,7 104,8 1852,2 105,3
pork
drobiowy 1181,6 107,3 23733 107,8
poultry

a tacznie z thuszczami (w wbc). b Wotowy, cielecy, wieprzowy, barani, koriski i drobiowy.
a Including fats (in post-slaughter warm weight) b Beef, veal, pork, sheep, horse and poultry.

Po okresie sezonowego wzrostu cen skupu trzody chlewnej, trwajacym z przerwami w okresie pierwszych
trzech kwartatéw 2018 r., tendencje cenowe ulegly odwréceniu. Od wrzesnia ceny zywca wieprzowego
na rynku krajowym, przede wszystkim w wyniku wzrostu produkcji wieprzowiny i spadku cen w catej UE,
wykazywaty wyrazng tendencje spadkowa. Krajowe ceny zywca wieprzowedo silnie zwigzane z cenami
na rynku unijnym wykazaty w skali roku spadek. Przecietna cena skupu zywca wynosita 4,48 zt/kg i byta
0 11,4% nizsza od notowanej w roku poprzednim. Przecietna cena 1 prosiecia ( 182 zt/szt.) byta réwniez
nizsza (o 1,1%) od notowanej w 2017 roku.



Wykres 10.
Chart 10.
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Ceny skupu zywca wieprzowego i ich relacja do cen zyta oraz pogtowie trzody chlewnej
Procurement prices of pigs for slaughter and their relation to the rye prices and pigs population
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Relacja do cen zyta na targowiskach Pogtowie trzody

The relation to the rye prices on market-places Pigs population

Cena skupu zywca wieprzowego
Procurement prices of pigs for slaughter

Uwarunkowania produkcyjno-rynkowe ksztattowaty rentownos$¢ produkcji zywca wieprzowego ponizej
poziomu przyjetego za optacalny dla tuczu swin. W ciggu catego roku ceny zywca wieprzowego ksztattowaty
sie na poziomie nizszym nizw 2017 roku. Notowany w |l potowie 2018 r. wzrost cen zbdz, przy jednoczesnym
sezonowym spadku cen zywca wieprzowego obserwowanym od wrzesnia, wptynat na dalsze pogorszenie
optacalnosci tuczu swin. Relacja cen skupu zywca do cen targowiskowych zyta w | pétroczu 2018 r.
ksztattowata sie w granicach od 6,5 do 7,3 wobec 8,3 i 8,8 przed rokiem, ale juz w Il pétroczu odpowiednio
od 5,9 do 7,2 wobec 7,0 do 8,2 przed rokiem.
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Tablica21. Pogtowie trzody chlewnej?
Table 21.  Pigs stock®
112018 VI 2018 X112018
WyszczegOlnienie w tys. szt. w tys. szt. w tys. szt. o
Specification in thous iy in thous Vi in thous Xl W
© |1 2017=100 * | 2010=100 © |1 2017=100 in %
heads heads heads
Ogoétem 11992,2 106,5 11827,5 104,2 11027,7 92,6 100,0
Total
Prosieta do 20 kg 2786,6 105,5 2743,6 96,2 22789 83,7 20,7
Piglets up to 20 kg
Warchlaki od 20 kg do 50 kg 3275,4 104,8 3434,2 104,8 3228,7 92,0 29,3
Piglets between 20 and 50 kg
Trzoda chlewna o wadze 50 kg
i wiecej:
Pigs of 50 kg and more:
na ubdj 5010,2 109,1 4763,2 110,2 4761,9 100,2 43,2
for slaughter
na chéw 919,9 102,0 886,5 98,3 758,3 82,0 6,9
for breeding
w tym lochy 903,0 102,2 870,8 98,4 744,6 82,0 6,8
of which sows
w tym pro$ne 604,8 100,8 583,6 96,9 501,6 81,3 4,5
of which mated sows
aWedtug stanu na dzien: 1111, 1VI, 1 XII.
aAsof: 11,1Vl 1XI.
Wykres 11.  Struktura pogtowia trzody chlewnej
Chart 1. Structure of pigs population
2279‘
Prosieta o wadze do 20 kg \
Piglets up to 20 kg %723
2790
3229
Warchlaki o wadze od 20 kg do 50 kg 3568
Piglets weighing 20-50 kg
3170
4762
Trzoda chlewna na ubdj o wadze 50 kg i wiecej
) S 4752
Pigs for slaughter weighing 50 kg and more
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. Lo 745
Lochy na chéw o wadze 50 kg i wiecej
Mated sows for breeding weighing 50 kg and more 908
859
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Spadek cen skupu zywca wieprzowego i w konsekwencji pogorszenie optacalnosci chowu trzody chlew-
nej wptynat w 2018 r. na redukcje pogtowia swin. Na poczatku grudnia 2018 r. pogtowie trzody chlewnej
wynosito 11 027,7 tys. sztuk i byto nizsze o 880,5 tys. szt., od stanu notowanego w analogicznym okresie
2017 r, a w poréwnaniu z liczebnoscia stada trzody w czerwcu 2018 r. — mniejsze o 799,8 tys. sztuk.
Spadek liczebnosci (w skali roku) wykazano dla wszystkich grup uzytkowych, z wyjatkiem tucznikéw.
W najwiekszym stopniu spadta liczebnos$¢ loch na chéw - zmniejszyta sie 0 163,5 tys. szt., w tym loch prosnych
- o 115,5 tys. sztuk. W wyniku redukcji pogtowia loch prosnych spadek pogtowia prosigt wynosit
4443 tys. sztuk. Wyniki badania przeprowadzonego w grudniu 2018 r. Swiadcza o malejacym zaintereso-
waniu rolnikéw chowem loch prosnych jak réwniez prosiat. Spadek krajowego pogtowia prosiat w dalszym
ciggu rekompensowany jest rosngcym importem mtodych $win o wadze do 30 kg. Od stycznia do listopada
2018 r. import mtodych Swin wyniést 6189,1 tys. szt. i byt o 15,5% wiekszy niz przed rokiem. W grudniu
2018 r. obsada trzody chlewnej na 100 ha UR wynosita 80 szt. wobec 81,4 szt. przed rokiem, a obsada loch
na 100 ha UR zmniejszyta sie i wynosita przecietnie 5,1 szt. wobec 6,2 szt. w 2017 roku.

Analiza struktury pogtowia trzody chlewnej rejestrowanego w grudniu 2018 r. wykazata, ze w poréwnaniu
z grudniem 2017 r., zmniejszyt sie udziat swin na chéw (o 0,9 p. proc.), loch (o 0,8 p. proc.), w tym loch
prosnych (o 0,7 p. proc.), prosiat (o 2,2 p. proc.) oraz warchlakéw (0 0,2 p. proc.). Wzrést jedynie udziat trzo-
dy chlewnej na ubdj (o 3,3 p. proc.). Utrzymujacy sie wzrost pogtowia tucznikdéw przy spadku pogtowia
pozostatych grup uzytkowych swin i w zwigzku z tym wzrost udziatu trzody chlewnej na ubdj swiadczy
0 postepujagcym rozwoju tzw. chowu nakfadczego trzody chlewnej. Chéw naktadczy wprowadzany jest
przede wszystkim przez rolnikow posiadajacych odpowiednia infrastrukture i mozliwos¢ przyjecia do
gospodarstwa jednorazowo duzej partii zwierzat. Producenci, na podstawie zawartych uméw podejmuja
sie w ramach tego systemu odchowu miodych swin, w wiekszosci importowanych z krajow UE.

Niekorzystny wptyw na sytuacje w chowie trzody miato réwniez wystapienie kolejnych przypadkéw
afrykanskiego pomoru swin (ASF) i zwigzany z tym ubdj asekuracyjny. Od poczatku wystgpienia choroby,
do grudnia 2018 r. odnotowano 214 ognisk ASF u swin. O dalszym rozprzestrzenianiu wirusa $wiadczy
wystagpienie w 2018 r. 109 nowych ognisk. Z uwagi na zagrozenie zwigzane z dalszym szerzeniem sie
ASF na terytorium Polski w lutym 2018 r. weszta w zycie nowa edycja Programu bioasekuracji,
wprowadzona w drodze rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9 lutego 2018 r.
zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie Srodkéw podejmowanych w zwiazku z wystapieniem afrykan-
skiego pomoru $win. Jednoczesnie obowigzywato rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zdnia
12 lipca 2017 r.zmieniajace rozporzadzenie w sprawie wprowadzenia Programu bioasekuracji majacego na
celu zapobieganie szerzeniu sie afrykarskiego pomoru $win na lata 2015-2018. Nowe przepisy majg na celu
zwiekszy¢ poziom zabezpieczenia gospodarstw przed wystapieniem w nich ogniska ASF. Hodowca trzody
chlewnej otrzymujacy zakaz hodowli i chowu $win ze wzgledu na niespetnianie warunkéw bioasekuracji,
moze ubiegac sie w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa o wsparcie finansowe w zwigzku
z utraconymi dochodami z tytutu prowadzenia produkgcji swin. Program bioasekuracji obowiagzuje na te-
renie wybranych gmin wojewédztwa podlaskiego, lubelskiego, mazowieckiego, warminsko-mazurskiego
i podkarpackiego.
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Wykres 12.
Chart 12.

Pogtowie trzody chlewnej i import mtodych sztuk do 50 kg
Pigs population and import of young pigs up to 50 kg
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W uktadzie regionalnym wzrost pogtowia trzody chlewnej w grudniu 2018 r. (w poréwnaniu ze stanem
rejestrowanym przed rokiem) wystapit w 4 wojewddztwach, najwiekszy w dolnoslgskim (o 18,6%), pod-
laskim (o 7,5%), warmirisko mazurskim (o 5,5%) i mazowieckim (o 4,7%). W pozostatych wojewddztwach
odnotowano spadek pogtowia. Najwieksza redukcje pogtowia odnotowano w wojewdédztwach matopol-
skim (0 24,7%) i lubelskim (o 23,9%). Udziat wojewddztwa wielkopolskiego w krajowym pogtowiu trzody
byt nadal najwiekszy i wynosit 36,0% wobec 35,8% w 2017 roku. Obsada swin w przeliczeniu na 100 ha
UR byfa réwniez najwyzsza w wojewddztwie wielkopolskim i wynosita 234,7 sztuk wobec 240,8 sztuk
w 2017 roku. Najmniejszy udziat w krajowym pogtowiu $win (ponizej 2%) wystapit w wojewoédztwach: lu-
buskim, matopolskim, podkarpackim, slaskim i Swietokrzyskim. Widoczny jest proces regionalizacji chowu
trzody. W grudniu 2018 r. 66,5% pogtowia utrzymywane byto w czterech sasiadujacych ze soba wojewddz-
twach: wielkopolskim — 36,0%, mazowieckim - 10,5%, 6dzkim - 10,1% i kujawsko-pomorskim - 9,9%.
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Wykres 13.
Chart 13.

Pogtowie trzody chlewnej i produkcja zywca wieprzowego
Pigs population and production of pigs for slaughter

tys. szt.
tys. t
thousand tonnes thousand heads
2250 16000
2000 —— — 14000

Hpes-ssss s - vrvrrinviphp wdpnsrasr.t.t — 10000
PRV S o e S B B I RS B B B N B S B B B B B B N BN B B — 8000
0 — — — — — — — — — — ——— — — 6000
75 44— 4411 — 4000
500 - — — — — — — — — — - — 2000
Ve Xe nevie X ne vk Xe e vie Xe e ve X ve X e ve X me ve X e vie xi
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Produkcja zywca wieprzowego w wbc Trzoda chlewna
Production of pigs in post-slaughter warm weight Pigs
Lochy
Sows .

Krajowa produkcja zywca wieprzowego w wadze poubojowej cieptej (1973 tys. ton) w poréwnaniu
22017 r.zwiekszyta sie 0 4,2% i w ogdInej produkcji zywca rzeZznego (facznie z podrobami) stanowita 36,0 %.

W 2018r., w warunkach rosnagcej podazy wieprzowiny na rynkach swiatowych o 1,7% i na rynku europejskim
(UE-28) o 1,5%, eksport krajowego zywca, miesa, podrobow, ttuszczéw i przetworow wieprzowych
wyniést 887,9 tys. t w wadze produktu i byt o 2,5% (21,7 tys. t) wiekszy niz przed rokiem. Wptywy z eksportu
zmniejszyly sie (0 8,1%) do 1706,1 min EUR przede wszystkim w wyniku spadku cen. Najwiekszy udziat
ilosciowy w eksporcie wieprzowiny, tak jak w latach 2011-2017, miato migso wieprzowe schtodzone
i mrozone. Eksport miesa wynidst 460,4 tys. t w wadze produktu i byt 0 2,3% (o 10,2 tys. t) wiekszy niz
w 2017 roku. Najwiecej wieprzowiny sprzedano do Niemiec. Eksport zywych swin domowych i hodowla-
nych zwiekszyt sie z 111,8 tys. sztuk w 2017 r.do 126,1 tys. sztuk, tj. 0 12,8%. Zmniejszyta sie cena za sztuke
(do 104,88 EUR) i sSrednia waga wywozonej sztuki (74,8 kg) za okres okres styczen-listopad byta mniejsza
0 16,2 kg, co wptyneto na zmniejszenie osiagnietych wptywoéw z eksportu o 12,0% (z 15,0 min EUR do
13,2 min EUR).

Import zywca, miesa, podrobow, ttuszczéw i przetworéw wieprzowych wyniést 992,1 tys. t w wa-
dze produktu i byt 0 6,1% (57,3 tys. t) wiekszy niz w 2017 r. Wartos$¢ importu, przy spadku cen, wyniosta
1815,2 mln EUR i byta w skali roku nizsza o 7,5%. Najwiekszy udziat iloSciowy w imporcie wieprzowi-
ny, tak jak w latach 2011-2017, miato mieso wieprzowe schtodzone i mrozone, a jego import wynidst
714,2 tys. ti byt 0 10,0% wiekszy niz przed rokiem. Zaopatrzenie w mieso wieprzowe pochodzito gtéwnie
z panstw UE, przy czym najwiecej miesa importowano z Belgii, Niemiec i Danii. Od 2004 r. systematycz-
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nie ros$nie import zywych swin. W 2018 r. przywieziono o 17,7% wiecej $win domowych i hodowlanych
niz w roku poprzednim, tj. 8208,0 tys. szt. o wartosci 415,3 min EUR (mniejszej o 18,7%). Wszystkie zwierzeta
przywieziono z UE, a najwiecej z Danii (7057,2 tys. szt.), Niemiec (666,9 tys. szt.) i Holandii (248,9 tys. szt.).*

Krajowa produkcja miesa drobiowego w wadze zywej wyniosta 3452 tys. t, a w wadze poubojowej cieptej
(wbc) - 2597 tys. ti byta wieksza nizw 2017 r. 0 4,7%. Udziat zywca drobiowego w ogdlnej produkcji zywca
rzeznego w skali roku ksztattowat sie na poziomie z poprzedniego roku i wynosit 48,5%.

Przecietna cena drobiu rzeznego w okresie styczern—grudzien 2018 r., przy utrzymujacym sie wzroscie kra-
jowej podazy zywca drobiowego (wiekszej o 7,8% od notowanej w 20178 r.) ksztattowata sie na poziomie
3,76 zt/kg i byta 0 2,4% wyzsza od ubiegtorocznej.

0Od 2014 . Polska jest najwiekszym producentem miesa drobiowego w UE. Ze wzgledu na wysoki poziom
produkcji drobiu, znacznie przekraczajacy mozliwosci wykorzystania na rynku krajowym, eksport miesa
drobiowego stanowi podstawe rozwoju dziatalnosci zwigzanej z drobiarstwem. Wzrost produkgji drobiu
uwarunkowany rosnagcym eksportem umozliwia utrzymujaca sie przewaga cenowa polskiego drobiu na
rynku UE i wysoka jakos¢ naszych produktow. Wzglednie stabilne i relatywnie niskie ceny pasz réwniez
sprzyjaty rozwojowi produkcji krajowej. W 2018 r. eksport miesa, podrobéw i przetworéw drobiowych
oraz drobiu wyniést 1461,3 tys. t w wadze produktu i byt o 13,5% (o 174,3 tys. t) wiekszy niz w poprzednim
roku, a wartosciowo uzyskano 2772,9 min EUR, tj. o 15,9% wiecej niz przed rokiem. Podobnie jak w roku
2017 najwiekszy udziat w wolumenie eksportu miaty mieso i podroby drobiowe. Eksport tych produktéw
wzrést w skali roku o 13,3% do 1310,8 tys. t. Najwiecej miesa i podrobdéw drobiowych sprzedano do Niemiec
(0 24,7% wiecej niz w 2017 r.) oraz do Wielkiej Brytanii i Holandii. Eksport do panstw trzecich zwiekszyt sie
do 3484 tys.t(z275,3 tys.t w2017r.), z tego najwiecej wywieziono na Ukraine, do Hongkongu i Wietnamu.
Eksport zywego drobiu wzrdst z 41,4 min szt. do 57,8 min sztuk. Najwiekszy udziat w eksporcie zywego
drobiu miaty kurczeta o masie mniejszej niz 185 g, a gtéwnym nabywca (88,4%) bylty kraje WNP. Eksport
zywego drobiu do UE w wadze wyzszej niz 185 g zmniejszyt sie do 6,2 min szt. (z 6,8 min szt. w 2017 r.)
a dominowaty w nim indyki.

Wolumen importu miesa i podrobéw drobiowych zwiekszyt sie 0 18,9 tys. t do 77,7 tys. ton. Import drobiu
zywego wynosit 118,2 min szt. (wobec 107,4 min szt. w 2017 r.). W imporcie dominowaty produkty drobio-
we przywiezione z panstw UE, ktére pochodzity gtéwnie z Niemiec, Wielkiej Brytanii i Stowacji. Gtéwnymi
dostawcami drobiu zywego spoza UE byly Namibia i Kanada.®

Podobnie jak w przypadku miesa drobiowego, produkcja jaj w Polsce rosta pomimo zmniejszonych
mozliwosci eksportowych. W 2018 r. produkcja jaj kurzych wynosita 11814 min szt. i byta wyzsza o 7,4%
w poréwnaniu do poprzedniego roku.

W 2017 r.zuwagi na deficyt jaj w UE, bedacy wynikiem tzw.,afery fipronilowej’, tj. uzywania niedozwolonych
produktow dezynfekcyjnych przez hodowcéw kur niesnych w krajach Europy Zachodniej, co doprowadzito
do koniecznosci masowego wybijania catych stad, odnotowano bardzo wysoki poziom eksportu polskich
jaj. W 2018 roku polscy eksporterzy sprzedali za granice 206,0 tys. t jaj, ale o 23,0% mniej jaj konsump-
cyjnych niz w rekordowym 2017 r. Do najwiekszych odbiorcéw jaj nalezaty: Holandia, Niemcy i Wtochy.
Do panstw spoza UE sprzedano mniej niz 1% jaj wyeksportowanych ogétem. Import jaj konsumpcyjnych
utrzymywat sie na niskim poziomie. Przy wysokiej krajowej produkcji w 2018 r. wynidst 12,8 tys. t i byt
0 21,7% mniejszy niz w poprzednim roku.

Krajowa produkcja zywca wolowego w przeliczeniu na mieso w wadze poubojowej cieptej
(573 tys. t) w poréwnaniu z 2017 r. byta wieksza o ponad 1,5%, a skup zywca wotowego (471,3 tys. t) byt
mniejszy o 3,5%. Przecietne ceny zywca ksztattowaty sie na poziomie wyzszym niz przed rokiem. Srednia
roczna cena skupu zywca wotowego (6,58 zi/kg) wzrosta o 3,6%.

* Na podstawie danych Ministerstwa Finanséw — dane nieostateczne.

> Tamze .
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|
Tablica22. Pogtowie bydia
Table 22.  Cattle stock
VI 2018 XI12018
Wyszczegdlnienie wtvs. szt wtvs. szt
Specification ) ys. szt Vi w % ) ys. szt Xll w %
inthous. | »417-100 |  in% inthous | 50172100 | in%
heads heads
Ogoétem 6201,4 100,9 100,0 6183,3 102,4 100,0
Total
Cieleta ponizej 1 roku 1686,4 98,0 27,2 1709,4 99,8 27,6
Calves less than 1 year old
Mtode bydto od 1 do 2 lat 1734,0 101,9 28,0 1731,7 103,8 28,0
Bovines aged between 1 and 2
Bydto 2-letnie i starsze 2781,0 102,2 44,8 2742,3 103,3 44,3
Bovines aged 2 years and over
w tym krowy 2429,2 102,3 39,2 24174 103,3 39,1
of which cows
w tym mleczne 2233,0 103,6 36,0 22141 102,8 35,8

of which dairy

Poprawa optacalnosci produkcji zywca wotowego, wynikajaca przede wszystkim ze wzrostu cen mtodego
bydta rzeznego przy wzglednie stabilnych cenach pasz oraz rozwijajacego sie eksportu wotowiny, wptywata
korzystnie na stopniowy wzrost pogtowia.

W grudniu 2018 r. pogtowie bydta ogétem liczyto 6183,3 tys. szt. i byto 0 147,6 tys. szt. wieksze niz w ana-
logicznym okresie 2017 roku. Zwiekszyta sie liczebnos$¢ wszystkich grup uzytkowych, z wyjatkiem cielat.
Wyniki badania wykazaty w skali roku utrzymanie sie tendencji wzrostowej pogtowia kréw, ktéra zaznaczyta
sie juz w poprzednim badaniu w czerwcu 2018 roku. Udziat kréw w stadzie zwiekszyt sie o0 0,3 p. proc.
w ciggu roku. Odbudowa pogtowia kréw mlecznych utrzymata sie pomimo obnizenia sredniej ceny skupu
mleka o 3,2%. Jednak udziat kréw i jatéwek unasienionych w ogélnej liczbie kréw i jatdwek zmniejszyt sie
do 75,4% wobec 78,5% w 2017 r., co moze prognozowac dalsze zmniejszenie pogtowia cielgt. Utrzymato
sie rowniez zainteresowanie rolnikéw rozwojem produkgji bydta na opas. Korzystne uwarunkowania,
m.in. wzrost cen zywca wotowego i mtodego bydta rzeznego oraz wzglednie stabilne ceny pasz, wptynety
na stopniowy wzrost pogtowia mtodego bydta w wieku powyzej 1 roku (o 3,8%).
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Wykres 14.
Chart 14.

Pogtowie bydta i produkcja zywca wolowego®
Cattle population and production of cattle for slaughter2
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- Cows

a tacznie z cielecym.
a Including calves.

Wzrost pogtowia bydta, wedtug stanu w grudniu 2018 r., w przekroju terytorialnym wystapit w 13 wojewddz-
twach, najwiekszy w matopolskim (o 6,0%), lubelskim oraz lubuskim (o 4,6%) i slaskim (o 3,9%). Populacja
bydta spadta w trzech wojewdédztwach podkarpackim (o 5,6%), Swietokrzyskim (o 2,3%) i kujawsko-pomor-
skim (o 1,1%). Wojewddztwo podlaskie charakteryzuje sie, podobnie jak w latach poprzednich, najwyzsza
obsada bydta na 100 ha UR, ktéra wynosita 93,9 szt. (93,3 w 2017 r.) przy $redniej krajowej 42,2 sztuki.

W 2018r. polski eksport zywca, miesa, podrobow i przetworéw wotowych wynidst 458,5 tys. t w wadze
produktu i byt 0 3,2% mniejszy niz rok wczesniej, a dzieki wyzszym cenom transakcyjnym wplywy zwiek-
szyly sie 0 4,5% do 1651,8 mln EUR. Gtéwnym rynkiem zbytu produktéw wotowych byty kraje UE (82,1%).
W eksporcie najwiekszy udziat miata wotowina schtodzona (65,9%). Eksport miesa wotowego schtodzonego
i mrozonego wynidst 390,5 tys. ti byt o0 4,1% mniejszy niz w 2017 roku. Najwiecej wotowiny wywieziono do
Wtochy, Niemiec i Turcji. Eksport bydta i cielat wynidst 51,2 tys. szt. i byt 0 27,6% mniejszy niz przed rokiem,
a jego wartos$¢ zmniejszyta sie 0 16,1% do 29,5 min EUR. W najwigkszym stopniu zmniejszyt sie eksport
cielagt — do 25,8 tys. sztuk.

Import produktéw wotowych wynidst 75,0 tys. ti byt 0 2,3% wiekszy nizw 2017 roku. Importowano gtéwnie
zywiec wotowy, ktéry stanowit 58,3% importu produktéw wotowych. Import zywego bydta zwiekszyt sie
do 186,2 tys. szt. (z 166,9 tys. szt.) w wadze ponizej 80 kg, co wynikato z niskiej podazy na rynku krajowym
i doptat do bydta sprzyjajacych dalszemu odchowaniu mtodego bydta. Cieleta do odchowu przywozone
byty gtéwnie z Litwy, Holandii i totwy. Udziat miesa schtodzonego wynosit 22,7%, podrobéw wotowych
10,3%, miesa mrozonego 7,1% i przetworéw 1,5%. Najwiecej importowanych produktéw wotowych
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(ok.99%) przywieziono z UE. Dodatnie saldo obrotéw handlu zagranicznego produktami wotowymi wzrosto
(0 5,8%) do 1457,3 min EUR, a w ujeciu ilosciowym byto mniejsze o 4,2% i osiagneto 383,5 tys. ton.

Wykres 15. Produkcja miesa i mleka
Chart 15.  Production of meat and milk

Produkcja na 1 ha UR
Production per 1 ha of agricultural land

Mleko Migso?
Milk Meat?
0 200 400 600 800 1000 | 0 100 200 300 400 kg
2011-2015 842 2011-2015

2010 802 2010
2012 822 2012
2013 845 2013

2014 866 ‘ 2014

2015 884 2015
|

2016 885 2016 340
|

2017 910 2017
|

2018 939 2018
|

a Wotowe, cielece, wieprzowe, baranie, konskie, drobiowe, kozie, krolicze i dziczyzna; tacznie z ttuszczami i podrobami; w wadze poubojowej
cieptej.
a Beef, veal, pork, mutton, horseflesh, poultry, goat, rabbit and game; including fats and pluck; in post-slaughter warm weight.

Produkcja mleka w 2018 r. wyniosta ogétem 13768 min | i ksztattowata sie na poziomie wyzszym o 3,5%
niz przed rokiem, a przecietny roczny uddj mleka od 1 krowy byt wiekszy o 1,1% i wynosit 5747 litréw.

Od poczatku 2018 r. dostawy mleka do skupu utrzymywaty sie na poziomie wyzszym niz rok wczesniej.
Do podmiotéw skupujacych producenci dostarczyli 11614 min litréw surowca, tj. 0 2,7% wiecej niz
w 2017 roku.

W 2018 r. w obrocie targowiskowym $rednia cena krowy dojnej (3054 zt) byta wyzsza od notowanej przed
rokiem o 0,4%, a jatéwki jednorocznej (2218 zt) 0 2,0% nizsza.

W Polsce w 2018 r. na dynamiczny wzrost cen i poprawe opfacalnosci produkcji mleka wptynat
wzrost cen surowca na zagranicznych rynkach rolnych. Przy zwiekszonym skupie, przecietne ceny
mleka (134,11 zt/hl) wykazywaty tendencje spadajacg i ksztattowaly sie na poziomie nizszym (o 3,0%)
nizw 2017 roku.

% Na podstawie danych Ministerstwa Finanséw - dane nieostateczne.
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Wykres 16.
Chart 16.

Produkcja i skup mleka
Production and procurement of milk
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W 2018 r., krajowe wyniki handlu zagranicznego produktami mlecznymi poprawity sie. Eksport pro-
duktow mlecznych wyrazony w ekwiwalencie mleka surowego (tagcznie z serwatka) wyniést 4620 tys. t
i byt 0 9,7% wigkszy niz w 2017 roku. Eksport wyrazony w ekwiwalencie mleka surowego stanowit ponad
32% produkcji mleka (wobec 30,5% w 2017 r.) i ponad 38% skupu (wobec 34,6% w 2017 r.). Produktami
rolno-zywnosciowymi, ktére przyniosty jeden z najwiekszych przychodéw z eksportu w 2018 r. byty pro-
dukty mleczne (2 240,6 min EUR, w tym: produkty konsumpcyjne zwiekszyty swéj udziat do ok. 62%,
a sery i twarogi do 35,0%). Gtéwnym rynkiem zbytu pozostaty, jak w poprzednich latach, kraje UE, ktérych
udziat w eksporcie wzrdst z 76,6% do 78,3%. Wsrod krajéw europejskich dominowaty Niemcy, Czechy
i Holandia. Wartos¢ eksportu, pomimo niskich cen transakcyjnych produktéw mlecznych na rynku $wia-
towym, wzrosta o 2,8%, a importu utrzymata sie na tym samym poziomie 992,5 min EUR (993,5 min EUR w
2017 r.).Wimporcie gtbwnym rynkiem zaopatrzenia w produkty mleczne byta nadal UE (95,8%). Najwigkszy
udziat w imporcie miaty Niemcy, Litwa i Holandia. Inne panstwa miaty marginalne znaczenie w strukturze
przywozu. Dodatnie saldo wymiany handlowej w wadze produktu wzrosto 0 12,1% do 2680 tys. t, a war-
tosciowo wzrosto 0 5,2% do 1248,1 min EUR.”

7 Na podstawie danych Ministerstwa Finanséw - dane nieostateczne.
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Tablica 23.
Table 23.

Produkcja zywca rzeznego?
Production of animals for slaughter®

2017

2018°

Wyszczegoélnienie

analogiczny okres

analogiczny okres

Specification w tys. t ub. roku = 100 w tys. t ub. roku = 100
in thous. t corresponding period in thous. t corresponding period
of previous year=100 of previous year=100
Ogoéteme 5097 103,2 5488 104,0
Total“
w tym:
of which
wotowy? 563 11,6 571 100,9
beef
wieprzowy 1894 100,8 1973 104,2
pork
drobiowy 2316 103,3 2597 104,7
poultry

aW przeliczeniu na mieso tacznie z thuszczami (w wbc). b Wedtug nowych wspétczynnikéw; wskazniki dynamiki podano w warunkach
poréwnywalnych. c Wotowy, cielecy, wieprzowy, barani, koniski, drobiowy, kozi, kréliczy i dziczyzne. d Lacznie z cielecym.

a Beef, veal, pork, sheep, horse, poultry, goat, rabbit and game. b Production of animals for slaughter in terms of meat in post-slaughtered
warm weight calculated using new coefficients c Dynamic are given in comparable conditions. d Including veal

Produkcja zywca rzeznego (wotowego, cielecego, wieprzowego, baraniego, koriskiego, drobiowego,
koziego, kréliczego i dziczyzny) w 2018 r. w wyniku wzrostu produkcji podstawowych gatunkéw zywca
rzeznego ksztattowata sie na poziomie wyzszym od uzyskanej przed rokiem.

Skup zywca rzeznego w przeliczeniu na mieso (tacznie z tluszczami) w wadze poubojowej cieptej byt
wiekszy niz przed rokiem o 5,6% i wynosit 4706, 2 tys. ton.
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Wykres 17.
Chart 17.
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Produkcja i skup zywca rzeznego (w whc)
Production and procurement of animals for slaughter (in post-slaughter warm weight)
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Rozdziat 2

Chapter 2

Aspekty rolno-srodowiskowe
Agr-environmental aspects

2.1. Czynniki agrometeorologiczne
2.1. Agrometeorological factors

Wykres 18.
Chart 18.

Produkcja roslinna uzalezniona jest w znacznym stopniu od warunkéw meteorologicznych. Wystepujace
w okresie wegetacji wysokie temperatury czy obfite opady deszczu wptywaja na wielkos¢ produkgji, jakos¢
zbioréw i przebieg prac polowych.

Siewy zb6z ozimych pod zbiory 2018 r. rozpoczete we wrzesniu zakoriczono do konca drugiej dekady
pazdziernika. Prowadzenie siewdéw utrudniaty czeste i obfite opady deszczu powodujgce nadmierne
uwilgotnienie gleby, a lokalnie podtopienia. Oziminy wysiane we wrze$niu zaczety sie krzewi¢ pod koniec
pazdziernika. W listopadzie w rejonach o rownomiernym rozktadzie opadéw dobre uwilgotnienie gleby i
dodatnia temperatura powietrza stwarzaty dobre warunki dla wzrostu i rozwoju ozimin, a dobowe wahania
temperatury powietrza sprzyjaty hartowaniu sie roslin. Utrzymujaca sie w grudniu, styczniu i w pierwszej
potowie lutego dos¢ wysoka jak na te pore roku temperatura powietrza, wzrastajgca okresami powyzej
5°C, lokalnie zaktdcata zimowy spoczynek roslin. Z powodu nadmiernych opadéw deszczu wystepujacych
w okresie jesieni utrzymywat sie nadmiar wilgoci w glebie, a na niektérych polach, gtéwnie w obnizeniach
terenu pojawity sie zastoiska wody. W wyniku okresowych dobowych wahan temperatury powietrza po-
—wtarzaly sie procesy zamarzania i rozmarzania wierzchniej warstwy gleby, lokalnie powodujac ostabienie
systemu korzeniowego roslin, a takze zmniejszenie ich zimotrwatosci i mrozoodpornosci.

Temperatury powietrza, opady i ustonecznienie na tle sredniej z lat 1971-2000
Air temperatures, precipitation and insolation on the background of the average from 1971-2000
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Wykres 18.
Chart 18.

Temperatury powietrza, opady i ustonecznienie na tle sredniej z lat 1971-2000 (dok.)
Air temperatures, precipitation and insolation on the background of the average from 1971-2000 (cont.)
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Przebieg pogody w marcu nie stwarzat na ogé6t zagrozenia dla zimujacych roslin. Na poczatku okresu wege-
tacyjnego potrzeby wodne roslin byty w petni zaspokojone. Pod koniec marca rozpoczeto siewy zbéz jarych.
Nadmierne uwilgotnienie gleby utrudniato wykonywanie tych prac. Wyjatkowo ciepta i stoneczna pogoda
w kwietniu sprzyjata obsychaniu pél oraz szybkiemu wzrostowi i rozwojowi roslin. W maju odnotowano
znaczne zmniejszenie zapaséw wody w glebie. Wzrost zbéz ozimych i jarych w okresie ich najwiekszego
zapotrzebowania na wode przebiegat w wielu rejonach Polski w warunkach niedostatecznego uwilgotnienia
gleby. Dwie pierwsze dekady czerwca charakteryzowaty sie wyjatkowo wysoka temperatura powietrza oraz
bardzo wysokim ustonecznieniem, znacznie przekraczajac normy wieloletnie, przy jednoczesnie niskich
w tym okresie opadach atmosferycznych. Przyspieszone dojrzewanie zbdz ozimych i jarych w czerwcu
przebiegato w warunkach znacznego przesuszenia gleby. Stan wielu upraw (szczegélnie zb6z jarych),
zwlaszcza na glebach stabszych, ulegt w czerwcu pogorszeniu. W wielu rejonach kraju, na terenach gdzie
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wystapit duzy niedobdr opaddéw obserwowano stabe wyrosniecie zb6z oraz niedostateczne wyksztatcenie
i wypetnienie ktoséw. Notowane w trzeciej dekadzie czerwca opady deszczu, miejscami dos¢ obfite, po-
prawity stan uwilgotnienia gleby. Zniwa (gtéwnie jeczmienia ozimego) rozpoczeto juz w trzeciej dekadzie
czerwca. Zostaty one jednak przerwane wskutek opadéw deszczu. W pierwszej potowie lipca ulewne deszcze
pofaczone z burzami i silnym wiatrem oraz gradobicia spowodowaty lokalnie nadmierne uwilgotnienie
gleby, wylegniecie tanéw zb6z, a miejscami nawet podtopienia pdl. Zbidr zboz, przy sprzyjajacej pogodzie,
prowadzono w trzeciej dekadzie lipca i pierwszej dekadzie sierpnia. Opady deszczu, miejscami ulewne,
wystepujace przed zbiorami miaty niekorzystny wptyw na jakos¢ ziarna.

Ciepta i stoneczna jesien stwarzata dobre warunki dla przeprowadzania zbioru upraw, ale niekorzystnie
wplynefa na stan uwilgotnienia gleby. Niedob6r, a takze nieréwnomierny rozktad opadéw deszczu zaréwno
w ukfadzie regionalnym, jak i czasowym, powodowaty w wielu rejonach kraju utrudnienia w wykonywaniu
prac polowych, a przede wszystkim orek przedsiewnych i siewéw ozimin. We wrze$niu kontynuowano
rozpoczete w sierpniu wykopki ziemniakéw. W catym kraju prowadzono zbiér kukurydzy na zielonke,
a w drugiej potowie wrzesnia rozpoczeto zbiér kukurydzy na ziarno. W pierwszej potowie pazdziernika
w wielu rejonach kraju nadal obserwowano przesuszenie gleby. Wystepujace gtéwnie w drugiej potowie
pazdziernika opady deszczu poprawity stan uwilgotnienia wierzchniej warstwy gleby. W drugiej deka-
—dzie pazdziernika zakonczono wykopki ziemniakéw. Prowadzono nadal zbiér burakéw cukrowych oraz
kukurydzy uprawianej na ziarno. Pod koniec pazdziernika na ogét prace te zakoriczono. Powszechnie wy-
—konywano orki przedzimowe. Miejscami z powodu niedostatecznego uwilgotnienia gleby wykonywanie
orek przedzimowych byto utrudnione. Utrzymujaca sie w listopadzie dodatnia temperatura powietrza
podtrzymywata wegetacje, umozliwiata takze wykonywanie jesiennych prac polowych oraz zakonczenie
zbioréw roslin okopowych i pastewnych

2.2, Emisje gazow cieplarnianych i amoniaku
2.2. Greenhouse gas and amonia emissions

Zmiany we wspotczesnym rolnictwie sg silnie zwigzane z zachodzacymi w skali globalnej zmianami kli-
matycznymi. W ostatnich latach w wyniku proceséw intensyfikacji i koncentracji produkcji zwiekszyta sie
rola rolnictwa jako emitenta gazéw cieplarnianych, amoniaku oraz r6znego rodzaju zanieczyszczen,
w tym pytéw zawieszonych i metali ciezkich. Zrodtem tego typu emisji jest przede wszystkim rosnace
zuzycie srodkéw produkcji (nawozy, pestycydy, paliwa, energia), gospodarka nawozami naturalnymi (NH,,
PM10, PM2,5), niektére zabiegi agrotechniczne na glebach uzytkowanych rolniczo (NH;, NOx) i spalanie
resztek pozniwnych (CO, PM,,, PM, ).

W ostatnich latach w szczegdlnosci zwiekszyta sie rola rolnictwa jako emitenta gazéw cieplarnianych
i amoniaku. Rolnictwo jest odpowiedzialne za 93,8% catkowitej emisji amoniaku w Polsce, z czego sama
gospodarka nawozami naturalnymi jest odpowiedzialna za ponad 71% emisji tego zwigzku. W 2017 r.
wedtug wyliczen KOBIZE najwazniejszymi elementami dziatalnosci rolniczej emitujagcymi amoniak byty :
e gospodarka nawozami naturalnymi aplikowanymi do gleby -111,15 kt

e gospodarka nawozami mineralnymi aplikowanymi do gleby - 61,89 kt

e gospodarka obornikiem w hodowli kréw mlecznych -34,44 kt

e gospodarka obornikiem w hodowli trzody chlewnej - 29,77 kt

Za emisje toksycznego dwutlenku azotu NOx z rolnictwa odpowiada gtéwnie gospodarka nawozami nie-
organicznymi (w tym przede wszystkim mocznikowymi) 45,87 kt (5,8% krajowych emisji) oraz naturalnymi
14,5 kt (1,8% emisji krajowej).

Ponadto w wyniku gospodarowania nawozami naturalnymi uwalniane sg réwniez nie-metanowe lotne
zwiazki organiczne (NMVOC) stanowiace 13,6% krajowych emisji tego gazu. Do emisji tych zwiazkéw
w najwiekszym stopniu przyczyniaja sie nawozy z hodowli bydfa mlecznego, bydta nie-mlecznego oraz
brojleréw (odpowiednio 32,61 kt, 22,06 kt oraz 13,77 kt).

Przy dziatalnosciach dodatkowych zwigzanych bezposrednio z procesem produkcji rolniczej realizowanych
na terenie gospodarstw, takich jak magazynowanie, przetadunek i transport produktéw rolnych dodatkowo
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emitowane sg pyty TSP i PM10 (odpowiednio 6,9% i 5% krajowej emisji), w ujeciu iloSciowym po 17 kt wg
danych KOBIZE za 2017 r.).

Emisje gazowe generowane sa takze w wyniku pozaréw upraw rolnych, fak, rzysk i nieuzytkéw. W przeli-
czeniu na biomase wartos$¢ emisji w 2017 r. wyniosta - 8118,15 Gg.

Osobna kategorig emisji z rolnictwa sa tzw. gazy cieplarniane GHG. Gazy te istnieja jako naturalne skfadniki
atmosfery, jednak za wzrost ich poziomu w naszych czasach i tym samym wzrost efektu cieplarnianego
wptywa dziatalno$¢ cztowieka, w tym dziatalnos¢ w sektorze rolnictwa. Catkowita krajowa emisja CO2
z sektora rolnictwa wyniosta w 2017 r. 919,97 kt. Zwigzana jest gtéwnie z intensyfikacja produkgji roslin-
nej, a szczegolnosci z wapnowaniem oraz aplikacja nawozéw mocznikowych. Uwalnianie COz zachodzi
réwniez w trakcie orania gleby, ktéremu towarzyszy rozktad materii organicznej. Jednak najwieksza cze$c
emisji gazéw cieplarnianych z rolnictwa zwigzana jest z chowem zwierzat gospodarskich. Podstawowym
zrédtem emisji gazéw cieplarnianych jest fermentacja jelitowa (88,6% emisji zwigzanych z chowem)
w trakcie ktérej dochodzi do wydalania metanu w procesie trawienia. W 2017 r. emisja CHs wyniosta
511,78 kt, z czego 95,7% stanowity emisje zwigzane z utrzymaniem bydta. Najbardziej emisjogenne jest
bydto mleczne z szacowanym wskaznikiem wydychania metanu na poziomie 126,09 kg CHs/gtowe/rok.
Metan jest uwalniany takze podczas zuzycia nawozéw naturalnych (65,73 kt). Kolejnym waznym GHG jest
podtlenek azotu (54,86 kt), ktéry powstaje w wyniku proceséw chemicznych zachodzacych w ramach
dziatalnosci rolniczej w glebie (47,55 kt), wodzie i nawozach naturalnych.

2.3. Nawozenie i sSrodki ochrony roslin
2.3. Fertilization and plant protection products
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Zuzycie nawozow mineralnych w roku gospodarczym 2017/2018 ksztattowato sie na poziomie roku
poprzedniego i wyniosto 2076,6 tys. ton NPK (w 2016/2017 - 2049,8 tys. t NPK). Na 1 ha uzytkéw rolnych
zuzyto przecietnie 141,6 kg NPK. W stosunku do roku ubiegtego tylko zuzycie nawozéw fosforowych nie-
znacznie spadto (o ok. 2,0%) i wyniosto 23,1 kg/ha. W przeliczeniu na 1 ha UR zastosowano ponadto 80,4
kg nawozéw azotowych i 38,1 kg nawozéw potasowych, tj. wiecej niz przed rokiem odpowiednio ok. 2%
i 0,3%. W gospodarstwach rolnych wraz ze wzrostem uzytkowanych gruntéw obserwowano zwigkszone
zuzycie nawozow. Zuzycie nawozéw wyzsze od przecietnej krajowej odnotowano we wszystkich grupach
obszarowych gospodarstw powyzej 20 ha UR. Najwieksze zuzycie obserwuje sie w gospodarstwach wiel-
koobszarowych powyzej 1000 ha - 192,8 kg NPK/ha UR.
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Zuzycie nawozéw mineralnych
Consumption of mineral fertilizers
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Zuzycie nawozow wapniowych w roku gospodarczym 2017/2018 nieznacznie wzrosto i wyniosto
808,7 tys. ton (774,9 tys. ton w 2016/2017). Analogicznie jak w przypadku nawozéw NPK zuzycie nawo-
z6w wapniowych wzrasta wraz ze wzrostem powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwie. Najwiekszy,
ponad 3-krotny wzrost (189,7 kg CaO/ha UR) w stosunku do sredniego zuzycia (55,1 kg CaO/ha) odnoto-
wano réwniez w gospodarstwach wielkoobszarowych o powierzchni powyzej 1000 ha uzytkéw rolnych.
Stosowane dawki w nawozeniu wapniowym znacznie odbiegaja od faktycznych potrzeb. Przecietnie
w kraju zapotrzebowanie na wapno wynosi ok. 2 t CaO/ha UR. Zastosowanie takiej ilosci CaO pozwolitoby
na doprowadzenie odczynu gleb w Polsce do poziomu odpowiadajacego potrzebom produkgji roslinnej.
Wapnowanie gleby poprawia jej wtasciwosci i przyczynia sie do lepszego wykorzystania przez rosliny
skfadnikéw pokarmowych wprowadzanych w nawozach do gleby. Przyczynia sie réwniez do wzrostu
zasobnosci gleby w dostepne dla roslin formy sktadnikéw pokarmowych, a przede wszystkim zmniejsza
stezenie toksycznego dla roslin glinu wymiennego, ktéry wptywa na zmniejszenie plonowania.
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Mapa1. Zuzycie nawozéw mineralnych oraz nawozoéw naturalnych w roku gospodarczym 2017/2018
Map 1.  Consumption of mineral and natural fertilizers in the farming year 2017/2018

Zuzycie nawozéw mineralnych w czystym sktadniku
Consumption of mineral fertilizers in pure ingredient

Polska Poland
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Zuzycie obornika w masie towarowej
Consumption of solid manure in commodity mass
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Zuzycie gnojowki w masie towarowej
Consumption of liquid manure in commodity mass
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Zuzycie gnojowicy w masie towarowej
Consumption of slurry in commodity mass
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Zmniejszyto sie natomiast zuzycie nawozow naturalnych. W rolnictwie wykorzystano blisko 45 min t obor-
nika (wobec ponad 52 min t przed rokiem), ok. 7 min m? gnojéwki (wobec 9 min m3) i ponad 14 min m3
gnojowicy (wobec ok. 16 min m3), co w przeliczeniu na czysty sktadnik wzbogacito 1 ha uzytkéw rolnych
w dobrej kulturze o ponad 41 kg NPK.
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Mapa 2.
Map 2.

Bilans brutto azotu i fosforu w 2016 r.
Gross balance of nitrogen and phosphorus in 2016
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Zr 6 d+0:IUNG - PIB wedtug metodologii ,Nutrient Budgets” OECD/Eurostat na podstawie danych: GUS, PIOS uzyskanych
w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

Source:The Institute of Soil Sciences and Plant Cultivation according to the OECD/Eurostat “Nutrient Budgets” methodology
based on data: Statistics Poland and State Inspection of Environmental Protection obtained under State Environmental Monitoring.

W 2018 r. sprzedaz srodkow ochrony roslin w masie towarowej wyniosta wedtug danych wstepnych
59,5 tys. t, przy czym tylko 15,4 tys. t (ok. 26% srodkéw dostarczonych na rynek) pochodzito z produkgji
krajowej. W strukturze sprzedazy dominowaty jak zwykle pestycydy importowane (ok. 74%) — wolumen
sprzedazy tych srodkéw ochrony roslin wynosit 44,1 tys. t. W strukturze krajowej produkgji ok. 3,3% stano-
wity preparaty opdzniajgce kietkowanie i requlatory wzrostu (0,5 tys. t), 5% stanowity Srodki owadobdjcze
i roztoczobdjcze (0,77 tys. t), a ponad 25% S$rodki grzybobdjcze, bakteriobdjcze i do zaprawiania ziarna
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Tablica 24.
Table 24.

(3,9 tys. t). Podstawe w krajowych dostawach stanowity srodki chwastobdjcze z produkcja na poziomie
10,2 tys.t (66%).

W strukturze importu dominowaty réwniez herbicydy (48,8%) — w masie towarowej 21,5 tys. t, drugie
miejsce pod wzgledem wolumenu wwiezionych srodkéw zajety fungicydy - 14,7 tys.t (33%) i kolejno

insektycydy - 4,5 tys. t (10%) i regulatory wzrostu — 2,6 tys. t (5,8%).

Zestawienie wynikow badania zuzycia sSrodkow ochrony roslin (w kg/ha)

Summary of results of the survey on consumption of plant protection products (in kg/ha)

2011
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sugar beet winter rape spring wheat winter barley maize cucumber
under glass
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field tomato head cabbage = beetroot currant trees sugar beet field tomatoes
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towy - 3,8 apple raspberry plum onion ostonami-2,6
field cucumber tomatoes
under glass
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carrot strawberries sour cherry pastewny - 0,9 carrot ozima-1,3
trees fodder beet winter wheat
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pear -2,7
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potatoess
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Zuzycie Srodkéw ochrony roslin dla poszczegélnych rodzajéw upraw jest bardzo zréznicowane, przy
czym generalnie najwiecej srodkdw na jednostke powierzchni stosuje sie w uprawach sadowniczych
i warzywniczych. W 2017 r. wskaznik zuzycia srodkéw ochrony roslin w substancji czynnej na 1 ha uprawy
ziemniakéw wynosit 3,5 kg, truskawek - 2,7 kg, pszenicy ozimej 1,3 kg, zas zyta - 0,3 kg. Przedmiotem
badania byly ponadto szklarniowe i polowe odmiany pomidoréw (zuzycie odpowiednio 2,6 i 7,2 kg) oraz
0ogorkow (3,0 3,9 kg). W uprawie zb6z najwiekszy udziat w ogdlnej ilosci zuzytych srodkéw ochrony ro-
$lin stanowity herbicydy dla zyta (ok. 55%, w przeliczeniu na substancje czynne 0,172 kg/ha) oraz srodki
grzybobdjcze i bakteriocydy w uprawie pszenicy (42%, z przecietnym zuzyciem 0,552 kg/ha). W ochro-
nie tych zbéz istotna role stanowity ponadto regulatory wzrostu przeciwdziatajgce zjawisku wylegania.
W szklarniowych uprawach pomidoréw i ogérkow wiekszos¢ zastosowanych srodkéw stanowity fungicydy
(98% i 99%). Znaczaco wieksze wolumeny srodkéw ochrony roslin stosowano w gruntowych odmia-
nach pomidoréw (7,2 kg, odmiany szklarniowe - 2,6 kg). Przy uprawie truskawek uzytkownicy stosowali
przede wszystkim srodki przeciwdziatajace chorobom grzybowym, ktérych intensywnos¢ uzalezniona jest
od przebiegu pogody w okresie od jesieni do wczesnej wiosny (71% zastosowanych substancji czynnych).
W ochronie plantacji ziemniakdw ok. 19% uzytych pestycydéw stanowity srodki zaliczane do grupy herbicy-
déw, srodkéw hamujacych wzrost pedéw i srodkdéw mchobdjczych, a ok. 80% fungicydy i bakteriocydy. Posréd
fungicydéw najpopularniejsze byly te na bazie ditiokarbaminianéw chronigce m.in. przed zarazg ziem-
niaczana.
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Gospodarstwa korzystajace ze wsparcia w podejmowaniu decyzji o koniecznosci
zastosowania Srodkéw ochrony roslin w 2018 r.
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protection products in 2018
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2.4, Gospodarstwa ekologiczne
2.4. Organic farms

Po przystapieniu Polski do UE nastgpit dynamiczny rozwdj rolnictwa ekologicznego. Na przestrzeni lat
2004-2013 liczba gospodarstw stosujacych ekologiczne metody produkgji (produkcja certyfikowana oraz
w trakcie przestawiania na metody ekologiczne) oraz powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych wzrosty
ponad siedmiokrotnie. Od 2014 r. notowana jest tendencja spadkowa.

Zdecydowana wiekszo$¢ omawianych gospodarstw (ponad 85%) stosowata ekologiczne metody produkgji
wylacznie w uprawie roslin, pozostate w produkcji mieszanej (roslinnej i zwierzecej).

W 2017 r.liczba gospodarstw rolnych stosujacych ekologiczne metody produkgji rolniczej wynosita 20,3 tys.
i byfa nizsza 0 9,7% w poréwnaniu do 2016 r. i 0 23,8% w poréwnaniu do 2013 r., w ktérym odnotowano
najwieksza liczbe gospodarstw ekologicznych (26,6 tys.).

Powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych wynosita w 2017 r. ok. 495 tys. ha i zmniejszyta sie o0 7,8%
w stosunku do 2016 r. oraz 0 26,1% w stosunku do 2013 roku. Pomimo, ze spadkowi liczby gospodarstw
rolnych towarzyszyto zmniejszenie sie powierzchni ekologicznych uzytkéw rolnych, to $rednia powierzch-
nia omawianych uzytkéw w gospodarstwach rolnych zwiekszyta sie z 23,9 ha w 2016 r. do 24,4 ha
w 2017 roku. Nalezy zauwazy¢, ze gospodarstwa stosujace ekologiczne metody produkgji charakteryzuje
dwukrotnie wieksza Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych, ktéra w przypadku gospodarstw ogétem
wynositaw 2017 r.- 10,4 ha.
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Wykres 21.
Chart 21.

Ekologiczne gospodarstwa rolne
Organic agriculture farms
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Zrédto: dane Gtéwnego Inspektoratu Jakoéci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych.

W 2017 r. powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych stanowita okoto 3,4% ogolnej powierzchni uzytkéw
rolnych kraju (o 0,3 p.proc. mniej nizw 2016 r.).

W przekroju terytorialnym najwiekszy udziat uzytkéw ekologicznych w ogdlnej powierzchni uzytkéw
rolnych w wojewddztwie odnotowano w warminsko-mazurskim (11,4%) i zachodniopomorskim (10,8%),
a najnizszy w opolskim (0,6%) i kujawsko-pomorskim (0,8%).

Ponad potowa (blisko 56%) wszystkich gospodarstw ekologicznych znajdowata sie w 4 wojewddztwach:
warminsko-mazurskim (18,5% ogoétu gospodarstw ekologicznych), podlaskim (15,9%), mazowieckim
(10,9%) i zachodniopomorskim (10,7%).
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Srednia powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych w 2017 r.
The average area of organic agricultural land in 2017
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Zr 6 dto: dane Gtéwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych.
Source:data of the Main Inspectorate of Agricultural and Food Quality.

2.5. Koncentracja i regionalizacja produkcji
2.5. Concentration and regionalization of production

Warunki glebowo-klimatyczne i tradycje lokalne decydujg o regionalizacji w zakresie specjalizacji produkgji
rolniczej. Tereny centralnej, wschodniej i pdtnocnej Polski to obszary z przewaga upraw zyta, mieszanek
zbozowych i kukurydzy. Sady i plantacje owocéw jagodowych koncentruja sie na Mazowszu (rejon gréjecki),
w wojewddztwie lubelskim, na Sandomierszczyznie, a takze w Wielkopolsce i wojewdédztwie tédzkim.
Uprawy roslin o wigekszych wymaganiach glebowych i klimatycznych czesciej wystepuja w potudnio-
wo-wschodniej i zachodniej czesci kraju oraz w regionie Zutaw i Warmii. Przewaza tam uprawa zb6z
intensywnych, gtéwnie pszenicy oraz burakéw cukrowych i rzepaku.

Chéw bydta mlecznego koncentruje sie przede wszystkim w wojewo6dztwie podlaskim, mazowieckim,
warminsko-mazurskim i wielkopolskim, a trzody chlewnej w wojewddztwie wielkopolskim i kujawsko-po-
morskim. Owce w wiekszym wymiarze chowane sa jedynie w rejonach gérskich (wojewéddztwo matopolskie
i podkarpackie).

Potwierdzeniem procesu koncentracji chowu bydta jest rozwéj gospodarstw o duzej skali chowu przy
jednoczesnym spadku pogtowia w gospodarstwach utrzymujacych po kilka sztuk bydta. Wyniki badania
pogtowia bydta przeprowadzonego w grudniu 2018 r. wykazaty, ze w gospodarstwach o skali chowu
powyzej 20 sztuk bydta znajdowato sie 77,1% krajowego pogtowia (76,2% w grudniu 2017 r.), w tym w go-
spodarstwach posiadajacych powyzej 100 sztuk znajdowato sie 19,7% pogtowia (18,9% w grudniu 2017 r.).
Jednym z czynnikéw ograniczajacych proces koncentracji chowu bydta jest brak mozliwosci powiekszenia
powierzchni gospodarstwa i zabezpieczenia stada w pasze objetosciowe. Podobnie jak w przypadku trzody,
w Polsce postepuje proces regionalizacji pogtowia bydta. W grudniu 2018 r. 52,0% pogtowia utrzymywa-
ne byto w trzech sasiadujacych ze sobg wojewddztwach: mazowieckim - 19,0%, wielkopolskim - 16,7%
podlaskim - 16,3%. Udziat pozostatych wojewdédztw nie przekraczat 9%.
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Mapa 4.

Map 4.

Wyniki badan pogtowia $win swiadcza réwniez o postepujagcym procesie koncentracji i regionalizacji
w chowie trzody chlewnej. W grudniu 2018 r. blisko potowa pogtowia $win znajdowata sie w gospodar-
stwach utrzymujacych 1000 swin i wiecej. W tej grupie gospodarstw, odnotowano wzrost pogtowia swin
0 6,2% w stosunku do analogicznego okresu poprzedniego roku. W gospodarstwach o matej skali chowu
(do 100 sztuk w gospodarstwie), utrzymywane byto 20,3% krajowego pogtowia $win. Z uwagi na wprowa-
dzone wymogi dotyczace bioasekuracji zwigzane z zabezpieczeniem stada przed ASF i niskg optacalnoscia
chowu tego gatunku, pogtowie trzody chlewnej w tych gospodarstwach spadto 0 22,4% w stosunku do
grudnia 2017 roku. W gospodarstwach o skali chowu 100-1000 sztuk, w ktérych utrzymywanych jest 33,9%
pogtowia swin ogdtem, liczebnos¢ stad zmniejszyta sie 0 12,4%

Obsada trzody chlewnej i bydta w 2018 r.
Stan w grudniu

Number of pigs and cattle in 2018

As of December

Pogtowie bydta

Cattle stock Polska Poland

42,2 szt/100 ha

heads per 100 h
s2t./100 ha cads per é

heads per100 ha
100

Pogtowie trzody chlewnej
Pigs stock
Polska Poland
80 szt/100 ha
heads per 100 ha
szt./100 ha
heads per100 ha

—100




Uwagi metodologiczne

1. Zrédta i zakres danych

Dane o produkgji rolniczej opracowano metoda rodzaju dziatalnosci, co oznacza sumaryczne ujecie
produkgji rodlinnej i zwierzecej niezaleznie od tego, do ktérej sekcji gospodarki narodowej (wedtug Polskiej
Klasyfikacji Dziatalnosci) zaliczane sg podmioty gospodarcze, ktére te produkcje wytworzyty.

Prezentowane ceny skupu produktéw rolnych pochodza z badania miesiecznego (meldunek o skupie
produktéw rolnych realizowanym przez osoby prawne i samodzielne jednostki organizacyjne nie majace
osobowosci prawnej) i pétrocznego (sprawozdawczos$¢ uwzgledniajaca korekty danych meldunkowych
oraz skup realizowany przez osoby fizyczne o wartosci co najmniej 10 tys. zt).

Zrédtem informacji o cenach produktéw rolnych i zwierzat gospodarskich uzyskiwanych przez rol-
nikéw na targowiskach sa miesieczne notowania cen dokonane przez statych ankieteréw na celowo
wytypowanych ok. 440 targowiskach. Przecietne ceny miesieczne obliczono jako $rednie arytmetyczne
wszystkich notowan w skali catego kraju i wojewddztw; przecietne ceny kwartalne, pétroczne i roczne -
jako srednie arytmetyczne z przecietnych cen w poszczegdlnych miesigcach.

Zrédtem informacji o cenach gruntéw ornych w obrocie prywatnym s3 kwartalne reprezentacyjne
badania rolnicze. Przecietne ceny roczne obliczono jako $rednie arytmetyczne z przecietnych cen kwartal-
nych. Przeliczenia cen gruntéw na zyto i zywiec rzezny wieprzowy dokonano przy przyjeciu przecietnych
rocznych cen targowiskowych tych produktéw.

Wielkos¢ produkcji roslinnej obliczono na podstawie:

- wynikéw czerwcowych badan reprezentacyjnych (w 2010 r. Powszechnego Spisu Rolnego) w zakresie
powierzchni zasiewdw,

- wynikéw reprezentacyjnych badan plonéw i zbioréw oraz ocen i ekspertyz rzeczoznawcéw GUS,
sprawozdan statystycznych (badanie petne) z gospodarstw panstwowych, spétdzielczych i po-
zostatych.

Dane o pogtowiu zwierzat gospodarskich i produkcji zwierzecej opracowano na podstawie sprawoz-
dawczosci, wynikéw badan reprezentacyjnych (w 2010 r. wynikdw Powszechnego Spisu Rolnego) oraz
szacunkow.

Dane o produkcji zywca rzeznego obejmuja skup zwierzat rzeznych (pomniejszony o zwierzeta
wyselekcjonowane do dalszego chowu), sprzedaz targowiskowa zwierzat rzeznych oraz ubdj z przeznacze-
niem na spozycie naturalne. Produkcja zywca rzeZznego zbilansowana jest importem i eksportem zywych
zwierzat.

Dane o skupie produktoéw rolnych:

- za okresy miesieczne dotycza danych meldunkowych o ilosci i wartosci skupu realizowanego przez osoby
prawne i samodzielne jednostki organizacyjne nie majgce osobowosci prawnej,

— za okresy potroczne w danych uwzglednia sie korekty wynikajace ze sprawozdawczosci pétrocznej
obejmujacej réwniez skup realizowany przez osoby fizyczne o wartosci co najmniej 10 tys. zt.

Polski FADN - System Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rol-
nych.

Prezentowane wyniki opisujag polskie gospodarstwa rolne uczestniczace w europejskiej Sieci Zbierania
Danych Rachunkowych (FADN - Farm Accountancy Data Network). Zastosowane pojecia i kategorie eko-
nomiczne sg w petni zgodne z Wynikami Standardowymi FADN Dyrekcji Generalnej do Spraw Rolnictwa
i Rozwoju Obszaréw Wiejskich (DG-AGRI) Komisji Europejskiej (KE).

W Polsce instytucja odpowiedzialng za organizacje zbierania danych, ich przetworzenie i przekazanie do
Komisji Europejskiej jest Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Paristwowy Instytut
Badawczy (IERIGZ-PIB — www.ierigz.waw.pl, strona Polskiego FADN: www.fadn.pl).
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W polu obserwacji FADN znajduja sie gospodarstwa towarowe. W FADN przyjmuije sie, ze pole obserwacji
powinno pokrywac co najmniej 90% Standardowej Produkcji (SO) ze wszystkich gospodarstw rolnych
w kraju. Minimalna wielkos¢ ekonomiczna, po przekroczeniu ktérej wiacza sie gospodarstwo rolne do pola
obserwacji FADN w Polsce wynosi 4 tys. euro SO.

Préba Polskiego FADN (wynoszaca obecnie ponad 11 tys. gospodarstw rolnych) jest reprezentatywna ze
wzgledu na trzy kryteria: lokalizacje, wielko$¢ ekonomiczng i typ rolniczy.

Informacje dotyczace warunkow atmosferycznych (temperatury, opadéw i ustonecznienia) opracowano
na podstawie o dane Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej uzyskane z obserwacji i notowan pro-
wadzonych na stacjach meteorologicznych.

Dane dotyczace zuzycia nawozow mineralnych lub chemicznych i wapniowych opracowane zostaty
na podstawie sprawozdawczosci i wynikdw badan reprezentacyjnych (w 2010 r. Powszechnego Spisu
Rolnego).

Zrédtem informacji o zuzyciu $rodkéw ochrony roélin s3 wywiady przeprowadzane przez ankieteréw
z Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa w wylosowanej przez Departament Rolnictwa
prébie gospodarstw rolnych. Opracowaniem danych zajmuje sie Instytut Ochrony Roslin — PIB Oddziat
w Sosnicowicach.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono z reguty na podstawie danych bezwzglednych wyrazo-
nych z wieksza doktadnoscia niz podano w tablicach.

Ze wzgledu na elektroniczna technike przetwarzania danych, w niektérych przypadkach sumy sktadnikéw
moga sie rézni¢ od podanych wielkosci,ogétem” lub moga nie sumowac sie na 100%.

Bardziej szczegétowe ujecia liczbowe (zaréwno pod wzgledem zakresu, jak i przekrojéw) dotyczace poszcze-
golnych tematéw mozna znalez¢ w innych publikacjach Departamentu Rolnictwa oraz w opracowaniach
zbiorczych wydawanych przez GUS na biezaco z czestotliwoscig miesieczna, tj. w,,Biuletynie Statystycznym”
i ,Informacji o sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju”.

2. Objasnienia podstawowych pojec
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Do dziatalnosci rolniczej zaliczamy dziatalno$¢ zwigzang z uprawa roslin, ktéra obejmuje: wszystkie uprawy
rolne (w tym grzyby jadalne), warzywnictwo i ogrodnictwo, szkétkarstwo, hodowle i nasiennictwo roslin
rolniczych i ogrodniczych oraz chéw i hodowle zwierzat gospodarskich, tj. bydta, owiec, kéz, koni, swin,
drobiu, krélikéw, pozostatych zwierzat futerkowych, dzikich zwierzat utrzymywanych w gospodarstwie
dla produkcji miesa (np. dziki, sarny, daniele) i pszczét, a takze dziatalnos¢ polegajaca na utrzymaniu uzyt-
kéw rolnych niewykorzystywanych do celéw produkcyjnych wedtug zasad dobrej kultury rolnej (zgodnie
Z normami).

Gospodarstwo rolne to jednostka wyodrebniona pod wzgledem technicznym i ekonomicznym, posiada-
jaca odrebne kierownictwo (uzytkownik lub zarzadzajacy) i prowadzaca dziatalnos$¢ rolnicza.

Gospodarstwo indywidualne to gospodarstwo rolne uzytkowane przez osobe fizyczna. Gospodarstwa

indywidualne obejmuja:

- gospodarstwa o powierzchni 1 ha i wiecej uzytkéw rolnych,

- gospodarstwa o powierzchni ponizej 1 ha uzytkédw rolnych (w tym nieposiadajace uzytkéw rolnych)
prowadzace produkcje rolng (roslinna i zwierzeca) o znaczacej (okreslonej odpowiednimi progami) skali,
w tym dziaty specjalne produkgji rolnej.

Powierzchnia uzytkéw rolnych obejmuje powierzchnie uzytkéw rolnych w dobrej kulturze i uzytkéw
rolnych pozostatych.

Uzytki rolne w dobrej kulturze - utrzymywane zgodnie z normami spetniajagcymi wymogi Ustawy
z dnia 5 Il 2015 r. o ptatnosciach w ramach systemu wsparcia bezposredniego (tekst jednolity
Dz. U. 2015 poz. 1551) — prezentuje sie w podziale na: powierzchnie pod zasiewami, grunty ugorowane,
uprawy trwate (w tym sady), ogrody przydomowe, taki trwate i pastwiska trwate.
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Uzytki rolne pozostate to uzytki rolne nieuzytkowane i nieutrzymywane w dobrej kulturze rolne;j.

Grunty ugorowane to grunty orne niewykorzystywane do celéw produkcyjnych, ale utrzymywane wedtug
zasad dobrej kultury rolnej, przy zachowaniu wymogéw ochrony srodowiska tgcznie z powierzchnig upraw
na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny (nawozy zielone).

Uprawy trwale to taczna powierzchnia plantacji drzew i krzewéw owocowych oraz ich szkétek (sady),
szkotek drzew i krzewdw ozdobnych, szkétek drzew lesnych do celéw handlowych, innych upraw trwatych,
w tym wikliny oraz drzew i krzewéw owocowych rosnacych poza plantacjami, a takze upraw trwatych pod
ostonami.

Ogrody przydomowe to powierzchnia upraw przeznaczonych przede wszystkim na samozaopatrzenie.
Do ogrodéw przydomowych nie zalicza sie powierzchni trawnikéw i ogrodéw ozdobnych oraz powierzchni
przeznaczonej na rekreacje.

taki i pastwiska sa to faki i pastwiska trwate, do ktérych nie zalicza sie gruntéw ornych obsianych trawami
w ramach ptodozmianu.

Powierzchnia zasiewow to powierzchnia wszystkich upraw zasianych i zasadzonych w gospodarstwie
rolnym, z wylaczeniem powierzchni upraw zaliczanych do upraw trwatych, a takze powierzchni ogrodéw
przydomowych i upraw na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny.

Dane o powierzchni i produkcji warzyw oraz truskawek uwzgledniaja ich uprawe w ogrodach przydomo-
wych.

Dane dotyczace drzew i krzewdéw owocowych do 2014 r. uwzgledniaty ich uprawe poza sadami.
W 2015 r. dane o powierzchni uprawy drzew i krzewéw owocowych nie uwzgledniaty juz upraw po-
za sadami, ale dane o zbiorach z tego okresu obejmowaty produkcje owocéw zaréwno w sadach, jak
i poza sadami. Od 2016 r. dane dotyczace powierzchni i zbioréw owocédw z drzew i krzewdw odnosza sie
jedynie do ich uprawy w sadach.

Zboza, jezeli nie zaznaczono inaczej, to:

- zboza podstawowe: pszenica, zyto, jeczmien, owies i pszenzyto,
- mieszanki zbozowe na ziarno,

- kukurydza na ziarno, gryka, proso i pozostate zbozowe.

Straczkowe na ziarno to:
- konsumpcyjne (groch, fasola, béb i inne),
- pastewne (mieszanki zbozowo-stragczkowe, peluszka, wyka, bobik, tubin i inne).

Do upraw przemystowych zalicza sie: buraki cukrowe, uprawy roslin oleistych (rzepak, rzepik, mak, sto-
necznik, soja, gorczyca i len oleisty), wtdknistych (len, konopie) i innych przemystowych (tj. tyton, chmiel,
cykorie).

Uprawy pastewne obejmuja:

- straczkowe pastewne na zielonke,

- motylkowe drobnonasienne (w tym wieloletnie, tj. koniczyna, lucerna i esparceta) zinnymi pastewnymi
i trawami na zielonke,

- okopowe pastewne (buraki pastewne, brukiew, marchew pastewna, kapusta pastewna, rzepa i inne),

- oraz kukurydze na zielonke.

Pozostate uprawy to: warzywa, truskawki, wysadki okopowych oraz inne, np. ziofa.

Pod pojeciem plon rozumie sie ilos¢ jednostek wagowych (dt) danego ziemioptodu zebranych z jednostki
powierzchni (ha).

Standardowa Produkcja (Standard Output — SO) jest to Srednia z 5 lat wartos¢ produkgji okreslonej dziatal-
nosciroslinnej lub zwierzecej uzyskiwana z 1 ha lub od 1 zwierzecia w ciagu jednego roku, w przecietnych
dla danego regionu warunkach.
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Globalna produkcja rolnicza obejmuje:

- produkcje roslinng, tj. surowe (nieprzetworzone) produkty pochodzenia roslinnego (zbiory danego
roku);

- produkcje zwierzeca, tj. produkcje zywca rzeznego oraz surowych (nieprzetworzonych) produktéw
pochodzenia zwierzecego i przyrost pogtowia zwierzat gospodarskich (inwentarza zywego - stada
podstawowego i obrotowego), do ktérego zaliczono: bydto, trzode chlewng, owce, konie i dréb.

Koncowa produkcja rolnicza stanowi sume wartosci: produkcji towarowej, spozycia naturalnego produk-
téw rolnych pochodzacych z whasnej produkgji, przyrostu zapaséw produktéw roslinnych i zwierzecych
oraz przyrostu wartosci pogtowia zwierzat gospodarskich (inwentarza zywego - stada podstawowego
i obrotowego). Produkcja korcowa, w odréznieniu od produkcji globalnej, nie obejmuje tych produktéw
pochodzacych z wtasnej produkgji, ktére zostaty zuzyte na cele produkcyjne, np. pasz, materiatu siewnego,
obornika.

Towarowa produkcja rolnicza stanowi sume sprzedazy produktéw rolnych do skupu i na targowiskach.

W produkgji rolniczej od 2004 r. uwzgledniono naliczone za dany rok pfatnosci uzupetniajace do powierzchni
upraw (m.in. uprawy chmielu, tytoniu, zbéz, oleistych, straczkowych i roslin przeznaczonych na nasiona
oraz na pasze).

Wskazniki cen globalnej i towarowej produkgji rolniczej przedstawiajg w sposéb syntetyczny zmia-
ny cen sprzedawanych produktéw rolnych, tj. srednich cen skupu i cen uzyskiwanych przez rolnikéw
na targowiskach.

Wskazniki cen produktow rolnych sprzedawanych wyrazaja zmiany $rednich wazonych cen skupuicen
uzyskiwanych przez rolnikéw na targowiskach.

Wskazniki cen towarow i ustug zakupywanych wyrazajg zmiany cen detalicznych towaréw i ustug za-

kupywanych na cele konsumpcyjne, biezacej produkgji rolniczej i inwestycyjne. Jako system wag przyjeto

w zakresie towarow i ustug przeznaczonych na cele:

- konsumpcyjne - strukture wydatkéw (bez spozycia naturalnego) gospodarstw domowych rolnikéw,
uzyskana z badania budzetéw gospodarstw domowych;

- biezacej produkdji rolniczej — strukture zakupéw dokonanych przez gospodarstwa indywidualne;

- inwestycyjne — strukture wydatkéw pienieznych ustalong na podstawie danych o akumulacji, wynikajaca
zrachunkéw narodowych.

Wskaznik relacji cen (,,nozyce cen") jest to stosunek wskaznika cen produktéw rolnych sprzedawanych
do wskaznika cen towaréw i ustug zakupywanych.

Relacje cen detalicznych srodkéw produkgji dla rolnictwa do cen skupu produktéw rolnych informuja,
jaka ilos¢ produktu rolnego nalezy sprzeda¢, aby zakupi¢ dany srodek produkgji. Relacje cen obliczono
przy przyjeciu przecietnych cen miesiecznych, kwartalnych i rocznych.

Informacje o skupie produktéw rolnych dotycza ilosci i wartosci produktéw rolnych (roslinnych i zwie-
rzecych) skupionych przez podmioty gospodarcze bezposrednio od producentéw.

Dane o skupie:

- zb6z, jezeli nie zaznaczono inaczej, dotycza ziarna zbdz konsumpcyjnych, paszowych i siewnych z wyod-
rebnieniem zb6z podstawowych (tgcznie z mieszankami zbozowymi), pszenicy, zyta, jeczmienia i owsa
(tacznie z mieszankami zbozowymi) oraz pszenzyta,

- ziemniakoéw — poza dostawami do punktéw skupu, réwniez dostaw do gorzelni, ptatkarni i suszarni,

- zywca rzeznego (bydta, cielat, trzody chlewnej, owiec, koni i drobiu) — dotycza tylko zwierzat rzeznych
(tacznie z zywcem skupowanym na eksport) bez skupu zwierzat hodowlanych,

- trzody chlewnej - nie obejmuja prosiat i warchlakéw.

Ceny skupu s3 cenami przecietnymi obliczonymi jako iloraz wartosci (bez podatku od towardéw i ustug)
i ilosci poszczeg6lnych produktéw rolnych skupionych w danym okresie przez podmioty gospodarcze
prowadzace skup bezposrednio od producentéw.



METHODOLOGICAL NOTES

Sprzedaz srodkow ochrony roslin na zaopatrzenie rolnictwa obejmuje sprzedaz tych srodkéw przez
producentéw i importeréw. Do 2004 r. badaniami sprzedazy objete byly wybrane srodki ochrony roslin
dopuszczone do obrotu i stosowania. Od 2005 r. zgodnie z wymogami EUROSTAT-u, badane sg wszystkie
srodki ochrony roslin dopuszczone do obrotu w Polsce. W 2018 r. byto ich 2218.

Lata gospodarcze obejmuja okres od 1 VIl do 30 VI (np. rok gospodarczy 2017/18 oznacza okres od 1 VII
2017 r.do30VI2018r.)
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Methodological notes

1. Sources and the scope of data

Data regarding agricultural production were compiled using the kind-of-activity method, what is un-
derstood as a summing up of the crop and animal production conducted by economic entities, regardless
of the section of the NACE Rev. 2 in which they are included.

Presented procurement prices come from monthly survey (reports on procurement of agricultural products
from legal persons and organizational entities without legal personality) and semi-annual survey (reports
taking into consideration data revisions and procurement level of at least 10 thousand zloty fulfilled by
natural persons).

The information on prices of agricultural products and livestock received by farmers on marketplaces
comes from price quotations of agricultural products, provided by a network of interviewers collecting
it on selected about 440 marketplaces. Average monthly prices were calculated as the arithmetic mean
of all quotations at the national and voivodship level. Average quarter, semi-annual and annual prices were
calculated as the arithmetic means of average monthly prices.

The source of information on prices of arable land in private turnover is a quarterly representative agri-
cultural surveys. Average annual prices were calculated as arithmetic mean of average quarterly prices.
Recalculation of arable land prices into rye and pigs for slaughter have been made using their average
annual prices on marketplaces.

Crop output value has been calculated on the basis of:

— June sample survey results (in 2010 - The Agricultural Censuses) on sown area,

- sample surveys results on the crop production, the Statistics Poland experts’ assessments, statistical
reports (full survey of the state farms, co-operatives and others).

Data regarding livestock and animal production have been elaborated on the basis of reports, sample
survey results (in 2010 - the Agricultural Census) and estimates.

Data regarding production of animals for slaughter concern the purchase of animals for slaughter
(excluding animals selected for further breeding), market sales of animals for slaughter and slaughter
intended for own consumption. Production of animals for slaughter is balanced by import and export
of live animals.

Data about procurement of agricultural products:

— for monthly periods concern reporting about procurement quantity and value realized by legal persons
and units without legal personality,

- for semi-annual period concern corrections of semi-annual reporting and procurement level of at least
10 thous. zloty, fulfilled by natural persons.

Polish FADN - Farm Accountancy Data Network. The set of statistics presents performance of Polish farms
providing their data. The variables and economic margins used are fully consistent with FADN Standard
Results published annually by Directorate-General Agriculture and Rural Development (DG-AGRI) of the
European Commission (EC).

The liaison agency responsible for FADN in Poland i.e. organization of data collection, data processing
and data transfer to EC is The Institute of Agricultural and Food Economics — National Research Institute
(IAFE-NRI- www.ierigz.waw.pl, Polish FADN website — www.fadn.pl).

FADN field of observation covers commercial holdings. In practice, FADN field of observation covers
farms producing at least 90% of Standard Output (SO) value generated by all the farms in a given country.
Minimal economic size allowing the farm to be included in FADN field of observation in Poland equals to
4 thous. euro SO.
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Polish FADN farms sample is representative according to three grouping criteria: location (i.e. FADN region),
economic size and type of farming. Currently, more than 11 thous. farms deliver data for the Polish FADN
survey.

Information concerning atmospheric conditions (temperature, precipitation, insolation) have been
elaborated by the Institute of Meteorology and Water Management (obtained from quotation of mete-
orological stations).

Data regarding consumption of mineral, chemical or lime fertilizers were elaborated on the ba-
sis of reporting from statistical reports and sample survey results (In 2010 was compiled on the basis
of Agricultural Census).

Sources of information on consumption of plant protection products are interviews conducted by inte-
rviewers from Main Inspectorate of Plant Health and Seed Inspection in sample of agricultural farms by
Agriculture Department. Data processing takes branch of Institute of Plant Protection in So$nicowice.

Relative numbers (indices, percentage) have been calculated on the basis of absolute data, expressed
with higher precision than presented in the tables.

Due to electronic data processing techniques, in some cases, the components sum can differ from “total
values’, or don’t sum up to 100%.

More detailed figures (both by the scope and the profile) in particular topics are available in several publica-
tion of the Agriculture Department and monthly publications published by the Statistics Poland - “Statistical
Report” and “Information on the socio-economic situation of the country”.

2. Basic definitions
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An agricultural activity includes activity related to the cultivation of plants, which covers: all field crops
(including mushrooms), vegetable gardening and horticulture, nursery, cultivation and seed production
of agricultural and horticultural crops as well as activity related to rearing and breeding of livestock, such
as cattle, sheep, goats, horses, pigs, poultry, rabbits, other fur animals, wild animals kept for slaughter (such
as wild boars, roe deer, fallow deer) and bees, as well as activity of maintaining unused agricultural land for
production purposes in accordance with cultivation principles with respects to environment protection
requirements (according to the norms).

An agricultural holding is understood as a single unit, both technically and economically, which has
a single management (holder or manager) and which conduct agricultural activity.

Private farm is understood as an agricultural holding used by natural person.

Private farms include:

- holdings with an area of 1 ha or more of agricultural land;

- holdings with an area of less than 1 ha of agricultural land (including holdings without agricultural land)
conducting agricultural production (crop and animal) of significant (determined by the appropriate
thresholds) scale, of which special branches of agricultural activities

Agricultural land area includes agricultural land in a good agricultural condition and other agricultural
land.

Agricultural land in good agricultural conditions — maintained in accordance with norms complying
the requirements of the Act of 5 February 2015 on payments under the direct support system (unified text
Journal of Laws of 2015, item 1551) — presented in the division into sown area, fallow land, permanent crops
(including orchards), kitchen gardens, permanent meadows and permanent pastures.
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Other agricultural land - agricultural land not cultivated and not used and maintained in a good agri-
cultural condition.

Fallow land is the arable land not used for production purposes but maintained in good agricultural
condition, in compliance with environmental protection requirements, as well as the crop area intended
for ploughing of plants cultivated as major crops (green fertilizers).

Permanent crops stand for the total plantation area of fruit-bearing trees and shrubs and their nurseries
(orchards), nurseries of ornamental trees and shrubs and nurseries of forest trees for commercial purposes,
as well as other permanent crops, of which wicker, fruit-bearing trees and shrubs grown outside plantations,
as well as other permanent crops cultivated under cover.

Kitchen gardens stand for the area of crops which mainly serve as self-supplies. The area of lawns and
ornamental gardens, as well as recreation area, should not be treated as part of kitchen gardens.

Meadows and pastures are understood as permanent meadows and pastures, and do not include arable
land sown with grass as part of crop rotation.

Sown area is the area of all crops sown and planted in the agricultural holding, except for the area of crops
which were included to permanent crops, as well as the area of kitchen gardens and crop area intended
for ploughing, cultivated as major crops.

Data on the area and production of vegetables and strawberries include cultivation in the kitchen
garden.

Data regarding fruit trees and fruit bushes until 2014 included its cultivation outside the orchards. In 2015
data on the cultivation area of fruit trees and fruit bushes had not include cultivation outside the orchards,
but data on crop production from that period included fruit production in orchards as well as outside. Since
2016 data regarding the cultivation area and crop production of fruit from trees and bushes relate only to
its crop cultivation in the orchards.

Cereals, unless otherwise stated, are:

- basic cereals: wheat, rye, barley, oats and triticale,

- cereal mixed for grain,

- buckwheat, millet, maize for grain and other cereals.

Pulses for grain are:
- edible pulses (peas, bean, broad bean and other),
- feed pulses (mixed cereals and pulses, field pea, vetch, field bean, lupine, and other).

Industrial crops include: sugar beets, oil-bearing crops (rape, turnip rape, poppy, sun flower, soya, mustard
and oily flax), fibrous plants (flax, hemp) and other industrial plants (i.e. tobacco, hops, chicory).

Feed plants include:

- pulses for green forage,

- legumes (of which perennial legumes: clover, lucerne and sainfoin) with other feed plants and field
grasses for green forage,

- root plants (fodder beet, rutabaga, fodder carrot, fodder cabbage, turnip and others),

- maize for green forage.

Other plants contain: vegetables, strawberries, seedlings of roots plants and others, i.e. herbs.

Yield is understood as a weight unit’s (dt) of particular agricultural products harvested from the area
unit (ha).

SO (Standard Output) - an average five-year output value from a specified (crop or livestock) agricultural
activity, obtained from 1 ha or 1 head of livestock per year, in the production conditions typical of a given
region.
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Gross agricultural output includes of:

1) crop output, i.e. raw (not processed) products of plant origin (production for a given year),

2) animal output, i.e. production of animals for slaughter, raw (not processed) products of animal origin
as well as the increase in farm animal stocks (livestock — the basic and working herd), which include:
cattle, pigs, sheep, horses and poultry.

Final agricultural output is the sum of the following values: market output, own consumption of agricul-
tural products from own production, increases in inventories products of plant and animal origin and the
increase in farm animal stocks (livestock — the basic and working herd). Final output, as opposed to gross
output, does not include those products from own output that were utilized for production purposes,
e.g. feed, sown material, manure.

Agricultural market output is the sum of agricultural products sales at procurement centres and
on marketplaces.

In agricultural output since 2004 includes supplementary area payments calculated for particular year
(among others: hop, tobacco, cereals, oilseeds, pulses and plants intended for seeds and feed).

Price indices of gross and market agricultural output expressed synthetically the changes of prices
of the sold products, i.e. average procurement prices and prices received by farmers on market-places.

Price indices of sold agricultural products reflect changes in average weighted procurement prices and
marketplace prices received by farmers.

Price indices of purchased goods and services illustrate changes in retail prices of goods and services

purchased for consumer, current agricultural production or investment purposes. The following weight

systems have been applied for goods and services intended for:

- consumption - the structure of expenditure (excluding own consumption) of households of farmers
resulting from households budget survey;

- current agricultural production - the structure of purchases which were carried out by private farms;

- investment - the structure of monetary expenditure based on data from national accounts concerning
gross capital formation.

Index of price relations (“price gap”) constitutes the ratio of price index of sold agricultural products to
price index of purchased goods and services.

Relations between retail prices of means of production for agriculture and procurement prices
of agricultural products inform about a quantity of agricultural products that should be sold to buy
the given mean of production. Relations have been computed with the use of average monthly, quarterly
and annual prices.

Information about procurement of agricultural products concern quantity and the value of several
agricultural products (crop and animal) purchased by economic entities directly from producers.

Data about procurement of:

- cereals, unless otherwise stated, concern grain of cereals for consumption, for feeds and sowing, with
separation of basic cereals (incl. cereal mixed), wheat, rye, barley and oats (including cereal mixed)
as well as triticale,

- potatoes, apart from delivery to procurement centers, also delivery to alcohol distillery, companies
producing potatoes flakes and drying houses,

- animals for slaughter, (cattle, calves, pigs, sheep, horses and poultry) concern only animals for slaughter
(including animals purchased for exports purposes), excluding animals for breeding,

- pigs, excluding piglets and young pigs from 20 to 50 kg.

Procurement prices are average prices calculated as a quotient of value (without value added tax — VAT)
and quantity of several agricultural products purchased at a given period by economics entities purchasing
agricultural products directly from producers.
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Sales of plant protection products for agricultural provision covering sale by producers and from
import. The selected plant protection products allowed for using were included in surveys of sale
until 2004. Since 2005 according to EUROSTAT requirements all plant protection products allowed for using
in Poland are surveyed. In 2018 it was 2218.

Farming years cover the period from 1 VIl to 30 VI (e.g. the 2017/18 farming year covers the period from
1VII2017 to 30VI 2018).
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