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W 2018 r. poprawiła się sytuacja dochodowa gospodarstw domowych, chociaż skala zmiany była mniejsza niż w roku poprzednim.

W roku 2018 nastąpiła poprawa sytuacji materialnej gospodarstw domowych w Polsce, chociaż skala zmiany była mniejsza niż przed rokiem. Gospodarstwa domowe osiągały wyższe dochody natomiast ich wydatki pozostały na podobnym poziomie, w związku z tym wzrosła nadwyżka dochodów nad wydatkami. Poziom przeciętnego miesięcznego dochodu rozporządzalnego na osobę w zaokrągleniu do 1 zł wyniósł w 2018 r. 1693 zł i był realnie wyższy o 4,3% od dochodu z roku 2017. Przeciętne miesięczne wydatki na 1 osobę w gospodarstwach domowych osiągnęły w 2018 r. wartość 1187 zł i były realnie niższe o 0,7% od wydatków z 2017 roku a wydatki na towary i usługi konsumpcyjne wyniosły 1137 zł i były realnie niższe o 0,8% w stosunku do 2017 r.[footnoteRef:1] [1:  Ze względu na wprowadzenie od 2013 r. nowej klasyfikacji spożycia indywidualnego według celu, opartej na zharmonizowanej klasyfikacji COICOP dla wszystkich badań Europejskiego Systemu Statystycznego, wyniki dla okresu 2004–2018 podano w warunkach porównywalnych i do pozycji „wydatki” w latach 2004–2012 doliczono pozycję „składki na ubezpieczenie na życie”.] 
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Realny wzrost przeciętnego miesięcznego dochodu rozporządzalnego na osobę w  gospodarstwach domowych w 2018 r.


W latach 2004–2018 sytuacja materialna gospodarstw domowych systematycznie poprawiała się.


Dochody i wydatkiGospodarstwa domowe pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym dysponowały najwyższym przeciętnym miesięcznym dochodem rozporządzalnym na 1 osobę – 2012 zł oraz ponosiły największe przeciętne miesięczne wydatki na 1 osobę – 1400 zł.


W 2018 roku nadal utrzymywało się relatywnie duże zróżnicowanie przeciętnych miesięcznych dochodów i wydatków pomiędzy różnymi grupami społeczno-ekonomicznymi gospodarstw domowych. Najwyższy przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny na 1 osobę w gospodarstwach domowych (2012 zł) oraz przeciętne miesięczne wydatki (1400 zł) na osobę wystąpiły, podobnie jak w latach poprzednich, w gospodarstwach osób pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym. W tej grupie gospodarstw domowych w porównaniu do przeciętnej dla ogółu gospodarstw domowych w Polsce – zarówno dochód, jak i wydatki były wyższe, odpowiednio o 18,8% i o 17,9% (w 2017 r. odpowiednio o 20,1% i 16,3%).
Najniższym przeciętnym miesięcznym dochodem rozporządzalnym na 1 osobę w 2018 r. dysponowały gospodarstwa domowe rencistów. Ich przeciętny dochód na 1 osobę wyniósł 1355 zł i był o 20,0% niższy od średniej ogólnopolskiej (w 2017 r. niższy o 18,9%). Natomiast najniższe przeciętne wydatki na 1 osobę odnotowano w gospodarstwach domowych rolników (872 zł) i były one o 26,5% niższe od średnich wydatków dla gospodarstw ogółem (w 2017 r. – niższe o 26,2%).
 Najwyższy udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym odnotowano w gospodarstwach domowych rencistów, zaś najniższy w gospodarstwach domowych rolników.



Rozpiętość wskaźnika przeciętnych miesięcznych dochodów i wydatków według grup społeczno-ekonomicznych w odniesieniu do średniej krajowej, w przypadku dochodów pozostała na podobnym poziomie co w roku 2017 i wyniosła 38,8 p. proc. (spadek o 0,2 p. proc.), zaś w przypadku wydatków zwiększyła się do 44,4 p. proc. (wzrost o 1,9 p. proc. w stosunku do 2017 r.).
Podobnie jak w latach poprzednich, najwyższy udział wydatków w dochodach (84,2%) i najniższą kwotę nadwyżki przeciętnych miesięcznych dochodów nad średnimi wydatkami (214 zł), odnotowano w gospodarstwach domowych rencistów. Najniższy udział wydatków w dochodach (55,2%) i największa średnia kwota nadwyżki dochodu nad wydatkami (707 zł) wystąpiły w gospodarstwach domowych rolników. Poziom średnich dochodów i wydatków w tej grupie pozostał na zbliżonym poziomie jak w roku poprzednim.



W roku 2018 wystąpił wzrost realnego przeciętnego miesięcznego dochodu rozporządzalnego ogółem na osobę – o 4,3% (w 2017 r. wzrost o 6,3%). Dotyczyło to wszystkich grup społeczno-ekonomicznych gospodarstw domowych, poza gospodarstwami domowymi rolników, w których dochody nominalnie pozostały na niemal identycznym poziomie co w roku 2017, a w ujęciu realnym spadły o 1,5%. Najwyższy realny wzrost dochodów zanotowano w gospodarstwach domowych emerytów (o 4,4%) oraz pracowników najemnych (o 4,2%).Zmiany w sytuacji dochodowej gospodarstw domowych były w 2018 r. mniejsze niż w 2017 r.


Na realny spadek dochodu rozporządzalnego w grupie gospodarstw domowych rolników miał wpływ przede wszystkim realny spadek dochodów z indywidualnego gospodarstwa rolnego w stosunku do roku 2017 (o 5,3%). 
Najwyższy udział dochodów z głównego źródła utrzymania odnotowano w gospodarstwach domowych emerytów (82,7%), a najniższy w gospodarstwach domowych rolników (66,6%).



Różnice w strukturze przeciętnego miesięcznego dochodu rozporządzalnego na 1 osobę w gospodarstwach domowych w porównaniu z 2017 r. wyniosły od 0,2 p. proc. w przypadku kategorii „inne dochody” do 1,0 p. proc. w przypadku dochodów z emerytur.


Malejące od 2014 r. zróżnicowanie dochodów na osobę w gospodarstwach domowych, mierzone współczynnikiem Giniego, w 2018 r. było na zbliżonym poziomie jak w roku 2017, a wartość współczynnika wyniosła 0,299.

Notowany od kilku lat wyraźny spadek zróżnicowania dochodów na osobę w gospodarstwach domowych, mierzony współczynnikiem Giniego, w 2018 r. został zahamowany.


W ujęciu realnym w 2018 r. wystąpił niewielki spadek przeciętnych miesięcznych wydatków na 1 osobę w gospodarstwach domowych w porównaniu do poprzedniego roku.

W większości grup społeczno-ekonomicznych gospodarstw domowych w 2018 r. wystąpił niewielki realny spadek przeciętnych miesięcznych wydatków na osobę w stosunku do roku 2017 (od 1,0% w grupie rencistów do 1,7% w grupie emerytów). Wyjątek stanowiły jedynie gospodarstwa pracujących na rachunek własny, dla których odnotowano lekki wzrost w stosunku do roku poprzedniego – o 0,7%.
Najwyższy udział w strukturze wydatków ogółu gospodarstw domowych miały, podobnie jak w latach poprzednich, wydatki na żywność i napoje bezalkoholowe – 24,8%. Stanowiły one od 20,9% w gospodarstwach pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym do 30,8% w gospodarstwach rolników. 
Kolejną istotną pozycję w wydatkach gospodarstw domowych stanowiły wydatki na użytkowanie mieszkania lub domu i nośniki energii. Ich udział w wydatkach ogółem wyniósł przeciętnie 18,3%. Najniższy był w gospodarstwach domowych rolników (14,1%), a najwyższy w gospodarstwach domowych rencistów (23,4%).


W przypadku pozostałych grup towarów i usług konsumpcyjnych zmiany udziału w strukturze wydatków ogółu gospodarstw domowych między 2018 a 2017 rokiem wyniosły od -0,7 p. proc. (łączność) do +1,8 p. proc. (transport). 


W 2018 r. odsetek gospodarstw domowych z przeciętnym miesięcznym dochodem co najmniej 2000 zł na osobę wyniósł 32,7% (w 2017 r. – 28,5%).

W 2018 r. 67,3% gospodarstw domowych dysponowało przeciętnym miesięcznym dochodem rozporządzalnym na osobę wynoszącym poniżej 2000 zł (71,5% w 2017 r.), 28,3% gospodarstw domowych miało dochód od 2000 do 4000 zł na osobę (25,0% w 2017 r.), 3,0% gospodarstw dysponowało dochodem od 4000 do 6000 zł na osobę (2,5% w 2017 r.), a 6000 zł lub więcej na osobę miało 1,2 % gospodarstw domowych (1,0% w 2017 r.).
Przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny 20% osób o najwyższych dochodach (V grupa kwintylowa) wyniósł 3277 zł i był 4,9 raza wyższy (w 2017 r. ponad 4,7 raza wyższy i wyniósł 3086 zł) od analogicznego dochodu 20% osób uzyskujących najniższe dochody (I grupa kwintylowa). W porównaniu do 2017 r. relacja ta nieco wzrosła, co może wskazywać na zahamowanie tendencji do zmniejszania się zróżnicowania dochodów. W gospodarstwach 20% osób znajdujących się w najlepszej sytuacji dochodowej skumulowanych było 38,7% dochodów całej badanej zbiorowości gospodarstw domowych, podczas gdy w gospodarstwach 20% osób pozostających w najgorszej sytuacji – 7,9%.

Podobnie jak w 2017 r., w gospodarstwach 20% osób znajdujących się w najlepszej sytuacji dochodowej skumulowanych było 38,7% dochodów całej badanej zbiorowości gospodarstw domowych (w 2017 r. – 38,6%), natomiast w gospodarstwach 20% osób pozostających w najgorszej sytuacji – 7,9% (w 2017 r. – 8,2%). Różnica dochodów skumulowanych pomiędzy skrajnymi grupami kwintylowymi wzrosła o 0,4 p. proc. do 30,8 p. proc.



Tak jak w roku poprzednim, przeciętne miesięczne wydatki na 1 osobę w V grupie kwintylowej były 2,8 raza wyższe niż w I grupie kwintylowej. Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym w najwyższej grupie kwintylowej wyniósł 61,3%, a w najniższej – 107,6%. Wynika z tego, że gospodarstwa najbiedniejsze nadal były zmuszone korzystać ze swoich oszczędności lub pożyczek, czy kredytów, i to nawet w stopniu nieco wyższym niż w roku poprzednim (w 2017 r. udział ten wyniósł 105,9%).Przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny na osobę w gospodarstwach domowych zamieszkujących miasta był wyższy o 29,9% niż na wsi.
Przeciętne miesięczne wydatki na osobę w gospodarstwach domowych zamieszkujących miasta były o 34,5% wyższe niż na wsi.


Czynnikiem silnie różnicującym dynamikę i strukturę dochodów oraz wydatków gospodarstw domowych jest miejsce zamieszkania. 
Przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny na osobę w gospodarstwach domowych zamieszkujących miasta był wyższy o 29,9% niż na wsi (w 2017 r. o 28,8%). Różnice te wynikały z wysokości dochodów uzyskiwanych przez gospodarstwa domowe, jak również związane były z większą liczbą osób wchodzących w skład gospodarstw domowych zamieszkujących wieś. Podobnie wyglądała sytuacja w przypadku wydatków gospodarstw domowych. Wydatki na osobę w gospodarstwach domowych zamieszkujących miasta były o 34,5% wyższe niż na wsi (w 2017 r. o 32,6%).






Analizując terytorialne zróżnicowanie dochodu rozporządzalnego na osobę w 2018 roku stwierdzono, że dochód wyższy od średniej krajowej wystąpił w województwach: mazowieckim, śląskim, dolnośląskim, pomorskim i zachodniopomorskim. Tak jak w roku poprzednim, zdecydowanie najwyższe przeciętne dochody na 1 osobę wykazywały gospodarstwa domowe z województwa mazowieckiego (2032 zł). Dochody te były wyższe o 20,0% niż przeciętny krajowy dochód na osobę. Najniższe dochody ponownie wystąpiły w województwie podkarpackim (1347 zł) – o 20,4% poniżej średniej krajowej.
Rozpiętość pomiędzy najwyższym a najniższym przeciętnym dochodem na osobę w województwach w odniesieniu do średniej krajowej zmniejszyła się o 0,7 p. proc. w porównaniu z rokiem poprzednim i wyniosła 40,4 p. proc.

[image: D:\PUBLIKACJE, NOTATKI\NOTATKA maj 2019\Mapki do Notatki BGD za 2018\mapa 1 2019 granat.jpg]Najwyższym przeciętnym miesięcznym dochodem rozporządzalnym na 1 osobę dysponowały gospodarstwa domowe z województwa mazowieckiego – 2032 zł, zaś najniższym gospodarstwa domowe zamieszkujące województwo podkarpackie – 1347 zł.





Przeciętne miesięczne wydatki powyżej średniej dla Polski w 2018 r. odnotowano w województwach: mazowieckim, pomorskim, śląskim, dolnośląskim, zachodniopomorskim, łódzkim, i opolskim. 
Podobnie jak i w roku poprzednim, największe przeciętne miesięczne wydatki na osobę (1421 zł), wystąpiły w województwie mazowieckim i były one wyższe od przeciętnej ogólnopolskiej o 19,7%. Najniższe przeciętne wydatki na 1 osobę ponownie odnotowano w województwie podkarpackim (960 zł) i w porównaniu do średniej dla całego kraju były one mniejsze o 19,1%.
Rozpiętość pomiędzy najwyższymi a najniższymi średnimi wydatkami na osobę w województwach zmniejszyła się o 1,9 p. proc. w porównaniu do 2017 roku i wyniosła 38,8 p. proc. 

[image: D:\PUBLIKACJE, NOTATKI\NOTATKA maj 2019\Mapki do Notatki BGD za 2018\mapa 2 2019 ciemna zieleń.jpg]Najwyższe przeciętne miesięczne wydatki na osobę ponosiły gospodarstwa domowe z województwa mazowieckiego – 1421 zł, zaś najniższe z województwa podkarpackiego – 960 zł.





Biorąc pod uwagę typ biologiczny gospodarstwa domowego w najlepszej sytuacji materialnej znajdowały się małżeństwa[footnoteRef:2]  bez dzieci na utrzymaniu. Dysponowały one przeciętnym miesięcznym dochodem rozporządzalnym na osobę wyższym o 29,6% od średniej krajowej (w 2017 r. – 30,4%), zaś ich przeciętne miesięczne wydatki były wyższe o 34,2% (w 2017 r. – 33,5%) niż przeciętne wydatki na osobę w gospodarstwach domowych ogółem.  [2:  Do grupy tej dołączono także osoby żyjące w związkach nieformalnych.] 


W najgorszej sytuacji materialnej, pomimo jej poprawy, były nadal małżeństwa z 3 i większą liczbą dzieci na utrzymaniu.



Podobnie jak w latach poprzednich, w 2018 r., pomimo poprawy w stosunku do obserwacji z poprzedniego roku, w najtrudniejszej sytuacji materialnej znajdowały się małżeństwa posiadające troje lub większą liczbę dzieci na utrzymaniu[footnoteRef:3]. Przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny na osobę w tego typu gospodarstwach domowych był niższy o 25,6% (w 2017 r. – 27,1%), a wydatki na osobę były niższe o 22,7% (w 2017 r. – 26,6%) niż średnia krajowa. [3:  Dziecko na utrzymaniu – osoba w wieku 0–14 lat (włącznie) będąca w składzie gospodarstwa domowego lub osoba w wieku 15–25 lat, o ile nie posiada własnego źródła utrzymania i nie pozostaje w związku małżeńskim lub związku nieformalnym. W grupie osób z dziećmi na utrzymaniu znajdują się małżeństwa, samotni rodzice i pozostałe osoby z dziećmi na utrzymaniu.] 

 W gospodarstwach domowych z 3 i większą liczbą dzieci na utrzymaniu udział świadczenia wychowawczego Rodzina 500+ w dochodzie rozporządzalnym wyniósł 20,0%.



W gospodarstwach domowych osób z dziećmi na utrzymaniu otrzymujących świadczenie wychowawcze Rodzina 500+ udział tego świadczenia w dochodzie rozporządzalnym wyniósł 13,5%, natomiast w rodzinach z co najmniej 3 dzieci na utrzymaniu 20,0%, zaś w gospodarstwach małżeństw z dziećmi na utrzymaniu 13,2%. W stosunku do 2017 r. odnotowano spadek tego udziału o odpowiednio o 1,0 p. proc, o 1,2 p. proc. oraz o 0,9 p. proc.
Udział dochodów ze świadczenia wychowawczego Rodzina 500+ w przeciętnym miesięcznym dochodzie rozporządzalnym na 1 osobę w gospodarstwach domowych, pobierających je w 2018 r. był najwyższy w gospodarstwach rencistów wychowujących dzieci do lat 17 – 21,8% (w 2017 r. – 20,7%), a w gospodarstwach emerytów, pracowników i rolników kształtował się w granicach od 14,0% do 12,8%. Najniższy udział tego świadczenia wśród grup społeczno-ekonomicznych wystąpił w gospodarstwach pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym – 9,8% (w 2017 r. 10,7%) dochodu rozporządzalnego[footnoteRef:4]. Na wsi wyniósł on przeciętnie 15,0%, a w mieście 12,5% i spadał wraz ze wzrostem jego wielkości od 14,4% w najmniejszych miastach do 8,5% w miastach liczących co najmniej 500 tys. mieszkańców. [4:  Przeciętna liczba dzieci w wieku 0–17 lat włącznie w gospodarstwach domowych biorących udział w badaniu budżetów gospodarstw domowych i pobierających świadczenie wychowawcze Rodzina 500+ w 2018 r. wynosiła: 
ogółem – 2,10; pracowników – 2,09; rolników – 2,14; pracujących na własny rachunek – 2,14; emerytów – 1,73 i rencistów – 1,50.] 

Średni miesięczny dochód rozporządzalny na osobę w gospodarstwach domowych, które miały w swoim składzie osobę niepełnosprawną kształtował się  o 15,5% poniżej przeciętnej krajowej (w 2017 r. o 14,4%). W grupie tej aż 51,8% przeciętnego miesięcznego dochodu rozporządzalnego na osobę, podobnie jak w roku poprzednim, stanowiły dochody ze świadczeń społecznych, podczas gdy w gospodarstwach domowych bez osób niepełnosprawnych zdecydowanie mniej – 27,5%.Sytuacja gospodarstw domowych, które w swoim składzie miały osobę niepełnosprawną nieznacznie się pogorszyła w porównaniu z przeciętną dla ogółu gospodarstw domowych.

Przeciętne miesięczne wydatki na 1 osobę w gospodarstwach domowych z osobami niepełnosprawnymi były również niższe od przeciętnych miesięcznych wydatków w gospodarstwach ogółem – o 14,0% (w 2017 r. o 13,1%). 

Gospodarstwa domowe, które miały w swoim składzie osobę niepełnosprawną, dysponowały średnim miesięcznym dochodem rozporządzalnym na 1 osobę o 15,5% niższym niż średnia krajowa.


Przeciętny miesięczny dochód rozporządzalny na 1 osobę w gospodarstwach domowych z przynajmniej 1 osobą w wieku 60 lat lub więcej był niższy o zaledwie 1,0% od średniej dla ogółu gospodarstw domowych i również niższy w porównaniu do gospodarstw domowych bez osób starszych. Z kolei gospodarstwa domowe składające się wyłącznie z osób w wieku 60 lat lub więcej dysponowały przeciętnie wyższym dochodem rozporządzalnym na 1 osobę o 15,5% od średniej dla gospodarstw domowych nie posiadających w swoim składzie osób starszych. wynika to z mniejszej liczebności gospodarstw domowych składających się wyłącznie z osób starszych oraz posiadania przez nie własnych źródeł utrzymania (najczęściej emerytury). Z drugiej strony warto zauważyć wyższy, niż przeciętnie w gospodarstwach domowych ogółem, udział wydatków w grupie gospodarstw wyłącznie z osobami starszymi.



Spożycie ilościowe żywności
W 2018 r., podobnie jak w latach poprzednich, utrzymała się tendencja spadkowa spożycia większości podstawowych artykułów żywnościowych. Spadek dotyczył zwłaszcza warzyw (o 3,9%), olejów i tłuszczów (o 3,6%), pieczywa i produktów zbożowych, ryb i owoców morza (o 3,4%) oraz jaj (o 2,9%). Najbardziej wzrosło natomiast spożycie owoców (o 3,0%).W 2018 r. nadal spadało spożycie podstawowych produktów żywnościowych takich jak: warzywa, oleje i tłuszcze, pieczywo i produkty zbożowe, ryby i owoce morza oraz jaja.


Poziom spożycia artykułów żywnościowych zależy w dużym stopniu od dochodów gospodarstwa domowego. Wraz ze wzrostem zamożności gospodarstw wyższy był poziom spożycia niektórych artykułów żywnościowych takich jak pieczywo i produkty zbożowe[footnoteRef:5], mięso, warzywa, owoce, sery i twarogi oraz wody mineralne i źródlane.  [5:  Różnice w spożyciu odnotowano dla grupy „pieczywo i produkty zbożowe”, zaś dla samego pieczywa, jako części składowej, odnotowano taki sam poziom spożycia zarówno w I, jaki i V grupie kwintylowej.] 




Na poziom spożycia żywności wpływają również nawyki żywieniowe, dostępność i ceny produktów żywieniowych, związane z miejscem zamieszkania. Gospodarstwa domowe zamieszkujące tereny wiejskie charakteryzują się nieco innym modelem żywienia niż gospodarstwa domowe zamieszkujące miasta.


Wyposażenie w przedmioty trwałego użytkowaniaW 2018 r. wystąpił wysoki wzrost poziomu wyposażenia gospodarstw domowych w dobra trwałego użytkowania nowej generacji takich jak: zmywarka do naczyń, zestaw kina domowego, smartfon.


W roku 2018 wystąpił wysoki wzrost poziomu wyposażenia gospodarstw domowych w zmywarkę do naczyń (o 14,5%), zestaw kina domowego (o 13,0%), smartfon (o 11,4%), drukarkę (o 10,9%) oraz nieco niższy wzrost w przypadku kuchenki mikrofalowej (o 6,8%).
Poziom wyposażenia gospodarstw domowych w przedmioty trwałego użytkowania jest w dużym stopniu zależny od ich sytuacji materialnej.
Gospodarstwa najbogatsze (V grupa kwintylowa) były znacznie lepiej wyposażone niż gospodarstwa najuboższe (I grupa kwintylowa). Jednak różnice w stopniu wyposażenia pomiędzy V i I grupą kwintylową zmniejszyły się w stosunku do 2017 r. o 1,7 p. proc. w przypadku smartfonu i samochodu osobowego, o 3,2 p. proc. w przypadku zmywarki do naczyń oraz o 3,7 p. proc. w przypadku telewizora LCD lub plazmowego.



Pod względem wyposażenia w sprzęt nowej generacji takich jak urządzenie z dostępem do Internetu[footnoteRef:6] czy smartfon[footnoteRef:7] lepiej wypadają gospodarstwa domowe zamieszkujące miasta niż gospodarstwa domowe na wsi. W przypadku telewizora plazmowego lub LCD i zmywarki do naczyń brak jest istotnych różnic, natomiast zdecydowanie większy odsetek gospodarstw domowych na wsi niż w mieście posiadał samochód osobowy, motocykl, skuter, motorower lub rower. [6:  Kategoria ta obejmuje urządzenia umożliwiające połączenie z Internetem, niezależnie od rodzaju urządzenia i typu połączenia internetowego (np. komputer stacjonarny, laptop, tablet, telewizor, smartfon).]  [7:  Pomimo zaliczenia smartfonu do kategorii „Urządzenie z dostępem do Internetu”, prezentowany jest również poziom wyposażenia w sam smartfon jako osobny rodzaj urządzenia, z uwagi na jego powszechność i różne zastosowania.] 

Na wsi większy jest odsetek gospodarstw domowych posiadających samochód osobowy, motocykl, skuter, motorower lub rower, natomiast gospodarstwa domowe w miastach są lepiej wyposażone w sprzęt nowej generacji.


W ciągu ostatnich kilku lat obserwujemy znacznie wyższą dynamikę wzrostu wyposażenia w niektóre dobra trwałego użytkowania gospodarstw domowych na wsi, niż w mieście.
Także pomiędzy poszczególnymi województwami wystąpiły znaczące różnice w wyposażeniu gospodarstw domowych w dobra trwałego użytkowania. W 2018 roku najwyższy poziom wyposażenia w urządzenia z dostępem do Internetu odnotowano w województwach: podkarpackim, kujawsko-pomorskim, wielkopolskim, zachodniopomorskim i mazowieckim. Z kolei najlepiej wyposażone w smartfon były gospodarstwa domowe w województwach: pomorskim, podkarpackim, śląskim i mazowieckim.

Najlepiej wyposażone w urządzenia z dostępem do Internetu i smartfon były gospodarstwa domowe z województw: mazowieckiego, podkarpackiego, śląskiego, wielkopolskiego i zachodniopomorskiego.
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Analizując gospodarstwa domowe wybrane ze względu na ich typ biologiczny można zauważyć, że gospodarstwa małżeństw z dziećmi na utrzymaniu były zdecydowanie lepiej wyposażone w dobra trwałego użytkowania, niż gospodarstwa bez dzieci na utrzymaniu. Aż 94,6% gospodarstw domowych małżeństw z dziećmi na utrzymaniu oraz 68,0% gospodarstw małżeństw bez dzieci na utrzymaniu posiadało urządzenie z dostępem do Internetu, natomiast smartfon – odpowiednio 90,1% i 55,5%. Samochód osobowy posiadało 89,2% gospodarstw domowych małżeństw z dziećmi na utrzymaniu i 72,3% gospodarstw małżeństw bez dzieci na utrzymaniu.
W przypadku gospodarstw wyodrębnionych ze względu na zamieszkiwanie z osoba niepełnosprawną – były one gorzej wyposażone w przedmioty trwałego użytkowania, a zwłaszcza w urządzenia zaawansowane technologicznie, niż gospodarstwa domowe bez osób niepełnosprawnych.
Urządzenie z dostępem do Internetu posiadało 76,9% gospodarstw domowych bez osób niepełnosprawnych i 69,4% gospodarstw domowych z osobami niepełnosprawnymi, natomiast smartfon – odpowiednio 69,3% oraz 58,9%. Samochód osobowy posiadało 68,0% gospodarstw domowych bez osób niepełnosprawnych i 57,7% gospodarstw z osobami niepełnosprawnymi.

Warunki mieszkanioweW 2018 roku sytuacja mieszkaniowa gospodarstw domowych nieznacznie się poprawiła. Przeciętne gospodarstwo domowe zajmowało mieszkanie o powierzchni 79,4 m2, składające się z 3 pokoi.

Przeciętne gospodarstwo domowe w 2018 roku zajmowało mieszkanie o powierzchni 79,4 m2 (w 2017 r. 77,9 m2), składające się z 3 pokoi. Na jedną osobę w gospodarstwie przypadało średnio 28,4 m2 powierzchni użytkowej oraz 1 pokój (w 2017 r. – 27,8 m2 oraz 1 pokój). 
Największą przeciętną powierzchnią użytkową mieszkań dysponowały gospodarstwa domowe rolników – 133,5 m2, zaś najmniejszą gospodarstwa domowe rencistów – 66,3 m2. We wszystkich grupach społeczno-ekonomicznych (za wyjątkiem rencistów, u których odnotowano poziom sprzed roku) wystąpił wzrost powierzchni użytkowanego mieszkania – największy w przypadku rolników (o 5,0 m2). 
Największą powierzchnię użytkową na 1 osobę posiadały gospodarstwa domowe rencistów (40,9 m2) oraz emerytów (38,6 m2), co wiąże się z mniejszą liczbą osób w gospodarstwie domowym, zaś najmniejszą – gospodarstwa domowe pracowników (24,2 m2). 
Wielkość mieszkań użytkowanych przez gospodarstwa domowe była też zróżnicowana ze względu na poziom dochodów gospodarstwa. W przypadku gospodarstw domowych o najwyższych dochodach (V grupa kwintylowa), zajmowana powierzchnia była nieznacznie mniejsza (79,5 m2) niż w gospodarstwach o najniższych dochodach (I grupa kwintylowa) – 84,2 m2, jednak ich członkowie dysponowali dużo większą powierzchnią przypadającą na 1 osobę (odpowiednio 36,8 m2 wobec 22,1 m2)[footnoteRef:8]. [8:  Przeciętna liczba osób w gospodarstwach należących do I grupy kwintylowej wynosiła 3,46, a w V grupie kwintylowej 2,12.] 

Systematycznie poprawia się wyposażenie mieszkań w instalacje techniczno-sanitarne. Mieszkania wyposażone w wodociąg  zajmowało 99,7% gospodarstw domowych, 98,2% w ustęp spłukiwany i 97,9% w łazienkę.
Najlepiej wyposażone w instalacje techniczno-sanitarne (poza wyposażeniem w gaz i centralne ogrzewanie) były mieszkania gospodarstw domowych pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym, a najsłabiej – gospodarstwa rencistów.Mieszkania gospodarstw domowych mieszkających w miastach były nieco lepiej wyposażone w instalacje sanitarno-techniczne od gospodarstw zamieszkujących wieś, za wyjątkiem wyposażenia w gaz.

Mieszkania gospodarstw domowych mieszkających w miastach były nieco lepiej wyposażone w instalacje sanitarno-techniczne od gospodarstw zamieszkujących wieś, za wyjątkiem wyposażenia w gaz.



Istnieje wyraźna zależność między dochodami gospodarstwa a wyposażeniem mieszkania w instalacje techniczno-sanitarne, z wyjątkiem gazu, z którego najrzadziej korzystają najbogatsze gospodarstwa (V grupa kwintylowa). Najbardziej znacząca różnica w tym zakresie pomiędzy I i V grupą kwintylową na korzyść najbogatszych gospodarstw domowych dotyczyła wyposażenia w centralne ogrzewanie (12,0 p. proc.), łazienkę (5,6 p. proc.) oraz ustęp spłukiwany (5,0 p. proc.). Różnice te zmalały w stosunku do 2017 r.



Subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych Systematycznie poprawia się subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych.


Od kilku lat systematycznie poprawia się subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych we wszystkich grupach społeczno-ekonomicznych. W 2018 r. nastąpił dalszy wzrost odsetka gospodarstw oceniających swoją sytuację materialną jako bardzo dobrą albo raczej dobrą (44,0% gospodarstw domowych ogółem wobec 37,2% w 2017 r.) oraz spadek odsetka gospodarstw postrzegających ją jako raczej złą albo złą (8,1% wobec 11,2% w 2017 r.). Najlepiej swoją sytuację materialną postrzegały  gospodarstwa domowe pracujących na własny rachunek poza gospodarstwem rolnym (70,1% ocen pozytywnych wobec 64,1% w 2017 r.), najgorzej zaś gospodarstwa domowe rencistów (18,1% ocen pozytywnych wobec 14,5% w 2017 r.).



Subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych w znacznym stopniu zależy od miejsca zamieszkania gospodarstwa domowego. Gospodarstwa mieszkające na wsi gorzej oceniały swoją sytuację materialną niż mieszkańcy miast, zwłaszcza tych największych o liczbie mieszkańców 500 tys. lub więcej, choć w obu przypadkach oceny te znacząco się poprawiły w stosunku do 2017 r. 53,0% gospodarstw domowych z miast liczących 500 tys. lub więcej mieszkańców i 39,3% mieszkańców wsi oceniało swoją sytuację materialną jako bardzo dobrą lub dobrą (w 2017 r. było to odpowiednio 44,5% i 32,6%). 
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Dochód rozporządzalny	2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	735.4	761.46	834.68	928.87	1045.52	1114.49	1200.82	1234.6300000000001	1278.43	1299.07	1340.44	1386.16	1474.56	1598.13	1693.46	Wydatki	2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	701.84	696.58999999999992	751.46999999999991	816.1400000000001	910.76	963.94999999999993	1005.0300000000001	1027.69	1058.9100000000001	1061.7	1078.74	1091.19	1131.6400000000001	1176.44	1186.8599999999999	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.95436497144411214	0.91480839440023098	0.90030910049360224	0.87863748425506272	0.87110720024485422	0.86492476379330452	0.83695308206059205	0.83238703093234412	0.82828938620026127	0.81727697506677865	0.80476559935543546	0.78720349743175388	0.76744249131944453	0.73613535819989606	0.70084914907939955	


Dochód rozporządzalny	Ogółem	pracownicy	rolnicy	pracujący na własny rachunek	emeryci	renciści	1693.46	1702.6399999999999	1579	2011.71	1732.95	1354.6	Wydatki	Ogółem	pracownicy	rolnicy	pracujący na własny rachunek	emeryci	renciści	1186.8599999999999	1170.01	872.23	1399.56	1296.8599999999999	1141.21	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	Ogółem	pracownicy	rolnicy	pracujący na własny rachunek	emeryci	renciści	0.70084914907939999	0.68717403561528023	0.55239392020265932	0.69570663763663765	0.74835396289564027	0.84247010187509241	

Dochód rozporządzalny	pracownicy	rolnicy	pracujący na własny rachunek	emeryci	renciści	1.0054208543455412	0.93241056771343833	1.1879288557155174	1.023319121797976	0.79990079482243448	Wydatki	pracownicy	rolnicy	pracujący na własny rachunek	emeryci	renciści	0.98580287481253059	0.73490554909593386	1.1792123755118558	1.0926815294137491	0.96153716529329458	



Dochody z pracy najemnej	Dochody z pracy na własny rachunek	Dochody z gospodarstwa rolnego	Dochody ze świadczeń z ubezpieczeń społecznych	   w tym: z emerytur	   z rent	Dochody z pozostałych świadczeń społecznych	   w tym ze świadczenia wychowawczego	Inne dochody*	0.52554533322310604	8.6975777402477694E-2	3.757986607301033E-2	0.2445643829792262	0.20501812856518617	3.3717950232069249E-2	6.7447710604324876E-2	3.9770647077580816E-2	3.7886929717855782E-2	


Polska	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.34446000000000027	0.34507000000000027	0.34035000000000026	0.33966000000000035	0.33850000000000036	0.3355049207358124	0.34236787688916037	0.33760000000000023	0.33800000000000036	0.33760000000000023	0.32600000000000023	0.32210000000000022	0.30442534851211001	0.29780000000000023	0.29900000000000027	Miasto	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.33101000000000042	0.33253000000000033	0.3287400000000002	0.32499000000000022	0.31543000000000032	0.31200000000000022	0.32297183540666036	0.31740000000000035	0.31700000000000023	0.31240000000000023	0.30640000000000023	0.3031000000000002	0.28795411590439035	0.28090000000000021	0.28300000000000008	Wieś	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.32976000000000022	0.33587000000000045	0.33060000000000023	0.34109	0.34266000000000002	0.33800000000000036	0.33903730599697035	0.33680000000000038	0.34300000000000008	0.35240000000000027	0.32850000000000035	0.32260000000000022	0.30451602001432021	0.3016000000000002	0.30000000000000021	

 Żywność i napoje bezalkoholowe	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.27795508947908376	0.27864310426506267	0.26895285240927785	0.26437866052392994	0.2537880451491063	0.24905856112868927	0.24643045481229445	0.24880070838482421	0.2491713176757232	0.24899689177733855	0.24411813782746566	0.24039809748989649	0.24167579795694738	0.24348033048859288	0.24815900780209979	 Mieszkanie lub dom i nośniki energii 	
2004	2005	2006	2007	2008	2009	2010	2011	2012	2013	2014	2015	2016	2017	2018	0.20058702838253734	0.19471999310928964	0.19553674797397103	0.18273825569142577	0.18753568448328881	0.19506198454276696	0.20052137747131923	0.20621977444560141	0.20187740223437309	0.20774230008476988	0.20091032130077691	0.20113820691172021	0.19560107454667561	0.19543708136411544	0.18320610687022926	

żywność i napoje bezalkoholowe	napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe	odzież i obuwie	użytkowanie mieszkania i nośniki energii	wyposażenie mieszkania i prowadzenie gosp. dom.	zdrowie	transport	łączność	rekreacja i kultura	edukacja	restauracje i hotele	pozostałe towary i usługi	wydatki pozostałe	kieszonkowe	0.24815900780209979	2.4897629037965732E-2	4.9272871273781271E-2	0.18320610687022926	5.6527307348802729E-2	5.0064877070589632E-2	0.1045026372107915	4.0080548674654042E-2	6.4818091434541716E-2	1.037190570075662E-2	4.9626746204270086E-2	6.0622145830173751E-2	4.239758690999787E-2	1.5444113037763522E-2	


Dochód rozporządzalny	Ogółem	pierwsza	druga	trzecia	czwarta	piąta	1693.46	673.01	1141.43	1478.95	1903.45	3277.02	Wydatki	Ogółem	pierwsza	druga	trzecia	czwarta	piąta	1186.8599999999999	723.9399999999996	849.62	1046.52	1309.49	2008.1499999999999	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	Ogółem	pierwsza	druga	trzecia	czwarta	piąta	0.70084914907939999	1.07567495282388	0.74434700332039694	0.70761012880759999	0.68795607974992756	0.61279760270001471	

Dochód rozporządzalny	Ogółem	Miasta ogółem	Miasta poniżej
20 tys.	Miasta
20–99	
tys. 	Miasta
100–199	
tys.	Miasta
200–499	
tys.	Miasta 500 tys.
i większe	Wieś	1693.46	1860.36	1601.62	1707.8899999999999	1779.82	1978.53	2339.61	1432.72	Wydatki	Ogółem	Miasta ogółem	Miasta poniżej
20 tys.	Miasta
20–99	
tys. 	Miasta
100–199	
tys.	Miasta
200–499	
tys.	Miasta 500 tys.
i większe	Wieś	1186.8599999999999	1319.04	1106.8499999999999	1207.98	1272.04	1494.48	1622.35	980.37	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	
Ogółem	Miasta ogółem	Miasta poniżej
20 tys.	Miasta
20–99	
tys. 	Miasta
100–199	
tys.	Miasta
200–499	
tys.	Miasta 500 tys.
i większe	Wieś	0.70084914907939999	0.70902405985938255	0.69108152995092409	0.70729379526784508	0.71470148666719202	0.75534866795044853	0.69342753706814375	0.68427187447652082	

Dochód rozporządzalny	Ogółem	małżeństwa
bez dzieci	małżeństwa
z dziećmi	
na utrzymaniu	małżeństwa
z 3 i więcej dzieci 	matka lub ojciec
z dziećmi	1693.46	2195.0700000000002	1637.35	1259.83	1385.8	Wydatki	Ogółem	małżeństwa
bez dzieci	małżeństwa
z dziećmi	
na utrzymaniu	małżeństwa
z 3 i więcej dzieci 	matka lub ojciec
z dziećmi	1186.8599999999999	1592.6599999999999	1161.1399999999999	917.17000000000041	1144.04	Udział wydatków w dochodzie rozporządzanym	Ogółem	małżeństwa
bez dzieci	małżeństwa
z dziećmi	
na utrzymaniu	małżeństwa
z 3 i więcej dzieci 	matka lub ojciec
z dziećmi	0.70084914907939999	0.72556228275180257	0.7091580908174796	0.72801092210853902	0.82554481166113503	

Dochód rozporządzalny	Ogółem z dziećmi na utrzymaniu	Małżeństwo z dziećmi
na utrzymaniu	Małżeństwo z 3 lub
większą liczbą dzieci	1335.71	1431.92	1225.69	Udział świadczenia wychowawczego w dochodzie rozporządzalnym	Ogółem z dziećmi na utrzymaniu	Małżeństwo z dziećmi
na utrzymaniu	Małżeństwo z 3 lub
większą liczbą dzieci	180.77	189.68	245.4	Udział 500+ w dochodzie rozporządzalnym	
Ogółem z dziećmi na utrzymaniu	Małżeństwo z dziećmi
na utrzymaniu	Małżeństwo z 3 lub
większą liczbą dzieci	0.13533626311100463	0.13246550086597017	0.20021375714903442	



Dochód rozporządzalny	Ogółem	gosp. dom. z osobami niepełnosprawnymi	gosp. dom. bez osób niepełnosprawnych	1693.46	1431.29	1751.06	Wydatki	Ogółem	gosp. dom. z osobami niepełnosprawnymi	gosp. dom. bez osób niepełnosprawnych	1186.8599999999999	1020.81	1223.3399999999999	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	Ogółem	gosp. dom. z osobami niepełnosprawnymi	gosp. dom. bez osób niepełnosprawnych	0.70084914907939999	0.71320976182324991	0.6986282594542742	

Dochód rozporządzalny	Ogółem	bez osób
w wieku 60+	z przynajmniej
1 osobą	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
1-osobowe	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
2-osobowe	1693.46	1704.95	1676.37	1970.24	1962.82	1977.61	Wydatki	Ogółem	bez osób
w wieku 60+	z przynajmniej
1 osobą	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
1-osobowe	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
2-osobowe	1186.8599999999999	1202.54	1163.52	1501.1599999999999	1639.6299999999999	1435.32	Udział wydatków w dochodzie rozporządzalnym	Ogółem	bez osób
w wieku 60+	z przynajmniej
1 osobą	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
1-osobowe	wyłącznie
z osobami	
w wieku 60+
2-osobowe	0.70084914907939999	0.70532273673714752	0.69407111795128762	0.76191732986844252	0.83534404581163846	0.72578516492129386	

I grupa kwintylowa	pieczywo
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	5.0999999999999996	4.63	6.94	2.5499999999999998	0.64	0.92	4.1500000000000004	V grupa kwintylowa	pieczywo
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	5.72	5.43	8.83	5.22	1.1399999999999999	0.84	7.59	w tym pieczywo	

pieczywo
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	3.09	3.04	w tym ziemniaki	

pieczywo
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	3.14	2.71	


Miasto	pieczywo 
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	5.17	4.93	7.69	4.03	0.94	0.76	6.12	Wieś	pieczywo 
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	5.96	5.63	8.2799999999999994	3.32	0.76	1.21	5.05	w tym pieczywo	

pieczywo 
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	2.89	2.63	w tym ziemniaki	

pieczywo 
i prod. zbożowe	mięso	warzywa	owoce	sery i twarogi	cukier	wody minaralne
i źródlane (w l.)	3.55	3.52	


V grupa kwintylowa 	
urządzenie
z dostępem	
do Internetu	smartfon	telewizor plazmowy
lub LCD	zmywarka 
do naczyń	samochód 
osobowy	0.85699999999999998	0.77	0.90200000000000002	0.49099999999999999	0.73599999999999999	I grupa kwintylowa  	
urządzenie
z dostępem	
do Internetu	smartfon	telewizor plazmowy
lub LCD	zmywarka 
do naczyń	samochód 
osobowy	0.78299999999999992	0.70799999999999996	0.88900000000000001	0.28000000000000003	0.63600000000000001	



Miasto	urządzenie
z dostępem 	
do Internetu	smartfon	telewizor plazmowy
lub LCD	zmywarka 
do naczyń	samochód 
osobowy	0.77099999999999991	0.69499999999999995	0.90500000000000003	0.36299999999999999	0.61299999999999999	Wieś	urządzenie
z dostępem 	
do Internetu	smartfon	telewizor plazmowy
lub LCD	zmywarka 
do naczyń	samochód 
osobowy	0.72499999999999998	0.63400000000000001	0.91599999999999993	0.36700000000000005	0.76400000000000001	



Miasto	wodociąg	ustęp spłukiwany	łazienka	ciepła woda bieżąca	gaz	centralne ogrzewanie	0.99879999999999991	0.98980000000000001	0.98609999999999998	0.99129999999999996	0.88730000000000009	0.87519999999999998	Wieś	wodociąg	ustęp spłukiwany	łazienka	ciepła woda bieżąca	gaz	centralne ogrzewanie	0.99260000000000004	0.96499999999999997	0.96329999999999993	0.96970000000000001	0.93090000000000006	0.85180000000000011	

pierwsza grupa kwintylowa	wodociąg	ustęp spłukiwany	łazienka	ciepła woda 
bieżąca	gaz	centralne ogrzewanie	0.9890000000000001	0.94669999999999999	0.94110000000000005	0.95230000000000004	0.91520000000000001	0.78569999999999995	piąta grupa kwintylowa	wodociąg	ustęp spłukiwany	łazienka	ciepła woda 
bieżąca	gaz	centralne ogrzewanie	0.99970000000000003	0.99659999999999993	0.99650000000000005	0.99809999999999999	0.85360000000000003	0.90639999999999998	


raczej zła + zła	
renciści	emeryci	pracujący
na własny	
rachunek	rolnicy	pracownicy	Ogółem	0.23868860948873608	0.10627992087042532	1.7692647798710177E-2	4.6420955598722911E-2	4.2769319250468264E-2	8.0538358218314024E-2	przeciętna	
renciści	emeryci	pracujący
na własny	
rachunek	rolnicy	pracownicy	Ogółem	0.58003136058923377	0.55264317507418392	0.28075580243023618	0.52182786365092992	0.45036105778981023	0.47939039650649695	bardzo dobra + raczej dobra	
renciści	emeryci	pracujący
na własny	
rachunek	rolnicy	pracownicy	Ogółem	0.18128146848116927	0.34097665677546984	0.70135256618099218	0.43184920261272419	0.5066697696012421	0.44007139264058676	

raczej zła + zła	Wieś	Miasta 500 tys. lub większe	Miasta razem	Ogółem	8.6327968600612537E-2	6.7652869901816501E-2	7.7739080209994357E-2	8.0538352284030862E-2	przeciętna	Wieś	Miasta 500 tys. lub większe	Miasta razem	Ogółem	0.52083981609989527	0.40185127315981534	0.45944629224055344	0.4793903611837213	bardzo dobra + raczej dobra	Wieś	Miasta 500 tys. lub większe	Miasta razem	Ogółem	0.39303221529949217	0.53049636096046449	0.46281462754945218	0.44007128653224781	
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Mapa 1. Wskaznik przecigtnego miesigcznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe
w gospodarstwach domowych w stosunku do $redniej krajowej (Polska = 100) w 2018 r.
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image5.jpeg
Mapa 2. Wskaznik przecigtnych miesiecznych wydatkéw na 1 osobe w gospodarstwach
domowych w stosunku do $redniej krajowej (Polska = 100) w 2018 r.
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Mapa3. Gospodarstwa domowe wyposazone w wybrane dobra trwatego uzytkowania
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