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PRZEDMOWA

Niniejsza publikacja zawiera wyniki prac analitycznych o charakterze naukowo-
-badawczym, wykonanych w Instytucie Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej —
Panstwowym Instytucie Badawczym, pod kierunkiem prof. dr hab. Wojciecha Jozwiaka
I prof. dr hab. Wojciecha Zigtary.

W opracowaniu, przygotowanym przez pracownikow IERiGZ-PIB oraz Instytutu
Rozwoju Wsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk, przedstawiono analize trendow
charakteryzujacych procesy zachodzace w polskim rolnictwie i w réznych pod wzgledem
typéw produkcji grupach gospodarstw rolnych w latach 2002-2010, z podzialem na
gospodarstwa osob fizycznych 1 oséb prawnych. Lata objete charakterystyka i analiza sa
przetomowe, bo obejmuja 2 lata przed akcesja, rok akcesji i 6 lat nastepnych.

Podstawowymi zrodtami danych w prezentowanej publikacji sa wyniki Powszechnych
Spisow Rolnych 2002 i 2010 (PSR 2002, PSR 2010). Dodatkowo, do analiz wykorzystano
materialy Polskiego FADN, Rachunkéw Ekonomicznych Rolnictwa, Wielkiej Ankiety
IERiGZ-PIB, rachunki kosztéw jednostkowych, statystyczne modele trendéw zachodzacych
w polskim rolnictwie, a takze dostgpna literaturg tematu.

Prezentowana publikacja zostala wysoko oceniona przez recenzentéw dr hab. Adama
Sadowskiego, profesora Uniwersytetu w Biatymstoku oraz prof. dr hab. Michala Swittyka
z Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie. Obaj recenzenci
podkreslili, ze opracowanie jest bardzo istotnym studium po$wigconym analizie zmian, jakie
zaszly w strukturze polskich gospodarstw rolnych w okresie przystapienia do jednolitych
struktur europejskich. Porownanie wynikéw pochodzacych z kolejnych spiséw rolnych,
pozwolilo autorom na uchwycenie zmian i opisanie zachodzacych procesow w wielu
obszarach polskiego rolnictwa.

Wyrazam przekonanie, ze prezentowane opracowanie ma ogromna wartos¢
merytoryczna 1 informacyjng dla badaczy przemian polskiego rolnictwa przed 1 po akcesji do
Unii Europejskiej, a takze dla srodowisk politycznych i gospodarczych, producentéw rolnych,
agrobiznesu, dziataczy samorzadowych, doradcow rolnych, pracownikéw nauki, studentow,

nauczycieli roznych szkot rolniczych 1 pokrewnych

Prezes Gtownego WUrzedu Statystycznego

Warszawa, lipiec 2013 r.
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WSTEP

Producenci rolni, tak jak osoby prowadzace kazdy inny rodzaj dziatalnosci
gospodarczej, daza do wuzyskania mozliwie najwigkszej nadwyzki ekonomiczne;.
W gospodarstwach 0so6b fizycznych jest nia dochdd rolniczy, a w przedsigbiorstwach
prywatnych lub publicznych — zysk. Tak rozumiana nadwyzka ekonomiczna jest podstawa
dochodow os6b pracujacych w gospodarstwie, waznym zroédtem $rodkéw umozliwiajacych
powigkszanie potencjalu wytworczego gospodarstw oraz ich modernizacji i ewentualnie
wolnego kapitatu dla wiasciciela.

Dhuzszy okres stabilizacji warunkoéw gospodarowania pozwala gospodarstwom
osiagna¢ stan swoistej réwnowagi ekonomicznej, ktory wyraza si¢ mozliwie
najkorzystniejszym  wykorzystaniem  posiadanych  zasobow. Zmiana  warunkow
gospodarowania wytraca gospodarstwa z tego stanu i wtedy producenci podejmuja i realizuja
decyzje, ktore przywracaja pozadana dla nich réwnowage ekonomiczna. Jest to oczywiscie
rOwnowaga na nowym poziomie podyktowanym zmianami: cen produktow rolniczych oraz
nabywanych $§rodkow produkcji obrotowych i trwalych, wynagrodzenia pracy najemne;,
kosztéw korzystania z obcego kapitatu, itd.

Podstawowe decyzje producentéw dotycza:

» materialnego potencjalu wytworczego gospodarstw (majatku). Producent moze go
powigksza¢ w drodze kupna, budowy (np. budynkow), czy tez dzierzawy srodkow,

» zatrudniania pracownikOw najemnych oraz zaciagania kredytéw 1 pozyczek.
W gospodarstwach os6b fizycznych o charakterze rodzinnym dochodza do tego
decyzje zwiazane z zatrudnianiem cztonkow wilasnej rodziny nie na podstawie umowy
0 pracg.

» struktury (kierunku) produkcji, kiedy to bardziej optacalne w danych okolicznosciach
rodzaje produkcji zastgpuja (substytuuja) rodzaje produkcji mniej lub catkiem
nieoptacalne,

» intensywnos$ci produkcji, poprzez wzrost naktadow do granic dyktowanych
optacalnoscia ostatniej jednostki kazdego rodzaju naktadow,

» substytucji (zastgpowania) naktadow jednych czynnikéw Iub $rodkow produkeji
innymi, tanszymi w danych warunkach.

Najkorzystniejsze uzyskiwane efekty ekonomiczne sa nie tylko wynikiem pelnego
wykorzystania posiadanego potencjatu wytworczego (majatku). Producenci moga poza tym

wylaczy¢ z uzytkowania cze$¢ posiadanych zasobow, odlogujac na przykiad czes¢ ziemi



gorszej jakosci, ograniczajac naktady pracy najemnej, itd. Posiadacze gospodarstw o0sob
fizycznych moga tez zmieni¢ strukturg produkcji w celu ograniczenia naktadow pracy wlasnej
lub cztonkéw swoich rodzin, by mdc zarobkowaé poza gospodarstwem.

Producenci rolni maja zatem szereg mozliwosci, ktore pozwalaja im przywrdcié
ekonomiczng réwnowage posiadanego gospodarstwa w przypadku daleko idacej zmiany
warunkéw gospodarowania. Co wigcej, jesli sa wilascicielami, moga gospodarstwo
wydzierzawi¢ lub sprzedaé, kiedy zyskane dzigki temu $rodki przyniosa wigcej korzysci
ekonomicznej poza sfera dziatalnos$ci rolnicze;.

Drobne 1 czastkowe zmiany warunkow gospodarowania zachodza stale, nawet
W czasie jednego roku. Sezonowym zmianom ulegaja np. ceny produktow pochodzenia
rolniczego i gospodarstwa nie reaguja na nie. Zdarzaja si¢ jednak okresy, kiedy warunki
gospodarowania ulegaja glebokim, rozleglym 1 trwatlym przeobrazeniom, a wtedy
gospodarstwa musza reagowaé. Tak si¢ stalo wraz ze zmiana systemu gospodarczego
z nakazowo-rozdzielczego na rynkowy, zapoczatkowana 1 sierpnia 1989 roku.

Istotnym skutkiem tych zmian byta postepujaca polaryzacja sytuacji gospodarstw
rolnych. W 2002 roku zaledwie okolo 6% gospodarstw bedacych w posiadaniu o0sob
fizycznych i powierzchni powyzej 1 ha uzytkow rolnych cechowata reprodukcja rozszerzona
majatku i tylko one powigkszyly swodj udziat w krajowej towarowej produkcji rolniczej.
Ocenia si¢ jednak, ze tylko czg$¢ sposrdd nich (17-25%) wyrdzniata si¢ zdolnoscia
konkurencyjna w stosunku do gospodarstw rolnych w innych krajach unijnych.
Charakteryzowaly si¢ one nie tylko rozszerzona reprodukcja majatku trwalego, ale takze
dochodami przeznaczanymi na utrzymanie posiadaczy gospodarstw i ich rodzin rownymi
badZz wigkszymi od $rednich krajowych wynagrodzen pracownikéw najemnych, a wigc
parytetowa lub ponad parytetowa ,,oplata pracy wlasnej” w gospodarstwie rolnym.

Odmienna byta sytuacja ogromnej wigkszosci gospodarstw rolnych. Zaliczaly si¢ do
nich gltéwnie mate 1 $redniej wielkosci gospodarstwa oséb fizycznych. Gospodarstwa te ze
wzgledu na niewielkie dochody nie odtwarzaly w pelni posiadanego majatku, a czgs¢
ograniczyla intensywno$¢ produkcji. W latach 1996-2002 postgpowal w zwiazku z tym ich
ubytek w $rednim rocznym tempie 0,8% 1 byla to wazna przyczyna wyraznego spadku
udziatu matych 1 $redniej wielkosci gospodarstw osob fizycznych w krajowej rolniczej

produkcji towarowej.

Na tle catosci charakteryzowanej grupy gospodarstw bedacych w posiadaniu o0sob

fizycznych wyr6znialy si¢ gospodarstwa osob prawnych. Ich udzial w krajowej warto$ci



produkcji towarowej ulegt bowiem tylko niewielkiemu ograniczeniu i1 utrzymaty one
rozszerzong reprodukcje majatku trwatego, cho¢ skala dziatalno$ci inwestycyjnej zostata
znacznie ograniczona.

Sytuacja ta budzita niepokdj osob bezposrednio zainteresowanych, a takze czesci
politykéw 1 opinii publicznej, szczegdlnie wobec zblizajacej si¢ akcesji. Tylko okoto 1,5%
ogotu gospodarstw rolnych posiadato bowiem zdolno$¢ konkurencyjna, a to grozito paralizem
krajowej podazy produktow pochodzenia rolniczego i pogorszeniem warunkow zycia duzej
czesci ludnosci wiejskie;.

Szok zwigzany ze zmiang warunkéw spowodowany akcesja byt jednak mniejszy niz
si¢ spodziewano, bowiem akcesja zostala dobrze przygotowana i przyniosta korzystna
odmiang sytuacji krajowych gospodarstw rolnych. W 2004 roku wzrosta o okoto 135%
w stosunku do roku poprzedniego taczna kwota dochodow rolniczych osiaganych przez
gospodarstwa 0sob fizycznych i zyskow gospodarstw bedacych w posiadaniu osob prawnych.
Ten nowy, duzo wigkszy poziom dochodow rost w kolejnych latach, nawet jesli go liczy¢
w cenach statych.

Czgs¢ gospodarstw rolnych skorzystata ponadto ze srodkow unijnych uruchomionych
przed akcesja na adaptacj¢ krajowych podmiotow funkcjonujacych w ramach gospodarki
zywnosciowe] do warunkow, ktére miaty zaistnie¢ po 2004 roku, a pdzniej ze Srodkow
polityki rolnej uruchomionych wraz z akcesja. Pozwolilo im to doskonali¢ sposoby
prowadzenia produkcji i dopasowywac jej strukturg, rozmiary 1 jako$¢ do nowych warunkow
gospodarowania. W efekcie liczba gospodarstw, ktore miaty dodatnia reprodukcje majatku
trwalego wzrosta w latach 2002-2008 na tyle, ze ich udzial w ostatnim roku tego okresu
wyniost 15-16% ogo6tu gospodarstw z powierzchnia powyzej 1 ha uzytkow rolnych. Udziat
gospodarstw wyrozniajacych si¢ zdolnoscia konkurencyjna wzrost natomiast do okoto 4%.
Nastapit zatem okoto trzykrotny wzrost ich udzialu w poréwnaniu z sytuacja sprzed akcesji.
Szacuje sig, ze wytwarzaly one 34-35% krajowej warto$ci produkcji rolniczej, podczas gdy
przed akcesja udzial ten wynosit zaledwie kilka procent.

Dodac¢ trzeba, ze w latach 2002-2010 wykrystalizowata si¢ grupa gospodarstw, ktore
miaty przestanki, by moc osiagna¢ zdolnos¢ konkurencyjna. Ich udzial wynosit pod koniec
tego okresu okoto 6% lacznej krajowej liczby gospodarstw i wytwarzaly one okoto 23%
krajowej wartosci produkcji rolnicze;.

Powyzsze oznacza, ze ogromna wigkszo$¢ gospodarstw krajowych charakteryzowata
si¢ niewielka, a w czg$ci tez malejaca aktywnos$cia 1 stosunkowo duzym S$rednim rocznym

tempem ubytku ich liczby (okoto 3,3%).



Powyzsza krotka ocena wskazuje na kierunki i zakres ewolucji polskich gospodarstw
rolnych w latach 1989-2010. Ewolucja ta przebiegata odmiennie w zaleznosci od wielkos$ci
gospodarstw i ich form prawno-wiasnosciowych. Jak dotad w krajowej literaturze
ekonomiczno-rolniczej najmniej uwagi poswigcono znaczeniu zmian iloSciowych
I jako$ciowych zachodzacych w gospodarstwach o réznych typach rolniczych (rézniacych sig
ukierunkowaniem badz specjalizacja produkcji). Ksiazka ta ma tg luk¢ uzupetnic.

Celem ksiazki jest analiza zjawisk, problemoéw 1 procesow, ktore ujawnity si¢
w latach 2002-2010 w grupach polskich gospodarstw rolnych rozniacych si¢ typami
produkcji, z podzialem na gospodarstwa bedace w posiadaniu oséb fizycznych i o0sob
prawnych. Ma wigc z zatozenia charakter mezoekonomiczny i zarazem poznawczy. Analizie
poddano gospodarstwa ze sklasyfikowanym typem rolniczym, a tam gdzie analiza wyszta
poza ten zakres zostato to wyraznie podkreslone.

Pierwsza czg§¢ opracowania, poswigcona analizie zmian zachodzacych
w gospodarstwach wedtlug typow rolniczych obejmuje tylko gospodarstwa osob fizycznych.
Punktem wyjscia do tej analizy stalo si¢ opracowanie GUS pt. ,,Gospodarstwa rolne — grupy
obszarowe a kierunki produkcji” z czerwca 2005 roku. Publikacja ta zawiera migdzy innymi
dane charakteryzujace gospodarstwa wedlug typow rolniczych ustalone na podstawie
wynikéw powszechnego spisu rolnego z 2002 roku. Na podstawie identycznego sposobu
grupowania gospodarstw i zakresu ich charakterystyki przetworzone zostaly liczby
pochodzace z wynikow powszechnego spisu rolnego z 2010 roku. Poréwnanie obu tych
zbiorow liczb pozwolito uchwyci¢ tendencje wyrazajace si¢ zmiang liczby gospodarstw
roézniacych si¢ typami produkcji i wskazaé wazniejsze procesy, ktére wywarty wpltyw na to
zjawisko, takie jak zmiana: nakladow pracy, zasobow ziemi, stanu posiadania wazniejszych
maszyn 1 stopnia specjalizacji produkcji, a takze organizacji i intensywnosci produkcji.
Zwrocona zostata nadto uwaga na zmiany regionalne liczby 1 udzialu gospodarstw
poszczegbdlnych typow.

Rozdzial poswigcony gospodarstwom oso6b prawnych ma, w porownaniu do czesci
pierwszej, znaczaco odmienny zakres i strukturg. Sektor gospodarstw osdb prawnych jest
bowiem bardzo zréznicowany wewngtrznie wedtug form prawno-wlasnosciowych, a poza
tym w rozwoju poszczegdlnych form wystgpuja przeciwstawne tendencje, czgsto
uwarunkowane ustrojowo. Przykladem jest zmniejszanie si¢ liczby gospodarstw sektora
publicznego w zwiazku z zaplanowana prywatyzacja tej formy prawno-wlasnosciowe;.
W zwiazku z tym w rozdziale przedstawiono w ramach kazdej z form zmiany w: liczbie

gospodarstw, powierzchni uzytkéw rolnych, strukturze wedlug wielkosci obszarowej
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I ekonomicznej, liczbie pracujacych. Przedstawiono takze zmiany w prowadzonej dziatalno$ci
rolniczej, w tym takze zmiany wedhug typoéw rolniczych wyodrebnionych wedlug identyczne;j
metody jak w przypadku gospodarstw 0sob fizycznych.

Przygotowujac prezentowana ksiazke kierowano si¢ okreslonymi definicjami pojec,
ktérych charakterystyka znajduje si¢ w aneksie.

Charakteryzujac sposob postgpowania przyjety przy opracowywaniu tej ksiazki trzeba
zwroci¢ uwage na jeszcze jedno istotne zagadnienie, ktore si¢ z tym wiaze. Liczba
gospodarstw z niesklasyfikowanym typem rolniczym w 2010 roku jest w tej ksiazce wigksza
niz liczby podane w opracowaniach GUS zawierajacych wyniki powszechnego spisu rolnego
z 2010 roku (np. ,,Charakterystyka gospodarstw rolnych”, Powszechny Spis Rolny 2010,
GUS, Warszawa 2012, str. 399). Przyczyna jest zmiana Wspolnotowej Typologii
Gospodarstw Rolnych polegajaca na rozszerzeniu liczby dziatalnosci, dla ktorych sa liczone
wspotczynniki klasyfikacyjne. Liczba gospodarstw z niesklasyfikowanym typem rolniczym
liczona wedlug wspoétczynnikow SO ,,2007”, ktére zostalty wykorzystane w publikacjach
wynikow spisu z 2010, nie jest wigc roéwna liczbie gospodarstw niesklasyfikowanych
ustalanej wedtug wspotczynnikoéw SGM ,,2002”, ktore zostaty uzyte do klasyfikacji wedlug
typow produkcji wykorzystanej w tej ksiazce.

Podsumowujac czg$¢ wstepna prezentowanej ksiazki mozna stwierdzi¢, ze materiaty
zaczerpnigte z wczesniej wzmiankowanej ksiazki pt. ,,Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe
a kierunki produkcji”, dotyczace sytuacji z 2002 roku i bedace punktem wyjscia do dalszych
ustalen mialy swoje ograniczenia. Grupy gospodarstw poszczego6lnych typéw mozna byto np.
charakteryzowac na tej podstawie tylko przy pomocy liczb $rednich, za gospodarstwa uznano
czgs$¢ tych z powierzchnia mniejsza od 1 ha uzytkéw rolnych, itd. Te ograniczenia ze wzgledu
na przyjgta metode postgpowania przeniosty si¢ na 2010 rok. Tym niemniej prezentowana
ksiazka poszerza wiedz¢ o mozliwosciach dalszego rozwoju rolnictwa krajowego. Dostarcza
zarazem unikalnych informacji o ewolucji w latach 2002-2010 gospodarstw rolnych os6b
fizycznych o poszczegdlnych typach produkcji i gospodarstw oséb prawnych wedlug form
prawno-wtasno$ciowych, rdwniez z podziatem wedtug typéw produkcji. Zawiera takze szereg
szczegdtowych informacji, szczegélnie w odniesieniu do gospodarstw osob prawnych, ktore

moga sta¢ si¢ podstawa dalszych pogtebionych badan.
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I. WARUNKI GOSPODAROWANIA ORAZ ZMIANY ZACHODZACE
W ROLNICTWIE W LATACH 1989-2010*

1. Lata 1989-2003

Na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych XX wieku nastapita w Polsce
zmiana systemu gospodarczego, ktéra wprowadzila istotna korekt¢ do ekonomicznych
warunkow gospodarowania w rolnictwie. Poczatkowo warunki te w rolnictwie uksztattowaty
si¢ gldéwnie w wyniku uruchomienia rynkowego ksztattowania si¢ cen, otwarcia rynku rolno-
zywnos$ciowego na konkurencje zagraniczna i likwidacji wigkszosci dotacji budzetowych do
produktow rolniczych i zywno$ciowych, a takze do srodkow produkcji. Do tego nalezy doda¢
jeszcze zniesienie od poczatku 1990 roku urzedowego ustalania stoép procentowych kredytow
rolnych i nasilanie si¢ zjawiska bezrobocia wsrdd osob z rodzin rolniczych pracujacych poza
swym gospodarstwem rolnym.

Zarysowaly si¢ dwojakie, wazne konsekwencje tej sytuacji. Pierwsza znalazta wyraz
w bardzo ograniczonym tempie przyrostu cen produktéw rolniczych na tle przyrostéw cen

srodkéw produkeji kupowanych przez producentéw rolnych (tabl. I.1).

Tabl. 1.1. Wskazniki ,,nozyc cen”® w polskim rolnictwie w latach 1989-1995
(rok poprzedni = 100)

Lata Wielkos¢ wskaznika (%)
1989 107,3
1990 49,5
1991 74,8
1992 1155
1993 97,6
1994 108,9
1995 101,8
Wskaznik skumulowany
(rok 1988=100) 49,6

a) relacja przyrostu cen produktéw rolniczych do przyrostu cen srodkow produkec;ji
kupowanych przez producentéw rolnych,
b) przyczyng uksztattowania si¢ korzystnego dla rolnictwa wskaznika ,,nozyc cen”
w 1992 r. byta zapewne gleboka susza, ktora objeta duza czes¢ kraju.
Zrédio: W. Zietara [Zietara 2003]

Drugi istotny rodzaj konsekwencji, to ponad 2,5-krotny wzrost obciazenia rolnictwa
kredytami, co bylo spowodowane w gtownej mierze przeszacowaniem przez banki wartosci

zadluzenia. W konsekwencji zmalaly znaczaco dochody osobiste rodzin producentow rolnych

! Te cze$é prezentowanej ksiazki przygotowano gtownie na podstawie rozdziatow: ,,Adaptacja gospodarstw
rolnych do warunkéw spowodowanych zmiana systemu spoteczno-gospodarczego (lata 1989-1995)”
i ,,Gospodarstwa rolne w warunkach strukturalnej nadwyzki produktéw rolno-zywno$ciowych w latach 1996-
-2002” z ksiazki napisanej pod kier. W. Jozwiaka [Jozwiak 2003].
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1 nastapito zmniejszanie zdolnosci rozwojowych gospodarstw rolnych. Co wigcej, rosnace

jawne iutajone bezrobocie na obszarach wiejskich ograniczalo dochody rodzin

dysponujacych niewielkimi gospodarstwami rolnymi i czerpiacych czg§¢ swych dochodow
spoza gospodarstwa rolnego. Zjawisko to ograniczalo ponadto podaz ziemi w obrocie
sasiedzkim.

Wszystko to hamowato przemiany struktury agrarnej i tym samym popraweg
efektywnosci funkcjonowania gospodarstw. W obliczu zaistnienia tych niekorzystnych
zjawisk nastapita korekta polityki rolnej. Wprowadzona w potowie 1990 roku ograniczyla
stopien liberalizacji polityki rolnej, a polegato to na:

— wzmocnieniu ochrony polskich producentéw rolnych przed konkurencja zagraniczna,

— prowadzeniu przez agendy rzadowe interwencyjnych zakupow i sprzedazy wybranych
produktow rolniczych oraz ich przetworéw na rynku wewngtrznym i na  rynkach
zewnetrznych,

— intensyfikacji gospodarki panstwowymi rezerwami produktow pochodzenia rolniczego.

Mimo to, w kolejnych latach rést udziat uzytkdéw, na ktérych zaniechano prowadzenia

produkcji rolniczej. Szacuje sig, ze w latach 1990-1995 zjawisko to objgto okoto 6%

krajowego obszaru uzytkow rolnych, a wigc niemal dziesigciokrotnie wigcej anizeli w okresie

poprzednim.

Réwnoczesnie  zachodzito zjawisko ograniczania jednostkowych naktadow
obrotowych §rodkoéw produkcji. W produkcji ros$linnej na przyktad zwraca uwagg znaczne
ograniczenie nakladow S$rodkow plonotworczych, a wigc nawozéw mineralnych
I organicznych, oraz $rodkow ochrony roslin. Trwal wigc spadek produkcji. Najwigkszy
wystapit w trzyleciu 1992-1994, bo az o okoto 14% w stosunku do lat 1986-1988 (patrz
wykres 1.1) 1 dopiero w latach nastgpnych tempo spadku produkcji zostato zahamowane.

Liczba gospodarstw rolnych oséb fizycznych o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow
rolnych zmalata w latach 1988-1996 o 126 tysiecy. Srednie roczne tempo bylo zatem
niewielkie 1 wyniosto zaledwie 0,7%. Pojawily si¢ natomiast gospodarstwa o wigksze]
powierzchni, poniewaz zniesione zostaly istniejace ograniczenia prawne, ktére dotad to
uniemozliwiaty. W 1996 roku bylo juz ich 3,4 tys. i dysponowaly one 1125 tys. ha uzytkow
rolnych. Gospodarstwa te powstawaly gltownie z majatku likwidowanych gospodarstw
panstwowych oraz spotdzielczych. W wyniku tego zjawiska zasoby ziemi panstwowej ulegly
znacznemu ograniczeniu 1 w 1996 roku gospodarstwa panstwowe dysponowaty juz tylko
4,7% ogéhu uzytkow rolnych w kraju. Pozostaly glownie gospodarstwa panstwowe

ukierunkowane na hodowlg roslin oraz zwierzat. Ubylo poza tym okoto 20% rolniczych
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spoldzielni produkcyjnych, ktére po zaistniatych przemianach wiadaly juz tylko 2,7%

krajowego obszaru uzytkéw rolnych.

Wykres I.1.Warto$¢ produkcji globalnej polskiego rolnictwa (trzyletnie srednie ruchome)
w latach 1986-1996

y
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Zrédlo: ustalenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych liczbowych GUS.

Cze¢s$¢ zwalnianej w toku przemian ustrojowych ziemi zostata zagospodarowana przez
funkcjonujace gospodarstwa rolne osob fizycznych, co spowodowalo, ze liczba tych
Z powierzchnia 15-50 ha uzytkéw rolnych wzrosta o okoto 25%, tworzac przestanki do
poprawy efektywnos$ci gospodarowania. Wzrosta tez o okoto 11% liczba gospodarstw
dysponujacych uzytkami rolnymi o powierzchni 1-2 ha, bedacych w swej wigkszosci
W posiadaniu o0séb, ktérych rodziny czerpaty dochody zco najmniej dwoch zrddet.
Posiadacze tych gospodarstw zapewniali sobie w ten sposéb minimalny choéby poziom
egzystencji w okresach, kiedy dochody spoza gospodarstwa malaty lub konczyty si¢. Malata
natomiast liczba gospodarstw o posredniej wielkosci. Przyczyna byt niewielki ich potencjat
wytworczy 1 zwiazane z tym skromne mozliwos$ci samofinansowania, a takze przestarzate
sposoby prowadzenia produkcji. Fakty te Swiadczyly o nasileniu si¢ polaryzacji sytuacji
ekonomiczne] gospodarstw rolnych, z tym jednak, ze na jednym biegunie znalazla sig
niewielka, ale rosnaca grupa gospodarstw prosperujacych coraz lepiej, na drugim natomiast
bardzo liczna i zarazem malejaca grupa tych, ktore miaty ograniczone szanse rozwojowe.

W potowie dekady lat dziewigcdziesiatych XX wieku nastapilo dalsze ograniczenie
stopnia liberalizacji polityki rolnej zapoczatkowanej na przetomie dekad lat osiemdziesiatych
i dziewigcédziesiatych XX wieku. Cze$¢ zakladéw przetworstwa rolno-spozywczego
otrzymata budzetowe wsparcie do realizowanych inwestycji, co w efekcie poprawito jako$¢
krajowych artykutow zywnos$ciowych, umozliwiajac im skuteczna konkurencj¢ z dobrami

importowanymi. Nastapito poza tym ozywienie w pozarolniczych sferach gospodarki
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narodowej, co z pewnym opoOznieniem przetozylo si¢ na wzrost popytu na produkty
wytwarzane w rolnictwie.
Wazrost popytu na produkty pochodzenia rolniczego byl jednak ograniczony, na co

zlozyly sig:

— wciaz bardzo niski poziom dochodéw ludnos$ci kraju, obnizony gwattownie na poczatku
lat dziewigédziesiatych XX wieku po przemianach ustrojowych,

— ewolucja diety stosowanej przez Polakow. Konsumenci ograniczali migdzy innymi
spozycie najbardziej kalorycznych artykutow zywno$ciowych (cukier, stonina, smalec
pieczywo, ziemniaki);

— poprawa efektywno$ci produkcji rolniczej, co znajdowalo miedzy innymi wyraz
W racjonalizacji zywienia zwierzat. Tylko w latach 1985-1996 doprowadzilo to do
ograniczenia jednostkowego zuzycia pasz srednio o okoto 15%;

— wysoki poziom cen czgsci produktow rolno-spozywczych wytwarzanych w kraju,
uniemozliwiajacy ich wyeksportowanie bez odpowiednich doptat budzetowych.

W warunkach wzrostu produkcji powstata sytuacja nadmiaru wigkszosci dobr
pozyskiwanych w krajowym rolnictwie, ktora powodowala, ze ceny produktow zaczely

rosna¢ wolniej nizli ceny srodkow produkcji. Informuja o tym liczby zestawione w tabeli 1.2.

Tabl. 1.2. Wskazniki nozyc cen w polskim rolnictwie w latach 1996-2003
(rok poprzedni =100)

Lata Wielkos¢ wskaznika (%)
1996 96,0
1997 95,8
1998 91,4
1999 91,5
2000 103,0
2001 97,5
2002 90,9
2003 97,5
Wskaznik skumulowany (rok 1995=100) 74,8

Zrédlo: [Rolnictwo... 2003] i [Rolnictwo...2006]..

Odpowiedzia na zaistniala sytuacj¢ byla korekta polityki rolnej. Polegata ona na
dotowaniu $rodkami budzetowymi eksportu dobr, ktorych nie mozna bylo sprzeda¢ na rynku
krajowym. Poczatkowo byly to ilosci niewielkie. W latach 1996 1 1997 wyeksportowano na

przyklad w ten sposob sproszkowane mleko i1 masto, ktérych udzial po przeliczeniu na
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surowiec mleczny wynidst okolo 0,5% catkowitej jego podazy. W latach 1999-2002
dotowanie wzrosto kilkakrotnie. Wyeksportowano wtedy produkty mleczarskie bedace
(w zaleznosci od roku) odpowiednikiem 2,4-3,2% krajowej podazy surowca mlecznego.
Dotowany byl tez eksport innych produktow wytwarzanych z surowcoéw pochodzenia
rolniczego. Charakteryzowany instrument polityki rolnej ograniczal nickorzystne dla
rolnictwa zmiany cen, ale ich nie eliminowal, zapewne z powodu zbyt ograniczonej skali
interwencji.

Nie bylo zatem nic zaskakujacego w tym, ze powierzchnia uzytkow rolnych
w gospodarstwach rolnych byta w 2002 roku mniejsza o 982 tys. ha (o 5,5%) niz w 1996
roku. Grunty wypadajace charakteryzowaty si¢ na ogét cechami niekorzystnymi dla
prowadzenia optacalnej produkcji rolniczej, na co posrednio wskazuje bardzo duzy spadek
powierzchni uprawy ro$lin uprawianych na glebach zlej jakosci (zyto, owies, ziemniaki),
a takze duze rozdrobnienie rozlogéw gospodarstw. Niecelowos¢ prowadzenia produkcji
rolniczej w takich warunkach nie byla jednak przyczyna jedyna. Czg$¢ uzytkéw rolnych
przeznaczona zostala bowiem na cele nierolnicze, pod budownictwo mieszkaniowe, nowe
drogi, powstajace obiekty rekreacyjne, itd.

Liczba os6b zatrudnionych w rolnictwie w charakteryzowanym okresie nie ulegta
istotniejszej zmianie. Rost wigc dystans migdzy wydajnoscia pracy w rolnictwie,
a wydajnoscia pracy w innych dziatach gospodarki narodowej [Zigtara 2003]. Odnotowano
natomiast niewielki wzrost produktywnos$ci ziemi.

Wartos¢ produkcji globalnej liczona w cenach statych byta w latach 2001 1 2002
mniejsza, odpowiednio o 2,1% 1 2,8% niz w 1996 roku. Byt to spadek mniejszy anizeli
stopien ograniczenia powierzchni uzytkéw rolnych, a przyczyna tego zjawiska byt migdzy
innymi wzrost intensywno$ci produkcji. Naktady nawozoéw mineralnych w przeliczeniu na
czysty sktadnik i jednostkg powierzchni uzytkoéw rolnych byty bowiem w rolnictwie w roku
gospodarczym 2001/2002 wigksze o 4,7% stosunku do roku 1995/1996. Jednostkowe naktady
srodkéw ochrony ro$lin liczone w masie substancji aktywnej byly natomiast wigksze w 2002
roku 0 56,4% niz w 1995 roku.

Producenci rolni zaczgli poza tym upatrywa¢ mozliwosci wzrostu uzyskiwanych
dochodéw w poprawie jakosci wytwarzanych dobr. Wzrést na przykiad udziat cukru
w burakach. W roku gospodarczym 1999/2000 byt on na przyklad o okoto 7% wigkszy,
anizeli $rednio w latach 1991/92-1995/96. W chowie krow odnotowano natomiast trwalg
poprawe jakosci surowca mlecznego. W 2000 roku na przyktad udzial mleka najwyzszej
jakosci w skupie ogotem wyniost okoto 50%, podczas gdy rok wczesniej udzial ten byt
mniejszy o 15 punktéw procentowych.

Mimo poprawy jako$ci wytwarzanych dobr, rezygnacji z uprawy gruntéw ztej jakosci

1 wspomnianego wczesniej spadku jednostkowych nakladow pasz w produkcji zwierzece;,
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dochody gospodarstw nie zadowalaty producentéw rolnych. Mniejsze tempo wzrostu
wydajnosci pracy w rolnictwie niz w innych dziatach gospodarki narodowej i niekorzystne
dla rolnictwa relacje cen doprowadzitly bowiem do pogorszenia relacji dochodow rodzin
producentéw rolnych wzglgdem dochoddéw rodzin pracowniczych. Z liczb zestawionych
w tabeli 1.3 wynika, ze w nieco korzystniejszej sytuacji poczynajac od 1998 roku znalezli si¢
producenci rolni, ktorzy czgs¢ swych dochoddéw osobistych czerpali ze Zrodet pozarolniczych
(w tabeli 1.3 ta grupa producentéw nosi nazwg ,,pracownikow uzytkujacych gospodarstwa
rolne”). Spadek dochodéw bedacy wynikiem niekorzystnych dla rolnictwa relacji cenowych
dotykatl ich bowiem w mniejszym stopniu, niz producentow czerpiacych dochody gtownie
badz wylacznie z rolnictwa.

Tabl. 1.3. Dochody rozporzadzalne gospodarstw domowych indywidualnych producentow
rolnych w latach 1993-2000

Gospodarstwa domowe
Rok (dochody gospodarstw domowych pracgwniczych = 100):
producentow rolnych pracownikow uzytkujacych
gospodarstwo rolne
1993 96,1 80,1
1994 87,4 82,9
_____________ 99 98886
1996 86,8 81,3
1997 90,3 81,8
1998 74,5 76,8
1999 69,4 74,0
2000 69,4 73,6

Zrédlo: J.S. Zegar [Zegar 2002].

Liczba gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow rolnych bedacych
w posiadaniu osob fizycznych byta w 2002 roku mniejsza o okoto 90 tysigcy niz w 1996 roku,
co oznaczalo §rednie roczne tempo ubytku o blisko 0,9%. Liczba tych, ktore produkowaty
gtownie lub wylacznie na rynek spadta o okoto 6%, za$ produkujacych wytacznie lub gtownie
na potrzeby rodzin posiadaczy (czyli na tak zwane samozaopatrzenie) o okoto 25%.
Ubywajace gospodarstwa towarowe zasility najprawdopodobniej grupg gospodarstw
produkujacych glownie badZz wylacznie na potrzeby rodzin posiadaczy, te ostatnie za$ przede
wszystkim grup¢ gospodarstw nie prowadzacych produkeji rolniczej. Liczba gospodarstw bez
produkcji rolniczej wzrosta bowiem o 207 tysigcy, czyli o okoto 164%. W efekcie ich udziat
w ogoblnej liczbie gospodarstw osob fizycznych w 2002 roku przekraczat nieco 17% 1 byt

wigkszy o 10,9 punktu procentowego niz w 1996 roku.
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Liczba gospodarstw z powierzchnia 1-2 ha uzytkéw rolnych wzrosta w 2002 roku
0 okoto 12% w stosunku do stanu z 1996 roku, ale tylko nieliczne spo$rdd nich prowadzity
produkcje¢ rolnicza przeznaczona wylacznie lub glownie na rynek. Posiadanie takiego
gospodarstwa 1 prowadzenie produkcji pozwalalo uzupelia¢ dochody rodzin posiadaczy
czerpane z innych zrédel niz prowadzona produkcja rolnicza, ale nie byt to cel jedyny.
Posiadacze 1 cztonkowie ich rodzin podejmowali prace poza gospodarstwem, lub uruchamiali
badz rozwijali pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza bez konieczno$ci rezygnacji z prawa do
korzystnego opodatkowania i ubezpieczenia spoltecznego obowiazujacego w rolnictwie.

Liczba gospodarstw z powierzchnia 1-2 ha uzytkéw rolnych byta znaczaca (okoto 517
tysigcy w 2002 roku, czyli 26,4% ogotu), ale w ich posiadaniu znajdowato si¢ tylko 4,7%

powierzchni uzytkow rolnych.

Tabl. 1.4. Wielkos¢ gospodarstw rolnych a stopa reprodukcji majatku trwatego )
w latach 1997-1999

Wielkosé gospodarstw Stopa reprodukcji majatku
W ESU trwatego w g_ospodarstwach
polskich (%)
1-3,99 -24
47,99 03
8 — 15,99 1,0
16 — 99,99 4,0

a) relacja warto$ci inwestycji netto do wartosci srodkéw trwatych
Zrodio: ustalenia wlasne sporzqdzone na podstawie wynikow monitoringu gospodarstw
rolnych prowadzonego w ZRR IERIGZ.

Gospodarstwa 0 powierzchni 2-20 ha uzytkow rolnych tworzyty grupe, ktorej stan
liczebny ulegt w latach 1996-2002 znacznemu ograniczeniu, bo o 11,5%. Znajdowaly si¢
wsrdd nich tez takie, ktore nie prowadzily produkcji rolniczej, lub prowadzity ja wytacznie
badZz gléwnie na potrzeby rodzin posiadaczy. Najwigkszy udzial wsérdéd gospodarstw
ukierunkowanych na produkcj¢ towarowa mialy te z produkcja wielostronng, nie
wyspecjalizowana. Niewielka skala produkcji 1 przestarzate sposoby jej prowadzenia nie
dawaly ekonomicznych podstaw do inwestowania w stopniu umozliwiajacym reagowanie na
rosngce wymogi rynku i w efekcie uzyskiwanie wyzszych dochodow (tabl. 1.4).

W korzystniejszej sytuacji byly gospodarstwa z produkcja owocoOw i warzyw,
a wigksze sposrod nich wyrdzniata nawet znaczna aktywnos$¢ inwestycyjna i korzystanie
Z kredytow, co umozliwialo wzrost dochodow 1 w konsekwencji powigkszanie oraz

modernizacje majatku.
Udziat gospodarstw o powierzchni 2-20 ha uzytkow rolnych wyniost w 2002 roku

67,5% ogoblnej liczby gospodarstw rolnych, a dysponowaly one wtedy 53,6% Itacznej

powierzchni uzytkéw rolnych kraju.
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Liczba gospodarstw o powierzchni 20 1 wigcej ha uzytkow rolnych wzrosta
W analizowanym okresie o 27,9%. Ich udzial w 2002 roku wynidst 6,1% ogotu gospodarstw
rolnych w kraju, a w ich dyspozycji znajdowato si¢ 41,7% ogétu uzytkow rolnych. Wsrod tej
grupy gospodarstw dato si¢ wyr6zni¢ dwie podgrupy. Pierwsza to te z przewaga rodzinnych
(gtéwnie o powierzchni 20-200 ha), a druga z powierzchnia 200 i wigcej ha, w wigkszoscli
Z najemna sila robocza.

Wigkszo$¢ gospodarstw o powierzchni 20-200 ha, w przewazajacej czgsci rodzinnych,
byta ukierunkowana w duzym stopniu na specjalistyczna produkcj¢ zwierz¢ca. Duza skala
produkcji pozwalata osiaga¢ znaczace efekty ekonomiczne, a poza tym gospodarstwa te
korzystaty z tak zwanych kredytow preferencyjnych, ktore byly dostgpne w latach 1994-
-1998. Umozliwiato to inwestowanie W prowadzong dziatalno$¢ gospodarcza W stopniu, ktory
pozwalal unowoczes$nia¢ sposoby prowadzenia produkcji, by moc sprostaé rosnacym
wymogom rynku. Dzigki temu gospodarstwa te jako jedyne zwigkszyly swoj udziat
w wartosci krajowej produkcji rolniczej. Wzrdst on o okoto 10 p.p., z okoto 19% w 1996 roku
do okoto 29% w 2002 roku.

Na tym tle sytuacja gospodarstw z powierzchnia 200 ha uzytkéw rolnych
I W wigkszosci z praca najemng przedstawiata si¢ nieco inaczej. Obnizyt si¢ o 1-2% punktow
procentowych ich udzial w wartosci krajowej produkcji rolniczej, a ich zbiorowos¢
zmniejszyta si¢ o okoto 9% z powodu upadtosci czesci tych, ktére dysponowaly gruntami ztej
jakosci. W ostatnim roku analizowanego okresu, jednak okoto 57% charakteryzowanych
gospodarstw inwestowato ibyt to najwigkszy udziat wsrdod ogotu gospodarstw w kraju.
W ujegciu $rednim gospodarstwa tej podgrupy utrzymaty rozszerzona reprodukcje majatku

trwatego, ale poziom reprodukcji byt znaczaco mniejszy niz przed sze$cioma laty.
2. Lata 2004-2010

Zmiana warunkéw gospodarowania, ktdra miata zakloci¢ rdwnowage ekonomiczna
gospodarstw rolnych rysujaca si¢ po zmianach ustrojowych, zaczeta by¢ dostrzegana wyrazniej
w 2002 roku. Zaczat wtedy funkcjonowaé wspotfinansowany przez Unig Europejska program
SAPARD, ktory dostarczyt dodatkowych $rodkow na rozwdj rolnictwa oraz obszaréw
wiejskich. Realizacja programu trwata do kofica 2006 roku?, a kwota $rodkéw wydatkowanych
wynosita $rednio rocznie okoto 228 mln zt w przeliczeniu na ceny z 1999 roku.

Srodki te stuzyly rozwojowi gospodarstw rolnych i mimo stosunkowo niewielkich kwot miaty

? Do napisania czesci rozdziatu charakteryzujacego wybrane aspekty polityki rolnej prowadzonej w latach 2002-
-2008 wykorzystano gtéwnie opracowanie J. Rowinskiego [Rowinski 2010].

19



duze znaczenie dla procesu dostosowywania krajowej gospodarki zywnosciowej (szczegolnie
w czgsci galezi przemystu rolno-spozywcezego) do warunkéw produkeji, ktére miaty zaistnie¢
po zyskaniu przez Polske cztonkostwa w Unii Europejskiej, czyli po akcesji.

W 2004 roku zaréwno gospodarka zywnosciowa, jak 1 obszary wiejskie zostaty objgte
unijnym systemem wsparcia. Zlozyt si¢ nan Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2004-2006
i Sektorowy Program Operacyjny ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnos$ciowego
oraz rozwdj obszaréw wiejskich”. Realizacja ich trwata do konca 2008 roku, a taczna kwota
srodkéw przeznaczona na ten cel wyniosta 20,6 mld zt. Srodki te miaty stuzyé poprawie
konkurencyjnos$ci gospodarki zywnosciowej 1 wspiera¢ zrownowazony rozwoj rolnictwa oraz
obszardow wiejskich, ale realizacja odbiegta czgsciowo od tych zatozen. Oszacowano bowiem,
ze okoto 40% s$rodkow pochionglo wsparcie dochoddéw 1 pomoc socjalna, ale i tak $rodki
liczone $rednio rocznie, ktore wspieraly pozadane przemiany w gospodarce zywnosciowej,
byty wielokrotnie wigksze niz $rodki oferowane w ramach programu SAPARD.

W 2007 roku zaczal obowiazywa¢ nowy program rozwoju rolnictwa i obszaréw
wiegjskich (PROW 2007-2013), ktory objat: poprawe konkurencyjnosci rolnictwa i le$nictwa,
poprawe Srodowiska naturalnego 1 obszarow wiejskich, jako$¢ zycia na tych obszarach oraz
réznicowanie gospodarki wiejskiej, a takze wspieranie inicjatyw lokalnych. Program ten,
obowiazujacy do 2013 roku, przyniost kolejny powazny wzrost srodkow wspomagajacych
pozadane przemiany w rolnictwie, leSnictwie i na obszarach wiejskich.

Uzyskanie przez Polsk¢ czlonkostwa w Unii Europejskiej zmienito na lepsze warunki
funkcjonowania gospodarstw rolnych, a to znalazlo wyraz we wzroscie osiaganych przez nie
dochodéw (dochody rolnicze gospodarstw o0sob fizycznych i1 zyski gospodarstw o0sob
prawnych). Liczone w cenach biezacych byly one w latach 2004-2006 okoto dwukrotnie
wigksze niz w trzyleciu 2001-2003.

Na znaczacy przyrost efektow ekonomicznych w podmiotach prowadzacych
produkcje rolnicza zlozylo sig¢ kilka przyczyn. Okoto szeSciokrotnie wzrosty subsydia
budzetowe, ktdre powigkszaly ich dochody 1 zyski, a ponadto podmioty te mogty korzystac ze
srodkéw wspomagajacych modernizacjg gospodarstw. W okresie poakcesyjnym nastapil poza
tym wzrost produktywnosci $rodkow wydatkowanych w ramach zuzycia posredniego
w stosunku do okresu sprzed akcesji [Jozwiak 2011]. Liczona w cenach stalych warto$¢
produkcji rolniczej przypadajaca na 100 zt wartosci tych srodkéw, wzrosta bowiem z okoto
143 zt $rednio w latach 1999-2003 do 162 zt $rednio w latach 2005-2009, a wiec o okoto
13%. Zlozyta si¢ na to glownie rezygnacja z uprawy uzytkéw rolnych o niekorzystnych
warunkach gospodarowania i nierentownej produkcji roslinnej oraz zwierzgcej prowadzonych

na mata skalg, a takze dyfuzja innowacji i zwiazany z tym postep.
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Tabela 1.5. Wskazniki ,,nozyc cen” w latach 2004-2010 (rok poprzedni=100)

Lata Wielkos$¢ wskaznika (%)

2004 102,6

2005 96,0

2006 102,0

2007 107,7

2008 91,0

2009 96,0

2010 110,1
Wskaznik skumulowany (rok 2003=100) 104,1

Zrédlo: [Rolnictwo... 2006] i [Rolnictwo... 2012].

Mimo ze innowacje réznego rodzaju znalazty zastosowanie najprawdopodobniej tylko
w 18-19% ogoétu gospodarstw, to dysponowaly one ponad potowa krajowego obszaru
uzytkow rolnych. Korzystne byty tez w sumie zmiany relacji cen produktéw rolniczych do
cen srodkoéw produkcji uzytych do ich pozyskiwania, a informuja o tym liczby z tabeli L.5.

Znaczace byly dokonania krajowego rolnictwa w nowej sytuacji, a warto§¢ dodana
brutto jest istotnym ich miernikiem. Liczona bez doptat i w cenach stalych wzrosta ona
W pigcioleciu  poakcesyjnym (lata 2005-2009) o 37% w pordéwnaniu do pigciolecia
poprzedzajacego akcesje (latal999-2003). Na to korzystne zjawisko ztozyt si¢ wzrost
wartosci produkcji o 8,6% 1 spadek wartosci zuzycia posredniego 0 3,7%.

Rosta liczebnie grupa gospodarstw wyrdzniajacych si¢ zdolno$cia konkurencyjna.
Duze i rosnace ich dochody informuja o aktualnych przewagach (mocnej pozycji na rynku),
arozmach inwestycyjny o przystosowywaniu si¢ do zmieniajacego si¢ otoczenia, co jest
warunkiem trwatosci przewag konkurencyjnych. Jesli przed 2004 rokiem okoto 25 tysiecy
gospodarstw rolnych miato cechy wskazujace na posiadanie zdolnosci konkurencyjnej, to
w latach 2006-2008 ich liczba wyniosta juz 77 tysigcy (glownie tych o wielkosci 16 i wigcej
ESU), a wigc wzrosta okolo trzykrotnie. Szacuje sig, ze udziat tej waznej grupy gospodarstw
w krajowej wartosci produkcji rolniczej wzrdst jeszcze szybciej, bo z 2-3% do 34-35%,
a wigc ponad dziesigciokrotnie.

Okazato si¢ poza tym, ze nawet wsrod gospodarstw o wielkosci 2-8 ESU (zapewne
blizej tej gbrnej granicy) jest okoto 27% (okoto 140 tysigcy) takich, ktore maja przestanki, by
osiagna¢ zdolno$¢ konkurencyjna. W przypadku gospodarstw o wielkosci 8-16 ESU udziat
ten wynosi okoto 51% (74 tysiace gospodarstw). W Polsce w drugiej potowie pierwszej
dekady lat biezacego wieku funkcjonowato zatem okoto 295 tysiecy gospodarstw 0sob
fizycznych 1 prawnych, ktore wyrdznialy si¢ zdolno$cia konkurencyjna, lub mogly taka
zdolnos¢ osiagnaé. Szacuje sig, ze wytwarzaty one okoto 64% krajowej wartosci produkcji

rolniczej.
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Oceniajac powyzsze informacje nalezy pamigta¢ o zjawisku polaryzacji sytuacji
ekonomicznej gospodarstw rolnych. Poniewaz mechanizm rynkowy premiuje silniejsze
podmioty, wigc te wyrdzniajace si¢ zdolnoscia konkurencyjna koncentrowaty si¢ na jednym
biegunie. Kazde z nich dysponowalo w 2002 roku uzytkami rolnymi o powierzchni co
najmniej 30 ha. Liczba tych gospodarstw wzrosta w latach 2002-2010 o okoto 50%. Na
drugim biegunie natomiast znajdowato si¢ 1263 tysigcy gospodarstw o gorszej kondycji,
a wskazuje na to posrednio tempo ich likwidowania (wypadania) 1 udzial tych, ktére nie
prowadzily produkcji rolniczej. W najgorszej sytuacji znajdowaly si¢ gospodarstwa
najmniejsze obszarowo ( z powierzchnia 1-2 ha uzytkéw rolnych), poniewaz w latach 2002-
-2010 ubytek ich liczby wyniost okoto 34%, a ponadto czes¢ sposrdd istniejacych nie
prowadzita produkcji rolniczej.

Uzyskiwane przez gospodarstwa efekty ekonomiczne bylty w latach 2008-2010
ograniczane rosnacymi obciazeniami (ponoszone koszty i ograniczenia wolumenu produkcji)
wynikajacymi z realizacji zasady wzajemnej zgodno$ci (cross compliance), gtéwnie tych
zwiazanych z przestrzeganiem regut dobrych praktyk rolniczych [Jozwiak, Niewggtowska
i Jabtonski 2012]. Szybko jednak rosty obciazenia powiazane z wdrazaniem regut rzadzacych
tak zwanym dobrostanem zwierzat, ktore zaczgty obowiazywac¢ w 2012 roku. Szacuje sig, ze
ich udziat w owym roku wynidst 55-56% ogodlnej kwoty obciazen zwiazanych z realizacja
zasady wzajemnej zgodnosci, a to oznacza, ze obciazenia dotknety w wigkszym stopniu
gospodarstw  specjalizujacych si¢  w produkcji  zwierzgcej. KorzySci  wynikajace
Z przestrzegania zasady wzajemnej zgodnos$ci (pojawiajace si¢ z pewnym opoznieniem), tylko
czesciowo zréwnowazyly poniesione koszty i ograniczenie wolumenu produkcji. Zty to pro-
gnostyk na przyszto$¢, tym bardziej ze spodziewane jest ograniczenie w latach 2014-2020

kwot subwencji budzetowych wyptacanych producentom rolnym.
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Il. GOSPODARSTWA OSOB FIZYCZNYCH

11.1. GOSPODARSTWA NASTAWIONE NA TYPOWA PRODUKCIJE
ROSLINNA

Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej wzmocnito proces specjalizacji i koncentracji
produkcji rolniczej w polskim rolnictwie. Proces ten powoduje, ze coraz wigcej gospodarstw
zwigksza swoja efektywno$¢ i konkurencyjnos$¢ na rynku krajowym i europejskim. Nie jest to
ani nowa, ani odosobniona opinia. Specjalizacja gospodarstw jest bowiem powszechnie
Uwazana za wazny sposOb poprawy ich efektywnosci, a w rezultacie i konkurencyjnosci
(Zigtara, Zielinski 2011, 2012). Majac to na uwadze, pozytywnie nalezy oceni¢ wzrastajace
znaczenie gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawie polowej w strukturze polskich
gospodarstw rolnych. Specjalizacja ta, mimo wielu zalet niesie za soba jednak i zagrozenia.
Czesto bowiem niepokojaco niska obsada zwierzat oraz duzy udziat zb6z w zmianowaniu
wydatnie ograniczaja mozliwos$ci zbilansowania zawarto$ci substancji organicznej W glebie.
Wystepuje wigc zagrozenie obnizenia wartosci plonotworczej ziemi, atakze dodatkowa
emisja dwutlenku wegla (CO;) do atmosfery. Specjalizacja w produkcji upraw polowych
wymaga wigc od rolnikow nie tylko duzej sprawnosci organizacyjnej, ale i wielokierunkowej
wiedzy.

Jak juz wspomniano, jednym z czynnikow poprawy sytuacji ekonomicznej
gospodarstw rolnych jest wzrost specjalizacji produkcji. Warto mie¢ jednak na uwadze, ze
W polskim rolnictwie znaczenie maja rowniez gospodarstwa niewyspecjalizowane, w tym
gospodarstwa z réznymi uprawami. Realizowanie w gospodarstwie rolnym mozliwie wielu
dziatalnosci  produkcyjnych zapewnia m.in. optymalne wykorzystanie potencjalu
produkcyjnego, zrownowazenie bilansow w gospodarstwie, w tym bilansow pasz
I nawozenia, zmniejsza ryzyko produkcyjne. Niemniej jednak, jak pisal swego czasu
Brinkmann (Brinkmann 1935): ,.zréznicowanie dziatalnosci produkcyjnych w gospodarstwie
musi przynosic korzysci, ktore rownowazy¢ bedq zalety specjalizacji”.

Warto wigc pokusi¢ si¢ o wskazanie kierunku i zakresu zmian zachodzacych w latach
2002-2010 w gospodarstwach dwoch typow, tych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
1 tych z r6znymi uprawami. Pierwszy z nich obejmuje gospodarstwa, w ktérych wartos¢
standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) z upraw polowych wynosi ponad 2/3 ogdlnej
kwoty SGM w gospodarstwie. Drugi natomiast to gospodarstwa, w ktorych wartos¢ SGM

Z calej produkcji roslinnej jest wigksza od 2/3 og6lnej wartosci SGM.
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1. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych

Wyniki powszechnego spisu rolnego (PSR) z 2010 roku, w poréwnaniu z PSR
22002 roku, wskazuja na spadek liczby gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych z 726,2 tys. do 658,9 tys., a wigc o 67,3 tys., tj. o 9,3% (tabl. IL.1.1.1).
Najwigkszy spadek odnotowano wsrdd gospodarstw o wielkosci ekonomicznej do 2 ESU,
gdzie ich liczba zmniejszyta si¢ o 86,1 tys., a ich udziat w ogdlnej liczbie gospodarstw
charakteryzowanego typu zmniejszyt si¢ z 90,1% w 2002 roku do 86,3% w 2010 roku.
Niemniej jednak, udzial ten nadal nalezy uzna¢ za wysoki. Zmniejszyla si¢ takze liczba
gospodarstw 0 wielkosci ekonomicznej 100-250 i 250 oraz wigcej ESU, ale pomimo tego
ich udziat pozostat na niezmienionym poziomie. Odmienna sytuacja wystapita natomiast
wsrdd gospodarstw pozostatych klas wielkosciowych. W poréwnaniu z danymi ze spisu
2002 roku wystapit wzrost ich liczby z 0,6 tys. (40-100 ESU) do 10,1 tys. (2-4 ESU).

Tabl.11.1.1.1. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych w latach 2002
1 2010 wedtug wielkosci ekonomiczne;j

Wielko$é ekonomiczna (ESU)
Gospodar- Ousl
stwa: gotem 2501
0-2 24 | 46 | 68 |812| 12-16 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | wiccej
2002
W liczbach
bezwzgled-
nych 726203 | 654428 | 34536 | 13252 7094 | 7204 3290 | 4754 1176 374 95
W % 100,0 90,1 4.8 1,8 10f 1,0 0,4 0,6 0,2 0,1 0,0
2010
W liczbach
bezwzgled-
nych 658850 | 568302 | 44680 | 16234 8442 8380 | 4134 6521 1763 353 41
W % 100,0 86,3 6,8 2,5 13| 1.3 0,6 0,9 0,2 0,1 0,0

Zrédlo:  obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania
,, Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 rok.

Analizujac strukturg¢ gospodarstw wedlug powierzchni uzytkéw rolnych nalezy
zauwazyC, ze w 2010 roku, w porownaniu z 2002 rokiem odnotowano spadek liczby
gospodarstw najmniejszych, tj. o powierzchni do 1 ha wiacznie i 1-2 ha, odpowiednio o0 166,9
1 24,6 tys., przy jednoczesnym spadku ich udziatu w ogolnej liczbie gospodarstw o 21,4 1 1,4
p.p. (tabl. 1I.1.1.2). Odrgbna sytuacja charakteryzowata pozostale grupy obszarowe
gospodarstw, w ktorych odnotowano zjawisko zwigkszania si¢ ich liczby. Najwickszy wzrost

odnotowano wsrod gospodarstw o powierzchni uzytkow rolnych 3-5 i 5-10 ha. Wynidst on
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odpowiednio 34,1 tys. i 38,9 tys., przy jednoczesnym wzroscie ich udziatu odpowiednio o 6,3
1 6,9 p.p.. Natomiast najmniejszy wzrost odnotowano wsrod gospodarstw 0 powierzchni 50-
-100 i 100 oraz wigcej ha, odpowiednio 0 2,8 i 1,8 tys.

Struktura wielkosciowa gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
W zaleznos$ci od wielkosci ekonomicznej 1 powierzchni uzytkéw rolnych zmienita si¢ w latach
2002-2010. Niestabilna koniunktura w rolnictwie oraz rosnace wymagania jakoSciowe
stawiane polskim producentom rolnym przyczynity si¢ do spadku liczby gospodarstw
najmniejszych. Niemniej jednak sa wsrod nich zapewne i takie, ktore powigkszyty posiadana
powierzchni¢ uzytkow rolnych, co moze oznacza¢ wzrost ich potencjatu produkcyjnego oraz
wielkosci ekonomicznej.

Tabl.11.1.1.2. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych wedtug
grup obszarowych uzytkéw rolnych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Grupy obszarowe gospodarstw - -
w ha w liczbach W% w liczbach W%
bezwzglednych bezwzglednych
Ogolem 726203 100,0 658850 100,0
Do 1 ha wiacznie 275971 38,0 109009 16,6
1-2 160744 22,1 136148 20,7
2-3 77947 10,7 96270 14,6
3-5 80677 11,1 114746 17,4
5-10 76599 10,6 115538 17,5
10-15 23892 33 37461 57
15-20 9803 1,3 15591 2,4
20-30 8111 11 13231 2,0
30-50 5712 0,8 9427 1,4
50-100 4048 0,6 6886 1,0
100 i wigcej 2699 0,4 4543 0,7

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

W poréwnaniu z poprzednim spisem, zmianom uleglo zréznicowanie regionalne
gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych (tabl. 11.1.1.3). Niemniej jednak
zakres i kierunek tych zmian byl rézny. Wzrost liczby gospodarstw odnotowano w czterech
wojewodztwach, natomiast spadek w wojewodztwach pozostatych.

Najwigkszy wzrost odnotowano w wojewodztwie lubelskim 1 podlaskim, odpowiednio
0 83 tys. i 5,2 tys., przy jednoczesnym zwigkszeniu ich udzialu w ogdlnej liczbie
gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawie polowej odpowiednio o 2,5 p.p. i 1,1 p.p.
W wojewoddztwie todzkim i mazowieckim wzrost ten wyniost natomiast odpowiednio 3,9 tys.
i 4,4 tys., przy jednoczesnym zwigkszeniu ich udzialu odpowiednio o 1,4 p.p. i 1,7 p.p.

Najwigkszy spadek liczby gospodarstw zanotowano natomiast w wojewodztwie matopolskim

26



i Slaskim, bo odpowiednio 0 25,4 tys. i 16,4 tys., a ich udziat zmniejszyt si¢ 0 2,7 p.p. 10 1,9
p.p. Natomiast najmniejszy w wojewodztwie swigtokrzyskim i wielkopolskim — odpowiednio
0 2,0 tys. 1 2,1 tys., ale przy jednoczesnym zwigkszeniu ich udziatu o0 0,3 p.p. 1 00,5 p.p.

Tabl.11.1.1.3. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych wedtug
wojewodztw w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wojewodztwa w liczbach w liczbach
w % w %
bezwzglednych bezwzglednych

Polska 726203 100,0 658850 100,0
Dolno$laskie 50209 6,9 41401 6,3
Kujawsko — pomorskie 32179 4,4 28230 4,3
Lubelskie 91986 12,7 100327 15,2
Lubuskie 15795 2,2 12070 1,8
Lodzkie 51849 7.1 55720 8,5
Matopolskie 83560 11,5 58178 8,8
Mazowieckie 72550 10,0 76984 11,7
Opolskie 24070 3,3 16845 2,6
Podkarpackie 88353 12,2 76545 11,6
Podlaskie 22830 3.1 27982 4,2
Pomorskie 17239 2,4 15961 2,4
Slaskie 45354 6,3 28930 4,4
Swietokrzyskie 40569 5,6 38595 59
Warminsko-mazurskie 17371 2,4 13847 2,1
Wielkopolskie 53378 7,3 51287 7.8
Zachodniopomorskie 18911 2,6 15949 2,4

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

Analiz¢ liczby 1 struktury osob pelozatrudnionych (AWU) w gospodarstwach spe-
cjalizujacych si¢ w uprawach polowych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza w 2002 1 2010 roku
przeprowadzono w sytuacji niepeinej porownywalnosci. Wynikata ona z braku mozliwosci
okreslenia w 2002 roku liczby pelozatrudnionych pracownikéw najemnych stalych i
dorywczych, pomocy sasiedzkiej i pracownikéw kontraktowych.

W 2010 roku liczba 0s6b petnozatrudnionych ogotem w gospodarstwach specjalizujacych
si¢ w uprawach polowych réznita si¢ znacznie od spisanej w 2002 roku (tabl. 11.1.1.4). Wedlug
wynikow ostatniego spisu rolnego liczba ta wyniosta 5699 tys. i od poprzedniego spisu
zwigkszyta si¢ o 49,0%. Co wigcej, w omawianym okresie zanotowano wzrost tej liczby
W przeliczeniu na gospodarstwo z 0,53 AWU do 0,86 AWU, a wigc o 62,3%.

Zdecydowana wigkszo$¢ pelnozatrudnionych stanowili uzytkownicy gospodarstw
I cztonkowie ich rodzin. W latach 2002 i 2010 ich udziat w ogolnej liczbie
pelnozatrudnionych zwigkszyt si¢ z 94,9 do 96,8%. Wobec tego, udzial pracownikow
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pozostatych, a wigc najemnych statych i dorywczych, pomocy sasiedzkiej oraz pracownikow
kontraktowych zmniejszyt si¢ z 5,1% do 3,2%. W procesie produkcyjnym dominowala
zatem praca wlasna, a jej rola rosta.

W 2010 roku, wséréd pracownikow pozostaltych najwigkszy udziat odnotowano
W gronie statych pracownikoéw najemnych, ktory wyniost 1,4%. W przypadku pracownikow
najemnych pracujacych dorywczo i pomocy sasiedzkiej udziat ten wynosit odpowiednio 1,2%
i 0,5%, natomiastudzialpracownikow kontraktowychbytnajmniejszy i wynosit zaledwie 0,1%.

Tabl.11.1.1.4. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wyszczegblnienie w liczbach w liczbach
w % w %
bezwzglednych bezwzglednych

Cztonkowie rodziny uzytkownika

(wraz z uzytkownikiem) 363070 94,9 551669 96,8
Pozostali pracownicy 19 509 51 18 242 3,2
w tym:

stali najemni . . 7808 14
najemni pracujacy dorywczo . : 6930 1,2
pomoc sasiedzka . . 2884 0,5
kontraktowi : : 620 0,1
Razem osoby pelnozatrudnione 382580 100,0 569911 100,0
Pelnozatrudnieni/gospodarstwo 0,53 X 0,86 X
Zrédlo: jak

Z liczb zawartych w tabl. 11.1.1.5 wynika, ze w omawianym okresic wystgpowatly
réznice w latach prowadzenia analizowanych gospodarstw przez osoby kierujace. W grupie
11-20 lat ich udzial zwigkszyt si¢ z 25,2 do 33,3% tj. o 8,1 p.p., a w grupie 21 lat i wigce]j
z 30,2% do 33,6% tj. 0 3,4 p.p. Znaczacy spadek (0 10,0 p.p.) odnotowano natomiast w grupie
do 1 roku. Zmniejszyt si¢ takze udzial w grupie 2-5 lat i 6-10 lat, ale spadek ten byt niewielki
I wyniost odpowiednio 0,4 p.p. i 1,0 p.p.

Tabl.11.1.1.5. Liczba gospodarstw roézniacych si¢ latami prowadzenia przez osoby
kierujace w latach 2002 i 2010

2002 2010
L . - -
ata prowadzenia gospodarstwa w liczbach W% w liczbach W%
bezwzglednych bezwzglednych
Liczba gospodarstw ogéltem 726203 100,0 658850 100,0
Do 1 roku 88094 12,1 13872 2,1
2-5 91458 12,6 80152 12,2
6-10 144588 19,9 124320 18,9
11-20 182894 25,2 219345 33,3
21 lat i wigcej 219169 30,2 221162 33,6

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.
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Liczba gospodarstw z gruntami ogdétem i z uzytkami rolnymi zmniejszyta sig
w analizowanym okresie (tabl. 11.1.1.6) w takim samym stopniu jak taczna liczba
gospodarstw analizowanego typu, co jest oczywiste. Wzrosta natomiast w duzym stopniu, bo
0 71,1% liczba gospodarstw posiadajacych lasy, co moglo by¢ spowodowane
uczestniczeniem cze$ci z nich w dziataniu ,,Zalesianie gruntéow rolnych oraz zalesiania
gruntow innych niz rolne” okreslonym w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2007-2013. Spadek liczby gospodarstw z gruntami pozostaltymi o 16,3% mogt byé
spowodowany mozliwoscia uzyskiwania przez gospodarstwa doptat bezposrednich za utrzy-
manie ziemi w dobrej kulturze rolnej. Charakteryzowane zmiany mogty zatem pojawic¢ si¢ w

wyniku objecia polskiego rolnictwa wspodlna unijna polityka rolna.

Tabl.11.1.1.6. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych wedtug
rodzaju posiadanych gruntow w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roéznica
Wyszczegdlnienie w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych (3-2)/2*100
1 2 3 4

Grunty ogétem 726203 658850 -9,3
Uzytki rolne 726203 658850 9,3
Lasy 149227 255377 71,1
Pozostale grunty 646337 540864 -16,3

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

W omawianym okresie zmianie ulegla liczba gospodarstw analizowanego typu
posiadajacych uzytki rolne réoznego rodzaju (tabl. 11.1.1.7).

Zmiana liczby gospodarstw z zasiewami byla catkowicie zbiezna ze zmiang liczby
wszystkich gospodarstw analizowanego typu, co oczywiscie nie moze dziwi¢. Zmniejszyla si¢
natomiast o 2,8% liczba gospodarstw z ugorami, a to oznacza wzrost ich udziatu w tacznej
liczbie gospodarstw analizowanego typu. Zwraca poza tym uwage Wzrost liczby gospodarstw
z sadami 0 111,8%. Byty to jednak sady niewielkie, o czym $wiadczy fakt, ze $Srednia ich
powierzchnia wzrosta w analizowanym okresie z 0,30 ha do 0,57 ha, na co wskazuja liczby
z tabeli 11.1.1.9. Zjawisko to §wiadczy o tym, ze gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach
polowych poszerzaty zakres produkcji wychodzac poza ramy swojej specjalizacji. O istnieniu
tego zjawiska $wiadczy rowniez i to, ze w 2010 roku, 51,9% ogétu gospodarstw z uprawami
polowymi posiadato taki trwale utrzymane w dobrej kulturze rolnej, 19,8% ogrody
przydomowe, 7,6% pastwiska trwate utrzymane w dobrej kulturze rolnej, a 1,5% uprawy

trwate inne niz sady.
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Tabl.11.1.1.7. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
z uzytkami rolnymi r6znego rodzaju w latach 2002 i 2010

2002 2010 Réznica
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych (3-2)/2*100
1 2 3 4

Uzytki rolne 726203 658850 -9,3
Zasiewy 726203 658850 -9,3
Ugory 58600 56935 -2,8
Ogrody przydomowe 130739
Laki trwate utrzymane w dobrej kulturze
rolnej 341733
Pastwiska trwate utrzymane w dobrej
kulturze rolnej 49532
Sady 24542 51988 111,8
Inne uprawy trwale 9563

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

Powierzchnia gruntow ogoétem nalezacych do gospodarstw specjalizujacych sig
w uprawach polowych wzrosta w analizowanych latach z 3686,7 do 5241,5 tys. ha, tj.
042,2% (tabl. 11.1.1.8). Zmianie tej towarzyszyl wzrost powierzchni uzytkow rolnych
z 3322,4 tys. ha do 4666,2 tys. ha, tj. 0 40,5%, a w przeliczeniu na gospodarstwo z 4,57 ha do
7,08 ha tj. 0 54,9%. Gospodarstwa analizowanego typu byly wigc w swej wigkszosci
gospodarstwami niewielkimi obszarowo, co potwierdza wczesniej sformutowany wniosek, ze
duza cze$¢ gospodarstw analizowanego typu byta jedynie zrodtem dodatkowych dochodow
dla ich posiadaczy oraz ich rodzin.

Inne liczby z tabl. 11.1.1.8 i II.1.1.6 wskazuja natomiast, ze $rednia powierzchnia
lasow wzrosta w analizowanym okresie z 1,07 ha do 1,22 ha, a gruntow pozostatych

(powierzchnia ogdlna pomniejszona o powierzchnig lasow) z 0,32 ha do 0,49 ha.

Tabl.11.1.1.8. Grunty ogotem (w ha) i ich specyfikacja w gospodarstwach specjalizujacych
si¢ w uprawach polowych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach
w % w %
bezwzglednych bezwzglednych

Grunty ogdtem 3686710,5 100,0 5241496 100,0
Uzytki rolne 3322424 90,1 4666218 89,0
Lasy 159698,1 4,3 311433 6,0
Pozostale grunty 204588,4 5,6 263844 5,0
Powierzchnia uzytkow rolnych na

gospodarstwo 4,57 X 7,08 X

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.
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W 2010 roku struktura uzytkow rolnych réznita si¢ w niewielkim stopniu od tej z 2002
roku (tabl. 11.1.1.9). Podobnie jak w 2002 roku dominowaly zasiewy, niemniej jednak ich
areat w 2010 roku wynidst 3817,7 tys. ha i w pordwnaniu z poprzednim spisem zwigkszyt si¢
o 11428 tys. ha, tj. 0 42,7%. Podobnie bylo w przypadku sadow, ktorych powierzchnia byta
wigksza 0 22,2 tys. ha, tj. 0 298,1%. Zwigkszyla si¢ rOwniez powierzchnia ugoréw o 16,2 tys.
ha tj. 0 21,7%. Jesli wzrost dotyczyl tez powierzchni ugoréw zielonych, zjawisko to nalezy
oceniac¢ pozytywnie, gdyz ich obecno$¢ w strukturze uzytkéw rolnych zwiekszato mozliwosci
zbilansowania zawartosci substancji organicznej w glebie.

Ponadto, w 2010 roku gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych po-
siadaty odpowiednio 530,5 tys. ha i 71,4 tys. ha tak i pastwisk trwatych utrzymanych w dobrej
kulturze rolnej, a wigc tacznie 0,65 ha w przeliczeniu na gospodarstwo z tymi rodzajami
uzytkobw. Byla to zatem powierzchnia wystarczajaca zaledwie do wyzywienia 1 sztuki
przeliczeniowej zwierzat zywionych paszami objetosciowymi. Natomiast powierzchnia ogrodéw
przydomowych i innych upraw trwatych wyniosta odpowiednio 12,1 tys. ha i 3,8 tys. ha,

a wigc rowniez niewiele w przeliczeniu na gospodarstwo.

Tabl.11.1.1.9. Powierzchnia i wykorzystanie uzytkow rolnych (ha) oraz ich struktura
w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych w latach

2002 i 2010
Réznica Réznica
2002 2010 w punktach | w procentach
Wyszczegdlnienie procentowych |[(4-2)/2]*100
w liczbach w % w liczbach w % (5-3)
bezwzglednych bezwzglednych
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki rolne 3322424 | 100,0 4666218 100,0 0,0 40,5
w tym:
zasiewy 2674938 80,5 3817711 81,8 1,3 42,7
ugory 74651,1 2,2 90860 1,9 -0,3 21,7
ogrody przydomowe : : 12104 0,3 : :
laki trwale utrzymane
w dobrej kulturze
rolnej : : 530508 114
pastwiska trwate
utrzymane w dobrej
kulturze rolnej : : 71382 1,5
sady 7456,5 0,2 29684 0,6 0,4 298,1
inne uprawy trwate ‘ ‘ 3801 0,1 : ‘

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1

Poprawa struktury obszarowej gospodarstw, zmiany preferencji rolnikow odnos$nie

gatunkow uprawianych roslin oraz ich skali, a takze finansowe wsparcie Unii Europejskiej dla
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polskiego rolnictwa byly waznymi przyczynami wzrostu liczby gospodarstw z uprawami
polowymi posiadajacych ciagniki rolnicze oraz pozostate maszyny i urzadzenia rolnicze.

W omawianym okresie odnotowano zmiany w liczbie gospodarstw posiadajacych
ciagniki rolnicze. Przy zmniejszajacej si¢ liczbie gospodarstw i jednoczesnym wzroscie ich
powierzchni oraz sity ekonomicznej, liczba gospodarstw posiadajacych ciagniki zwigkszyta
si¢ 0 114.,4 tys., tj. o 58,8%, a udziat gospodarstw posiadajacych co najmniej jeden ciagnik
rolniczy w ogodlnej liczbie gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych zwigkszyt
si¢ z 26,8% w 2002 roku do 46,9% w 2010 roku. W tym ostatnim roku nadal 53,1%
gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych nie posiadato ciagnika rolniczego,
wobec 73,2% w 2002 roku.

Zroznicowany byl w latach 2002-2010 wzrost liczby gospodarstw wyposazonych
w ciagniki rolnicze w zaleznosci od ich mocy (tabl. 11.1.1.10). Najwickszy wzrost
odnotowano wsrdd gospodarstw posiadajacych ciagniki o mocy 15-25 i 25-40 kW. Liczba
tych pierwszych zwigkszyta si¢ do 135,9 tys. w 2010 roku, wobec 52,6 tys. w 2002 roku,
natomiast tych drugich do 109,9 tys., wobec 73,8 tys. w 2002 roku, tj. odpowiednio o0 158,5%
149,0%. Mniejszy wzrost odnotowano wsrod gospodarstw posiadajacych ciagniki o mocy do
15 kW. Ich liczba zwigkszyta si¢ o 2,5 tys., tj. 0 19,6%. W 2010 roku 84,5% (w 2002 roku —
71,5%) gospodarstw analizowanego typu posiadajacych co najmniej jeden ciagnik
wyposazonych byto w ciagnik mniejszej mocy. Przypuszczaé nalezy, ze jest to w duzym
stopniu efekt bardzo duzego udziatu gospodarstw mniejszych obszarowo w ogélnej liczbie
analizowanych gospodarstw. Gospodarstwa te korzystaja z ciagnikow mniejszej mocy, gdyz
poziom i technologia prowadzonej w nich produkcji rolniczej nie wymaga ciagnikow
specjalistycznych.

Zdecydowanie mniej gospodarstw posiadato ciagniki o wigkszej mocy, niemniej
jednak w poréwnaniu ze spisem rolnym z 2002 roku ich liczba wzrosta. Najwigkszy wzrost
odnotowano wsrod gospodarstw wyposazonych w ciagniki o mocy 60-100 kW, bo 0 13,9 tys.,
tj. 0 79,9%. Natomiast liczba gospodarstw z ciagnikami o mocy 40-60 kW zwigkszyta si¢
0 5,7 tys., tj. 0 9,4%, a 0 mocy 100 kW i wigcej o 3,3 tys., tj. 0 50,4%.

Tabl.11.1.1.10. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
| posiadajacych ciagniki w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roznica
Wyszezegblnienie w liczbach w liczbach \[A(lgp;(;;::]rfigg
bezwzglednych bezwzglednych
1 2 3 4
Ogotem 194443 308827 58,8
Do 15 kW 12691 15175 19,6
15-25 52573 135889 158,5
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Tabl.11.1.1.10. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
I posiadajacych ciagniki w latach 2002 i 2010 (dok.)

2002 2010 Roéznica
Wyszczegolnienie W Ticzbach W Ticzbach w procentach
[(3-2)/2]*100
bezwzglednych bezwzglednych
1 2 3 4

25-40 73794 109942 49,0
40-60 60221 65884 9,4
60-100 17448 31392 79,9
100 i wigcej 6598 9920 50,4

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

W okresie migdzy spisami odnotowano wzrost liczby gospodarstw posiadajacych
maszyny i urzadzenia rolnicze z 113,4 tys. do 247,8 tys., tj. o 118,5% (tabl. 11.1.1.11).
W 2010 roku ponad 1/3 (37,6%) gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
posiadato je na wyposazeniu, podczas gdy w 2002 roku zaledwie 15,6%. Co wazne, znaczaca
liczba gospodarstw o tym ukierunkowaniu produkcyjnym nadal ich nie posiada. Budzi zatem
niepokdj zarbwno poziom jak i technologia prowadzanej w nich produkcji roslinnej, chyba ze
ustugi produkcyjne, z ktérych one korzystaja sa dobrej jakos$ci.

Wzrost przecigtnej powierzchni uzytkoéw rolnych w przeliczeniu na gospodarstwo,
przy jednoczesnym utrzymaniu si¢ w strukturze duzego udzialu zbdz oraz wzrostu udziatu
rzepaku, a takze zmiany w technologii ich uprawy wplynety na wyrazny wzrost liczby
gospodarstw posiadajacych kombajny zbozowe 1 agregaty uprawowe odpowiednio
0 98,0% i178,5%. Co wigcej w omawianym okresie zanotowano wzrost ich liczby
w przeliczeniu na 100 gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
odpowiednio z 2,6 szt. do 5,7 szt. oraz z 6,6 szt. do 20,2 szt., tj. 0 119,2% i 0 206,1%.
Wzrost nastapit réwniez wsrdd gospodarstw posiadajacych kosiarki ciagnikowe. Ich
liczba zwigkszyta sig¢ o 37,3 tys., tj. 0 80,6%. Natomiast tadowacze chwytakowe w 2010
roku znajdowaty si¢ w 35,0 tys. gospodarstw, wobec 22,5 tys. w 2002 roku. Ich liczba
zwigkszyla sig zatem o 55,4%.

Powyzsze liczby mozna zreasumowaé nastgpujaco: okoto 43% gospodarstw
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych i z mechaniczna sita pociagowa byto w 2010 roku
wyposazone w sposoOb nalezyty. Udziat ten w odniesieniu do ogétu gospodarstw

analizowanego typu byt jednak duzo mniejszy i wynosit okoto 20%.
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Tabl.11.1.1.11. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
1 posiadajacych maszyny w latach 2002 1 2010

2002 2010 Réznica w procentach
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4
Ogotem maszyny 113397 247816 118,5
Kombajny zbozowe 18991 37596 98,0
Kombajny ziemniaczane 11403 19319 69,4
Kosiarki ciagnikowe 46312 83620 80,6
Ladowacze chwytakowe 22529 35010 55,4
Kopaczki do ziemniakow 50795 89251 75,7
Sadzarki do ziemniakow 48271 79968 65,7
Agregaty uprawowe 47656 132732 178,5

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

W omawianym okresie odnotowano znaczace zmiany w liczbie gospodarstw
zajmujacych si¢ uprawa roslin rolniczych. Sposrod grup roslin wymienionych w tabeli
II.1.1.12 zwigkszyta si¢ liczba gospodarstw uprawiajacych zboza oraz rosliny przemystowe.
Liczba tych pierwszych wyniosta 586,9 tys. w 2010 roku i byta wigksza o 41,3 tys., tj.
0 7,6%, od liczby gospodarstw wykazanej w spisie rolnym z 2002 roku. Natomiast liczba
gospodarstw uprawiajacych rosliny przemystowe w 2010 roku zwigkszyla si¢ o 31,2 tys.,
tj. 0 83,1%. Na wzrost liczby gospodarstw uprawiajacych rosliny przemystowe wptyw miato
zwigkszenie liczby gospodarstw uprawiajacych rzepak o 32,6 tys. tj. o 175,0%. W grupie
gospodarstw z roslinami przemystowymi odnotowano natomiast spadek liczby gospodarstw
uprawiajacych buraki cukrowe o 1,7 tys., tj. 0 9,2%. Wplyw na wzrost atrakcyjnosci uprawy
rzepaku miatl zapewne rozwoj rynku biopaliw, ktory zwigkszyl oplacalnos¢ produke;ji.
Natomiast na spadek liczby gospodarstw uprawiajacych buraki cukrowe wplyw wywarta
reforma rynku cukru w Unii Europejskiej, ktorej glownym zatozeniem bylo zmniejszenie
powierzchni ich uprawy i w efekcie obnizenie produkcji cukru. Wprowadzenie nowych
regulacji poczawszy od kampanii 2006/2007 wptyngto na spadek dochodowosci uprawy
burakow cukrowych, a to sktonito wiele mniejszych gospodarstw do rezygnacji z ich uprawy,
przy jednoczesnym wzro$cie powierzchni uprawy w gospodarstwach wigkszych.

Wzrost atrakcyjnosci uprawy zboz oraz rzepaku, miato swoj wyraz w spadku liczby
gospodarstw uprawiajacych rosliny straczkowe jadalne, ziemniaki, buraki cukrowe, warzywa
gruntowe 1 pod ostonami oraz truskawki. Najwigkszy spadek liczby gospodarstw odnotowano
w uprawie ziemniakow (z 483,3 tys. ha do 277,0 tys. ha, tj. 0 42,7%), a nast¢pnie warzyw
gruntowych bo z 223,3 tys. ha do 31,3 tys. ha, tj. 0 86,0%, podczas gdy z uprawy warzyw pod
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ostonami i truskawek zrezygnowato odpowiednio 0,4 tys. i 52,4 tys. gospodarstw, tj.
odpowiednio 79,5% i 79,0%. Zmniejszeniu ulegta réwniez liczba gospodarstw uprawiajacych

ro$liny straczkowe jadalne. W omawianym okresie ich liczba spadta o 6,3 tys., tj. 0 31,4%.

Tabl.11.1.1.12. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
1 prowadzacych uprawg wybranych gatunkéw i grup roslin w latach 2002 i1 2010

2002 2010 L
Wyszezegblnienie wliczbach | w liczbach Rozmgazwl ; nggtaCh

bezwzglednych bezwzglednych [(3-2)/2]

1 2 3 4
Zasiewy 726203 658850 -9,3
Zboza 545603 586876 7,6
Straczkowe jadalne 20081 13782 -31,4
Ziemniaki 483321 277011 42,7
Przemystowe 37541 68723 83,1

w tym:

buraki cukrowe 18512 16803 -9,2
rzepak 18627 51228 175,0
Warzywa gruntowe 223254 31317 -86,0
Warzywa pod ostonami 474 97 -79,5
Truskawki 66373 13946 -79,0

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

Powyzsze liczby wskazuja, ze w analizowanym typie gospodarstw postepowato
w latach 2002-2010 zjawisko odchodzenia od uprawy ro$lin pracochtonnych i wymagajacych
duzych naktadow w przeliczeniu na jednostke powierzchni uprawnej na rzecz uprawy roslin
mniej pracochtonnych i o mniejszych kosztach ponoszonych na 1 ha.

Jednoczesnie w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych nast¢gpowato
ograniczanie chowu zwierzat gospodarskich (tabl. 11.1.1.13). W 2010 roku odnotowano 223,7
tys. gospodarstw prowadzacych chow zwierzat gospodarskich, a wigc Ww poréwnaniu
Z poprzednim spisem nastapit ich spadek o 6,3 tys., tj. 0 2,7%. WyraZznie zmniejszyta si¢ liczba
gospodarstw  zajmujacych si¢ chowem trzody chlewne; (z 42,6 do 30,0 tys.,
t]. 0 29,6%), w tym réwniez loch (z 16,2 do 12,5 tys. tj. 0 23,0%). W efekcie spadku oplacalnosci
produkcji zmniejszyla si¢ ponadto liczba gospodarstw utrzymujacych kozy (o 3 tys.)
i owce odpowiednio (0 0,1 tys.), tj. odpowiednio o 54,45 i 3,5%. Natomiast zmniejszenie
liczby gospodarstw posiadajacych konie, to efekt stabnacego ich znaczenia jako sity
pociagowej. Ich liczba zmniejszyta si¢ o 2,0 tys., tj. o 13,8%. Tylko o 0,4% zmniejszyta si¢
natomiast liczba gospodarstw prowadzacych chéw drobiu kurzego. W 2002 roku ich liczba

wyniosta 197,2 tys., a w 2010 roku 196,4 tys.
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Inaczej byto w przypadku bydla z wylaczeniem krow mlecznych. Mimo iz,
W poréwnaniu do 2002 roku liczba gospodarstw prowadzaca chéw krow mlecznych
zmniejszyta si¢ o 7,3 tys., tj. 0 30,8%, to w odniesieniu do bydla pozostatego nastapit wzrost
0 1,7 tys., tj. 0 24,5%. Zapewne gospodarstwa te upatrywaty dodatkowego zZrodta dochodu
w chowie bydia z przeznaczeniem na rzez, szczegdlnie wtedy, gdy w ich posiadaniu byty

trwale uzytki zielone znajdujace si¢ w dobrej kulturze.

Tabl.11.1.1.13. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
I utrzymujacych zwierzgta gospodarskie w latach 2002 i 2010

2002 2010 e
L _ _ Roéznica w procentach
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4
Zwierzgta ogbdtem 230002 223742 -2,7
Bydto 30379 24769 -18,5
tym:
wiym 23606 16340 30,8
krowy
Trzoda 42628 30006 -29,6
wtym: 16227 12490 23,0
lochy
Owce 2101 2027 -3,5
Kozy 5501 2510 -54.4
Dréb kurzy 197202 196372 -04
Konie 14281 12318 -13,8

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

W sumie $rednia liczba zwierzat w gospodarstwie byta bardzo mata i w 2010 roku
wynosita zaledwie 0,35 sztuki przeliczeniowej, co w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
czynito 0,05 takiej sztuki duzej (tabl. 1I1.1.1.14). Niepokoi zatem zarowno spadek liczby
gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych i posiadajacych zwierzgta
gospodarskie, jak i niewielka ich obsada przypadajaca na 1 ha uzytkow rolnych. Niedostatek
nawozOw organicznych pochodzenia zwierzgcego i1 ewentualny brak stosowania substytutéw
tego nawozenia zmniejsza bowiem biologiczna aktywno$¢ gleby, co posrednio prowadzi do
spadkéw plondéw 1 wigkszych ich wahan z roku na rok.

Zuzycie nawozOw jest waznym wskaznikiem oceny intensywnosci prowadzenia
produkcji rolniczej i posrednio $wiadczy o kondycji finansowej i celach jakim maja stuzy¢
gospodarstwa rolne. Ocena gospodarstw analizowanego typu z tego punktu widzenia budzi

jednak kontrowersje.
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Tabl.11.1.1.14. Liczba zwierzat gospodarskich w przeliczeniu na 1 gospodarstwo
I 1 ha uzytkow rolnych w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach

polowych w 2010 roku
2010
Wyszczegolnienie w liczbach
bezwzglednych
Liczba zwierzat w przeliczeniu na:
1 gospodarstwo (LU/gospodarstwo) 0,35
1 ha uzytkow rolnych (LU/ha) 0,05

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010.

W 2010 roku liczba gospodarstw stosujacych przynajmniej jedna z wyrdznionych grup
nawozOow mineralnych wyniosta 506,1 tys. i w poréwnaniu do 2002 roku zwigkszyta sie¢
0115,5 tys., tj. o 29,6% (tabela IL.1.1.15). W 2010 roku 76,8 % ogétu gospodarstw
Z uprawami polowymi stosowato nawozy mineralne, wobec 53,8% w 2002 roku. Wyrazny
wzrost odnotowano w liczbie gospodarstw stosujacych nawozenie azotowe: wyniost on
45,0%. Zatem w 2010 roku blisko 9 na 10 gospodarstw (89,5%) stosujacych nawozenie
mineralne wykorzystywato nawozenie azotowe w produkcji rolniczej. Wzrost odnotowano
réwniez w przypadku liczby gospodarstw stosujacych nawozy wielosktadnikowe, ale byt on
mniejszy i wyniost 7,0%. Niemniej jednak, w 2010 roku ponad potowa (56,9%) gospodarstw
analizowanego typu stosowata nawozenie tego rodzaju. Spadek nastgpil natomiast
w przypadku liczby gospodarstw stosujacych nawozy fosforowe i potasowe, odpowiednio
073,1% i 73,3%. W efekcie niekorzystnych zmian cen, wicle gospodarstw ograniczato
nawozenie fosforem i potasem, a tylko niewielka ich czgs¢ substytuowata je nawozami
wielosktadnikowymi. Budzi to obawy, gdyz podstawowa zasada w nowoczesnym nawozeniu
roslin jest nawozenie zrownowazone, $cisle wedlug potrzeb pokarmowych ro§lin®. Mimo ze
nawozenie azotem jest elementem agrotechniki majacym najwigkszy bezposredni wptyw na
wielko$¢ 1 jakos¢ plonu ro$lin uprawnych, to nawozenie fosforem i potasem wspomaga
prawidlowy wzrost systemu korzeniowego, a tym samym zwigksza tolerancjg roslin na stresy.
Wszystkie te trzy rodzaje nawozow wplywaja, wigc na wzrost plondow i poprawe ich jakos$ci.

W poréwnaniu do spisu rolnego z 2002 roku zmniejszyta sig¢ liczba gospodarstw
stosujacych nawozy wapniowe o 36,7 tys., tj. 0 39,0%. W 2010 roku tylko 8,7% gospodarstw

z uprawami polowymi stosowato nawozenie wapniowe, podczas gdy w 2002 roku ich udziat

3 Warto pamigta¢, ze nadmierne nawozenie ro$lin azotem mineralnym powigksza emisj¢ bezposrednia do
atmosfery podtlenku azotu (N,0) z gleby, oraz posrednia towarzyszaca procesom nitryfikacji i denitryfikacji. Co
wazne, emisja do atmosfery 1kg N,O odpowiada emisji 310 kg CO,. Potencjal globalnego ocieplenia
w przypadku N,O jest, wigc wielokrotnie wigkszy (IPCC 2007).
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wyniost 13,0%. Stosunkowo niewielkie zainteresowanie gospodarstw stosowaniem nawozow

wapniowych w sytuacji nadmiernej kwasowosci polskich gleb nalezy oceni¢ negatywnie.

Tabl.11.1.1.15. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych i stosujacych
nawozy mineralne, wapniowe i organiczne pochodzenia zwierzgcego w latach

20021 2010
2002 2010 e
. i _ ; Roéznica w procentach
Rodzaje nawozow w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4

Nawozy mineralne (NPK) ogétem
w tym: 390581 506091 29,6

Azotowe 312431 453156 45,0

Fosforowe 205562 55273 -73,1

Potasowe 188718 50333 -73,3

Wielosktadnikowe 269285 288053 7,0
Nawozy wapniowe 94153 57428 -39,0
Nawozy organiczne pochodzenia
zZwierzgcego 159811 200028 25,2

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.1.1.

Inaczej bylo w przypadku liczby gospodarstw stosujacych nawozy organiczne
pochodzenia zwierzgcego. Ich liczba zwigkszyta sig do 200,0 tys. w 2010 roku, wobec 159,8
tys. w 2002 roku, tj. o 25,2%. Obecnie 30,4% gospodarstw z uprawami polowymi stosuje
tego rodzaju nawozenie, podczas gdy w 2002 roku tylko 22,0%. Zjawisko to mozna bytoby
oceni¢ pozytywnie, gdyby obsada zwierzat byta wigksza od tj, o ktérej pisano wczesniej.
Whioski

Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych zmniejszyla sig
w latach 2002- 2010 z 726,2 tys. do 658,9 tys., ale ich udziat w ogdlnej liczbie gospodarstw
sklasyfikowanych wedtug typow rolniczych wzrost z 33,9% do 40,7%, a wigc o 6,8 p. p.

Spadek liczby gospodarstw analizowanego typu wystapit w gospodarstwach
najmniejszych, z powierzchnia do 2 ha uzytkéw rolnych, wzrosta natomiast liczba tych
z powierzchnia 2 1 wigeej ha uzytkow rolnych. W omawianym okresie wzrastal zatem
potencjat produkcyjny analizowanych gospodarstw. Swiadcza o tym miedzy innymi
nastgpujace spostrzezenia. W 2010 roku w dyspozycji gospodarstw specjalizujacych si¢
W uprawach polowych znajdowalo si¢ 36,4% ogodlnej powierzchni uzytkow rolnych bedacej
w dyspozycji gospodarstw sklasyfikowanych wedlug typow produkcyjnych, wobec 24,7%
w 2002 roku. Liczba 0soéb pelnozatrudnionych (liczonych w AWU) stanowita natomiast 29,2%

ogblnych naktadéw pracy w gospodarstwach sklasyfikowanych, wobec 17,4% w 2002 roku.
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W 2010 roku jednak tylko okoto 20% gospodarstw posiadalo zestawy maszyny i ciagnikéw
rolniczych $§wiadczace o profesjonalizmie prowadzonej produkcji roslinnej, ktory uwzglednia
przynajmniej niektore elementy dbatosci o $srodowisko.

Odnotowano zmiany dotyczace intensywnosci produkcji roslinnej. Udziat w 2010 roku
tych gospodarstw, ktore stosowaly nawozy mineralne (NPK) i wapniowe wyniost
odpowiednio 41,6% i 32,5%, wobec odpowiednio 27,3% i 22,9% w 2002 roku. Budza jednak
niepokdj dwa zjawiska. Jedno wynika z zachwiania proporcji azotu, fosforu i potasu
W nawozeniu mineralnym, druga za$ dotyczy zagrozenia spadkiem zawarto$ci substancji
organicznej w glebie i w konsekwencji obnizenie potencjatu plonotwoérczego gleby.

W analizowanych latach trwat poza tym spadek udzialu gospodarstw analizowanego
typu, ktore prowadzily praco- i kosztochtonne (intensywne) uprawy na rzecz gospodarstw
Z uprawa zboz i rzepaku. Swiadczy to o coraz wezszej specjalizacji produkeji roslinnej, ktora
zmierza do powstania gospodarstw specjalizujacych si¢ przede wszystkim w produkcji zboz
I niektorych roslin o podobnej technologii produkcji, jak np. rzepaku. Produkcja zwierzgca
miala natomiast ograniczone znaczenie z uwagi na nieliczne stada utrzymywanych zwierzat,

a poza tym byla ona prowadzona tylko w czgsci gospodarstw analizowanego typu.
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2. Gospodarstwa z ré6znymi uprawami

W pordéwnaniu z wynikami Powszechnego Spisu Rolnego z 2002 roku, w 2010 roku
liczba gospodarstw z réznymi uprawami zmniejszyla si¢ o 103,7 tys., tj. o 51,3%. (tabl.
11.1.2.1). Tak duzy spadek nastapit takze w innych typach z produkcja wielostronna,
niewyspecjalizowana. Spadek odnotowano wséréd 8 z 10 grup wielkosci ekonomiczne;.
Najwigkszy spadek wystapit w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej do 2 ESU i1 2-4
ESU, bo odpowiednio 0 63,9 tys. i 17,4 tys., tj. 0 51,4% i 47,3%. Przypuszczaé nalezy, ze
W omawianym okresie wigkszo$¢ z gospodarstw o matej wielkosci ekonomicznej zaniechata
prowadzenia produkcji rolniczej, natomiast tylko niewielka ich czgs¢ zwigkszyla swoja site
ekonomiczna, badZ zmienita ukierunkowanie produkcyjne. Niemniej jednak udziat obu tych
grup wielkosciowych w ogoélnej liczbie gospodarstw zréznymi uprawami ulegl tylko
niewielkim zmianom.

W poréwnaniu do spisu z 2002 roku znaczaco zmalata réwniez liczba gospodarstw
0 wielkosci ekonomicznej 4-6 ESU oraz 6-8 ESU — odpowiednio o 9,8 tys. i 5,8 tys., tj.
054,3% i59,5%. Natomiast ich udzial zmniejszyt si¢ z 9,0% i4,8% w 2002 roku do
odpowiednio 8,4% i 4,0% w 2010 roku.

Tabl.11.1.2.1. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami wedtug wielkosci ekonomicznej
w latach 2002 i 2010

Wielko$¢ ekonomiczna (ESU)
Gospo- ,
Ogotem 250
darstwa 0-2 2-4 4-6 6-8 | 8-12 | 12-16 | 16-40 | 40-100 |100-250| . .
wigcej
2002
W liczbach
bezwzgled- 202261 | 124169| 36784 | 18114| 9668| 7884| 2901 2494 193 36 18
nych
w % 100,0 61,4| 18,2 9,0 4,8 3,9 14 1,2 0,1 0,0 0,0
2010
W liczbach
bezwzgled- 98609 | 60310| 19404| 8270| 3915| 3488| 1373 1577 212 48 12
nych
w % 100,0 61,2| 19,6 8,4 4,0 35 14 1,6 0,2 0,1 0,0

Zrédlo:  obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania
,, Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 roku.

W 2010 roku mniej gospodarstw odnotowano rowniez w grupach o wielkosci
ekonomicznej 8-12 ESU, 12-16 ESU i 16-40 ESU. W poroéwnaniu z 2002 rokiem ich liczba
zmniejszyta si¢ 0 4,4 tys., 1,5 tys. i 0,9 tys., tj. odpowiednio o 55,8%, 52,7% i 36,8%. Spadek
0 33,3% odnotowano rowniez wsrod gospodarstw o najwigkszej sile ekonomicznej (250

I wigcej ESU), ale ich udziat byt znikomy.
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Inaczej ksztaltowala si¢ sytuacja w przypadku gospodarstw o wielkosci ekonomicznej
40-100 ESU i 100-250 ESU. W obydwu grupach odnotowano wzrost ich liczby 0 9,8 i 33,3%

W analizowanym okresie nastapit spadek liczby gospodarstw z réznymi uprawami
nalezacych do 10 z 11 grup obszarowych (tabl. I1.1.2.2). Omawiany spadek w 73,2% dotyczyt
gospodarstw w grupach obszarowych: do 1 ha wiacznie, 1-2 ha i 5-10 ha uzytkéw rolnych.
Najwigkszy spadek wystapit w gospodarstwach najmniejszych, tj. o powierzchni wiacznie do
1 ha uzytkow rolnych | wynidst on 43,8 tys., przy jednoczesnym zmniejszeniu ich udzialu
W ogdlnej liczbie gospodarstw z réznymi uprawami o 15,4 p.p. Wyrazny spadek wystapit
roéwniez wsrdd gospodarstw o powierzchni 1-2 ha i 5-10 ha, wynoszac odpowiednio 11,9
1 20,2 tys., aczkolwiek przy zwigkszeniu ich udziatu odpowiednio o 1,0 i 3,6 p.p. Co wazne,
w 2010 roku nadal wigcej niz co czwarte gospodarstwo (26,5%) zajmujace si¢ réznymi
uprawami posiadato powierzchnie¢ 5-10 ha. W pozostatych grupach spadek ten miescit si¢
w przedziale od 0,1 tys. (50-100 ha) do 9,0 tys.( 3-5 ha), przy jednoczesnym zwickszeniu ich
udziatu od 0,3 p.p do 4.5 p.p. Wzrost liczby gospodarstw odnotowano jedynie wsrod
gospodarstw o powierzchni 100 ha i wigcej. Byt on jednak znikomy. Nie inaczej bylo

w przypadku ich udziatu, ktory wzrost zaledwie o 0,1 p.p.

Tabl.11.1.2.2. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
wedtug grup obszarowych uzytkow rolnych w 2002 i 2010 roku

. 2002 2010
Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
W ha w liczbach 0 w liczbach 0
w % w %
bezwzglednych bezwzglednych
Ogoélem 202261 100,0 98609 100,0
Do 1 ha wiacznie 55848 27,6 12062 12,2
1-2 25076 12,4 13194 13,4
2-3 14092 7,0 10625 10,8
3-5 26158 12,9 17138 17,4
5-10 46289 22,9 26113 26,5
10-15 18955 9,4 10262 10,4
15-20 7577 3,8 4148 4,2
20-30 5081 2,5 2815 2,9
30-50 2273 11 1407 1,4
50-100 720 0,3 618 0,6
100 1 wigeej 192 0,1 227 0,2

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

W omawianym okresie utrzymalo si¢ zrdéznicowanie regionalne gospodarstw

analizowanego typu (tabl. 11.1.2.3). W 2010 roku 2 na 3 gospodarstwa (66,6%) znajdowaly si¢

W wojewddztwach: lubelskim, mazowieckim, matopolskim, podkarpackim 1 $wigtokrzyskim,
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wobec 59,0% w 2002 roku. Sadzi¢ nalezy, ze sa to w wigkszosci gospodarstwa o mniejsze]
powierzchni uzytkéw rolnych. Najmniej takich gospodarstw znajdowato si¢ w wojewodztwach:
lubuskim, opolskim, warminsko-mazurskim izachodniopomorskim. W 2010 roku ich udziat
wynosit $rednio 5,8% 1 w porownaniu z 2002 rokiem zmniejszyt si¢ o 3,2 p.p.

We wszystkich wojewodztwach zaobserwowano W omawianym okresie spadek liczby
gospodarstw. Najwickszy odnotowano w wojewoddztwach lubelskim i mazowieckim, gdzie
wynosit on 24,2 tys. i 9,5 tys., tj. odpowiednio o0 58,1% i 0 45,3%. Wojewddztwo lubelskie
charakteryzuje si¢ najwigkszym ich udziatem, wynoszacym 17,7% w 2010 roku, wobec
20,6% w 2002 roku. Natomiast w wojewoOdztwie mazowieckim udzial ten wynosit 11,6%
w 2010 roku, wobec 10,3% w 2002 roku. Wyrazny spadek liczby gospodarstw odnotowano
rowniez w wojewddztwach dolnoslaskim, matopolskim i $wigtokrzyskim — odpowiednio
07,7 tys., 7,5 tys. i 6,9 tys., tj. 069,7%, 0 40,6% i 0 38,1%. W tym samym czasie ich udziat
zmniejszyt si¢ w wojewodztwie dolnoslaskim o 2,1 p.p., natomiast zwigkszyl sie
W wojewodztwie malopolskim i §wigtokrzyskim odpowiednio o 2,0 i 2,4 p.p. W pozostatych
wojewodztwach spadek ich liczby wynosit od 2,3 tys. w wojewodztwie warminsko—
-mazurskim, do 6,5 tys. w wojewddztwie $laskim.

Tabl.11.1.2.3. Liczba gospodarstw z réznymi uprawami wedtug wojewodztw
w latach 2001-2010

2002 2010
Wojewddztwa w liczbach W % w liczbach W %
bezwzglednych bezwzglednych
Polska 202261 100,0 98609 100,0
Dolnoslaskie 11015 55 3343 3,4
Kujawsko — pomorskie 9844 49 3873 3,9
Lubelskie 41681 20,6 17473 17,7
Lubuskie 3838 1,9 1351 14
L odzkie 12787 6,3 6871 7,0
Matopolskie 18356 9,1 10904 11,1
Mazowieckie 20921 10,3 11454 11,6
Opolskie 5406 2,7 1392 1,4
Podkarpackie 20271 10,0 14612 14,8
Podlaskie 5539 2,7 2609 2,6
Pomorskie 4736 2,3 2065 2,1
Slaskie 9469 47 3007 3,0
Swietokrzyskie 18120 9,0 11214 11,4
Warminsko-mazurskie 3493 1,7 1212 1,2
Wielkopolskie 11262 5,6 5479 5,6
Zachodniopomorskie 5523 2,7 1751 1,8

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.

Analiza liczby 1

struktury 0s6b pelnozatrudnionych (liczonych w AWU)

w gospodarstwach z roznymi uprawami w 2002 i 2010 roku nie daje mozliwo$ci pelnego

poréwnywania wynikow. W
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pelozatrudnionych: pracownikoéw statych, kontraktowych i dorywczych pracownikow
najemnych oraz pomocy sasiedzkKiej.

W omawianym okresie zmniejszyla si¢ liczba osdb pelnozatrudnionych i byl to
w znacznej mierze efekt spadku liczby gospodarstw. Liczba o0sdb pelnozatrudnionych
wyniosta w 2002 roku 223,5 tys., a w 2010 roku 132,9 tys. Jednoczes$nie zanotowano wzrost
liczby os6b petnozatrudnionych w przeliczeniu na gospodarstwo z 1,10 AWU do 1,35 AWU,
a wiec o 22,7% (tabl. 11.1.2.4). Wynika z tego, ze w latach 2002-2010 wzrost przecigtnej
powierzchni gospodarstw z r6znymi uprawami przyczynit si¢ do zaangazowania w procesie
produkcyjnym wigkszych naktadow pracy.

W 2010 roku w ogodlnej liczbie 0sdb petnozatrudnionych, nieco ponad 97% stanowili
uzytkownicy i cztonkowie ich rodzin (wobec 97,7% w 2002 roku). Natomiast pozostate
pracujace osoby nie miaty istotnego znaczenia w strukturze osob petnozatrudnionych w obu

poréwnywanych latach. Ich udzial wyni6st bowiem odpowiednio 2,3 i 2,8%.

Tabl.11.1.2.4. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach z réznymi uprawami w latach

2002 i 2010
2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach W % w liczbach W%
bezwzglednych bezwzglednych

Cztonkowie rodziny uzytkownika
(wraz z uzytkownikiem) 218331 97,7 129172 97,2
Pozostali pracownicy 5185 2,3 3729 2,8
w tym:

stali najemni : : 998 0,7

najemni pracujacy dorywczo : : 2194 1,7

pomoc sasiedzka . : 419 0,3

kontraktowi : : 118 0,1
Razem osoby petnozatrudnione 223516 100,0 132901 100,0
Pelnozatrudnieni/gospodarstwo 1,10 X 1,35 X

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

W 2010 roku wsrdéd pracownikow pozostatych najwigkszy udziat (1,7%) mieli
pracownicy najemni pracujacy dorywczo. Mniejszy byl natomiast udzial statych
pracownikow najemnych, pomocy sasiedzkiej i pracownikéw kontraktowych, wynoszacy
odpowiednio 0,7%, 0,3% i 0,1%. W gospodarstwach o tym ukierunkowaniu produkcja
rolnicza nie wymagata zatem istotnego udziatu pracownikdéw pozostatych. Ich wktad
ograniczat si¢ zapewne do realizacji tylko wybranych czynnosci i zabiegow.

W omawianym okresie odnotowano zmiany w liczbie gospodarstw rozniacych sig
latami pracy przez osoby kierujace (tabl. I1.1.2.5). Najwigkszy spadek odnotowano wsrod
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gospodarstw kierowanych do 1 roku, a w mniejszym stopniu przez 2-5 lat i 6-10 lat. Wzrést
natomiast udzial gospodarstw prowadzonych przez co najmniej 11 lat. Hipotetycznie mozna
wyrazi¢ opinig, ze spadek liczby gospodarstw kierowanych przez osoby o krotszym stazu byt
gldwnie wynikiem odchodzenia od wielostronnej produkcji ro§linnej typowej dla gospodarstw
analizowanego typu do gospodarstw bardziej wyspecjalizowanych. Bardziej mobilni pod tym
wzgledem byli najprawdopodobniej kierownicy mtodsi.

Tabl.11.1.2.5. Liczba gospodarstw roézniacych si¢ latami prowadzenia gospodarstw przez
osoby kierujace w latach 2002 i 2010

2002 2010
Lata prowadzenia gospodarstw w liczbach w liczbach
w % w %
bezwzglednych bezwzglednych

Liczba gospodarstw ogétem 202261 100,0 98609 100,0
Do 1 roku 17495 8,7 1760 1,8
2-5 20074 9,9 9689 9,8
6-10 37039 18,3 15184 15,4
11-20 59978 29,6 32672 331
21 lat i wigcej 67675 335 39304 39,9

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.

Jest oczywiste, ze spadek liczby gospodarstw analizowanego typu dysponujacych
powierzchnia ogdlna i uzytkami rolnymi byt taki sam jak spadek liczby gospodarstw (tabl.
11.1.2.6). Nastapit jednak wzrost udzialu gospodarstw z lasami i niewielki spadek tych
Z gruntami pozostalymi. Te ostanie obejmowaty nie tylko nieuzytki, ale rowniez grunty pod
zabudowaniami, podworza, place i1 ogrody ozdobne, rowy melioracyjne, powierzchni¢

gruntdw poro$nigta wikling w stanie naturalnym, tereny bagienne i inne.

Tabl.11.1.2.6. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami wedtug kierunku uzytkowania
gruntow W latach 2002 i 2010

2002 2010 Réznica
Rodzaje gruntow w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych (3-2)/2*100
1 2 3 4
Grunty ogétem 202261 98609 -51,3
Uzytki rolne 202258 98609 -51,3
Lasy 64963 45595 -29,8
Pozostate grunty 193232 90051 -53,4

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1

Zmiany liczby gospodarstw analizowanego typu znalazty rowniez wyraz w zmianach
ich liczby wedlug rodzaju posiadanych uzytkow rolnych (tabl. 11.1.2.7). Warto na tej
podstawie odnotowac, ze w ogolnej liczbie gospodarstw z réznymi uprawami wzrost udziat

gospodarstw z ugorami i w mniejszym stopniu tych z sadami.
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W pordéwnaniu z poprzednim spisem na prawie niezmienionym poziomie pozostal
udziat gospodarstw posiadajacych zasiewy. W 2010 roku, sposrdéd ogédtu gospodarstw
Z r6znymi uprawami posiadato je 99,4% gospodarstw, wobec 99,8% w 2002 roku.

Co wiegcej, w 2010 roku okoto 2/3 (64,5%) gospodarstw posiadato taki trwate
utrzymane w dobrej kulturze rolnej, a 16% gospodarstw pastwiska trwate rowniez utrzymane
w dobrej kulturze rolnej. Swiadczy to o tym, ze w gospodarstwach analizowanego typu

wbrew nazwie okreslone znaczenie miat tez chow zwierzat trawozernych.

Tabl.11.1.2.7. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami z uzytkami rolnymi ré6znego rodzaju
w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roznica
Rodzaje uzytkow w liczbach w liczbach | W procentach (3-
bezwzglednych | bezwzglednych 2)/2*100
1 2 3 4
Uzytki rolne razem 202258 98609 -51,3
Zasiewy 201817 97986 -51,5
Ugory 16768 11528 -31,3
Ogrody przydomowe . 26719
Laki trwate utrzymane w dobrej kulturze
rolnej : 63563
Pastwiska trwate utrzymane w dobrej
kulturze rolnej : 15748
Sady 84533 47755 -43,5
Inne uprawy trwate . 5526

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

Spadkowi liczby gospodarstw analizowanego typu jaki wystapit w latach 2002-2010
towarzyszyly zmiany w powierzchni ogétem gruntow bedacych w ich dyspozycji, a takze
zmiany w ich strukturze (tabl. 11.1.2.8). W 2010 roku powierzchni¢ gruntow ogdtem okre§lono
na 805,2 tys. ha, wobec 1330,6 tys. ha w 2002 roku. Spadek wynosit zatem 525,5 tys.
ha, tj. 39,5%. Powierzchnia uzytkéw rolnych zmniejszyta si¢ natomiast z 1192,3 do 711,4 tys.
ha, tj. 0 40,3%, aczkolwiek w przeliczeniu na gospodarstwo wzrosta z 5,89 do 7,21 ha, t;.
0 22,4%. Jest prawdopodobne, Ze na ten wzrost ztozyly si¢ dwa procesy. Jeden to ubytek
gospodarstw mniejszych obszarowo, drugi natomiast to wzrost koncentracji ziemi
W gospodarstwach kontynuujacych swoja dotychczasowa strukture produkciji.

Powierzchnia lasow byta niewielka i w 2010 roku ich powierzchnia przeliczona na

gospodarstwo z tym rodzajem uzytkowania gruntow wyniosta 1, 25 ha.
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W strukturze gruntow ogétem dominowaly uzytki rolne, niemniej jednak ich udziat
W ogodlnej powierzchni zmniejszyt si¢ z 90,1% w 2002 roku, do 88,4% w 2010 roku.
Podobnie byto w przypadku gruntow pozostatych, gdzie ich udzial zmniejszyt si¢ o 0,7 p.p.
Natomiast inaczej bylo w przypadku lasow. W 2010 roku ich udziat wyniost 6,7 % 1 byt
wigkszy niz w 2002 roku o 2,4 p.p. Niewykluczone, ze w analizowanym okresie czg$¢
gospodarstw wylaczata gleby najstabsze z rolniczego uzytkowania i zalesiatla je w ramach

programu rozwoju obszarow wiejskich (PROW 2007-2013).

Tabl.11.1.2.8. Powierzchnia ogdtem (ha) i jej wykorzystanie w gospodarstwach z réznymi
uprawami w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach W% w liczbach W%
bezwzglednych bezwzglednych

Grunty ogoétem 1330659 100,0 805209 100,0
Uzytki rolne 1192332 90,1 711428 88,4
Lasy 77701 4,3 54263 6,7
Pozostate grunty 60626 5,6 39519 49
Powierzchnia uzytkow rolnych na

gospodarstwo 5,89 X 7,21 X

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.

W okresie migedzy spisami zmniejszyta si¢ powierzchnia uzytkéw rolnych i zmie-
nita si¢ ich struktura (tabl. 11.1.2.9). Zaobserwowano spadek powierzchni wszystkich
wyrdznionych rodzajow uzytkéw, a najwigkszy odnotowano w zasiewach, bo o 383,0 tys.
ha, tj. 41,9%, co znalazto wyraz w zmniejszeniu si¢ ich udzialu w ogdlnej powierzchni
uzytkow rolnych (o 2.0 p.p.). Odnotowano natomiast niewielki wzrost udziatu
powierzchni ugoréw (z 1,4% do 2,2%) i sadow (z 4,2 do 5,1%). Srednia powierzchnia
tych ostatnich byta jednak niewielka (wzrosta w analizowanym okresie w gospodarstwach
z tym rodzajem uzytkow w analizowanym okresie z 0,59 ha do 0,76 ha), ale naj-
prawdopodobniej byly one prowadzone w sposob bardziej intensywny niz sady we wczes-
niej analizowanych gospodarstwach z uprawami polowymi, gdyz wywarly wptyw na ro-
dzaj typu produkciji.

Poza tym w 2010 roku gospodarstwa z réznymi uprawami posiadaty taki i pas-
twiska trwale utrzymane w dobrej kulturze rolnej. Srednie ich powierzchnie w gospo-
darstwach byly jednak niewielkie: w 2010 roku powierzchnia taki wynosita 1,47 ha,

pastwiska za$ 1,08 ha.
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Tabl.11.1.2.9. Powierzchnia i wykorzystanie uzytkow rolnych (ha) oraz ich struktura

w gospodarstwach z réznymi uprawami w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roéznica w e
Réznica
Wyszczegblnienie w liczbach w liczbach punktaCh w procentach
w % w9% | procentowych .
bezwzglednych bezwzglednych (5-3) (4-2)/2*100
1 2 3 4 5 7
Uzytki rolne 1192331,9| 100,0 711428 | 100,0 0,0 -40,3
w tym:
zasiewy 913498,8 76,6 530547 74,6 -2,0 -41,9
ugory 17038,6 14 15893 2,2 0,8 -6,7
ogrody przydomowe : : 2515 0,4 : :
aki trwale utrzymane
w dobrej kulturze
rolnej 93514 131
pastwiska trwate
utrzymane w dobrej
kulturze rolngj 17073 2,4
sady 49974,9 4,2 36481 51 0,9 -27,0
inne uprawy trwate : : 1860 0,3 : :

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

W omawianym okresie odnotowano w gospodarstwach analizowanego typu wzrost ich

wyposazenia w ciagniki, maszyny i urzadzenia rolnicze.

W 2010 roku, ponad 68% gospodarstw z réznymi uprawami posiadato co najmniej

jeden ciagnik rolniczy, wobec 52,0% w 2002 roku. Przypuszczaé nalezy, ze byt to efekt:

likwidacji gospodarstw mniejszych (czgsto nieposiadajacych tego $rodka produkcji), wzrostu

powierzchni uzytkow rolnych i w rezultacie wzrostu skali produkcji, a takze finansowego

wsparcia bedacego wynikiem objecia polskiego rolnictwa wspolna polityka rolna.

Tabl.11.1.2.10. Liczba gospodarstw z réznymi uprawami i posiadajacych ciagniki w latach

2002 i 2010
2002 2010 Roéznica
Wyszczegodlnienie w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych bezwzglednych [(3-2)/2]*100
1 2 3 4
Ogolem 105210 67247 -36,1
do 15 kwW 4664 2747 -41,1
15-25 32220 33133 2,8
25-40 43602 26878 -38,4
40-60 33050 14167 -57,1
60-100 6193 4736 -23,5
100 i wiecej 1504 803 -46,6

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.
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W grupie gospodarstw z co najmniej jednym ciagnikiem nastapil w 2010 roku
w stosunku do stanu z 2002 roku duzy wzrost udziatu tych z ciagnikami o mocy 15-25 kW
I mniejszy tych z ciagnikami o mocy 60-100 kW (tabl. 11.1.2.10). Jest zrozumiale, ze
niewielkie obszarowo gospodarstwa doposazaty si¢ gldownie w ciagniki mniejszej mocy, ktore
sa znaczaco tansze anizeli ciagniki specjalistyczne, a ich przeznaczenie w produkcji rolniczej
jest bardziej uniwersalne. Zjawisku temu towarzyszyt spadek udzialu w calej populacji
gospodarstw z roznymi uprawami tych z ciagnikami o mocy do 15 kW, 25-40 kW, 40-60 kW
1 100 oraz wigcej kW.

W analizowanym okresie odnotowano wzrost udzialu gospodarstw analizowanego typu
posiadajacych maszyny i urzadzenia rolnicze z 39,5% w 2002 roku do 61,3% w 2010 roku,
tj. 0 21,8 p.p. (tabl. 11.1.2.11). Zmiany ta byta zapewne efektem dziatan wspierajacych proces
restrukturyzacji gospodarstw rolnych zawierajacych si¢ w osi 1 — Poprawa konkurencyjnosci
sektora rolnego, bedacej czeScia programu rozwoju obszaréow wiejskich (PROW)
realizowanego w latach 2007-2013.

W 2010 roku w stosunku do wynikéw poprzedniego spisu rolnego wzrost w ramach
gospodarstw posiadajacych wlasne maszyny udzial tych z agregatami uprawowymi
I W mniejszym stopniu tych z kombajnami zbozowymi oraz ziemniaczanymi. Zmniejszyl si¢
natomiast udzial gospodarstw analizowanego typu posiadajacych kosiarki ciagnikowe,
tadowacze chwytakowe oraz kopaczki i sadzarki do ziemniakéw. W zmianach tych nietrudno
jest dostrzec znamiona substytucji S$rodkoéw przestarzatych $rodkami pozwalajacych
ogranicza¢ naktady pracy i w pewnym stopniu ogranicza¢ ujemny wplyw procesu produkcji

na Srodowisko.

Tabl.11.1.2.11. Liczba gospodarstw z ré6znymi uprawami i wyposazonych w wybrane maszyny
oraz urzadzenia rolnicze w latach 2002 i 2010

2002 2010 L
Wyszezedlnienic Fsbach FSbach Roznica w procentach
y g w liczbac w liczbac [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4
Ogolem maszyny 79917 60500 -24,3
Kombajny zbozowe 10596 8413 -20,6
Kombajny ziemniaczane 8226 6801 -17,3
Kosiarki ciagnikowe 46713 31467 -32,6
Ladowacze chwytakowe 16346 10006 -38,8
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Tabl.11.1.2.11. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami i wyposazonych w wybrane maszyny
oraz urzadzenia rolnicze w latach 2002 i 2010 (dok.)

2002 2010 L
Wyszezeedlnienic Fsbach Fsbach Roznica w procentach
y g w liczbac w liczbac [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4
Kopaczki do ziemniakow 41543 28647 -31,0
Sadzarki do ziemniakow 43093 26850 -37,7
Agregaty uprawowe 24892 31164 25,2

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.

Wyniki ostatniego spisu wykazaty, ze w poroéwnaniu do 2002 roku nastapit

w analizowanej grupie gospodarstw wzrost udzialu tych z uprawa zbdz i rzepaku (tabl.
11.1.2.12), przy jednoczesnym do$¢ duzym spadku udzialu gospodarstw z pozostalymi

szescioma rodzajami upraw.

Tabl.11.1.2.12. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami i prowadzacych uprawe wybranych
grup oraz gatunkow roslin w latach 2002 i 2010

2002 2010 .
1 - - Roznica w procentach
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4

Zasiewy 201817 97986 -51,5
Zboza 151356 85455 -43,5
Straczkowe jadalne 11598 4830 -58,4
Ziemniaki 168747 66352 -60,7
Przemystowe 23462 10480 -55,3
w tym:

Buraki cukrowe 16137 4539 -71,9

Rzepak 5521 5294 4,1
Warzywa gruntowe 111046 25844 -76,7
Warzywa pod ostonami 7743 1371 -82,3
Truskawki 40709 12645 -68,9

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

Przypomina to sytuacj¢ obserwowana w gospodarstwach poprzednio analizowanego

typu produkeji (gospodarstwa z uprawami polowymi). W obu tych przypadkach zachodzito
zjawisko polegajace na wzroscie liczby gospodarstw rozwijajacych produkcje mato
pracochtonng i wymagajaca mniejszych naktadow na jednostkg powierzchni kosztem upraw
bardziej pracochlonnych i z bardziej intensywna produkcja (wyjatkiem byla uprawa roslin
straczkowych jadalnych).
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Udzial gospodarstw analizowanego typu utrzymujacych zwierzgta gospodarskie nieco
wzrést (o 3,2 p.p.). Odnotowano jedynie wzrost udzialu gospodarstw z chowem owiec
I niewiele zmieniony udzial tych z chowem drobiu kurzego oraz koni. Zmniejszyt sig

natomiast znaczaco udziat gospodarstw z bydtem, trzoda chlewna i kozami (tabl. 11.1.2.13).

Tabl.11.1.2.13. Liczba gospodarstw z ré6znymi uprawami prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
i utrzymujacych zwierzeta gospodarskie w latach 2002 i 2010

2002 2010 .
i i _ Rdznica w procentach
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych | bezwzglednych
1 2 3 4

Zwierzg¢ta ogélem 143965 73357 -49,1

Bydto 93508 38044 -59,3
w tym:

krowy 85149 29423 -65,5

Trzoda 91461 35830 -60,8
w tym:

lochy 51420 20101 -60,9

Owce 2002 1151 -42,5

Kozy 8734 3022 -65,4

Drob kurzy 118159 59530 -49,6

Konie 18038 8813 -51,1

Zrédlo: jak w tabeli 11.1.2.1.

Srednia liczba zwierzat w gospodarstwie analizowanego typu wyniosta w 2010 roku
2,3 jednostki przeliczeniowej i 0,32 takiej sztuki w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
(tabl. 1I.1.2.14). Warto zwrdci¢ uwage na bardzo mata obsade zwierzat gospodarskich

z punktu widzenia utrzymania dodatniego bilansu materii organicznej w glebie.

Tab.11.1.2.14. Liczba zwierzat gospodarskich w przeliczeniu na 1 gospodarstwo i 1 ha
uzytkéw rolnych w gospodarstwach z réznymi uprawami w 2010 roku

2010
Wyszczegolnienie w liczbach
bezwzglednych
Liczba zwierzat w przeliczeniu na:
- 1 gospodarstwo (LU/gospodarstwo) 2,31
- powierzchnig uzytkow rolnych (LU/ha) 0,32

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzadzone na podstawie danych PSR 2010.

W 2010 roku nawozenie mineralne stosowato przeszio 82% gospodarstw
analizowanego typu, wobec 67,1% w 2002 roku, a wigc nastapil wzrost o 14,9 p.p. (tabl.
11.1.2.15). W obydwu tych latach najbardziej popularne bylo nawozenie azotowe, a udziat
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gospodarstw stosujacych ten rodzaj nawozenia w ogdlnej liczbie gospodarstw stosujacych
nawozy mineralne utrzymat si¢ na niemal niezmienionym poziomie. Popularne bylo réwniez
nawozenie wielosktadnikowe, ale w poréwnaniu z 2002 rokiem udziat gospodarstw, ktore je
stosowato byt w 2010 roku mniejszy 0 11,5 p.p.

Tabl.11.1.2.15. Liczba gospodarstw z r6znymi uprawami i stosujacych nawozy mineralne,
wapniowe i organiczne pochodzenia zwierzgcego W latach 2002 i 2010

2002 2010 o
. , _ _ Réznica w procentach
Rodzaje nawozoéw w liczbach w liczbach [(3-2)/2]*100
bezwzglednych |bezwzglednych
1 2 3 4

Nawozy mineralne (NPK) ogétem, 135732 80894 -40,4
w tym:

Azotowe 121397 74405 -38,7

Fosforowe 92063 11695 -87,3

Potasowe 86853 10551 -87,9

Wieloskladnikowe 102536 51793 -49,5
Nawozy wapniowe 47192 12971 -712,5
N i h i

ayvozy organiczne pochodzenia 114971 60865 471
zZwierzgcego

Zrédlo: jak w tabeli I1.1.2.1.

Jednoczesnie odnotowano znaczny spadek udziatlu gospodarstw stosujacych nawo-
zenie fosforowe 1 potasowe. W pordéwnaniu z 2002 rokiem udzial gospodarstw stosujacych
nawozenie fosforowe zmniejszyt si¢ o 53,4 p.p., a potasowe o 51,0 p.p. Moglo to by¢
spowodowane niekorzystnymi zmianami cen. W latach 2002-2010 ceny* soli potasowej
wzrosty bowiem 0 193,1% i o 88,6% superfosfatu pylistego, podczas gdy ceny fosforanu
amonu wzrosty tylko o 75,3%.

Udziat gospodarstw stosujacych nawozenie wapniowe zmniejszyl si¢ z 23,3%
w 2002 roku do 13,2% w 2010 roku. Zblizona niekorzystna tendencja wystapita rowniez
W gospodarstwach innych typdw rolniczych.

Inaczej byto w przypadku udziatu gospodarstw stosujacych nawozy organiczne
pochodzenia zwierzgcego. Ich udziat zwigkszyt si¢ do 61,7% w 2010 roku, wobec 56,8%
w 2002 roku, tj. 0 4,9 p.p. W wielu z nich nawozenie to byto jednak wciaz na niskim

poziomie, o czym $wiadczy niewielka liczba zwierzat przypadajaca na 1 ha uzytkéw rolnych.

* Ceny biezace.
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WhnioskKi

W latach 2002-2010 nastapit spadek liczby gospodarstw z réznymi uprawami
051,3%, a wigc w stopniu podobnym jak w innych gospodarstwach z produkcja
niewyspecjalizowana. Odnotowano spadek liczby gospodarstw nalezacych do 10 z 11 grup
obszarowych, a niewielki wzrost odnotowano jedynie w przypadku gospodarstw
0 powierzchni 100 ha i wigcej. Wiele mniejszych gospodarstw zaprzestalo prowadzenia
dziatalno$ci rolniczej. Zacofanie technicznej infrastruktury produkcyjnej, niedostosowanie
profilu, skali i jako$ci produkcji do potrzeb rynku, to zapewne wazne przyczyny tej sytuacji.
Jeszcze inne gospodarstwa (gtownie wigksze 1 prowadzone przez mtodsze osoby) zmienily
profil produkcji na bardziej specjalistyczny i znalazty si¢ w gospodarstwach innych typow.
Tylko wigksze gospodarstwa z réznymi uprawami wykorzystaty warunki zaistniate gtdéwnie
po 2004 roku do wprowadzania nowych technologii i innych korzystnych zmian.

Znaczacy spadek liczby gospodarstw analizowanego typu wywart wplyw na spadek
ich udziatu w ogolnej liczbie gospodarstw sklasyfikowanych wedtug typow rolniczych z 9,5%
w 2002 roku do 6,1% w 2010 roku, a wigc 0 3,4 p.p.

W 2010 roku gospodarstwa z réznymi uprawami uzytkowaty 5,6% powierzchni
uzytkow rolnych bedacej w dyspozycji gospodarstw sklasyfikowanych, wobec 8,9% w 2002
roku. Ponadto pracowalo w nich 6,8% liczby petnozatrudnionych w gospodarstwach
sklasyfikowanych wedlug typow produkcji, wobec 10,2% w 2002 roku. W obu
porownywalnych latach byta to przede wszystkim praca uzytkownikéw gospodarstw i 0sob
z ich rodzin.

W analizowanym okresie nastapil wzrost udzialu gospodarstw: z co najmniej jednym
ciagnikiem, z maszynami i tych, ktére stosowaly nawozy mineralne. Niepojace byly natomiast
tendencje wyrazajace si¢ zachwianiem struktury nawozenia mineralnego i spadkiem liczby
gospodarstw wapnujacych glebg. Niejasna byta poza tym kwestia nawozenia organicznego.
Niewielkie poglowie zwierzat nie zapewnialo bowiem dostatecznej produkcji nawozéw
organicznych pochodzenia zwierzgcego, a to wymagato stosowania odpowiednich substytutow.
Zgromadzone materiaty nie pozwolily jednak udzieli¢ odpowiedzi na ich temat.

W strukturze zasiewow zachodzity w gospodarstwach analizowanego typu podobne
zmiany jak w gospodarstwach z uprawami polowymi. Wyrazaly si¢ one dazeniem do
poszerzania zakresu uprawy zboz i innych upraw o podobnej technice i1 technologii produkcji
(np. rzepaku), kosztem uprawy roslin okopowych, warzyw 1 innych o zblizonych cechach.

Jest prawdopodobne, Ze jedna z wazniejszych przyczyn negatywnych zjawisk
zachodzacych w gospodarstwach z réznymi uprawami w latach 2002-2010 byto szybko
rosnace starzenie si¢ 0sob prowadzacych gospodarstwa rolne.

Literatura:
1. Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji, GUS, Warszawa 2005, s. 126-143.
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I1.2. GOSPODARSTWA NASTAWIONE NA PROWADZENIE PLANTACIJI
TRWALYCH I UPRAWE WARZYW

O znaczeniu gospodarstw z uprawami trwatymi 1 ogrodniczymi $wiadczy fakt, ze
Polska jest jednym z czotowych producentow owocoéOw i warzyw W Europie. W 2009 roku
wsrod krajow Unii Europejskiej w produkceji warzyw 1 owocow zajmowata trzecie miejsce,
a w produkcji jabtek pierwsze (22% produkcji w Unii Europejskiej).

Powierzchnia ogétem® uprawy warzyw w gospodarstwach indywidualnych wyniosta
151,4 tys. ha w 2010 roku i byta o 8,6% mniejsza niz w 2002 roku. Powierzchnia® warzyw
pod ostonami w 2010 roku wynosita natomiast 4,74 tys. hai zmniejszyta si¢ w porownaniu do
2002 roku o 23,2 %.

Zbiory warzyw ogotem w gospodarstwach indywidualnych wynosity w 2010 roku
4695 tys. ton (o 3,5% mniej niz w 2002 roku), w tym warzyw gruntowych — 4052 tys. ton
I warzyw z upraw pod ostonami — 643 tys. ton.

Gospodarstwa z uprawami trwatymi w Polsce w 2010 roku stanowity 5,7% wszystkich
sklasyfikowanych gospodarstw, zajmujac powierzchnig 425,3 tys. ha. Na jedno gospodarstwo
przypadato 4,60 ha uzytkow rolnych, w tym 2,63 ha sadow. Blisko 60% gospodarstw
Z uprawami trwatymi potozone byto w czterech wojewddztwach: mazowieckim, lubelskim,
podkarpackim i §wigtokrzyskim.

Warto zatem zapozna¢ si¢ doktadnie ze znaczeniem termindw: ,,gospodarstwa
specjalizujace si¢ w uprawach trwatych” i ,,gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach
ogrodniczych”. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach trwalych to te, w ktorych
warto$¢ standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) pozyskiwanej z: plantacji drzew
i krzewéw owocowych, szkotek drzew 1 krzewdéw owocowych, ozdobnych
1 lesnych; pozostatych upraw trwatych (np. wiklina) i upraw trwatych pod ostonami wynosi
ponad 2/3 ogolnej wartosci SGM gospodarstwa. Termin ,,gospodarstwa specjalizujace si¢
w uprawach ogrodniczych” natomiast obejmuje te, w ktorych warto$¢ standardowej nadwyzki
bezposredniej (SGM) pozyskiwana z uprawy: warzyw i truskawek w uprawie polowej;
warzyw, melonow i truskawek w uprawie pod ostonami; kwiatow i roslin ozdobnych
w uprawie polowej; kwiatéw i upraw ozdobnych w uprawie pod ostonami, a takze grzybow

jadalnych wynosi ponad 2/3 og6lnej wartosci SGM gospodarstwa.

® Lacznie z uprawami przydomowymi.
® Powierzchnia uprawy warzyw w szklarniach, inspektach i tunelach foliowych powyzej 1,5 m wysokosci
W czgsci szczytowe;.
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1. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach trwalych

Wykres 11.2.1.1 przedstawia udzial powierzchni uprawy drzew owocowych, uprawy
krzewow owocowych oraz powierzchni uprawy szkotek drzew i krzewow owocowych
w latach 2002 i 2010 w powierzchni upraw trwatych.

Wyniki powszechnego spisu rolnego w 2010 roku wykazaty, ze powierzchnia uprawy

drzew owocowych wynosita 365,8 tys. ha, co stanowito 71,3% tacznej powierzchni upraw

trwatych w gospodarstwach. W poréwnaniu do wynikéw spisu z 2002 roku powierzchnia

uprawy drzew owocowych zwigkszyta si¢ o 101,8 tys. ha (0 38,6%).

Wykres I1.2.1.1. Udziat powierzchni uprawy drzew owocowych, krzewdéw owocowych oraz

szkotek drzew i krzewdw owocowych w powierzchni upraw trwatych
w latach 2002 i 2010

71,3% 79,5%

80,0% - = 2010

70,0% -
60,0% -
50,0% -
40,0% -
30,0% -
20,0% -
10,0% -

112002

0 00% | EE | Y |
powierzchnia uprawy  powierzchnia uprawy  powierzchnia uprawy
drzew owocowych krzewow owocowych szkotek drzew i
krzewow owocowych

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania ,, Gospodarstwa
rolne — grupy obszarowe, a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 r.

W 2010 roku powierzchnia uprawy krzewdw owocowych w gospodarstwach rolnych
wyniosta ponad 90 tys. ha, co stanowito 24,5% lacznej powierzchni upraw trwatych
W gospodarstwach rolnych. W poréwnaniu do wynikow spisu z 2002 roku powierzchnia
uprawy krzewdw owocowych zwigkszyta si¢. Krzewy owocowe wedlug wynikow spisu
z 2010 roku uprawiano w 103,5 tys. gospodarstw rolnych, a ich liczba, mimo wzrostu
powierzchni uprawy, zmniejszyta si¢ w stosunku do 2002 roku o 5,3%. Zwigkszyla si¢
takze powierzchnia szkotek drzew 1 krzewdw owocowych o 3,2 p.p. w pordwnaniu do 2002

roku.
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W najblizszych latach gospodarstwa z uprawami trwatymi beda musiaty sprostac
nasilajacej si¢ konkurencji zaré6wno na rynku krajowym, jak i na rynkach sasiednich,
zwlaszcza wschodnich, na ktorych polscy producenci sprzedaja znaczna czgs¢ zbiorow.
Produkcja owocow staje bowiem przed perspektywa z jednej strony rosnacych kosztow
robocizny i kosztéw inwestycji, a z drugiej zmniejszajacych si¢ cen owocow.

Jedna z mozliwych strategii gospodarstw z uprawami trwalymi, ograniczajaca
negatywny wplyw wskazanych czynnikow jest zwigkszenie produkcji z 1 ha oraz poprawa
jakosci owocoOw [Pizto 2011].

Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych w 2002 roku wynosita
108,9 tys. 1 stanowila 5,4% pozostatych gospodarstw sklasyfikowanych wedlug typow
rolniczych (wykres 11.2.1.2). W 2010 roku liczba ta ulegta zmniejszeniu do 92,4 tys. Nastapity
pozytywne zmiany w grupie gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha: ich liczba zwigkszyta
si¢ w 2010 roku o 12,5%. Podobna tendencja wystapita w przypadku gospodarstw

Z uprawami trwalymi o wielko$ci ekonomicznej powyzej 2 ESU.

Wykres 11.2.1.2. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych na tle liczby
gospodarstw pozostatych, sklasyfikowanych wedhug typow rolniczych
(w tys.) w latach 2002 i 2010

2500,0
2032.4 B Gospodarstwa specjalizujace si¢
2000,0 . w uprawach trwatych .
B Gospodarstwa pozostate
e 1526,7 1545,8
1500,0 1292,8
1000,0
714,5
= 570,0
5000 —
108,325 92,4 56,0 63,0 5ol 344
0,0 o T T T T o T 1
2002r. 2010r. 2002r. 2010r. 2002r. 2010r.
(powyzej 1 ha) (powyzej 1 ha) (powyzej 2 (powyzej 2
ESU) ESU)

Zrédlo: jak w wykresie 11.2.1.1

W tabeli 11.2.1.1 podano liczby gospodarstw z uprawami trwatymi w latach 2002
1 2010 wedtug wielkosci ekonomicznej. Jak wynika z tych danych, taczna liczba gospodarstw

specjalizujacych si¢ w uprawach trwalych zmniejszyta si¢ w roku 2010 w poréwnaniu
do 2002 0 16,5 tys., tj. 0 15,3%.
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Tabl.11.2.1.1. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych wedlug
wielkosci ekonomicznej w latach 2002-2010

Wielkos¢ ekonomiczna (ESU)
Gospodarstwa | Ogétem 50
|
0-2 2-4 4-6 6-8 8-12 | 12-16 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | wigcej
2002
\;V"CZbaCh 108938 | 83786| 9678| 5391 | 3357 | 3774| 1373| 1271 230 60 18
ezwzglednych
W odsetkach 100,0 76,9 88| 49| 31| 35| 13| 12 0,2| 0,07 0,03
2010
oy hiezbach 92364| 57980|12354| 7139| 4414| 5026| 1974| 2426| 810/ 180| 60
ezwzglednych
W odsetkach 100,0 62,7| 13,3| 7,7 48| 54| 21| 26 0,9 0,2 0,1

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania ,, Gospodarstwa
rolne — grupy obszarowe, a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 r.

Najwicksze zmiany nastapity w liczbie gospodarstw o wiclkosci ponizej 2 ESU. Ich
liczba zmniejszyta si¢ o 30,8%. W pozostatych klasach wielko$ci ekonomicznej nastapit
wzrost liczby gospodarstw. Gospodarstwa z uprawami trwalymi w klasie 16-40 ESU
zwicgkszyly swa liczebno$¢ prawie dwukrotnie, a w klasie 40 ESU i wigcej nawet trzykrotnie.
Przyczyna tego typu zmian bylta postgpujaca koncentracja produkcji, zmniejszyla sig¢ liczba
gospodarstw najmniejszych na rzecz gospodarstw wigkszych, bardziej efektywnych

I konkurencyjnych.

Tabl.11.2.1.2. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych wedtug
powierzchni uzytkow rolnych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Grupy obszarowe gospodarstw w liczbach w liczbach
bezwzglednych w odsetkach bezwzglednych w odsetkach
Ogotem 108938 100,0 92364 100,0
Do 1 ha wiacznie 52901 48,6 29391 31,8
1-2 20436 18,8 16632 18,0
2-3 9036 8,3 10711 11,6
3-5 9976 9,1 12918 14,0
5-10 10956 10,1 14401 15,6
10-15 3526 3,2 4635 5,0
15-20 1103 1,0 1504 1,7
20-30 610 0,5 973 1,0
30-50 243 0,25 475 0,5
50-100 102 0,1 407 0,5
100 i wigcej 49 0,05 317 0,3

Zrédio: jak w tabeli 11.2.1.1.
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W tabeli 11.2.1.2 przedstawiono liczbe gospodarstw z uprawami trwatymi wedlug

powierzchni uzytkow rolnych. W poréwnaniu do wynikow spisu rolnego z 2002 roku w 2010

roku znaczaco:

— zmniejszyla si¢ liczba gospodarstw o powierzchni: do 1 ha uzytkéw rolnych wiacznie

044,5% i 1-2 ha uzytkow rolnych o 18,7%,

— zwigkszyla natomiast liczba gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych: 2-3 ha —
0 18,6%, 3-5 ha — 0 29,5%, 5-10 ha — 0 31,5%, 10-15 ha — 0 31,5 %, 15-20 ha — 0 36,4%,
20-30 ha — 0 59,5 %, 30-50 ha — 0 95,5%, 50-100 ha — 0 299,1% oraz 100 i wigcej ha

uzytkow rolnych — 0 547%.

Wsrod gospodarstw z uprawami trwatymi w 2010 roku dominowatly gospodarstwa do

5 ha uzytkow rolnych, ktore stanowity 75,4% wszystkich gospodarstw. Gospodarstwa

0 powierzchni od 5 do 10 ha stanowity 15,6% ogétu, natomiast 10 ha i wigcej — 9%.

W tabeli

[1.2.1.3 przedstawiono

W poszczegbdlnych wojewodztwach w latach 2002 i 2010.

liczbe gospodarstw z uprawami

trwalymi

Tabl.11.2.1.3. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych wedtug

wojewodztw w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wojewddztwa w liczbach W odsetkach w liczbach W odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Polska 108938 100,0 92364 100,0
Dolnoslaskie 4633 43 3248 35
Kujawsko — pomorskie 3223 3,0 1985 2,1
Lubelskie 15947 14,4 14722 15,9
Lubuskie 1530 1,4 1375 15
Lodzkie 8486 7,8 6715 7,3
Matopolskie 11655 10,7 9379 10,2
Mazowieckie 21886 20,1 19410 21,0
Opolskie 1777 1,6 915 1,0
Podkarpackie 8025 7,4 10746 11,6
Podlaskie 1515 1,4 1497 1,6
Pomorskie 1507 14 1075 1,2
Slaskie 10109 9,3 3426 3,7
Swietokrzyskie 8628 7.9 10551 11,4
Warminsko-mazurskie 1551 1,4 1356 15
Wielkopolskie 5926 54 4025 4.4
Zachodniopomorskie 2540 2,3 1941 2,1

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.
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W 2010 roku do wojewodztw o najwigkszej liczbie gospodarstw z uprawami trwatymi
zalicza si¢: mazowieckie (21%), lubelskie (15,9%), podkarpackie (11,6%) 1 $wigtokrzyskie
(11,4%). Do wojewddztw o najmniejszej liczbie gospodarstw z uprawami trwalymi zalicza
si¢: pomorskie (1,2%), warminsko-mazurskie (1,5%), lubuskie (1,5%) i podlaskie (1,6%).
Taka rejonizacja produkcji sadowniczej jest wynikiem warunkow przyrodniczych,
ekonomicznych, a takze dlugoletniej tradycji.

Na uwage zastuguje fakt, ze liczba gospodarstw analizowanego typu zwigkszyta si¢
W wojewddztwie podkarpackim o okoto 34%, a w swigtokrzyskim o 22,3%.

Na podstawie danych przedstawionych na wykresie I1.2.1.3 mozna stwierdzi¢, ze
w 2010 roku w wojewoddztwie §wigtokrzyskim co dziewiate gospodarstwo specjalizowalo si¢
w uprawach trwatych, w mazowieckim co dziesiate, w lubelskim co trzynaste i CO Szesnaste

W wojewddztwie podkarpackim.

Wykres I1.2.1.3. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych w 2010 roku
na tle liczby gospodarstw pozostatych, sklasyfikowanych wedtug typow
rolniczych w wybranych wojewodztwach (tys.)

250,0
O Gospodarstwa pozostate
197,1 197,1
200,0 e
168,3 B Gospodarstwa specjalizujace
150,0 si¢ w uprawach trwalych
100,0 93,6
50,0
19,4 14,7 10,7 10,6
0,0 T T T 1

Mazowieckie Lubelskie Podkarpackie Swigtokrzyskie

Zrédlo: jak na wykresie 11.2.1.1.

W tabeli 11.2.1.4 przedstawiono naktady pracy w przeliczeniu na osoby petno-
zatrudnione (AWU) ponoszone w gospodarstwach z uprawami trwatymi. Za pracg wilasna
przyjeto pracg wykonywang przez uzytkownika i1 cztonkow jego rodziny. Jak wynika z liczb
zamieszczonych w tabeli 11.2.1.4 naktady pracy wilasnej wzrosty w 2010 roku 051,7%
w porownaniu do roku 2002, mimo, ze liczba gospodarstw zmniejszyla si¢. Przyczyna bylo
prawdopodobnie zwigkszenie si¢ powierzchni sadow. Liczba pozostatych pracownikow

(glownie najemnych zatrudnionych na state i dorywczo) zmniejszyta si¢ nieznacznie w 2010
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roku (0 6,1%). W tymze samym 2010 roku na jedno gospodarstwo z uprawami trwatymi

przypadata nieco ponad jedna osoba pelnozatrudniona (AWU).

Tabl.11.2.1.4. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach
trwalych w latach 2002 1 2010

2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach W odsetkach w liczbach W odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych

Cztonkowie rodziny uzytkownika

(wraz z uzytkownikiem) 56666 85,0 85930 90,1
Pozostali pracownicy 10068 15,0 9456 9,9
w tym:

stali najemni . . 2411 25,5
najemni pracujacy dorywczo . . 6573 69,5
pomoc sasiedzka . . 384 4,1
kontraktowi . . 88 0,9
Razem osoby pelnozatrudnione 66734 100,0 95386 100,0
Pelnozatrudnieni /gospodarstwo 0,612 . 1,032 .

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

W tabeli 11.2.1.4 podano takze struktur¢ naktadow pracy pozostaltych pracownikoéw
w 2010 roku. Kluczowa rolg¢ w gospodarstwach analizowanego typu odgrywali pracownicy
najemni zatrudnieni dorywczo (69,5%), glownie do zbioru owocow. Stali pracownicy najemni
stanowili okoto 25,5% wszystkich pracownikow najemnych zatrudnionych w gospodarstwach
Z uprawami trwatymi.

W tabeli I1.2.1.5 przedstawiono dane dotyczace okresu prowadzenia gospodarstw
przez osoby kierujace w latach 2002 i 2010. W 2002 roku 31,9 tys. gospodarstw z uprawami
trwatymi kierowaty osoby z do§wiadczeniem kierowniczym nie dtuzszym niz 1 rok. Mozna
zatem wnioskowaé, ze byli to ludzie niedo$wiadczeni, zapoznajacy si¢ dopiero z praktyka
i realiami dziatalnosci rolniczej. W 2002 roku stanowili oni 29,3% wszystkich zarzadzajacych
gospodarstwami, a w 2010 roku udziat ten zmniejszyt si¢ do 2,1%, czyli okoto 14-krotnie.

Tabl.11.2.1.5. Liczba gospodarstw ro6zniacych si¢ latami prowadzenia gospodarstw przez
osoby kierujace w latach 2002 i 2010

Lata prowadzenia - 2002 - 2010
w liczbach w liczbach w odsetkach
gospodarstwa bezwzelednych w odsetkach bezwzglednych
do 1 roku 31901 29,3 1943 2,1
2-5 11356 10,4 11266 12,2
6-10 18333 16,8 16437 17,8
11-20 24122 22,1 30610 33,1
21 lat i wigcej 23226 21,3 32107 34,8
Gospodarstwa razem 108938 100,0 92364 100,0

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.
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Do drugiej grupy mozna zaliczy¢ osoby kierujace gospodarstwem w okresie od 2
do 10 lat (wzrost udziatu o 2,8 p.p.). Trzecia natomiast stanowity osoby z doswiadczeniem
kierowniczym 11-letnim i dtuzszym (wzrost udziatu o 24,5 p.p.), o duzych umiejgtnosciach
i wiedzy, z doswiadczeniem réwniez rynkowym.

Z powyzszego wynika, ze w 2010 roku udziatl gospodarstw z uprawami trwalymi
prowadzonych przez osoby z 11-letnim lub dluzszym doswiadczeniem kierowniczym,
wynosit 67,9%, podczas gdy w 2002 roku byt on mniejszy o 35,4 p.p.

W tabeli 11.2.1.6 podano informacje dotyczace liczby gospodarstw analizowanego
typu prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, w ktérych strukturze gruntow wystgpuja uzytki
rolne, lasy i pozostate grunty.

Z porownania wynikéw obydwu spiséw rolnych wynika, ze zmniejszyta si¢ liczba
gospodarstw z uprawami trwatlymi ogétem o 15,3%, co jest oczywiste. Zwigkszyta sig
natomiast liczba gospodarstw, ktore w swojej strukturze posiadaty lasy (o 53,2%), a zarazem
wzrést ich udzial w ogodlnej liczbie gospodarstwach analizowanego typu. Prawdopodobna jest
zasadno$¢ tezy, ze zjawisko to nastapitlo w gldéwnej mierze dzigki Srodkom finansowym
skierowanym z Unii Europejskiej do rolnikow na ich zakladanie. W niewielkim stopniu

zmniejszyt si¢ natomiast udziat gospodarstw z gruntami pozostatymi.

Tabl.11.2.1.6. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych wedtug
kierunku uzytkowania gruntoéw w latach 2002 i 2010

2002 2010 .
1 - i Roznica w procentach
Wyszczegolmeme w liczbach w liczbach (3_2)/2*100
bezwzglednych bezwzglednych
1 2 3 4
Grunty ogdtem 108938 92364 -15,3
Uzytki rolne 108938 92364 -15,3
Lasy 20353 31165 53,2
Grunty pozostate 89003 77045 -135

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

W tabeli

I1.2.1.7 przedstawiono

liczbe gospodarstw z uprawami trwatymi

prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza w 2002 i 2010 roku, ktore posiadaty w uzytkach rolnych

m.in. zasiewy, grunty ugorowane, taki i pastwiska utrzymane w dobrej kulturze rolnej, a takze

sady.
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Tabl.I1.2.1.7. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych wedtug
kierunkow rolniczego wykorzystania uzytkéw rolnych w latach 2002 i 2010

2002 2010 Réznica
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach W procentach
bezwzglednych bezwzglednych (3-2)/2*100
1 2 3 4
Uzytki rolne 108938 92364 -15,3
Zasiewy 34944 28301 -19,1
Grunty ugorowane 11105 16604 34,6
Ogrody przydomowe . 22050 .
Laki trwate utrzymane w dobrej kulturze rolnej . 32700 .
Pastwiska trwate utrzymane w dobrej kulturze . 4008 .
rolnej

Uprawy trwate . 92364 .
Sady 107562 86995 -19,2
Inne uprawy . 6939 .

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.1.1.

Na podstawie pordwnania wynikow spiséw rolnych z 2002 i 2010 mozna stwierdzi¢,

ze w 2010 roku nastapito:

— zmniejszenie liczby gospodarstw z zasiewami i sadami,

— zwigkszenie natomiast liczby gospodarstw z gruntami ugorowanymi.

Zwraca uwagg stosunkowo duzy udziat w 2010 roku gospodarstw analizowanego typu z

trwatymi uzytkami zielonymi, co §wiadczy o utrzymywaniu przez nie zwierzat trawozernych.

W tabeli

11.2.1.8 przedstawiono powierzchni¢ gruntow i jej wykorzystanie

w gospodarstwach z uprawami trwatymi. W 2002 roku powierzchnia gruntéw ogdtem
zajmowanych przez gospodarstwa rolne wynosita 336,4 tys. ha. W 2010 roku zwigkszyta si¢

do 490,7 tys. ha (wzrost o 45,9%). Podobnie sytuacja wygladata w przypadku uzytkow

rolnych (wzrost 0 45,1%), laséw (wzrost o 74,2%) i1 pozostatych gruntow (wzrost o 30,3%).

Tabl.11.2.1.8. Powierzchnia ogétem (w ha) i jej wykorzystanie w gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych w latach 2002 1 2010

2002 2010
Wyszczegodlnienie w liczbach W odsetkach w liczbach W odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Grunty ogoétem 336369 100,0 490671 100,0
Uzytki rolne 293009 87,1 425335 86,7
Lasy 20163 6,0 35116 7,2
Pozostale grunty 23196 6,9 30221 6,1
Grunty ogdlem/gospodarstwo 3,09 X 531 X
Uzytki rolne/gospodarstwo 2,69 X 4,60 X

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.
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W 2002 roku uzytki rolne przypadajace na gospodarstwo wyniosty 2,7 ha, natomiast

w 2010 roku 4,6 ha. Wzrost powierzchni gospodarstw z uprawami trwatymi byl korzystny

z ekonomicznego punktu widzenia. Staja si¢ one dzigki temu bardziej efektywne, poniewaz

lepiej wykorzystuja posiadany potencjat.

W tabeli I1.2.1.9 przedstawiono wyniki spisow rolnych dotyczace powierzchni

uzytkéw rolnych i ich struktury w gospodarstwach analizowanego typu.

Tabl.11.2.1.9. Powierzchnia (w ha) i wykorzystanie uzytkéw rolnych oraz ich struktura
w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych w latach

2002 i 2010
2002 2010 Roznica w Roéznica w
Wyszczegdlnienie punktach procentach (4-
Liczba % Liczba % procen'fowych 2)/2*100
(5-3)
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki rolne 293009| 100,0| 425335| 100,0 0,0 45,1
Zasiewy 43878 14,9 65400 15,4 0,5 49,0
Grunty ugorowane 14750 50| 28884 6,8 1,8 77,4
Ogrody przydomowe . . 2608 0,6 . .
Laki trwate utrzymane
w dobrej kulturze rolnej . «| 50729 11,9 . .
Pastwiska trwate utrzymane
w dobrej kulturze rolnej . . 8732 2,1 . .
Uprawy trwale . o| 252862 59,4 . .
Sady 171693 58,6 242800 57,0 -1,6 41,4
Inne uprawy trwate . e/ 10062 24 . .

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

Analizujac wyniki z 2010 roku mozna stwierdzi¢, ze w porownaniu do roku 2002:

— zwigkszyl si¢ udzial powierzchni pod zasiewami w powierzchni uzytkéw rolnych

z 14,9% do 15,4%, tj. 0 0,5 p.p.,

— zwigkszyl si¢ udzial gruntéw ugorowanych w powierzchni gruntow ornych (tacznie

zasiewy i grunty ugorowane) z 25,1% do 30,6%, tj. 0 5.5 p.p.,

— nastapit spadek udziatu sadow w powierzchni uzytkéw rolnych z 58,6% do 57,0%,

awiec o 1,6 p.p.

Zmiany zachodzace w analizowanym okresie nie byly zatem znaczace. Wyjatkiem

byta powierzchnia ugorowana, co mogto wynikac z tego, ze podczas spisu z 2010 roku, czgs§¢

powierzchni gruntéw ornych byta przygotowywana pod sad.
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W tabeli 11.2.1.10 przedstawiono liczby gospodarstw wyposazonych w ciagniki
rolnicze. Na gospodarstwo przypadat jeden lub wigcej ciagnikéw réznej mocy, w zaleznosSci
od potrzeb wlascicieli 1 powierzchni uzytkow rolnych. Z tabeli 11.2.1.10 wynika, Ze nastapit
duzy wzrost udzialu gospodarstw analizowanego typu posiadajacych ciagnik, bo z 27,3%
w 2002 roku do 44,8% w 2010 roku, czyli o 17,5 p.p. W grupie gospodarstw z ciagnikami
wzrost jedynie udzial tych z ciagnikami o mocy 15-25 kW, spadl natomiast udziat

gospodarstw z ciggnikami innymi.

Tabl.11.2.1.10. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych i posiadajacych
ciagniki w latach 2002 1 2010

Wyszczegodlnienie 2002 2010 RéirEzgilZ\;&;g]Tlc g(r)ltach
1 2 3 4

Gospodarstwa specjalizujace si¢

w uprawach trwalych 108938 92364 -15,3
Gospodarstwa posiadajace ciagniki 29785 41403 39,0
w tym:

do 15 kW 1915 2114 10,4
15-25 8907 20389 128,9
25-40 13507 17656 30,8
40-60 8219 6976 -15,2
60-100 1036 1215 17,3
100 kW 1 wigcej 299 253 -15,4

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.1.1.

W 2010 roku, w poréwnaniu do 2002 roku, zwigkszyt si¢ znaczaco udziat
gospodarstw analizowanego typu posiadajacych w swoim uzytkowaniu réznego rodzaju
maszyny 1 urzadzenia, bo z 17,6% do 40,6%, tj. o 23,0 p.p. Posiadane maszyny 1 urzadzenia
byly wykorzystywane wytacznie lub przede wszystkim do typowej polowej produkcji
roslinnej 1 do produkcji mleka. Oznacza to, ze analizowana grupa gospodarstw nie
koncentrowata si¢ w calo$ci na uprawach trwalych, prowadzac takze inne rodzaje produkcji,
do ktorych wykorzystywane byly zakupione maszyny i urzadzenia. Zmniejszyt si¢ udziat
tych, ktore posiadaty 9 na 12 wzigtych pod uwage rodzajoéw maszyn i urzadzen (tabl.
11.2.1.11).

Warto odnotowac¢ jednak fakt, ze w 2010 roku 600 gospodarstw analizowanego typu
posiadato kombajny zbozowe i 415 kombajny ziemniaczane, a ich liczba w poréwnaniu do
2002 roku wzrosta odpowiednio o 85,8% i 104,5%.
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Tabl. 11.2.1.11. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych prowadzacych
dziatalno$¢ rolnicza 1 wyposazonych w wybrane maszyny 1 urzadzenia
rolnicze w 2002 i 2010 roku

Wyszczeglnienie 2002 . 20107, ROZ‘EEZ?ZV)V/;’]nggtaCh
1 2 3 4
Ogolem maszyny 19231 37513 95,1
kombajny zbozowe 323 600 85,8
kombajny ziemniaczane 203 415 104,5
silosokombajny 87 62 -28,8
kosiarki ciagnikowe 16387 22984 40,3
tadowacze chwytakowe 1218 1831 50,4
kopaczki do ziemniakdéw 2781 4337 56,0
sadzarki do ziemniakow 2214 3414 54,2
agregaty uprawowe 3197 10914 2414
dojarki bankowe 284 256 -9,9
dojarki rurociaggowe 14 14 -
konwiowe schiadzarki do mleka 152 48 -68,5
zbiornikowe schtadzarki do mleka 23 35 52,2

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.1.1.

W 2010 roku w poréwnaniu do 2002 roku wzrost udzial gospodarstw uprawiajacych

zboza i ro§liny przemystowe, zwlaszcza rzepak (tabl. 11.2.1.12). Zmniejszyt si¢ natomiast

udzial tych, ktéore uprawialy inne rodzaje upraw. Jest to zbiezne z tym co zaszlo

w charakteryzowanym zakresie w gospodarstwach o innych typach rolniczych.

Tabl.11.2.1.12. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych i prowadzacych
uprawe innych roslin w latach 2002 1 2010

Gospodarstwa 2002 2010 ROZIEE;Z‘;V/;]nggtaCh
1 2 3 4

Z zasiewami ogolem 34944 28301 -19,1
Ze zbozami 16945 19101 12,8
Ze straczkowymi jadalnymi 591 438 -25,9
Z ziemniakami 16486 9560 -42.1
Z ro$linami przemystowymi 445 760 70,8

Buraki cukrowe 201 166 -17,5

Rzepak 233 571 145,1
Z warzywami gruntowymi 11596 2849 -75,5
Z warzywami pod ostonami 70 44 -37,2
Z truskawkami (tacznie z tymi pod
ostonami) 4104 2721 -33,7

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

Jak wynika z tabeli 11.2.1.13, w 2010 roku 17,6% gospodarstw analizowanego typu

prowadzito dodatkowo produkcj¢ zwierzgca, podczas gdy w 2002 roku udziat ten byl mniejszy

o 6,5 p.p., bo wynosit 11,1%. Wigkszo$¢ gospodarstw ze zwierzgtami gospodarskimi
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utrzymywata dréb kurzy w obu poréwnywanych latach, a ich liczba w 2010 roku zwigkszyla si¢

o blisko potowe w stosunku do 2002 roku.

Tabl.11.2.1.13. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych
i utrzymujacych zwierzgta gospodarskie w latach 2002 i 2010

Gospodarstwa 2002 rok 2010 rok Roz?ég?zzg]rffggt%h
1 2 3 4
Ze zwierzetami ogolem 12102 16254 34,3
Z bydtem 2143 1746 -18,6
Z krowami 1953 1422 -27,2
Z trzoda chlewna 1441 1166 -19,1
Z lochami 402 369 -8,2
Z owcami 212 235 10,9
Z kozami 395 329 -16,7
Z drobiem kurzym 9228 13727 48,8
Z konmi 585 812 38,8

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

Biorac pod uwage dane przedstawione na wykresie 11.2.1.5, dotyczace poglowia

zwierzat, mozna stwierdzic, ze stada drobiu kurzego byty niewielkie ($rednio 22 sztuki) i zapewne

byly one utrzymywane na wlasne potrzeby rodzin posiadaczy takich gospodarstw. Podobnie

sytuacja wygladala w przypadku pozostatych gatunkéw 1 grup uzytkowych zwierzat. Wyjatkiem

byly konie i owce, bo srednio gospodarstwo z tymi zwierzgtami utrzymywato odpowiednio

2-3 sztuki i 15 sztuk.

Wykres 11.2.1.4. Poglowie zwierzat w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach

trwatych w 2010 roku
350000
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250000
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150000
100000
50000
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Zrédlo: jak na wykresie 11.2.1.1.
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W tabeli 11.2.1.14 przedstawiono dane dotyczace liczby gospodarstw specjalizujacych
si¢ wuprawach trwatych, ktore stosowaty nawozy mineralne, wapniowe i organiczne
pochodzenia zwierzgcego w latach 2002 i 2010 roku. Z tych danych wynika, ze udziat
gospodarstw stosujacych nawozy mineralne wzrost z 35,5% do 49,1%, tj. o 13,6 p.p. W 2010
roku az 78,4% sposrod nich stosowato nawozy mineralne, ktorych gtownym sktadnikiem byt
azot, gdyz wptywalo to pozytywnie na wielko$¢ plonu. Mniej gospodarstw stosowato nawozy
potasowe i fosforowe, zapewne ze szkoda dla jakosci produktéw, poniewaz te rodzaje
nawozenia maja dodatni wptyw zwlaszcza na wybarwienie owocoéw. Nawozy wielosktadni-
kowe cieszyly si¢ najmniejszym powodzeniem.

Zwraca uwage niewielki udziat gospodarstw wapnujacych gleby w obu poréwnywanych
latach, zapewne nie bez wptywu na uzyskiwana produkc;je.

Znikome znaczenie gospodarcze miaty nawozy organiczne pochodzenia zwierzgcego,
bo tylko niewielka czg§¢ gospodarstw z uprawami trwatymi utrzymywata zwierzgta, a poza
tym stada zwierzat byly nieliczne.

Tabl.11.2.1.14. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych stosujacych

nawozy mineralne (NPK), wapniowe i organiczne pochodzenia zwierzgcego
w latach 2002 i 2010

Réznica w procentach
Gospodarstwa 2002 2010 [(3-2)/2]*100
1 2 3 4

Storsuj ace nawozy mineralne 38711 45403 173
ogblem:

Azotowe 30178 35619 18,1
Fosforowe 21422 5983 -72,1
Potasowe 21408 7230 -66,3
Wielosktadnikowe 30294 28405 -6,3
Stosujace nawozy wapniowe 9854 8859 -10,1
Stosujace r%awoz.y organiczne 9689 12459 28,6
pochodzenia zwierzecego:

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.1.1.

Na podstawie przeprowadzonych poréwnan nasuwaja si¢ nastgpujace wnioski:
» zmniejszyla si¢ ogdlna liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych
(gtéwnie tych o powierzchni do 1 ha wiacznie),

» wzrosla liczba tych o powierzchni powyzej 1 ha,
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» 60% gospodarstw z uprawami trwaltymi prowadzito dziatalno$¢ rolnicza w wojewodz-
twach: mazowieckim, lubelskim, podkarpackim i §wigtokrzyskim,

» 68 % gospodarstw byta kierowana przez osoby majace co najmniej jedenastoletnie
do$wiadczenie kierownicze,

» zwigkszyla si¢ srednia powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstwa 0 45%, ale nadal
byla to powierzchnia niewielka (4,6 ha w 2010 roku),

» dominowal udzial powierzchni sadow w powierzchni upraw trwatych (w 2010 roku
wynosit on 99,6%),

» udzial powierzchni sadow w powierzchni uzytkoéw rolnych ulegl niewielkim
zmianom, a to 0znacza, ze Srednia powierzchnia sadu rosta w takim samym tempie jak
$rednia powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstwa,

» wzr6st udzial gospodarstw z co najmniej jednym ciagnikiem i maszynami oraz
urzadzeniami, a takze udzial gospodarstw stosujacych nawozy mineralne,

» odnotowano rosnace zainteresowanie uprawa zboz i roslin przemystowych, glownie
rzepaku, a takze posiadaniem wtasnego lasu,

> nasilata si¢ tendencja do prowadzenia produkcji zwierzgcej przede wszystkim na

potrzeby rodzin posiadaczy gospodarstw.

Literatura:
1. Gospodarstwa rolne - grupy obszarowe a kierunki produkcji , GUS, Warszawa
2005, s. 126-143.
2. Pizto W., Gospodarowanie w sadownictwie Grojca i Warki: region, klastry,
gospodarstwa sadownicze, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2011, s. 6.
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2. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych

Uprawy ogrodnicze obejmuja: warzywa gruntowe, warzywa pod ostonami, szkotki
drzew i krzewow ozdobnych, kwiaty w gruncie i pod ostonami oraz truskawki w gruncie
I pod ostonami.

W tabeli 11.2.2.1 przedstawiano liczbg gospodarstw specjalizujacych si¢ w upra-
wach ogrodniczych w latach 2002 i 2010 wedlug wielko$ci ekonomicznej. Wynika z niej,
ze liczba gospodarstw ogrodniczych zmniejszyla si¢ o 24,2 %. Redukcji ulegla gtownie
liczba gospodarstw o wielkosci ekonomicznej do 40 ESU. W ostatnich trzech klasach
czyli 40-100 ESU, 100-250 ESU i 250 oraz wiecej ESU liczba gospodarstw nieznacznie

wzrosla.

Tabl.11.2.2.1. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
wedlug wielkosci ekonomicznej w latach 2002 i 2010
Wielko$¢ ekonomiczna (ESU)

Gospodarstwa | Ogotem

02 | 24 | 46 | 68 | 812 | 12-16 | 16-40 | 40-100 |100-250 | >250

2002
W liczbach
bezwzgled-
nych 50046| 23931| 6042| 4499| 2793| 4073| 2332| 4849| 1295 206 26

w odsetkach | 100,0| 47,8| 12,0| 9,0 56| 81 4,7 9,7 2,6 04| 01

2010
W liczbach
bezwzgled-
nych 37690| 14469| 5184 | 3499| 2443| 3299| 1890| 4543| 1928 358 77

wodsetkach | 100,0| 38,4| 13,7| 93| 65| 87 50 121 5,1 1,0/ 02

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania ,, Gospodarstwa
rolne — grupy obszarowe, a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 r.

W tabeli 11.2.2.2 przedstawiono natomiast liczbg gospodarstw specjalizujacych sig
w uprawach ogrodniczych zestawionych wedtug grup obszarowych uzytkow rolnych.

W poréwnaniu do wynikéw spisu rolnego z 2002 roku, w 2010 roku zmniejszyta si¢
liczba gospodarstw ogrodniczych z powierzchnia do 2 ha uzytkow rolnych o 50,3 %, wzrosta
natomiast liczba gospodarstw z powierzchnia 2 i wigcej ha uzytkéw rolnych 0 49,1%.

W 2010 roku dominowaly gospodarstwa mate do 5 ha uzytkdw rolnych, ktore
stanowity 75,4% wszystkich gospodarstw. Gospodarstwa o powierzchni od 5 do 10 ha

stanowity 15,9% ogohu, natomiast te z powierzchnia 10 ha i wigcej — 8,7%.
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Tabl.11.2.2.2. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych wedtug
powierzchni uzytkow rolnych w latach 2002 1 2010

2002 2010
Grupy obszarowe w ha w liczbach w liczbach w odsetkach
w odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Ogoélem 50046 100,0 37690 100,0
Do 1 ha wiacznie 28506 57,0 11846 31,5
1-2 8650 17,3 6625 17,6
2-3 3581 7,2 4484 11,9
3-5 3748 7,5 5429 14,4
5-10 3922 7,8 6002 15,9
10-15 1142 2,3 1901 5,0
15-20 294 0,6 556 15
20-30 125 0,2 459 1,2
30-50 52 0,1 224 0,6
50-100 18 0,04 110 0,3
100 i wigcej ha 8 0,02 54 0,1

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

Tabela I1.2.2.3 zawiera dane o liczbie gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach

ogrodniczych w poszczegdlnych wojewodztwach w latach 2002 i 2010. Z danych tych

wynika, ze w 2010 roku najwigcej gospodarstw analizowanego typu dziatalo w wojewodz-

twach: mazowieckim, t6dzkim, wielkopolskim’ i matopolskim, a najmniej dzialato

w wojewoOdztwach: opolskim, podlaskim, warminsko-mazurskim oraz lubuskim.

Tabl.I1.2.2.3 Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
wedlug wojewodztw w latach 2002 1 2010

2002 2010
Wojewddztwa w liczbach w liczbach w odsetkach
w odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Polska 50046 100,0 37690 100,0
DolnoS$laskie 2714 5,4 1188 3,2
Kujawsko — pomorskie 3609 7,2 2205 59
Lubelskie 3827 7,6 2816 7,5
Lubuskie 1240 2,5 716 1,9
Lodzkie 3622 7,2 3248 8,6
Matopolskie 4502 9,0 5116 13,6
Mazowieckie 7739 15,5 7185 19,1
Opolskie 1256 2,5 317 0,8
Podkarpackie 2239 45 2355 6,2
Podlaskie 1253 2,5 549 15
Pomorskie 1379 2,8 888 2,4
Slaskie 4040 8,1 2019 54
Swiqtokrzyskie 3030 6,1 2969 7,9
Warminsko-mazurskie 1109 2,2 500 1,3
Wielkopolskie 6783 13,6 4839 12,8
Zachodniopomorskie 1704 34 782 2,1

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.

" Wojewodztwa: mazowieckie, 1odzkie i wielkopolskie tworza jeden zwarty region.
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Analizujac zmiany w wynikach obydwu spisow rolnych stwierdzono, ze
w czternastu wojewodztwach liczba gospodarstw z uprawami ogrodniczymi w 2010 roku
zmniejszyta sig, wzrosta natomiast w wojewodztwie matopolskim o 13,7% oraz
w podkarpackim o 5,2%.

Wzrosta liczba oso6b pracujacych w przeliczeniu na pelozatrudnionych w gospo-
darstwach analizowanego typu (tabela 11.2.2.4) i zmienita si¢ struktura pracujacych. Udziat
naktadow pracy §wiadczonej przez pracownikéw najemnych wynosit 11,9% w 2002 roku,
podczas gdy w 2010 roku wzrdst on do 19% i w konsekwencji zmniejszyt si¢ udziat

naktadow pracy wiasnej rolnika i czlonkéw jego rodziny.

Tabl.11.2.2.4. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach specjalizujacych si¢
w uprawach ogrodniczych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach  |w odsetkach| w liczbach  |w odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Cztonkowie rodziny uzytkownika 43254 881 50368 81.0
(wraz z uzytkownikiem) ’ ’
Pozostali pracownicy 11775 19,0
W tym: 5792 11,9
stali najemni 8073 68,6
najemni pracujacy dorywczo . . 3323 28,3
pomoc sasiedzka : : 211 1,8
kontraktowi 168 13
Razem osoby pelnozatrudnione 49046 100,0 62143 100,0
Pelnozatrudnieni /gospodarstwo 0,98 . 1,65 .

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

Udzial osoéb pracujacych spoza rodzin posiadaczy na state lub dorywczo wynosit
96,9% w 2010 roku. Zwigkszyta si¢ takze 0 68,4% liczba osob petnozatrudnionych
W przeliczeniu na gospodarstwo. Bylo to spowodowane migdzy innymi wzrostem
powierzchni uzytkow rolnych gospodarstw.

Tabela 11.2.2.5 zawiera dane wskazujace na zrdéznicowaniu do$§wiadczenia w pracy
kierowniczej osob prowadzacych gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi w latach 2002
12010. W 2010 roku gospodarstwa prowadzone przez poczatkujacych kierownikéw (do
1 roku) stanowity 1,7% ogotu. Liczba gospodarstw z tej grupy zmniejszyta si¢ w stosunku do
2002 roku blisko 10-krotnie. Grupa sktadajaca si¢ z 28,4% gospodarstw ogrodniczych byta
prowadzona przez osoby, ktore kierowaty nimi 2-10 lat. Udzial gospodarstw prowadzonych
przez kierownika 11 lat i wigcej wynosil natomiast az okoto 70%. W 2002 roku udziat
gospodarstw prowadzonych przez osoby kierujace z do$wiadczeniem do 1 roku wynosit
12,1%, 2-10 lat 29,9%, a powyzej 11 lat 58%.
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Tabl.11.2.2.5. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych rézniacych
si¢ latami prowadzenia przez osoby kierujace w latach 2002 i 2010 roku

2002 2010
Gospodarstwa prowadzone przez - -
osobg kierujaca przez okres: w liczbach w odsetkach w liczbach w odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych

do 1 roku 6043 12,1 636 1,7
2-5 5609 11,2 4475 11,9
6-10 9343 18,7 6230 16,5
11-20 14417 28,8 12640 33,5
21 lat i wigcej 14634 29,2 13710 36,4
Gospodarstwa razem 50046 100,0 37690 100,0

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

W tabeli 11.2.2.6 przedstawiono zmiany w liczbie gospodarstw specjalizujacych sig

w uprawach ogrodniczych z r6znymi kierunkami uzytkowania gruntow w latach 2002 i 2010.

Z liczb tych wynika, ze w ramach analizowanego typu wzrost udzial gospodarstw z lasami,

a zmniejszyl si¢ udziat z uzytkami rolnymi i gruntami pozostatymi.

Tabl. 11.2.2.6. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych wedtug
kierunku uzytkowania gruntéw w latach 2002 i 2010

2002 2010 Réznica
Kierunki uzytkowania gruntow w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych | (3-2)/2*100
1 2 3 4
Grunty ogélem 50046 37690 -24,7
Uzytki rolne 50018 36996 -26,1
Lasy 7257 9527 31,3
Pozostate grunty 46173 31785 -31,2
Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.
Tabl.11.2.2.7. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych wedtug
kierunkéw wykorzystania uzytkow rolnych w latach 2002 i 2010
2002 2010 Réznica
Wyszczegdlnienie w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych | (3-2)/2*100
1 2 3 4
Uzytki rolne 50018 36996 -26,1
Zasiewy 49184 36521 -25,8
Grunty ugorowane 5034 3917 -22,2
Ogrody przydomowe . 4539 .
Laki trwate utrzymane w dobrej kulturze rolne;j 14228
Pastwiska trwate utrzymane w dobrej kulturze
. 1540
Rolnej
Uprawy trwale . 6102 .
Sady 5208 4961 -4,8
Inne uprawy . 1337 .

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.
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Z poréwnania wynikow spisow rolnych z lat 2002 i 2010 (tabela 11.2.2.7) wynika, ze
wzrost w gospodarstwach analizowanego typu udziat tych z zasiewami, gruntami
ugorowanymi i sadami.

Zwraca uwageg to, ze w 2010 roku 38,4% gospodarstw posiadalo taki w dobrej
kulturze, 4,2% pastwiska, a 16,5% uprawy trwale. Zmniejszyta si¢ liczba gospodarstw
posiadajacych uzytki rolne o ponad 26%, w tym liczba gospodarstw z sadami o 4,8%.

W tabeli 11.2.2.8 przedstawiono wykorzystanie powierzchni gruntow w gospo-
darstwach specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych. Z tabeli tej i z innych danych
wynika, ze:

— ogolna powierzchnia wszystkich gospodarstw tego typu wzrosta az o 57,6%, a w jej ramach
wzrdst udziat powierzchni uzytkow rolnych. Zmniejszyt si¢ natomiast znaczaco udziat

powierzchni pod lasami i gruntow pozostatych;
— $rednia powierzchnia gospodarstwa analizowanego typu wzrosta w duzym stopniu, bo

0 115,8% . W 2002 roku wynosita ona 1,96 ha, a w 2010 roku az 4,23 ha. Wskazuje to, ze

produkcja ogrodnicza przezywata wowczas okres koniunktury.

Tabl.11.2.2.8. Powierzchnia ogotem (w ha) i jej wykorzystanie w gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wyszczegolnienie w liczbach w odsetkach w liczbach W odsetkach
bezwzglednych bezwzglednych
Uzytki rolne 98269 84,9 159432 87,4
Lasy 7171 6,2 9648 53
Pozostale grunty 10259 8,9 13362 7,3

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.

W tabeli 11.2.2.9 przedstawiono kierunki wykorzystania uzytkéw rolnych
W gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych. Jak wynika z danych
zawartych w tabeli 11.2.2.9 — dominowaty zasiewy, a ich udzial wzrdst z 61,1% w 2002 roku
do 74,4% w 2010 roku, tj. o 13,3 p.p. Udzial ugorow i sadow w powierzchni uzytkow
rolnych byt natomiast w 2002 roku niewielki i1 utrzymywat si¢ na zblizonym poziomie do
2010 roku.

Udziat lak 1 pastwisk w dobrej kulturze rolnej byt w 2010 roku stosunkowo
niewielki i wynosit odpowiednio 11,4% oraz 1,2%. W przeliczeniu na gospodarstwo
z tymi rodzajami uzytkoéw ich powierzchnia wynosita odpowiednio 1,23 ha i 1,30 ha, co
wskazuje, ze nie tworzyly one postawy do rozwijania chowu zwierzat trawozernych na

wicksza skale.
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Tabl.11.2.2.9. Powierzchnia i wykorzystanie uzytkow rolnych (ha) oraz ich struktura
w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych w latach

2002 i 2010
Roznica o
Wyszczegolnienie 2002 2010 W punktach 0 pr(izzr]rtl;i?] [(4-
procentowych 2)/2] *100
Liczba | % | Liczba| % (5-3)
1 2 3 4 5 6 7

Uzytki rolne 98269 100,0| 159432 100,0 0,0 62,3
Zasiewy 60076| 61,1|118602| 74,4 13,3 97,5
Grunty ugorowane 4695 4.8 7154 45 -0,3 52,4
Ogrody przydomowe . . 513 0,3
Laki trwate utrzymane
w dobrej kulturze
Rolnej . .| 18219 11,4
Pastwiska trwale utrzymane
w dobrej
kulturze rolnej . . 1955 1,2
Uprawy trwate . 6633 4,2 . .
Sady 3549 3,6| 5879 3,7 0,1 65,7
Inne uprawy trwate . . 754

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

W tabeli 11.2.2.10 przedstawiono liczbe gospodarstw analizowanego typu posia-
dajacych ciagniki w latach 2002 1 2010. Zwraca uwageg duzy wzrost udzialu gospodarstw z co
najmniej jednym ciagnikiem, bo z 25,0% w 2002 roku do 49,2% w 2010 roku, czyli o 24,2 p.p.,
ale nadal ponad polowe gospodarstw pozostawato w 2010 roku bez tego rodzaju sity po-
ciagowej. Nastapit duzy wzrost udziatu gospodarstw z ciagnikami o mocy 15-25 kW oraz
60-100 kW i mniejszy tych z ciagnikami o mocy 25-40 kW. Zmniejszyl si¢ natomiast udziat
gospodarstw z innymi rodzajami ciagnikéw. Byly wigc to zmiany, ktore pojawity si¢ rowniez
w gospodarstwach innych typoéw rolniczych.

Korzystne zmiany w wyposazeniu gospodarstw w ciagniki spowodowane byly
najprawdopodobniej subwencjami z budzetu krajowego i budzetu Unii Europejskie;.

Z tabeli 11.2.2.11 wynika, ze w latach 2002-2010 zwigkszyt si¢ w bardzo duzym stopniu
udzial gospodarstw analizowanego typu posiadajacych maszyny rolnicze, bo z 12,8% w 2002
roku do 42,2% w 2010 roku, czyli az o0 29,4 p.p. W gospodarstwach takich wzrdst udziat tych
Zz kombajnami zbozowymi 1 ziemniaczanymi, oraz z agregatami uprawowymi. Nastapit
natomiast spadek udzialu gospodarstw z innymi maszynami i1 urzadzeniami m.in. tych

Z dojarkami rurociagowymi, dojarkami bankowymi oraz konwiowymi schtadzarkami do mleka.
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Tabl.11.2.2.10. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
posiadajacych ciagniki w latach 2002 1 2010

Wyszczegolnienie 2002 2010 Rozr[léga-lzx;;g]rff (e):gtach
1 2 3 4
Ogodlem 12525 18541 48,1
do 15 kW 1178 1076 -8,7
15-25 3598 8849 146,0
25-40 4816 7215 49,9
40-60 3363 4247 26,3
60-100 504 1623 222,1
100 i wiecej 173 247 42,8

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.

W 2010 roku 723 gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi wyposazonych bylo

w kombajny zbozowe i 1554 w kombajny ziemniaczane, a W poréwnaniu do 2002 roku liczba
gospodarstw z tymi kombajnami wzrosta odpowiednio o 123,9% i 665,5%. Miato to czg-
sciowo zwiazek ze wzrostem liczby gospodarstw wigkszych obszarowo. Ponadto zakup tych
maszyn byt w czgsci dotowany ze Srodkéw wspolnej polityki rolnej.

Mimo pozytywnych przemian zachodzacych w charakteryzowanym zakresie
w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych w 2010 roku nadal az

57,8% nie posiadato zadnej maszyny rolniczej.

Tabl.11.2.2.11. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza i wyposazonych w wybrane maszyny
1 urzadzenia rolnicze w 2002 1 2010 roku

Réznica w procentach
Gospodarstwa 2002 2010 [(3-2)/2]*100
1 2 3 4
Ogotem z maszynami 6409 15890 148,0
Z kombajnami zbozowymi 323 723 1239
Z kombajnami ziemniaczanymi 203 1554 665,5
Z silosokombajnami 23 41 78,3
Z kosiarkami ciagnikowymi 3215 4428 37,8
Z tadowaczami chwytakowymi 1567 2689 71,6
Z kopaczkami do ziemniakow 2762 4604 66,7
Z sadzarkami do ziemniakOw 2459 4213 71,4
Z agregatami uprawowymi 1870 9863 4275
Z dojarkami bankowymi 729 324 -55,6
Z dojarkami rurociagowymi 20 19 -5,0
Z konwiowymi schtadzarkami do mleka 499 67 -86,6
Ze zbiornikowymi schtadzarkami do mleka 68 87 28,0

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.

Tabela 11.2.2.12 zawiera informacje charakteryzujace zmiany liczby gospodarstw

specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych, ktore w latach 2002 i 2010 uprawiaty rozne

gatunki 1 grupy ro$lin. Z informacji tych wynika zadziwiajace spostrzezenie: zmniejszyt sig
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udziat gospodarstw z uprawa warzyw gruntowych i pod ostonami, a sposrod wyspecyfikowanych
upraw ogrodniczych wzrdst o 0,5% udziat jedynie tych, ktore uprawialy truskawki.

W analizowanej w tym rozdziale grupie gospodarstw postgpowat zatem spadek liczby
gospodarstw prowadzacych uprawy roslin (i/lub grup ro$lin) pracochtonnych oraz
wymagajacych duzych naktadow na jednostke¢ powierzchni, a takimi sa w wigkszosci uprawy
ogrodniczes, na rzecz gospodarstw uprawiajacych zboza oraz rosliny o zblizonej technologii
produkcji. Inne zmiany w charakteryzowanym zakresie nie odbiegaty od tych, ktore

zachodzity w gospodarstwach o innych typach produkc;ji.

Tabl.11.2.2.12. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
prowadzacych uprawe wybranych grup i gatunkow roslin w latach 2002 1 2010

Réznica w procentach
Gospodarstwa 2002 2010 [(3-2)/2]*100
1 2 3 4
Z zasiewami 49184 36996 -24.8
Ze zbozami 14772 15962 6,3
Ze straczkowymi jadalnymi 1910 1342 -29,8
Z ziemniakami 20226 11092 -45,2
Z uprawami przemystowymi 808 792 -2,0
Z burakami cukrowymi 381 264 -30,7
Z rzepakiem 354 417 17,8
Z warzywami gruntowymi 29725 21060 -29,2
Z warzywami pod ostonami 24780 10344 -58,3
Z truskawkami (tacznie z uprawianymi pod ostonami) 7604 5897 -22,5

Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

Poza prowadzeniem produkcji roslinnej okoto 1/5 gospodarstw specjalizujacych sig¢
w uprawach ogrodniczych zajmowato si¢ w latach 2002-2010 chowem zwierzat réznych
gatunkow 1 grup uzytkowych zwierzat. Z tabeli 11.2.2.13 wynika, ze ich liczba zmniejszyta
znaczaco. Charakterystyczne jest to, ze nastapitl spadek udziatu gospodarstw z wszystkimi
wyspecyfikowanymi w cytowanej tabeli gatunkami i grupami uzytkowymi zwierzat. Oznacza
to zarazem, ze zmniejszyl si¢ udzial gospodarstw utrzymujacych wigcej niz jeden
z wyspecyfikowanych gatunkow zwierzat.

W grupie gospodarstw z chowem zwierzat najwigkszy udziat miaty gospodarstwa
utrzymujace drob kurzy. Ich udziat jednak zmniejszyt si¢ z 75,4% do 65,6%, czyli
09,8 p.p.

8 Niestety nie byto liczb charakteryzujacych powierzchni¢ uprawy warzyw i truskawek w gospodarstwach specjalizujacych
si¢ w uprawach ogrodniczych. Na podstawie danych z ,,Rocznika statystycznego rolnictwa 2011” (GUS, Warszawa, 2011
rok) mozna sformutowac wnioski na ten temat, ale dotycza one przede wszystkich gospodarstw (nie tylko specjalistycznych)
uprawiajacych te rosliny, a mianowicie: ( a) w 2010 roku w stosunku do roku 2002 zmniejszyta si¢ powierzchnia uprawy
warzyw ogétem o nieco ponad 9%, a truskawek o 1,5%, (b) udzial warzyw gruntowych w powierzchni warzyw ogotem
pozostal w latach 2002 i 2010 na zblizonym poziomie 96-97%, a pozostala czes¢ stanowity warzywa pod ostonami i (c)
wzrosta $rednia powierzchnia uprawy warzyw i truskawek w przeliczeniu na 1 gospodarstwo prowadzace produkcje tego
rodzaju.
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Tabl.11.2.2.13. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
i utrzymujacych zwierzgta gospodarskie w latach 2002 i 2010

Réznica w procentach
Gospodarstwa 2002 2010 [(3-2)/2]*100
1 2 3 4

Ze zwierzgtami ogotem 11690 9305 -20,4
Z bydtem 4030 2131 47,2
Z krowami 3667 1669 -54,5
Z trzoda 3172 1499 -52,8
Z lochami 1641 892 -45,7
Z owcami 100 59 -41,0
Z kozami 481 141 -70,7
Z drobiem kurzym 8817 6102 -30,8
Z konmi 929 552 -40,6
Zrédlo: jak w tabeli 11.2.2.1.

Na wykresie 11.2.2.1 przedstawiono poglowie poszczegdlnych gatunkow 1 grup
uzytkowych zwierzat utrzymywanych w gospodarstwach analizowanego typu w 2010 roku.

| tak na jedno gospodarstwo przypadato w tym roku $rednio:

— 4 sztuki bydta,

— 11 sztuk trzody chlewnej,

— 22 OWCE,

— 3 kozy,

— 33 sztuki drobiu kurzego,

— 3 konie.

Powyzsze liczby wskazuja, ze chow zwierzat gospodarskich prowadzony byt na nie-

wielka skalg, cho¢ w cze$ci przypadkéw byt on najprawdopodobniej zrédtem dochodow

ze sprzedazy produktow gotowych, lub $wiadczonych ustug.

Wykres 11.2.2.1. Pogltowie zwierzat w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach
ogrodniczych i prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza w 2010 roku

250000
199560
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150000
100000
50000
16249
7904
1321 426 1456
O _ T - T T T T 1
Bydto Trzodachlewna Owce Kozy Drob kurzy Konie

Zrédto: jak na wykresie 11.2.2.1.
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W tabeli 11.2.2.14 przedstawiono liczby gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
ogrodniczych, ktore stosowaly nawozy mineralne (NPK), wapniowe 1 organiczne
pochodzenia zwierzgcego w latach 2002 i 2010. Z liczb tych wynika, ze w 2010 roku
w stosunku do wynikoéw poprzedniego spisu rolnego wzrosta w duzym stopniu liczba
gospodarstw stosujacych nawozy mineralne. Zwigkszyt si¢ takze ich udzial, gdyz z 35,5%
w 2002 roku do 68,8% w 2010 roku, czyli o 33,3 p.p. Wzrést udziat gospodarstw stosujacych
nawozy azotowe 1 wieloskladnikowe, zmniejszyt si¢ natomiast znaczaco udziat tych, ktore
stosowaly nawozenie fosforowe oraz potasowe, a w mniejszym stopniu takze wapniowe.
Wazrastata natomiast powoli liczba gospodarstw stosujacych nawozy organiczne pochodzenia
zwierzegcego, ale jego znaczenie byto niewielkie w bilansie nawozow organicznych, poniewaz
tylko niewielka cz¢$¢ gospodarstw utrzymywata zwierzg¢ta, a poza tym w czgsci z nich stada

byty nieliczne.

Tabl.11.2.2.14. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
stosujacych nawozy mineralne (NPK), wapniowe i organiczne pochodzenia
zwierzgcego W latach 2002 1 2010

Gospodarstwa 2002 2010 Rézr[lge_lzx;//g]ffggtmh
1 2 3 4

Stosujace nawozy mineralne (NPK) ogélem: 17773 25931 45,9
Azotowe 14195 20200 42,3

Fosforowe 11980 5090 -57,6

Potasowe 11887 5481 -53,9

Wielosktadnikowe 15466 20136 30,2

Stosujace nawozy wapniowe 9854 6352 -35,6
ivtzselij'zaé(;ef: ;IS;WOZY organiczne pochodzenia 9689 10466 8.1

Zrédlo: jak w tabeli I1.2.2.1.

Gospodarstwa ogrodnicze zaliczane sa do intensywnych i dlatego stosowanie
nawozOow mineralnych, zwlaszcza azotowych wpltywa na wielko$¢ zbiorow. Dostarczanie
ros$linom pozostatych sktadnikoéw mineralnych, ktore poprawiaja jako$¢ zbiorow 1 wydtuzaja
okres ich przechowywania, jest ciagle jeszcze kwestia drugorzedna, cho¢ jak wskazuja dane
dotyczace liczby gospodarstw stosujacych nawozy wielosktadnikowe 1 w tym kierunku

zaczynaja zachodzi¢ zmiany pozytywne.
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WhioskKi

Przeprowadzone poréwnania charakterystyk gospodarstw specjalizujacych si¢ w upra-

wach ogrodniczych w latach 2002 i1 2010 mozna zreasumowa¢ nastgpujaco:

>

zmniejszyta si¢ liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych
0 okoto 25%, jako wynik ubytku liczby gospodarstw z powierzchnia do 2 ha uzytkow
rolnych i wzrostu liczby tych z obszarowo wigkszych,

okoto 54% gospodarstw analizowanego typu funkcjonowato w wojewodztwach:
mazowieckim, 16dzkim, wielkopolskim i matopolskim,

okoto 70 % gospodarstw byta w 2010 roku Kierowana przez osoby z doswiadczeniem
11-letnim i dtuzszym,

srednia powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstwa wzrosta z 1,96 ha do 4,23 ha,
zmniejszyt si¢ udziat gospodarstw z uprawa warzyw gruntowych i pod ostonami,
a sposrod analizowanych rodzajow upraw ogrodniczych wzrdst jedynie udziat
gospodarstw, ktore uprawiaty truskawki, a wszystko to moze wskazywac,
ze nastgpowata waska specjalizacja w ramach szeroko rozumianej produkcji
ogrodniczej,

inne rodzaje upraw i chow zwierzat gospodarskich mialy znaczenie drugorzedne,
ale i wsrdd nich zachodzity zmiany, w czg$ci nawet w znaczacej skali,

nastapil wzrost udzialu gospodarstw charakteryzowanego typu wyposazonych

w ciagniki i maszyny rolnicze i tych, ktore stosowaty nawozy mineralne azotowe.

Literatura;
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I1.3. GOSPODARSTWA SPECJALIZUJACE SIE W CHOWIE ZWIERZAT
ZYWIONYCH PASZAMI OBJETOSCIOWYMI®

Gospodarstwa charakteryzowanego typu zwane sa w tym rozdziale zamiennie
gospodarstwami: specjalizujacymi si¢ w chowie zwierzat wypasowych, utrzymujacymi
zwierzgta zywione w systemie wypasowym, lub gospodarstwami typu 4.

Gospodarstwa  specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
objetosciowymi sa wazna czescia ogotu gospodarstw. One bowiem utrzymuja zdecydowana
wigkszos¢ podstawowych zwierzat gospodarskich, a wiec bydla, koni, owiec
1 kéz, a produkty dostarczane przez nie na rynek maja istotne znaczenie w prawidtowym
wyzywieniu ludnos$ci naszego kraju i stanowia znaczaca cze¢$¢ polskiego eksportu. Produkty
te, to przede wszystkim mleko, wotowina, cielgcina i baranina, ale takze konina i kozlina oraz
zywe zwierzgta. Omawiane ukierunkowanie produkcyjne gospodarstw rolnych przyczynia sig
takze do zachowania typowego dla polskiej wsi krajobrazu, poniewaz utrzymuje trwate uzytki
zielone i zwigksza réznorodno$¢ upraw na gruntach ornych. Warto ponadto podkreslic,
7ze wytwarzana w tych gospodarstwach materia organiczna przyczynia si¢ do powigkszania
zawarto$ci prochnicy w glebie, prowadzac do wzrostu produktywnosci uzytkow rolnych,
zwlaszcza tych z glebami stabymi. Z punktu widzenia ekonomiki gospodarstw wazne jest tez
to, ze chow zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi (sa to w gléwnej mierze
gospodarstwa mleczne), stwarza mozliwos$ci bardziej rownomiernego wykorzystania zasobow
pracy w ciagu roku oraz przyczynia si¢ do zmniejszenia sezonowosci przychodow
W gospodarstwie.

Dla lepszego zrozumienia skali i dynamiki zmian zachodzacych w zbiorowosci
gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami objgtos§ciowymi
przedstawione one zostana na tle zmian zachodzacych w liczbie i strukturze ogétu krajowych
gospodarstw utrzymujacych poszczegoélne gatunki 1 grupy uzytkowe tych zwierzat. Podjeta
zostanie takze proba okreslenia wplywu na te zmiany integracji Polski z Unia Europejska

I objecie polskiego rolnictwa unijna wspolna polityka rolna.

W istocie zwierzeta utrzymywane w gospodarstwach charakteryzowanego typu poza paszami objetosciowymi
otrzymuja takze pasze treSciwe. Te ostatnie jednak tylko uzupetniaja dawki pokarmowe.
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2. Poglowie zwierzat w calym rolnictwie w latach 2002-2010 na tle lat
1996-2002

Poglowie zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi (wypasowych) az do wejscia
Polski do Unii Europejskiej miato tendencj¢ spadkowa (tabl. 11.3.1.1). Decydowat o tym duzy
spadek pogtowia podstawowych zwierzat gospodarskich, a wigc bydta, owiec 1 koni, w tym
przede wszystkim bydta w latach: 1996; 2002 i 2004, odpowiednio z 6996,8 tys. szt.
do 5532,7 tys. szt. i 5353,4 tys. sztuk. W latach 1996-2002 nieznacznie odbudowywato si¢
relatywnie niewielkie pogltowie koz (z 179 tys. w 1996 roku do 193 tys. w 2002 roku).

Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej w 2004 roku spadkowy trend poglowia bydta
zostal zahamowany w wyniku poprawy relacji cenowych, a w 2006 roku podobne zjawisko
obserwowane byto w przypadku poglowia owiec i koni. Po 2004 roku poglowie bydta zaczeto
si¢ stopniowo odbudowywac do 5757 tys. sztuk w roku 2008 oraz 5760 tys. w 2010 roku.

W latach 2008-2010 nastapito jednak wyrazne oslabienie tendencji wzrostowej
w pogltowiu bydta, spowodowane zapewne pogorszeniem si¢ optacalnosci produkcji mleka
oraz zywca wotowego. Wyraznie poza tym malato poglowie pozostatych gatunkéw zwierzat
zywionych paszami objgtosciowymi. W stosunku do roku 2002 najsilniej zmniejszyto si¢
pogtowie koz, bo o 77,6 tys. szt. (0 40%), znaczaco, bo 0 65,4 tys. obnizyla si¢ rowniez liczba
utrzymywanych koni (spadek o 20%). Najwolniej spadato pogtowie owiec, bo z 345,3 tys.
szt. w roku 2002 do 267,7 tys. szt. w roku 2010 (spadek o 22%). Uwzgledniajac powyzsze
obserwacje mozna stwierdzi¢, ze lata 2004-2008 byly okresem wzrostu poglowia bydta
1 pewnego wyhamowania spadku poglowia pozostatych zwierzat zywionych paszami
objetosciowymi, a lata 2009-2010 okresem wyhamowania powigkszania si¢ stad bydta oraz

silniejszego spadku pogtowia koz, koni 1 owiec.

Tabl.I1.3.1.1. Poglowie zwierzat Zywionych paszami objgtosciowymi, w tys. szt.

f;vétz' 1996 | %? | 2002 %2 2004 Zl%%‘g 2008 2010 | %? 22%%%/
Bydto 6996,8| 89,7| 5532,7| 92,01 53534 0,76| 5756,7| 5760,6| 93,8 1,04
Owce 544,1| 09| 3453| 07 317,6| 058 3236 267,7| 06 0,77
Konie 568,8 9,1 329,5 6,9 321,0 0,56 325,3 264,1 54 0,80
Kozy 179,3| 03| 1934| 04 . . | 117,3] 02 0,60
Razem x| 100,0 x| 100,0 X X . x| 100,0 X

a) strukture ustalono w odniesieniu do sztuk przeliczeniowych

Zrédlo: dane z wynikéw PSR z lat: 1996, 2002 i 2010 oraz Rocznika Statystycznego Rolnictwa i Obszaréw
Wiejskich GUS 2008 .
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W rezultacie, pogtowie bydta 2010 roku bylo nieco wyzsze (o 4%) niz w 2002,
natomiast nizsze byto poglowie koni, owiec i koéz odpowiednio o: 23; 20 1 40%. Jednoczesnie
przedstawione dane wskazuja, ze w Polsce w chowie zwierzat wypasowych dominowato
bydlo, a poza tym miato ono rosnace znaczenie. Udzial bydta w poglowiu ogotu zwierzat
wypasowych wzrost z 89,7% w 1996 roku, do 92,0% w 2002 roku i do 93,8% w 2010 roku.

Wyzej przedstawione zmiany w poglowiu zwierzat wypasowych byly, obok
czynnikow ekonomicznych, rowniez wynikiem zmian w liczbie gospodarstw utrzymujacych
t¢ grupe zwierzat, jak 1 wielkosci utrzymywanych w nich stad. Na podstawie danych
zamieszczonych w tabl. I1.3.1.2 mozna stwierdzi¢, ze bardzo silna tendencja spadku liczby
gospodarstw  utrzymujacych omawiane gatunki zwierzat widoczna w  okresie
przedakcesyjnym zostata znaczaco wyhamowana w poczatkowych latach po wejsciu Polski
do Unii Europejskiej. Powrécita ona jednak w jeszcze wigkszym natezeniu w koncowych
latach analizowanego okresu (2007-2010). W calym okresie, a wigc w latach 1996-2010
najbardziej zmniejszyla si¢ liczba gospodarstw utrzymujacych owce (o 75%) 1 konie (o 76%)
i nieco mniej bydto i kozy (odpowiednio 0 62% i1 65%).

Tabl.11.3.1.2. Zmiany w liczbie gospodarstw utrzymujacych zwierzgta zywione paszami

objetosciowymi i w ich udziale w zbiorowosci gospodarstw z dziatalnoscia
rolnicza, w tys.

Gospodarstwa 1996 2002 2005 2007 2010 2002/1996 2010/2002
Z bydlem 1373,5 935,2| 783,5| 7183 525,5 68,1 56,2
- Z krowami 1308,6 875,3| 730,3| 6565 453,9 66,9 51,9
Z owcami 52,3 17,9 16,1 16,5 12,8 34,2 71,5
Z kohmi 429,5 202,0 . . 101,3 47,0 50,1
Z kozami 73,5 68,4 50,7 51,1 27,8 93,1 40,6
Lacznie 1928,8 1223,5| 850,3*| 785,9* 667,4 63,4 54,5

Zrédlo: dane z wynikéw PSR z lat: 1996; 2002 i 2010 oraz badan GUS , Struktura gospodarstw rolnych”
2 2005 i 2007 roku.

Jak wynika z analizowanych danych (tabl. 11.3.1.1 i tabl. 11.3.1.2) spadek liczby
gospodarstw utrzymujacych zwierzgta wypasowe byt zdecydowanie silniejszy, niz spadek
poglowia tych zwierzat. Mozna zatem stwierdzi¢, iz w latach 1996-2010 w gospodarstwach
postgpowat proces koncentracji i specjalizacji. Potwierdza to spostrzezenie rosnaca liczba
gospodarstw utrzymujacych duze stada zwierzat™, a w jeszcze wigkszym stopniu ich udziat
W ogolnej liczbie gospodarstw utrzymujacych bydto, owce, konie i kozy (tabl.I1.3.1.3). Ma

to swoje odzwierciedlenie w szybkim wzroscie Sredniej liczby zwierzat przypadajacych na

W latach 2002-2010 liczba gospodarstw utrzymujacych duze stada (patrz przypis do tab. 11.3.1.3) bydta
wzrosta 3,2 krotnie, a w latach 1996-2002 1,9 krotnie, koni odpowiednio 1,9 i 1,6 razy, kéz 1,2 razy przy spadku
w latach 1996-2002 o 10%, natomiast owiec zmniejszyla si¢ 0 22% przy wzro$cie w latach 1996-2002 0 12%
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jedno gospodarstwo. Po raz kolejny wida¢, iz proces ten wyraznie nasilit si¢ po wejsciu
Polski do UE. W szczegolnosci dotyczy to chowu bydta, k6z 1 koni. W latach 2002-2010
nieco zahamowany zostal proces koncentracji chowu owiec. Koncentracja chowu tego
gatunku jest jednak dalej najwigksza, gdyz w gospodarstwach utrzymujacych stada liczace
powyzej 100 szt. owiec znajdowato si¢ w 2010 roku okoto 44,1% poglowia tych zwierzat.
Na uwage zastuguje z pewnoscia rowniez znaczacy postgp w koncentracji chowu krow,
poniewaz w stadach powyzej 20 szt. utrzymywane byto 43% catego poglowia tych

zwierzat.

Tabl.11.3.1.3. Liczby charakteryzujace proces koncentracji chowu zwierzat zywionych
paszami objetosciowymi latach 1996-2010

Srednia liczba zwierzat w Udziat gospodarstw utrzymujacych wigksze stada*(%)
Zwierzeta gospodarstwie (sztuk) w zbiorowosci gospodarstw W poglowiu zwierzat

1996 | 2002 | 2005 | 2010 | 1996 | 2002 | 2010 | 1996 | 2002 | 2010
Bydto 51 59 70 11,0 0,2 0,6 3,2 10,6 12,9 28,4
-krowy 2,6 3,3 3,9 59 0,2 1,3 6,8 7,9 16,2 42,8
Owece 104 193] 20,2 209 1,2 3,9 4,3 37,3 42,9 441
Konie 1,3 1,6 2,0 2,6 0,3 0,9 3,6 54 12,7 27,2
Kozy 2,4 2,8 2,7 9,6 0,6 0,6 1,6 10,8 10,0 28,1

*bydo 50 sztuk i wigcej, krowy 20 sztuk i wigeej, owce 100 sztuk i wigeej, konie 10 sztuk i wigeej oraz kozy — 20 sztuk
Z}rzlcjicj.' dane z wynikow PSR z lat: 1996,2002 i 2010.

Proces koncentracji w chowie zwierzat byl powiazany z procesem wzrostu
powierzchni gospodarstw. Nalezy zaznaczy¢, iz znaczne powigkszanie utrzymywanych stad
zwierzat zywionych gléwnie paszami objetosciowymi jest mozliwe tylko w gospodarstwach
wigkszych obszarowo, dysponujacych rezerwami w powierzchni paszowej lub w gospo-
darstwach, ktore maja mozliwosci powigkszenia swojego obszaru. Mozna to zobrazowacé
wzrostem udzialu w chowie poszczegolnych gatunkow zwierzat w gospodarstwach
o obszarze 20 ha uzytkéw rolnych i1 wigkszych (tabl.Il.3.1.4). Najwigkszy wzrost tego
udzialu widoczny byt w stadach bydila, w tym glownie w liczbie utrzymywanych krow,
a takze w chowie koni. Znaczny postgp w analizowanym zakresie nastapit w chowie koz.
Jednak udzial gospodarstw wigkszych obszarowo w chowie tych zwierzat byt wciaz bardzo
maty. Chow koéz pozostat domena gospodarstw matych obszarowo, na ogot
samozaopatrzeniowych.

Wedlug danych ze spisu rolnego w 2010 roku prawie 70% gospodarstw
utrzymujacych kozy posiadalo do 5 ha uzytkéw rolnych, a w gospodarstwach tych

utrzymywano 53% pogtowia. Gospodarstw towarowych byto niewiele, a bardziej dynamiczny
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wzrost pogtowia w tych gospodarstwach widoczny byl dopiero po wejsciu Polski do Unii

Europejskiej (tabl.11.3.1.3).

Proces koncentracji w chowie zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi byt §cisle
powiazany z procesem specjalizacji, a przynajmniej z procesem upraszczania struktury
produkcji w gospodarstwach utrzymujacych te zwierzgta. Coraz mniej bylo gospodarstw
utrzymujacych po kilka gatunkéw zwierzat, w tym nie tylko omawiane w tym rozdziale
gatunki zwierzat, ale takze te zywione paszami tresciwymi (trzoda chlewna i dréb). W latach
2002-2010 liczba gospodarstw utrzymujacych zwierzgta gospodarskie zmniejszyla sig
z 1453,9 tys. do 1060,8 tys., a wiec o 27%, podczas gdy liczba gospodarstw utrzymujacych
poszczegbdlne gatunki zwierzat zmniejszyta si¢ w zdecydowanie wigkszym stopniu (bydto

0 44%, konie o0 50%, trzoda chlewna o 48%, owce 0 29%, kozy 0 59%, i dréb kurzy o 30%).

Tabl.I.3.1.4. Zmiany udzialu gospodarstw wigkszych obszarowo w chowie zwierzat
zywionych paszami objgtosciowymi

Udzial gospodarstw wigkszych obszarowo (20 ha UR i wigcej) w %
Zwierzeta W zbiorowosci g:;};;(;i&ttaitg(utrzymuj acych w poglowiu zwierzat danego gatunku
1996 2002 2010 1996 2002 2010
Bydto 1,6 3,3 6,1 24,3 35,5 47,6
- krowy 1,6 3,3 6,4 19,1 31,7 48,1
Owce 8,3 11,0 11,6 44,5 41,5 48,1
Konie 3,3 5,2 9,3 8,4 14,8 23,6
Kozy 2,3 3,6 4,6 7,5 7,8 18,1

Zrédlo: dane z wynikéw PSR z lat: 1996, 2002 i 2010.

Mimo postepu dokonywujacego si¢ w chowie zwierzat wypasowych, udziat
gospodarstw z taka specjalizacja nie byt duzy. W 2002 roku stanowity tylko 10,3% ogotu
gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza. W ramach tego typu tylko czesc
gospodarstw utrzymywata zwierzgta poszczegdlnych gatunkow: od 22,3% utrzymujacych
bydto do 32,4% utrzymujacych owce.

Gospodarstwa utrzymujace zwierzgta wypasowe wystgpowaly poza tym we
wszystkich innych typach gospodarstw rolnych, a szczegdlnie duza ich czg§¢ w typach
mieszanych: chow réznych gatunkéw zwierzat 1 z produkcja mieszana roslinno-zwierzgca.
W gospodarstwach obu typow produkcyjnych znajdowata si¢ wigkszo$¢ gospodarstw
utrzymujacych bydto (61,9%), konie (58,8%) i kozy (52,2%) i znaczaca czg$¢ (40,2%)

gospodarstw utrzymujacych owce™.

Byt to efekt zmniejszenia sig liczby gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, ale takze znacznego
wzrostu liczby gospodarstw, dla ktorych nie udalo sig okresli¢ typu rolniczego przede wszystkim ze wzgledu na
brak produkcji rolniczej (w gospodarstwach tych dziatalno$¢ polegata tylko na utrzymywaniu uzytkow rolnych
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2. Zmiany iloSciowe i jakoSciowe w zbiorowosci gospodarstw
charakteryzowanego typu w latach 2002-2010

Poréwnanie danych zaczerpnigtych z wynikow PSR 2002 z wynikami PSR 2010
pozwala stwierdzi¢, ze ogélna liczba gospodarstw z ustalonym typem produkcyjnym
zmniejszyla si¢ z 2141,3 tys. do 1619,1tys., a wigc o 24,3%, w tym gospodarstw 0sob
fizycznych z 224,3 tys. do 207,7 tys. (0 7,4%)*. Dynamika zmniejszania si¢ analizowanej
grupy gospodarstw byla zatem zdecydowanie stabsza (tabl. 11.3.2.1 i tabl. 11.3.1.2).
W rezultacie, udzial omawianych gospodarstw w strukturze gospodarstw prowadzacych
dziatalnos$¢ rolnicza wyraznie wzrést, z 10,5 do 12,8%.

Wyzej przedstawione zmiany byly pochodna zmian w chowie poszczegdlnych
gatunkéw zwierzat zywionych paszami objgtoSciowymi, a w szczegdlnosci znacznego
postepu W procesach koncentracji chowu tych zwierzat, w tym przede wszystkim bydta.
Tabl.11.3.2.1. Zmiany liczby gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych

paszami objgtosciowymi i ich udzialu w zbiorowos$ci gospodarstw rolnych
ogbtem i gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza w latach 2002-2010

Gospodarstwa Liczba gospodarstw w tys. 2010/ Udziat typu 4. w %
2002 2010 2002 2002 2010

Ogotem 2928,6 2273,3 77,6 7,6 9,1

Z dziatalno$cia 2168,7 1886,9 87,0 10,3 11,0

Z typami rolniczymi

ogoétem 2141,3 1619,1 75,6 10,5 12,8

Gospodarstw typu 4° 2243 207,7 92,6 . .

a. Gospodarstwa typu 4 = gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami objgtosciowymi.
Zrédlo: Obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania ,, Gospodarstwa
Rolne — grupy obszarowe, a kierunki produkcji”’, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 roku.

W analizowanym okresie wyraznie uwidocznilo si¢ przesuwanie si¢ gospodarstw
utrzymujacych poszczegélne gatunki zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi, w tym
glownie bydla do zbiorowosci gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych pasami objgtosciowymi, albo inaczej gospodarstwami typu 4 (tabl. 11.3.2.2),
W szczeg6lnosci z gospodarstw z chowem réznych gatunkow (typ 7) i z produkcja mieszana
ro$linno-zwierzeca (typ 8). W 2002 roku najwigksza czg$¢ gospodarstw utrzymujacych bydto,
znajdowata si¢ w typie 7 i W nastgpnej kolejnosci w typie 8 (odpowiednio 31,9% i 30,1%),
a utrzymujacych kozy i konie w typie 8 i w nastgpnej kolejnosci w typie 7. W analizowanym
typie 4 znajdowala si¢ najwigksza czg$¢ gospodarstw utrzymujacych owce, ale tez wynosita
tylko 32%. W latach 2002-2010 udzial gospodarstw typu 4 wzrdst w najwigkszym stopniu

w dobrej kulturze). Nalezy jednak podkresli¢, Zze typ rolniczy zostal okreslony dla wszystkich gospodarstw
utrzymujacych zwierzeta.
2 Omawiana zbiorowo$é 0s6b prawnych wzrosta z 143 do 253 gospodarstw, a wigc 0 77%.
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W grupie gospodarstw utrzymujacych bydio (z 22,3% do 36,4%), w tym krowy (z 22,8 do
39,6%), a w najmniejszym owce (z 32,0% do 38,6%). Wzrosty te odbyly si¢ przede
wszystkim kosztem zmniejszenia udziatu typoéw 7 1 8.

Tabl.11.3.2.2. Gospodarstwa utrzymujace poszczegdlne gatunki i grupy uzytkowe zwierzat
wypasowych wedtug typow rolniczych gospodarstw w latach 2002 i 2010

, Gospodarstwa wedhug typow rolniczych w tys.
Gospodarstwa rJrfl(;?y Ogolem w tys. Typ 4 Typ7 Typ 8 Pozostale typy
2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010
Z bydlem liczba | 934,3| 524,7| 208,4| 190,9| 297,6| 130,1| 280,9| 122,8| 1474 80,9
% 100,0| 100,04 22,3| 36,4 319 248| 301 234| 158 15,4
w tym: liczha | 874,6| 453,2| 199,4| 179,3| 2853| 115,0| 261,7| 101,1| 1282 57,8
z krowami % 100,0| 100,0f 22,8| 39,6| 326 254| 29,9| 223| 147 12,8
Z owcami liczba 17,8 12,7 57 4,9 3,5 1,7 3,7 2,1 4,9 4,0
% 100,0| 100,04 32,0| 386| 19,7 134| 20,8| 165| 275 31,5
Z kozami liczba 68,3| 27,7 156 8,7| 16,2 55| 195 6,6 17 6,9
% 100,0| 100,0f 22,8 31,4| 23,7 199| 286| 238| 249 24,9
Z konmi liczba | 201,7 .| 46,9 .| 54,2 .| 645 .| 36,1 .
% 100,0| 100,0f 233 .| 269 .l 32,0 . 17,9

*w gospodarstwach utrzymujacych zwierzgta wypasowe nie byto gospodarstw niesklasyfikowanych
Zrodto: jak w tabl.11.3.2.1.

Warto zauwazy¢, iz w latach 2002-2010 w grupie gospodarstw zaklasyfikowanych
do typu 4 (specjalizacja w chowie zwierzat zywionych paszami objgtoSciowymi) znaczaco
wzrost udziat gospodarstw w grupach o wigkszej wielkosci ekonomicznej (tabl. 11.3.2.3).
Najwigkszy wzrost udziatu zaobserwowano w grupie o wielkosci 16-40 ESU, a wigc tych,
ktére sa okreslane jako rozwojowe, preznie inwestujace i modernizujace posiadany majatek.
W 2002 roku byto ich 9,9 tys. natomiast w 2010 roku 27,1 tys. Wystapit jednocze$nie wzrost
ich udziatu o 8,6 p.p. O okoto 4 p.p. powigkszyly rowniez swoj udzial gospodarstwa
z przedziatow 8-12 ESU 1i12-16 ESU, o =zblizonej charakterystyce. Wzrost liczby
gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami objgto$ciowymi
nastapil tez w gospodarstwach duzych 1 bardzo duzych ekonomicznie, jednak tylko w tych

o wielkosci 40-100 ESU byt to wzrost powyzej 1 p.p.

Tabl. 11.3.2.3. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
W systemie wypasowym wedlug wielkosci ekonomicznej w latach 2002 1 2010

Gospodarstwa Ogoblem Wielko$é ekonomiczna (ESU)
WS- 702 [ 24 | 46 | 68 | 8-12 | 12-16 | 16-40 | 40-100 ]100-250] >250

2002

Wliczbach 224308 (127691 | 32128| 16032| 12326| 16471| 9015| 9997| 570 61 1

bezwzglednych

W odsetkach 1000/ 56,9| 14,3 7,1 5,5 73] 40| 45| 02 0,0/ 0,0
2010

W liczbach

207692 | 75004 | 28389| 19762| 15091 | 22970| 15995| 27192| 3057 203 29
bezwzglednych
W odsetkach 100,0 36,1 13,7 9,5 7,3 11,1 7,7 13,1 15 0,1 0,0

Zrédlo: jak w tabl.I1.3.2.1.
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Wazrost udziatu gospodarstw wigkszych ekonomicznie ograniczal udziat w strukturze
gospodarstw matych 1 bardzo matych. Zjawisko to ma niewatpliwie powiazania
z zachodzacym jednocze$nie procesem koncentracji i stopniem specjalizacji produkcji.

Zmiany w zbiorowos$ci gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami objetosciowymi w latach 2002-2010 byty zréznicowane regionalnie (tabl.11.3.2.4).
Najwigkszy wzrost liczby gospodarstw tego typu mial miejsce w wojewoddztwach o najwyz-
szympoziomie kulturyrolnej—wielkopolskim (069,4%) i kujawsko-pomorskim (062,4%). Jednak

udzialtenbyt wciaz niewielki ze wzgledu na znikomy ich udziat w 2002 roku.

Tabl.Il.3.2.4. Regionalne zrdéznicowanie zmian liczby gospodarstw typu 4 (z chowem
zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi)) i ich udzialu w zbiorowosci
gospodarstw wszystkich typéw w latach 2002 i 2010

Liczba gospodarstw wszystkich Udziat typu 4
Wojewodztwa typoOw w tys. Liczba gospodarstw typu 4 w %
2002 2010 | 2010/2002 | 2002 2010 | 2010/2002 | 2002 | 2010
Polska 2141,3| 1619,1 75,6 224308| 207692 92,6 10,5 12,8
Dolno$laskie 97,6 67,0 68,7 5252 3450 65,7 5,4 51
Kujawsko-pomorskie 97,9 72,3 73,8 4994 8112 162,4 51 11,2
Lubelskie 26,2 211,8 80,7 14210| 13094 92,1 5,4 6,2
Lubuskie 35,8 24,6 68,7 2324 1850 79,6 6,5 75
Lodzkie 164,5 133,9 81,4| 15364| 17345 112,9 9,3 13,0
Matopolskie 253,4 174,4 68,8 45939| 31209 67,9 18,1 17,9
Mazowieckie 265,9 216,5 81,4 36701 42518 115,8 13,8 19,6
Opolskie 55,4 33,4 60,3 2019 1456 72,1 3,6 4,4
Podkarpackie 233,6 179,0 76,6 22864| 12526 54,8 9,8 7,0
Podlaskie 95,2 81,8 85,9 22603| 28670 126,8 23,7 35,1
Pomorskie 51,4 40,0 77,8 4008 4292 107,1 7,8 10,7
Slaskie 126,0 73,2 58,1| 15221 8275 54,4 12,1 11,3
Swigtokrzyskie 128,5 104,1 81,0 9485 8650 91,2 7,4 8,3
Warminsko-mazurskie 57,6 42,2 73,3 13886 12811 92,3 24,1 30,3
Wielkopolskie 171,3 134,6 78,6 6732 11403 169,4 3.9 8,5
Zachodniopomorskie 449 30,2 67,4 2706 2031 75,1 6,0 6,7

Zrédlo: jak w tabl.I1.3.2.1.

Duzy wzrost liczby gospodarstw charakteryzowanego typu nastapit tez w woje-
wodztwie podlaskim, o 26,8% 1 mazowieckim o 15,8%. Wojewodztwa te oraz woj.
warminsko-mazurskie charakteryzuja si¢ wysokim udziatem gospodarstw omawianego typu
W zbiorowosci gospodarstw, dla ktorych okreslono typ rolniczy. Wojewddztwa podlaskie
I warminsko-mazurskie oraz poéinocno-wschodnia cze$¢ woj. mazowieckiego mozna juz
uzna¢ za region specjalizujacy si¢ w chowie zwierzat Zywionych paszami objgtosciowymi,
a w szczeg6lnosci w chowie bydla mlecznego. Natomiast najwigkszy spadek liczby

gospodarstw typu 4 nastapit w wojewddztwach potudniowo-wschodnich, cechujacych sie
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najbardziej niekorzystna struktura agramql3, a wigc w podkarpackim, 0 45,2%, §laskim
0 45,6%, matopolskim, 0 32,1% i dolnoslaskim, o 34,3%, a takze w znacznie mniejszej skali
W niektoérych wojewodztwach gdzie niegdy$ dominowaty duze gospodarstwa panstwowe.
W rezultacie w tych wojewodztwach udzial gospodarstw z chowem zwierzat zywionych
paszami objetosSciowymi w zbiorowosci gospodarstw prowadzacych produkcje rolna byt
stosunkowo niewielki w 2010 roku. Jedynym wyjatkiem byto woj. matopolskie, w ktorym
udziat tych gospodarstw ulegl zmniejszeniu, ale wciaz byl wysoki (prawie 18%), bowiem
jeszcze w latach 90-tych ubieglego wieku zdecydowana wigkszo$¢ tutejszych gospodarstw
utrzymywata bydto mleczne',

Mimo wskazanego wczesniej spadku liczby gospodarstw osob fizycznych, specjalizu-
jacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami objetos§ciowymi, powierzchnia uzytkow
rolnych bedaca w ich dyspozycji zwiekszyla si¢ z 1734,5 tys. ha do 2566,9 tys. ha™®, to jest
o 48%. Byt to efekt wskazywanego wczesniej przesuwania si¢ chowu tych zwierzat,

a w szczeg6lnosci bydla, do wyzszych grup obszarowych (tabl.I1.3.2.5).

Tabl.11.3.2.5. Zmiany w strukturze gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami objetosciowymi na tle gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
ogotem wedtug grup obszarowych uzytkow rolnych w latach 2002-2010

Gospodarstwa typu 4 bospodarstwa prowadzace dziatalno$é rolnicza ogoter
Grupy Liczba (w tys.) % Liczba (w tys.) %
obszarowe 2010/ 2010/
2002 | 2010 2002 2002 | 2010 | 2002 2010 2002 2002 2010

Ogodtem 224,3| 207,7| 92,6| 100,0| 100,0| 2168,7 1886,9 87,01 100,0 100,0
zUR 219,1| 206,1| 94,0f 97,7| 99,2| 21519 1874,0 87,08 99,2 99,3
do 1ha wiacznie 334 148| 443| 149 7,1 553,7 406,7 73,45 25,5 21,6
1-2 36,7| 18,0 492 16,4 8,7| 3494 300,5 86,01 16,1 15,9
2-3 259| 16,5| 63,9 11,5 8,0| 2143 213,2 99,50 9,9 11,3
3-5 32,8| 248| 758| 14,6| 12,0f 2937 276,3 94,09 13,5 14,6
5-10 38,7| 429| 1108 17,3| 20,6| 3923 346,1 88,21 18,1 18,3
10-15 22,71 32,8| 1444\ 10,1| 158| 1750 151,4 86,51 8,1 8,0
15-20 14,0 21,0| 150,3 6,2 10,1 81,3 71,9 88,41 3,7 3.8
20-30 12,6| 21,0| 166,6 56| 10,1 62,4 61,0 97,70 2,9 3,2
30-50 59| 11,5| 195,7 2,6 5,6 30,5 35,7 116,99 1,4 1,9
50-100 1,4 35| 2444 0,6 1,7 114 16,7 146,56 0,5 0,9
100 ha i wiecej 0,3 0,8| 274,7 0,1 0,4 4,8 7,6 158,50 0,2 0,4

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

B powigkszanie wielkosci stada okreslonych gatunkow zwierzat wypasowych wymuszane przesuwaniem si¢
coraz wyzej progu optacalnosci chowu (w produkcji mleka np. 6-7 sztuk krow w potowie lat 90-tych,
a aktualnie powyzej 20 sztuk) jest mozliwe tylko w gospodarstwach wigkszych obszarowo.

 Jeszeze w 1998 roku woj. matopolskie zajmowato pierwsze miejsce w obsadzie krow: 29,9 sztuk na 100 ha
przy $redniej krajowej 19 sztuk. Aktualnie zajmuje ono szoste miejsce — 17 sztuk przy $redniej krajowej 17,1
sztuk na 100 ha.

1> Faktyczny wzrost éredniej powierzchni uzytkoéw rolnych gospodarstwa byt nieco wigkszy w 2010 roku,
poniewaz uwzglgdniono wtedy tylko uzytki bedace w dobrej kulturze.

87



Zmniejszyl si¢ poza tym udzial w tej zbiorowosci gospodarstw nie posiadajacych
uzytkéw rolnych, z 2,3% do 0,8%. Srednia powierzchnia gospodarstw w tym typie
wzrosta wigc z 7,7 ha do 12,4 ha uzytkow. Wyraznej poprawie ulegta tez struktura
omawianych gospodarstw wedlug grup obszarowych. Zdecydowanie zmniejszyta si¢
liczba gospodarstw do 5 ha uzytkéw rolnych, wzrosta natomiast liczba gospodarstw,
poczynajac od grupy obszarowej 5-10 ha. W rezultacie, udziat gospodarstw do 5 ha
W ana-lizowanej zbiorowo$ci zmniejszyt si¢ z 57,4% do 35,8%, a odpowiednio wzrdst
wigkszych obszarowo, a najbardziej w gospodarstwach posiadajacych 20 i wigcej ha
uzytkéw rolnych (z 8,9% do 17,8%). Nalezy jednak podkresli¢, iz dynamika poprawy
struktury obszarowej typu 4 byla zdecydowanie wigksza niz ogoétu gospodarstw

prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza.

Tabl.11.3.2.6. Powierzchnia gruntow i w ich wykorzystaniu w gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat wypasowych w latach 2002-2010

Gospodarstwa* typu 4 w tys. Powierzchnia w ha Stmkmraogruméw
Grunty w %

2002 2010 | 2010/2002 | 2002 2010 | 2010/2002 | 2002 2010
Grunty ogdtem 224,3| 207,7 0,926 | 2005458 | 2934479 146,3 100,0 100,0
Uzytki rolne** 219,1| 206,1 0,941 | 1734521 | 2566889 148,0 86,5 87,5
- zasiewy 193,7| 1737 0,897 | 909238| 1308922 144,0| 52,4**| 51,0%*
- ugory 19,0 14,3 0,755 76115 39979 52,5 4,4%* 1,6%*
- sady 8,5 15,3 1,807 1925 5848 303,8 0,1** 0,2**
- taki trwate 185,9| 182,6 0,982| 523426| 837327 160,0 26,1* 32,6*
- pastwiska trwate 117,8 81,3 0,690 299932| 327610 109,2 17,3* 11,2*
Lasy i grunty les$ne 114,6| 1359 1,186| 185840 24908 1334 9,3% 8,4

*Liczba gospodarstw z gruntami okreslonego rodzaju.

** W 2002 roku wszystkie uzytki rolne ogétem, a w 2010 roku tylko bedace w kulturze rolnej. W 2010 roku
w gospodarstwach osob fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza uzytki rolne nie bedace w kulturze rolnej
(323, 1 tys. ha) stanowity 2,4% powierzchni uzytkoéw rolnych ogétem.

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

W omawianym okresie nie nastapily wigksze zmiany w strukturze gruntow ogotem,
bedacych w posiadaniu gospodarstw analizowanego typu (tabl. 11.3.2.6.). Nieco wzrost
(z 86,5% do 87,5% tj. o okoto 1 p.p.) udziat uzytkow rolnych w gruntach ogétem. Praktycznie
nie ulegl zmianie duzy w tego typu gospodarstwach udzial uzytkéw zielonych w strukturze
uzytkow rolnych (43,4% 1 43,8%). Natomiast zgodnie z aktualnymi trendami w zywieniu
bydla, a przede wszystkim krow mlecznych, wyraznie zmienity si¢ proporcje w wyko-
rzystaniu uzytkow zielonych. Udziat tak trwatych w strukturze uzytkow rolnych wzrést z 26,1

do 32,6%, a pastwisk zmniejszyt si¢ z 17,3 do 11,2%.
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Poprawito si¢ takze znaczaco wykorzystanie uzytkow rolnych. Zmniejszyt si¢ udziat
ugorow (z 4,4% do 1,6%"°) i uzytkow rolnych nie wykorzystywanych rolniczo. W 2002 roku
tylko powierzchnia odlogow wynosita 525,5 tys. ha i stanowita prawie 4% ogoétu uzytkow,
podczas gdy w 2010 roku cata ich powierzchnia nie bedaca w kulturze wynosita 43,3 tys. ha,
a wigce tylko 0,3% ogoétu uzytkéw. Byl to przede wszystkim efekt wprowadzenia doptat
obszarowych do gruntow bedacych w dobrej kulturze, ale takze radykalnego zmniejszenia
udzialu gospodarstw najmniejszych, w ktorych wykorzystanie uzytkdw rolnych byto

najstabsze.

Tabl.11.3.2.7. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zywionych paszami
objetosciowymi prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza i prowadzacych uprawe
wybranych gatunkow i grup roslin w latach 2002-2010

Roéznica w
Wyszczegolnienie 2002 struzkc'zgrza % 2010 struzketljsa % procentach
[(4-2)/2] *100
1 2 3 4 5 6

Zasiewy 193,7 100,0 173,7 100,0 -10,3
Zboza 176,2 90,9 85,5 49,2 -51,4
Straczkowe jadalne 1,2 0,6 4.8 2,8 300,4
Ziemniaki 168,0 86,7 66,4 38,2 -60,5
Rosliny przemystowe 6,1 3,1 10,5 6,1 72,1
Buraki cukrowe 54 2,7 45 2,6 -16, 7
Rzepak 0,7 0,3 53 3,1 657,1

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

W latach 2002-2010 nastapity rowniez zmiany w liczbie gospodarstw analizowanego
typu posiadajacych okreslone rodzaje upraw. Liczba tych z zasiewami ulegla ograniczeniu
W mniejszym stopniu niz tych prowadzacych uprawg zbdz (tabl. 11.3.2.7.). Ponadto do$¢ duzo
gospodarstw rezygnowato z uprawy burakow cukrowych i ziemniakow, wzrosta natomiast
liczba gospodarstw z uprawa rzepaku, ale nalezy nadmienié, ze zjawiska te wystapity we
wszystkich typach analizowanej zbiorowosci. Ewenementem byl wzrost zainteresowania
uprawa roslin straczkowych jadalnych, ktory moégl by¢ podyktowany potrzeba poprawy
struktury upraw z agrotechnicznego punktu widzenia oraz pozyskania dodatkowych
przychodow.

O poprawie wykorzystania uzytkow rolnych moze tez §wiadczy¢ fakt, ze w oma-
wianej zbiorowos$ci wzrost udziat gospodarstw stosujacych zarowno nawozenie mineralne

(z 70% do 75%) jak i organiczne, pochodzenia zwierzecego (z 78,3% do 88,3%). Pod

16 Zmniejszenie to byloby jeszcze nieco wigksze jesliby uwzgledni¢ w 2010 roku uzytki rolne nie bedace
w kulturze.
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wzgledem tego ostatniego wskaznika, gospodarstwa analizowanego typu korzystnie
prezentuja si¢ na tle ogotu gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza 1 gospodarstw
pozostatych typow.

Pozytywnym zjawiskiem byt z pewnos$cia wzrost udziatu w analizowanej zbiorowosci
gospodarstw stosujacych nawozenie mineralne wielosktadnikowe. Natomiast niekorzystnym
zjawiskiem zmniejszenie sig, i tak juz niewielkiego udziatu gospodarstw stosujacych nawozy
wapniowe (z 14,8% do 11,6%), a takze nawozy fosforowe i potasowe. Ta tendencja
wystepuje we wszystkich typach gospodarstw, niejednokrotnie z jeszcze wigkszym
natezeniem. Utrzymanie si¢ takiego stanu, bytoby bardzo nickorzystne z punktu widzenia

chociazby samej efektywnosci stosowanego nawozenia.

Tabl.I1.3.2.8.Gospodarstwa 0sob fizycznych specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
wypasowych stosujace nawozenie na tle ogdtu gospodarstw z dziatalnoscia
rolnicza i wybranych typow rolniczych* (w % ogotu gospodarstw danej grupy)

Z dziatalnoS$cia

Gospodarstwa rolnicza Typy ogdtem Typ 4 Typ1 Typ5
2002 | 2010 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010
Ogotem 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0
Z uzytkami rolnymi 99,2 99,3 99,2| 99,3| 97,7| 99,2| 100,0f 100| 94,6 95,0
Z nawozeniem mineralnym 66,2| 66,2| 66,9| 752 70,0| 749| 538| 768 60,0 56,0
Azotowe 579| 91,3| 585| 918| 61,2 96,3| 43,0 895| 552| 927
Fosforowe 57,9| 13,2| 585| 134| 61,2 19,6| 43,0 109| 55,2 10,8
Potasowe 38,5| 12,7| 39,0| 12,8| 39,1 20,7 26,0 99| 39,9 111
Wielosktadnikowe 46,4| 58,3| 46,9| 58,8| 429| 559| 37,1| 56,9| 459| 624
Z nawozeniem Wwapniowym 190 95| 19,2| 10,9| 14,8| 116| 130 8,7 235| 10,8
g;igg;:;‘llzf&%&z‘ggg?m 53,3| 46,6| 54,0| 53,6/ 783| 883| 220| 304| 581| 5472

* do poréwnan wybrano typ 1- gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych i typ 5- gospodarstwa
specjalizujace si w zwierzetach ziamozernych
Zrodio: jak w tabl.11.3.2.1.

W zbiorowo$ci omawianych gospodarstw zaszty takze znaczace zmiany w strukturze
osob kierujacych gospodarstwami przez rdézny okres czasu. Zmniejszyt si¢ udziat kierujacych
gospodarstwem do 1 roku (z 9,2% do 1,5%), a wzrost wyraznie, kierujacych ponad 11 lat
(65,2% do 74,6%). Podobne zmiany zaszty w gospodarstwach ogdtem 1 we wszystkich typach
gospodarstw. Z tych danych wynika, Zze odmlodzenie kierujacych gospodarstwami osob
fizycznych nastapito przed 2002 rokiem. To odmtodzenie bylo jednak nieco mniejsze
W analizowanych gospodarstwach niz w gospodarstwach ogdétem i1 znacznie mniejsze niz
w typach gospodarstw rozwijajacych si¢ dynamicznie, a wig¢c tych specjalizujacych sie

w uprawach trwatych (w 2002 roku 29,3% kierujacych ze stazem do 1 roku) i tych z chowem
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zZwierzat zywionych paszami tresciwymi. W tym ostatnim przypadku zapewne ze wzgledu
na dynamiczny rozwdj drobiarstwa. Nalezy takze zauwazy¢, ze w gospodarstwach z chowem
zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi udziat kierujacych, ze stazem ponad 20 lat byt
znacznie wigkszy niz w pozostatych typach gospodarstw, a w szczegdlnosci w typach
specjalizujacych si¢ w produkcji roslinnej 1 podobny jak w gospodarstwach specjalizujacych
si¢ w chowie zwierzat (tabl.IL.3.2.9.). Moze to by¢ symptom wskazujacy na niekorzystne
zmiany jakie zachodza wsérod producentéw rolnych prowadzacych gospodarstwa z produkcja
wymagajaca codziennego dogladu przez caty rok. Takie zjawisko wystepuje juz w innych

krajach unijnych, a skutkiem tego jest np. rezygnacja z produkcji mleka.

Tabl.11.3.2.9. Liczba gospodarstw z chowem zwierzat zywionych paszami objgto§ciowymi na
tle ogotu gospodarstw z dziatalnoscia rolnicza 1 wybranych typow rolniczych*
wedtug lat kierowania gospodarstwem przez osobe kierujaca w latach 2002
i 2010 (w procentach ogo6tu gospodarstw danej grupy)

Lata kierowania ’ dfﬁ?ilcnz(:m( Typy ogélem Typ 4 Tl TS
2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010
Do 1 roku 115 21| 109 19 9,2 15| 121 2,1| 158 1,9
2-5lat 10,5| 11,7 10,5| 10,9 9,1 9,7 12,6| 122 9,4 9,3
6-10 lat 18,2 17,3| 18,3| 16,5| 16,6 14,2| 199| 189| 16,9| 14,2
11-20 lat 274| 325| 27,6| 33,1| 26,8| 338| 252| 333| 29,3| 311
21 lat i wiecej 32,4| 36,4| 32,7| 37,7| 384| 408 30,2| 33,6| 28,7| 435

* do poréwnan wybrano typ 1- gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych i typ 5- gospodarstwa
specjalizujace sig¢ w chowie zwierzat zywionych paszami tresciwymi

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

Przedstawione wyzej zmiany zachodzace w gospodarstwach specjalizujacych sig¢
W chowie zwierzat zywionych paszami objgtoSciowymi, a wigc wzrost powierzchni uzytkéw
rolnych (o 148%) i poglowia utrzymywanych zwierzat, przy jednoczesnej poprawie
wyposazenia technicznego 1 ich struktury obszarowej, a takze rosnacej koncentracji stad
zwierzat, spowodowaty, ze naklady pracy w tych gospodarstwach'’ wzrosty o okoto 17%
(tabl. 11.3.2.10.).

Naktady pracy w 2010 to w 98,2% naktady pracy uzytkownika i jego rodziny,
aw 1,8% pracy najemnej. Komentujac te proporcje nalezy jednak zauwazy¢, ze wktad pracy
najemnej w analizowanym okresie relatywnie wzrost. Jesli uwzgledni¢, ze w 2002 roku do

pracy najemnej zostaly zaliczone naklady pracy czlonkéw rodziny nie mieszkajacych

7 W 2002 roku cztonkowie rodziny nie mieszkajacy z uzytkownikiem gospodarstwa zostali zaliczeni do
pracownikow najemnych. W 2010 roku takich osob bylo okoto 220 tys. jednak ich wktad pracy w przeliczeniu
na AWU byl niewielki. W 2002 roku poza tym w naktadach pracy nie ujgto pomocy sasiedzkiej i pracownikow
kontraktowych
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Z uzytkownikiem gospodarstwa, to dochodzi si¢ do wniosku, ze w analizowanym okresie

naktady pracy najemnej podwoity sig.

Tabl.I1.3.2.10. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w chowie
zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi w latach 2002 1 2010

2002 rok 2010 rok
Wyszczegodlnienie w liczbach W odsetkach w liczbach W odsetkach
bezwzglgdnych bezwzglgdnych
Cztonkowie rodziny uzytkownika (wraz 298598 08,8 348103 08,2
z uzytkownikiem)
Pozostali pracownicy 3663 1,2 6456 1,8
witym: 3750 1,1
stali najemni
najemni pracujacy dorywczo 1632 0,5
pomoc sasiedzka 879 0,0
kontraktowi . . 195 0,0
Razem osoby pelnozatrudnione 302261 100,0 354559 100,0
Pelnozatrudnieni /gospodarstwo 1,35 . 1,71 .

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

Srednie naklady pracy w gospodarstwie specjalizujacym si¢ w chowie zwierzat
zywionych paszami objgtosciowymi ksztaltowaly si¢ w 2002 roku na poziomie 1,3-1,4 AWU,
a w 2010 rok wzrosty juz do 1,71 AWU. Zatem mimo substytucji pracy kapitatem, jaka
zachodzita w polskich gospodarstwach szczegélnie w latach 2005-2010 w zwiazku
z absorpcja unijnych funduszy, gospodarstwa analizowanego typu powigkszyty przecigtne naktady
pracy o 27%.

Jednocze$nie nalezy odnotowaé, ze w analizowanej zbiorowo$ci gospodarstw
wystepowat najwyzszy odsetek uzytkownikow, dla ktérych praca w swoim gospodarstwie
byla wylacznym zajgciem. Z pewnoscia, wynika to z charakteru produkeji tych gospodarstw,
w tym glownie gospodarstw produkujacych mleko. Odsetek takich uzytkownikéw byt duzy
(prawie 75%) rowniez w typie 7 z chowem roznych gatunkow zwierzat, natomiast relatywnie
mniejszy w typie 1— specjalizacja w uprawach polowych (51,5%) i typie 3 — specjalizacja
w uprawach trwatych (56,7%).

Analiza struktury pozostatych naktadow pracy w 2010 roku wykazata, 1z najwigksza
grupa w tej zbiorowosci byli stali pracownicy najemni. Zatem gospodarstwa z chowem
zwierzat zywionych w systemie wypasowym, jezeli decydowaly si¢ na angazowanie pracy
najemnej to zatrudnialy przewaznie pracownikéw na state. Znacznie mniejszy udziat
pracownikow mieli pracownicy sezonowi (dorywczy), natomiast pomoc sasiedzka i praca
kontraktowa byly w tej zbiorowosci zjawiskiem marginalnym.

Jak juz wspomniano przy okazji omawiania rosnacych naktadéw pracy w anali-

zowanym typie gospodarstw, lata 2002-2010, a szczegodlnie po akcesji to okres nasilonego
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procesu modernizacji posiadanej bazy maszynowej. Zmiany te mozna do$¢ dobrze przesledzi¢
na danych dotyczacych wyposazenia gospodarstwa w ciagniki. W przypadku analizowanej
zbiorowosci, liczba gospodarstw posiadajacych ciagniki wzrosta z 134,2 tys. w roku 2002
do 169,7 tys. w roku 2010, zatem 0 okoto 21% (tabl. 11.3.2.11.).

Tabl.11.3.2.11. Liczba gospodarstw (w tys.) specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat

zywionych paszami objgtosciowymi prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
I posiadajacych ciagniki r6znej mocy w latach 2002 i 2010 (tys.)

2002 2010
w dgﬁ?ﬁ;ﬁa(}h W odsetkach | Roznica
Wyszczegolnienie W liczbach 0500 dars)':w W liczbach do liczby  |w procentach
bezwzglednych g te?grupy bezwzglednych |gospodarstw tej| [(4-2)/2]*100
ogolem grupy ogotem
1 2 3 4 5 6

Liczba gospodarstw z
ClqgnlkamI’ 134,2 100,0 169,7 100,0 20,9
w tym o mocy:

do 15 kW 8,7 6,5 58 3,4 -48,4
15-25 41,9 31,2 79,9 47,1 47,6
25-40 56,4 42,0 77,5 45,7 27,2
40-60 44,2 32,9 58,2 34,3 24,0
60-100 9,9 74 32,4 19,1 69,3
100 i wiecej 2,2 1,6 3,3 1,9 32,9
Gpspgdarstwa bez 90,0 67,1 38,0 224 57,8
ciagnika

Zrédio: jak w tabl.11.3.2.1.

Znacznym zmianom ulegla rowniez liczba gospodarstw wyposazonych w ciagniki
wyroznione wedhug ich mocy. W 2010 roku w stosunku do sytuacji z 2002 roku najsilniej
wzrosta liczba gospodarstw dysponujacych ciagnikami o mocy 60-100 kW (82-136 KM).
Podobnie jak w przypadku struktury upraw, tak iw tym wypadku bylo to podyktowane
zmianami technicznymi w procesie przygotowywania pasz, gtdéwnie kiszonek i sianokiszonek.
W mniejszym natomiast stopniu wzrosta liczba gospodarstw z ciagnikami matymi, o mocy
15-25 kW i 25-40 kW, ktore byly przydatne w pracy w zagrodzie, przy transporcie pasz, jak
réwniez przy ich zadawaniu.

Znaczaco, bo o 1081 wzrosta liczba gospodarstw w analizowanym typie posiadajacych
ciagniki o mocy powyzej 100 kW, a wigc bardzo duze. Byly one wykorzystywane na ogoét do
prac z nowoczesnymi wysokowydajnymi maszynami uprawowymi, jak réwniez do zbioru
I transportu zielonej masy przyczepami wielkogabarytowymi.

Uwzgledniajac fakt, iz w latach 2002-2010 zmniejszeniu ulegta liczba gospodarstw
bez ciagnika (ich udzial w tacznej liczbie gospodarstw analizowanego typu zmniejszyt sig

odpowiednio z 50,5% do 22,6%) oraz posiadajacych ciagniki do 15kW (20KM), a wigc
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0 najmniejszej mocy mozna stwierdzi¢, ze obok koncentracji i intensyfikacji produkcji jakie
zachodzity w latach 2002-2010 w gospodarstwach analizowanego typu, post¢gpowata réwniez
zmiana w technikach produkcji stuzaca podnoszeniu wydajno$ci pracy. Zmiany te wymusity
na gospodarstwach znaczne powigkszenie liczby oraz mocy posiadanych ciagnikow.

Podobne zmiany, jak w przypadku wyposazenia omawianego typu gospodarstw
w ciagniki, widoczne byly réwniez w wyposazeniu w poszczegdlne maszyny rolnicze
(tabl.11.3.2.12). W gospodarstwach analizowanego typu, mimo spadku zainteresowania
uprawa zbo6z, znacznie wzrosta liczba tych z wlasnym kombajnem zbozowym. Znacznie
poprawito si¢ rOwniez wyposazenie W agregaty do uprawy roli. Przeszto dwukrotnie wigcej
gospodarstw dysponowato poza tym w 2010 roku tadowaczem, ktory jak wiadomo chocby
w przypadku tak bardzo rozpropagowanej ostatnio techniki produkcji paszy w balotach
cylindrycznych, jest narzedziem nieodzownym. W dalszym ciagu jednak znaczna czgs$¢
analizowanych gospodarstw, bo niespelna 50 tys. (w 2002 114 tys.) nie dysponowala

wiasnym parkiem maszynowym.

Tabl. 11.3.2.12. Liczba gospodarstw (w tys.) specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych paszami objeto$ciowymi i wyposazonych w wybrane rodzaje
maszyn i urzadzen rolniczych w latach 2002 i 2010 roku

Gospodarstwa 2002 2010 . ;gig:tzch
Ogotem z maszynami i urzadzeniami rolnicze 110,9 160,6 1449
Z kombajnami zbozowymi 12,3 28,9 235,8
Z kombajnami ziemniaczanymi 9,2 15,0 162,6
Z silosokombajnami 4,3 6,6 150,8
Z kosiarkami ciagnikowymi 90,9 139,0 152,9
Z Yadowaczami 30,6 69,6 227,2
Z agregatami uprawowymi 21,9 73,6 336,5
Z dojarkami bankowymi 60,4 80,6 133,4
Z dojarki rurociagowymi 50 20,2 403,3
Z konwiowymi schtadzarkami do mleka 34,4 12,8 37,2
Ze zbiornikowymi schtadzarkami do mleka 36,2 74,9 207,0
Gospodarstwa bez maszyn 113,5 47,1 -58,5

Zrédlo: jak w tabl.11.3.2.1.

Jeszcze bardziej nasilony byl proces modernizacji maszyn i urzadzen potrzebnych
do produkcji mleka. W latach 2002- 2010 ponad dwukrotnie wzrosto wyposazenie
gospodarstw w zbiornikowe schladzarki do mleka, przy spadku liczby gospodarstw
wykorzystujacych przestarzate, mato wygodne schtadzarki konwiowe. Na rozwo6j techniki
doju wskazywal réwniez czterokrotny wzrost zaopatrzenia gospodarstw w dojarki

rurociagowe.
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Whioski

Z przeprowadzonej analizy gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych paszami objetosciowymi (gospodarstwa typu 4, gospodarstwa z chowem zwierzat
w systemie wypasowym) wynika, iz gatunkiem majacym dominujace znaczenie
w strukturze chowu zwierzat bylo i jest bydlo, ze szczegblnym wskazaniem na krowy
mleczne. Poglowie bydta w analizowanych gospodarstwach do momentu wejscia Polski do
UE wykazywato tendencje malejace. Po akcesji jednak, widoczny stal si¢ proces
odbudowywania stad, ktory jednakze ostabt znaczaco w latach 2008-2010.

W calym analizowanym okresie w gospodarstwach omawianego typu widoczne byty
procesy koncentracji i specjalizacji w chowie utrzymywanych zwierzat. Procesy te byty Scisle
powiazane z procesem przemieszczania chowu zwierzat do gospodarstw wigkszych
obszarowo (powyzej 20 ha uzytkow rolnych). Postgpowat jednocze$nie proces upraszczania
struktury produkcji (ubywalo gospodarstw utrzymujacych po kilka gatunkéw zwierzat),
co oznaczato zarazem wzrost stopnia specjalizacji gospodarstw.

Liczba gospodarstw, ktore zakwalifikowano do typu 4, specjalizujacych si¢ w chowie
zwierzat zywionych paszami objgtosciowym zmniejszyla si¢ w latach 2002-2010 z 224.3 tys.
do 207,7 tys. (o 7,4%), jednak dynamika zmniejszania si¢ analizowanej zbiorowos$ci byta
zdecydowanie mniejsza niz gospodarstw rolnych ogotem. W rezultacie udzial gospodarstw
analizowanego typu w strukturze zarowno gospodarstw ogotem, jak i gospodarstw
prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza wzrést z 10,5 do 12,8%.

W zbiorowo$ci gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami objetosciowymi wzrdst znaczaco w latach 2002-2010 udziat gospodarstw wigkszych
ckonomicznie. Najwigkszy wzrost udzialu w tej zbiorowos$ci zaobserwowano W grupie
0 wielkos$ci 16-40 ESU (o 8,6 p.p), a wigc rozwojowych. Obserwowane wzrosty udzialu grup
gospodarstw wigkszych ograniczyly udzial gospodarstw o matej 1 bardzo matej wielkosci
ekonomicznej, dalej jednak miaty one w 2010 roku zdecydowanie najwigkszy udzial.

Spadkowi liczby gospodarstw analizowanego typu towarzyszyt wzrost o 48%
powierzchni uzytkéw rolnych bedacych w ich dyspozycji. Kolejnym, pozytywnym aspektem,
bylo zmniejszenie si¢ udziatu w tej zbiorowosci gospodarstw nie posiadajacych uzytkow
rolnych z 2,3% do 0,8%. Zatem, przy wzro$cie $redniej wielkosci posiadanych stad zwierzat
(np. bydta z 7 do 11 szt.), $rednia powierzchnia gospodarstw wzrosta z 7,7 do 12,4 ha UR.

Zaobserwowano, iz w analizowanym okresie nie nastapilty w gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami objetosciowymi wigksze zmiany

w strukturze gruntéw ogédtem, wedlug ich rodzaju 1 przeznaczenia. Praktycznie nie ulegt
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zmianie duzy udziat uzytkéw zielonych w powierzchni uzytkow (przeszto 40%). Odnotowano
jednak, iz zgodnie z aktualnymi trendami w Zywieniu bydta mlecznego, udzial tak trwatych
wstrukturze uzytkow rolnych wzrdstz 26,1 do 32,6%, a pastwisk zmniejszyt si¢ z 17,3 do 11,2%.

Przy niewielkich zmianach w strukturze posiadanych gruntéw, zaobserwowano
zmiany w liczbie gospodarstw z okreslonymi rodzajami upraw. W analizowanym okresie,
znacznie zmalat udziat gospodarstw prowadzacych uprawg zboz, ziemniakow oraz burakoéw
cukrowych, rosta natomiast liczba tych z plantacjami rzepaku oraz z uprawa ro$lin
straczkowych jadalnych.

W latach 2002-2010 wzrdést udzial gospodarstw omawianego typu stosujacych
zard6wno nawozenie mineralne (z 70% do 75%), jak i1 organiczne, pochodzenia zwierzgcego
(z 78,3% do 88,3%). Pod wzgledem tego ostatniego wskaznika, omawiane gospodarstwa
korzystnie prezentowaly si¢ na tle ogétu gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
I gospodarstw pozostatych typow.

W zbiorowosci, dla ktorej dokonano analizy, naktady pracy w przeliczeniu na jedno
gospodarstwo wzrosty w latach 2002 i 2005 z 1,34 AWU do 1,71 AWU, czyli o 27,6%.
W 2010 roku byty to w 98,2% naktady pracy uzytkownika i jego rodziny, a w 1,8% pracy
najemnej.

Lata 2002-2010, a szczegdlnie okres po akcesji do UE, to lata nasilonego procesu
mechanizacji oraz modernizacji posiadanej bazy maszynowej w gospodarstwach
zakwalifikowanych do zbiorowosci specjalizujacej si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
objgtosciowymi. Liczba gospodarstw posiadajacych ciagniki wzrosta o 21%, przy wyraznym
ograniczeniu wykorzystania ciagnikow przestarzaltych, o malej mocy, na rzecz sprzgtu
nowego, dostosowanego do aktualnych wymagan technicznych. Poprawie uleglo rowniez
zaopatrzenie w zakresie calego parku maszynowego, ale mimo to analizowane gospodarstwa

nadal cechowaly si¢ wysoka pracochtonnos$cia wzgledem innych typoéw rolniczych.
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I1.4. GOSPODARSTWA SPECJALIZUJACE SIE W CHOWIE ZWIERZAT
ZYWIONYCH PASZAMI TRESCIWYMI

W naszym kraju sa nadal regiony, gdzie zwierzeta nalezace do analizowanej grupy
(chodzi o trzode chlewna i drob) zywione sa nadal zarowno paszami tresciwymi, jak
I objetosciowymi. W rozdziale wzigto pod uwage, poza trzoda chlewna, tylko drob kurzy.
W 2010 roku udzial tego ostatniego wynosit 84,4% pogltowia drobiu ogdlem w gospo-

darstwach indywidualnych, co $§wiadczy o drugorzednym znaczeniu innych gatunkéw drobiu.

O znaczeniu gospodarstw charakteryzowanej grupy $wiadczy to, ze w tym samym
2010 roku w ich posiadaniu znajdowato si¢ 54,2% poglowia trzody chlewnej i 81,3%
poglowia drobiu kurzego (kur oraz broileréw kurzych) w zestawieniu na tle krajowego

poglowia tych zwierzat.

W analizowanym okresie (lata 2002-2010) wystapity procesy koncentracji zwierzat
w stadach. Srednia liczba zwierzat w stadzie trzody chlewnej wzrosta wskali kraju
szesciokrotnie (odpowiednio z 6,4 szt. do 38,4 szt.), w stadzie kur ponad czterokrotnie
(odpowiednio z 17,6 szt. do 78,0 szt.) i prawie dwukrotnie (odpowiednio z 605,5 szt. do
1030,6 szt.) w przypadku broilerow kurzych. Ztozyty si¢ na to dwojakiego rodzaju zjawiska.
Jedno polegajace na rezygnacji czgsci gospodarstw z chowu zwierzat na matlg skale, drugie
za$§ na wzroscie liczebnosci stad w pozostalych gospodarstwach. Liczba gospodarstw
utrzymujacych trzode chlewna ulegla ograniczeniu o okoto 48%, kury o okoto 33%, a broilery
kurze o 50%. Wzrosta natomiast nieznacznie, bo o 6% (odpowiednio z 9513 do 10094) liczba
gospodarstw ze stadem 200 i wigcej sztuk trzody chlewnej, a spadta o 26% (odpowiednio
Z 1463 do 1081) ze stadem kur liczacym co najmniej 2000 sztuk i o okolo 14% (z 2714 do
2336) liczba tych z broilerami kurzymi w liczbie 3000 lub wigcej sztuk.

W tabeli I1.4.1 przedstawiono zmiany w liczbie gospodarstw specjalizujacych sig¢
w chowie zwierzat zywionych paszami treSciwymi w latach 2002-2010 z uwzglednieniem
grup obszarowych. Jak wynika z tych danych, liczba gospodarstw analizowanego typu
zwigkszylta si¢ z 97,5 tys. w 2002 roku do 130,7 tys. w roku 2010, a wigc 0 34%. Trzeba
podkreslic, ze byta to sytuacja wyjatkowa, bowiem liczba gospodarstw we wszystkich innych
analizowanych typach ulegla zmniejszeniu. Co wigcej, nastapil wzrost najmniejszych
obszarowo gospodarstw analizowanego typu, tych o powierzchni do 1 ha wiacznie uzytkow
rolnych o0 53,7%, za$ tych z powierzchnia 1-5 ha uzytkow rolnych o0 40,5%.
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Tabl.11.4.1. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
treSciwymi wedlug powierzchni uzytkéw rolnych w grupach obszarowych
w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roéznica w
Grupy obszarowe . . procentach
gospodarstw w ha wliczbach - yoetach] | WICZDACh |\ icetiach | [(4-2)/2]
bezwzglednych bezwzglednych *100
1 2 3 4 5 6
Ogolem kraj 97524 100,0 130695 100,0 34,0
Do 1 ha wiacznie 28467 29,2 43743 33,4 53,7
1-2 13862 14,2 17623 135 27,1
2-3 7111 7,3 11078 8,5 55,8
3-5 9204 9,4 13693 10,5 48,8
5-10 14881 15,3 19580 15,0 31,6
10-15 9692 9,9 10079 7,7 4,0
15-20 5434 5,6 5334 4,1 -1,8
20-30 4825 5,0 4796 3,7 -0,6
30-50 2738 2,8 3047 2,3 11,3
50-100 985 1,0 1331 1,0 351
100 ha i wigcej 325 0,3 391 0,3 20,3

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Powszechnego Spisu Rolnego 2010 i opracowania
., Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 rok.

W strukturze gospodarstw wedlug grup obszarowych wzrdst udziat najmniejszych
(do 5 ha) z 60,1% w 2002 roku do 65,9% w 2010 roku, wigc $rednia powierzchnia go-
spodarstwa analizowanego typu niemal nie zmienita si¢ (1,06 ha w 2002 roku i 1,05 ha
w 2010 roku).

Wsrod gospodarstw wigkszych powierzchniowo wzrosta o 31,6% liczba tych z grupy
5-10 ha, ale zmiana nie powstrzymata przed spadkiem ich udziatu w strukturze z 15,3 do
15,0%. Gospodarstwa o powierzchni uzytkdw rolnych mieszczacej si¢ w przedziale 10-15 ha
zmienity swoja liczebno$¢ z 9,7 do 10,1 tys. (wzrost 0 4%), przy czym ich udziat w strukturze
spadt z 9,9 do 7,7%.

W grupie obszarowej 15-20 ha uzytkow rolnych odnotowano spadek liczby
gospodarstw 0 1,8%, a wsrod tych o powierzchni 20-30 ha spadek o 0,6%, co jednoczes$nie
oznacza spadek udziatu w strukturze odpowiednio z 5,6% do 4,1% oraz z 5,0% do 3,7%.
W liczbach bezwzglednych spadek ten wynosit 129 gospodarstw. O 729 wzrosta natomiast
liczba gospodarstw z powierzchnia 30 ha uzytkow rolnych i wigcej, a wigc byt to wzrost
znaczacy. Mozna z duza doza prawdopodobienstwa zatozy¢, ze wspomniany wyzej spadek
liczby gospodarstw o powierzchni 15-20 ha i 20-30 ha oznaczat ich przesunigcie
(a przynajmniej przesunigcie si¢ ich czesci) do grupy obszarowo wigkszej poprzez zwigkszenie

powierzchniuzytkow rolnych.
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Przedstawione wyzej zmiany spowodowaly w efekcie wzrost udziatu gospodarstw
z chowem zwierzat zywionych paszami treSciwymi w liczbie wszystkich gospodarstw
prowadzacych dziatalnosérolnicza z 4,5% do 7%

Liczbe i strukture gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami tre$ciwymi wedlug wielkosci ekonomicznej w latach 2002 i 2010 przedstawiono
w tabeli 11.4.2. W obu poréwnywanych latach dominowaly w tej strukturze gospodarstwa
bardzo mate pod wzgledem wielkosci ekonomicznej (do 2 ESU), a ponadto ich udzial wzrost
z 47,8% do 59%, tj. 0 11,2 p.p.

Tabl.11.4.2. Liczba gospodarstw specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami tre§ciwymi wedhlug wielkosci ekonomicznej w latach 2002 i 2010

Wielkos¢ ekonomiczna (ESU)

Gospodarstwa | Ogotem 100-
0-2 | 2-4 | 46 | 68 |8-12 |12-16|16-40 40-100| oo " | 2250

2002

W liczbach 97524 | 46624 | 10273| 6704| 5079| 7786| 5523| 11603| 3212| 556 164

bezwzglednych

W odsetkach 1000| 478| 105| 69| 52| 80| 56/ 119 33| 06| 02
2010

W liczbach 130695 | 77050 | 11440| 8165| 5646| 7701| 4821| 10343| 4302| 1029| 197

bezwzglednych

W odsetkach 1000 590| 88| 62| 43| 59| 37/ 79| 33/ 08 01

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

Na trzydziestoczteroprocentowy wzrost tacznej liczby analizowanych gospodarstw
wplynat bardzo duzy, bo wynoszacy 79% wzrost liczby gospodarstw najmniejszych
ekonomicznie. W okresie tym zwigkszyta si¢ rowniez liczba gospodarstw bardzo duzych
(100-250 ESU) i najwigkszych (ponad 250 ESU), nadal jednak udziat kazdej z obu tych grup
byt niewielki i nie przekraczat w 2010 roku 1% catosci.

Regionalne zréznicowanie pod wzgledem liczby gospodarstw specjalizujacych sig
w chowie zwierzat zywionych paszami treSciwymi prezentuje tabela 11.4.3. Wynika z niej, ze
na ponad 30% wzrost liczby tych gospodarstw w skali kraju ztozyla si¢ przede wszystkim
sytuacjaw wojewodztwach: podkarpackim (wzrost o 3,3 razy), swigtokrzyskim i matopolskim
(2,2 razy) oraz lubelskim (wzrost dwukrotny). Trzy pierwsze, sa to wojewodztwa o duzym
rozdrobnieniu, z matymi gospodarstwami produkujacymi czgsto gtdéwnie na wlasne potrzeby,
utrzymujacymi trzode chlewna i inne zwierzgta zywione w sposob tradycyjny, na co wskazuje
stosunkowo duzy udziat tych wojewddztw w krajowej produkcji ziemniakow. Wzrost liczby
gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami treSciwymi o okoto

1/3odnotowanorowniezw wojewodztwach: $laskim, mazowieckim i todzkim.
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Tabl.I1.4.3. Liczba gospodarstw specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
tresciwymi wedlug wojewodztw w latach 2002 i 2010

2002 2010
Wojewodztwa beszlizggﬁzch w odsetkach beszllgggﬁgch w odsetkach
Polska 97524 100,0 130695 100,0
Dolno$laskie 3550 3,6 4130 3,2
Kujawsko — pomorskie 7880 8,1 7454 5,7
Lubelskie 5898 6,0 12 275 9,4
Lubuskie 2274 2,3 2434 1,9
Lodzkie 7570 7,8 10245 7,8
Matopolskie 7250 7,4 16206 12,4
Mazowieckie 9203 9,4 12006 9,2
Opolskie 3972 4,1 4174 3,2
Podkarpackie 4337 4.4 14360 11,0
Podlaskie 2896 3,0 3405 2,6
Pomorskie 3289 3,4 3312 2,5
Slaskie 7784 8,0 10846 8,3
Swietokrzyskie 2489 2,6 5551 4,2
Warminsko-mazurskie 3726 3,8 3913 3,0
Wielkopolskie 23159 23,8 18236 14,0
Zachodniopomorskie 2247 2,3 2147 1,6

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

W trzech wojewodztwach zaznaczyt si¢ w obserwowanych latach spadek liczby
analizowanych gospodarstw. Zjawisko to miato miejsce w wojewddztwach: wielkopolskim
(0 1,3%), kujawsko-pomorskim (o 5,4%) oraz zachodniopomorskim (o 4,5%). Dwa pierwsze
zajmowaly od lat czotowe miejsca w kraju pod wzglgdem udziatu Zywca wieprzowego
w strukturze towarowej produkcji rolniczej, a takze w produkcji zywca drobiowego
(wojewodztwo wielkopolskie w 2007 roku 18,6% — najwigkszy udzial w krajowej produkcji
[Wybrane elementy 2009]). W produkcji brojlerow prym wiodta Wielkopolska i potudniowa
czgs¢ Polski. Zaglebiem indyczym kraju byl natomiast teren Warmii i Mazur oraz
wojewddztwo lubuskie.

Brakowi postgpu we wzro$cie powierzchni uzytkodw rolnych gospodarstw analizowanego
11.44). 031 pp.

wzrost udziat w naktadach pracy cztonkéw rodziny uzytkownikow gospodarstw, stanowiac

typu towarzyszyly znikome zmiany poziomu zatrudnienia (tabl.

w 2010 roku az 94,2% wszystkich naktadow pracy liczonych w AWU.
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Tabl.11.4.4. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w chowie
zwierzat zywionych paszami tresciwymi w latach 2002-2010

2002 2010
Wyszczeg6lnienie wliczbach | o | wliczbach | oo
bezwzglednych bezwzglednych

(Cvji;’;ﬂ;"lj;;ligfvﬁ?g eulfgtkownika 101044 91,1 139655 94,2

Pozostali pracownicy 9864 8,9 8551 5,8
w tym:

stali najemni . . 6804 4,6

najemni pracujacy dorywczo . . 1266 0,9

pomoc sasiedzka . . 312 0,2

kontraktowi . . 169 0,1

Razem osoby pelnozatrudnione 110908 100,0 148206 100,0

Pelnozatrudnieni /gospodarstwo 1,137 X 1,134 X

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

Chow trzody chlewnej i drobiu zaliczany jest do bardziej pracochtonnych rodzajow
produkcji rolniczej, apotwierdzeniem tego jest wielko$¢ naktadow pracy na jedno gospodarstwo
wynoszaca W latach 2002 i 2010 odpowiednio 1,137 i 1,134 AWU, przy $redniej 0,97 dla
wszystkich gospodarstw osob fizycznych prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza w 2010 roku.

Porownanie migdzy rokiem 2002, a 2010 okresu pracy (tabl. 11.4.5) w gospodarstwie
osoby kierujacej sktania do wniosku, ze dominowaty te z dtugim, bo ponad 11-letnim stazem.
Ich udzial wynosit odpowiednio 58% i 74,6%. Natomiast znacznie, bo 0 84%, tj. 0 13,8 p.p
w stosunku do 2002 roku zmalata grupa oséb rozpoczynajacych dziatalnos¢ kierownicza (staz

do 1 roku).

Tabl.11.4.5. Liczby gospodarstw rozniacych si¢ latami prowadzenia gospodarstw przez osoby
kierujace w latach 2002 1 2010

) 2002 2010

Lgta pral_<tyk_| w liczbach w liczbach

kierowniczej bezwzglednych w odsetkach bezwzglednych w odsetkach
do 1 roku 15361 15,7 2508 19
2-5 9127 9,4 12160 9,3
6-10 16528 16,9 18550 14,2
11-20 28566 29,3 40621 31,1
21 lat i wigcej 27942 28,7 56856 43,5
Razem 97524 100,0 130695 100,0

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.
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Jest prawdopodobne, ze na to zjawisko zlozyly sie¢ przyczyny dwojakiego rodzaju.
Jedna mogt by¢ wzrost liczby gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami tresciwymi przed poczatkiem analizowanego okresu. Druga przyczyna natomiast
mogto by¢ zjawisko dywestycji, polegajace na ograniczaniu dziatalno$ci w gospodarstwie
rolnym. Rolnicy z uwagi na podeszty wiek lub podejmowanie pracy poza swoim
gospodarstwem rezygnowali z chowu bydla i prowadzenia bardziej pracochtonnych upraw.
Kontynuowanie chowu trzody pozwalato im wykorzysta¢ zasoby pasz wlasnych (pozbawiali
si¢ kltopotow zwiazanych ze sprzedaza niewielkich ilosci zboz, niekiedy niskiej jakosci)
i utrzymywali produkcje, ktoéra mogta bezposrednio zaspokaja¢ czes¢ potrzeb zywnos$ciowych

rodzin.

Wsréd gospodarstw rolnych z chowem zwierzat zywionych paszami treSciwymi
w 2002 roku byto 92,2 tys. gospodarstw z uzytkami rolnymi, 24,5 tys. z lasami, 6,7 tys.
Z gruntami ugorowanymi (tabl. 11.4.6). W 2010 roku liczba gospodarstw z uzytkami rolnymi
wzrosta o okoto 32 tys. (o 34,7%), z lasami o 26 tys. (o 106,5%), z ugorami o 11 tys. ha
(0 171,1%) oraz pozostalymi gruntami o 31 tys. ha (o 33,7%).

Tabl.I1.4.6. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
tresciwymi uzytkujacych grunty* w latach 2002 1 2010

2002 2010 .
e - - Réznica w procentach
Wyszczeg()lmeme w liczbach w liczbach (3_2)/2*100
bezwzglednych bezwzglednych
1 2 3 4
Uzytki rolne 92220 124190 34,7
Lasy 24518 50629 106,5
Grunty ugorowane 6718 18213 1711
Pozostale grunty 92054 123061 33,7

*) udziat gospodarstw tej grupy bez uzytkoéw rolnych wynidst 5,4% w 2002 roku, w 2010 roku natomiast 5%.

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

Miedzy rokiem 2002 a 2010 wystapit spadek liczby gospodarstw z zasiewami o 5,3%

I Z pastwiskami trwalymi utrzymanymi w dobrej kulturze rolnej o 20,5%, natomiast wzrost

0 171,1% liczby gospodarstw z ugorami (tabl. 11.4.7).
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Tabl.I1.4.7. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
tresciwymi z uzytkami rolnymi w latach 2002 i 2010

2002 2010 Roznica
Wyszczegolnienie w liczbach w liczbach w procentach
bezwzglednych | bezwzglednych (3-2)/2*100
1 2 3 4

Uzytki rolne 92220 124190 34,7
Zasiewy 73657 69724 -5,3
Ugory 6718 18213 171,1
Ogrody przydomowe 36643
Laki trwate utrzymane w dobrej
kulturze rolnej 46817 66909 42,9
Pastw1sl§a trwale utrzymane 11399 9067 20,5
w dobrej kulturze rolnej
Sady 3952 7971 101,6

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

Migdzy analizowanymi latami wzrosta o 34,7% liczba gospodarstw z uzytkami rolnymi,

ajednoczesnie (tabl. 11.4.8) zwigkszyla si¢ powierzchnia uzytkow rolnych. Jednak wzrost tej

powierzchni (0 13,3%) byt niemal trzykrotnie mniejszy, co oznacza spadek $redniej powierzchni
uzytkow rolnych gospodarstwa z 8,4 ha w 2002 roku do 7,0 ha w 2010 roku (o 16,7%).

Tabl.I1.4.8. Powierzchnia uzytkow rolnych (w ha) i jej wykorzystanie w gospodarstwach
z chowem zwierzat zywionych paszami tresciwymi w latach 2002 1 2010

Roéznica
WYyszczegodlnienie 2002 struzk(iSEa % 2010 struzlgtljsa 0| W procentach
[(4-2)/2] *100
1 2 3 4 5 6

Uzytki rolne 770700 100,0 873186 100,0 13,3
Zasiewy 650176 84,4 698822 80,0 7,5
Ugory 10873 1,4 32286 3,7 196,9
Ogrody przydomowe 4023 0,5
Laki trwale utrzymywane 86| 91053 10,4 37,9
w dobrej kulturze rolnej
Pastwiska trwale
utrzymywane w dobrej 1,8 10657 1,2 -25,1
kulturze rolnej
Uprawy trwale . . 4920 0,6 .
Sady 1594 0,2 4462 0,5 179,9
Pozostale 27800 3,6 26963 3,1 -3,0

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

Wyrazny wzrost udzialu gospodarstw z lasami, gruntami ugorowanymi i innymi

(poza lasami i gruntami ugorowanymi), a takze wnioski ptynace z analizy liczb zestawionych

w tabelach 11.4.7 i 11.4.8 potwierdzaja hipotezg o duzej roli zjawiska dywestycji w zmianach

jakie zachodzity w gospodarstwach analizowanego typu w latach 2002-2012.
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W omawianym okresie doszto do pogorszenia wykorzystania uzytkow rolnych (tabl.
11.4.8). Zmniejszyt si¢ bowiem udzial zasiewow (z 84,4 do 80,0%) w strukturze. Niewielka
zmiana in plus dotyczyla udzialu powierzchni sadéw (z 0,2 do 0,5%) oraz tak (z 8,6
do 10,4%). Natomiast udziatl powierzchni ugorowanej w strukturze uzytkow wzrost z 1,4
do 3,7%. Jest to zjawisko szczegdlnie niepokojace, jesli zwrocimy uwage na fakt, ze

powierzchnia uzytkéw rolnych w tym okresie wzrosta zaledwie o 13,3%. Mozna zatem

przypuszczaé, ze czg§8¢ powierzchni w analizowanych gospodarstwach nie byla
wykorzystywana do produkcji pasz dla utrzymywanego inwentarza.

Tabl.11.4.9. Liczba gospodarstw z chowem zwierzat Zywionych paszami tre§ciwymi

1 posiadajacych ciagniki w latach 2002 1 2010
2002 2010
w odsetkach w odsetkach | Réznica
Wyszczegodlnienie w liczbach do liczby w liczbach do liczby W
bezwzglednych gospodarstw bezwzglednych gospodarstw procentach
te] grupy tej grupy | [(4-2)/2]*100
ogotem ogotem
1 2 3 4 5 6
97524 100,0 130695 100,0 34,0

Liczba gospodarstw z

ciagnikami, 54082 55,5 72039 55,1 33,2
w tym o mocy:

do 15 kW 1862 1,9 3082 24 65,5
15-25 14552 14,9 30943 23,7 112,6
25-40 24261 24,9 31651 24,2 30,5
40-60 22489 23,1 20157 15,4 -10,4
60-100 8122 8,3 11614 8,9 43,0
100 1 wigcej 2178 2,2 2343 1,8 7,6

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

Producenci rolni o wigkszej skali produkcji mieli po 2004 roku mozliwo$¢ korzystania
Z dofinansowania z Programow Rozwoju Obszarow Wiejskich. Wsparcie to bylo
przeznaczane na modernizacj¢ maszyn oraz sprzetu rolniczego i byto ono wykorzystywane
przez wigkszo$¢ gospodarstw analizowanego typu. Wyposazenie w ciagniki (tabl. 11.4.9)
uleglo w latach 2002-2010 pewnej poprawie: ogoétem przybylo 17,9 tys. (o 33,2%)
gospodarstw wyposazonych w ciagniki. Nie zmienia to faktu, ze nadal 45% gospodarstw tej
grupy nie posiadata tego sprzetu. Nalezy pamigtaé, ze 59% ogdtu gospodarstw analizowanego
typu mialo w 2010 roku wielko$¢ ekonomiczng do 2 ESU oraz ze 33,5% sposrod nich
dysponowalo powierzchnia nieprzekraczajaca 1 ha. W tej sytuacji zasadne byto korzystanie
zwynajmu ciagnika badz zustug produkcyjnych, podobnie jak w przypadku maszyn
i urzadzen wykorzystywanych do prowadzenia produkcji, o ktorych bedzie wigcej informacji

w dalszej czg$ci rozdziahu.
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Wazrosta o 1,2 tys. liczba gospodarstw wyposazonych w ciagniki o mocy do 15 kW,
0 ponad 15 tys. z ciagnikami o mocy 15-25 kW, o 7,4 tys. z ciagnikami o mocy 25-40 kW,
03,4 tys. gospodarstw z ciagnikami o mocy 60-100 kW oraz o 165 gospodarstw
wyposazonych w ciagniki o mocy 100 1 wigcej kW. Odnotowano spadek o 2,3 tys. gospo-
darstw z ciagnikami o mocy 40-60 kKW.

Wzrosta w omawianym okresie o ponad potowe (o 53,6%) liczba gospodarstw
wyposazonych w maszyny 1 urzadzenia rolnicze (tabl. 11.4.10), w tym najbardziej (o 74,6%)
w agregaty uprawowe. W wigkszosci wybranych maszyn i urzadzen zachowany zostal stan
z roku 2002, z tendencja spadkowa w przypadku kombajndéw ziemniaczanych (z 6,1 do 4,5%).
To ostatnie zjawisko byto zapewne spowodowane odchodzeniem przez wigksze gospodarstwa

od zywienia zwierzat paszami, w ktorych komponentem byty ziemniaki.

Tabl.I1.4.10. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
treSciwymi 1 wyposazonych w wybrane maszyny i urzadzenia rolnicze
w latach 2002 i 2010

2002 2010
w odsetkach wodsetkach | po- i\

Gospodarstwa w liczbach doliczby | =\ icspach | 9OMCZOY | procentach

bezwzglednych gospodarstw bezwzglednych goSpodarstw | 4 )/2]x100

tej grupy tej grupy
ogotem ogotem
1 2 3 4 5 6

7 chowem zwierzat
zywionych  paszami
treSciwymi 97524 100,0 130695 100,0 34,0
Z maszynami ogotem 41016 42,1 63004 48,2 53,6
Z kombajnami
Zbozowymi 12361 12,7 16417 12,6 32,8
Z kombajnami
ziemniaczanymi 5910 6,1 5843 45 -11
Z kosiarkami
ciagnikowymi 20431 20,9 24905 19,1 21,9
Z tadowaczami
chwytakowymi 19462 20,0 22780 17,4 17,0
Z kopaczkami
do ziemniakow 16658 17,1 22139 16,9 32,9
Z sadzarkami
do ziemniakoéw 20321 20,8 24219 18,5 19,2
Z agregatami
Uprawowymi 22013 22,6 38439 29,4 74,6

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

105



W omawianym okresie (tabl. 11.4.11) zwigkszyla si¢ o 24,9% liczba gospodarstw
stosujacych nawozy mineralne (NPK), ale w rzeczywisto$ci wzrost ten przypisaé mozna
jedynie grupie nawozow azotowych. Jako pozytywne zjawisko nalezy odnotowaé wzrost
udziatu nawozenia nawozami wielosktadnikowymi.

W stosowaniu nawozéw fosforowych 1 potasowych nastapity drastyczne spadki,
odpowiednio o 80,8 i 79,2%. Rownie niepokojacym zjawiskiem byt spadek o 38,4% liczby
gospodarstw stosujacych nawozy wapniowe. O 25% w stosunku do roku 2002 wzrosta
natomiast liczba gospodarstw stosujacych organiczne nawozy pochodzenia zwierzecego.
Zwazywszy jednak, ze dane dotycza gospodarstw z chowem zwierzat, rbwniez ten wzrost
trudno uznaé¢ za satysfakcjonujacy, tym bardziej, ze w tym czasie liczba gospodarstw

opisywanego typu wzrosta o okoto 1/3.

Tabl.11.4.11. Liczba gospodarstw z chowem zwierzat zywionych paszami treSciwymi
1 stosujacych nawozy mineralne, wapniowe i organiczne pochodzenia
zwierzecego w latach 2002 i 2010

2002 2010 Réznica
Sospodarstua | wticbach 1y agsetkach | 15N |y agsetkach | [ 5z]+100
1 2 3 4 5 4
Z uzytkami rolnymi 92220 100,0 124190 100,0 34,7
Stosujace nawozy
mineralne ogotem 58540 63,5 73137 58,9 24,9
Azotowe 53833 58,4 67819 54,6 26,0
Fosforowe 40996 44,5 7884 6,3 -80,8
Potasowe 38936 42,2 8086 6,5 -79,2
Wielosktadnikowe 44769 48,5 45607 36,7 1,9
Stosujace nawozy
wapniowe 22902 24,8 14100 11,4 -38,4
Stosujace nawozy
organiczne pocho-
dzenia zwierzgcego 56646 61,4 70785 57,0 25,0

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.

O zmianach w powierzchni zasiewow (tabl. 11.4.12) decydowaly gltownie
uwarunkowania organizacyjno-eckonomiczne. Cze$¢ gospodarstw analizowanego typu nie
korzystata na cele wewnetrzne z wilasnej produkcji ziemniakow i dlatego udziat gospodarstw
z ta uprawa wyraznie zmalat (0 blisko 20%). Nieznacznie za$ wzrost migdzy poréwnywanymi

latami udzial gospodarstw z produkcja zboz (z 91,4 do 93,9%).
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Tabl.I1.4.12. Liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami
tresciwymi i z uprawa wybranych gatunkow i grup roslin w latach 2002 i 2010

Roéznica
Wyszczegodlnienie 2002 2010 w procentach
[(3-2)/2]*100
1 2 3 4
Zasiewy 73657 69724 -5,3
Zboza 67417 65481 -2,9
Straczkowe jadalne 743 639 -14,0
Ziemniaki 44178 28525 -35,4
Przemystowe 4795 6508 35,7
buraki cukrowe 3319 2358 -29,0
Rzepak 1805 4667 158,6
Warzywa gruntowe 11051 1825 -83,5
Warzywa pod ostonami 128 26 -79,7
Truskawki (tacznie z tymi pod

ostonami) 2748 1247 -54,6

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

Nastapil wzrost zainteresowania uprawa roslin przemystowych. O 158,6% wzrosta

powierzchnia uprawy ro$lin malo pracochtonnych — rzepaku, ale spadla powierzchnia:

uprawy buraka cukrowego, warzyw gruntowych ipod ostonami, jak rowniez truskawek.

Przyczyna tego zjawiska byta zapewne cheé ograniczenia naktadow pracy w gospodarstwach

w zwiazku ze wspomnianym wcze$niej postgpowaniem rolnikow na zasadzie dywestycji.

W przypadku burakéw cukrowych przyczyna mogla by¢ dodatkowo nieche¢ cukrowni do

zawierania umow o dostawg burakow cukrowych z niewielkich plantacji.

Tabl.I1.4.13. Liczba gospodarstw z chowem zwierzat zywionych paszami tre§ciwymi wedtug
rodzaju utrzymywanych zwierzat gospodarskich w latach 2002 1 2010

2002 2010 Réznica w
Gospodarstwa w liczbach w liczbach procentach
bezwzglednych w odsetkach bezwzglednych W odsetkach [(4-2)/2]*100
1 2 3 4 5 6

Ogotem 97524 100,0 130695 100,0 34,0
Z bydtem 17420 17,9 13466 10,3 -22,7
Z krowami 13705 141 8911 6,8 -35,0
Z trzoda chlewna 67876 69,6 64211 49,1 -5,4
Z lochami 49468 50,7 48587 37,2 -1,8
Z owcami 432 0,4 535 0,4 23,8
Z kozami 1934 2,0 848 0,6 -56,2
Z drobiem kurzym 65312 67,0 98166 75,1 50,3
Z konmi 2325 2,4 2500 1,9 7,5

Zrédlo: jak w tabeli 11.4.1.
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Dane dotyczace liczby zwierzat utrzymywanych w gospodarstwach z chowem
zwierzat zywionych paszami tresciwymi wskazuja na wzrost w latach 2002-2010 liczby
gospodarstw utrzymujacych drob kurzy (o 50,3%), owce (o 23,8%) i niewielki (o 7,5%)
gospodarstw z konmi (tabl. 11.4.13). Stosunkowo kroétki cykl produkcji brojlerow kurzych,
czesto oplacalna produkcja, mozliwos¢ kompleksowej mechanizacji, to gldowne czynniki,
ktore stymulowaty wzrost udziatu gospodarstw o tym ukierunkowaniu.

W rezultacie nastapila zmiana w strukturze catej grupy: z 67,0% do 75,1% wzrost
udziat gospodarstw utrzymujacych drob kurzy, zas z 69,6% do 49,1% spadt udzial tych,
ktore specjalizowaty si¢ w chowie trzody chlewnej, 1 z 50,7% do 37,2% tych utrzymujacych
lochy.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze gospodarstwa z chowem zwierzat zywionych
paszami treSciwymi utrzymywaty w 2010 roku nieco ponad 50% calego pogtowia trzody
chlewnej w gospodarstwach indywidualnych (tabl. 11.4.14), a 38,9% znajdowalo si¢
w gospodarstwach z chowem rdéznych gatunkow zwierzat i tych z mieszana produkcja,
roslinno-zwierzeca.

Tabl.I1.4.14. Poglowie wybranych zwierzat gospodarskich w 2010 roku w gospodarstwach
indywidualnych wedlug typow

Gospodarstwa o typie rolniczym:
specjalizujace sig
L . w chowie
Wyszezegolnienie | Ogotem zwierzat . . erzet rézne uprawy pozostate
zywionych FOZNe Uprawy | rozne zwierzeta | zwierzgta tacznie typy
paszami

tre$ciwymi
Trzoda chlewna 13132,9 7119,3 354,5 3084,9 2018,8 555,4
w % 100,0 54,2 2,7 23,5 15,4 4,2
w tym lochy 1228,1 584,9 43,2 322,2 214.8 63,0
w % 100,0 47,6 3,5 26,3 17,5 51
Dréb kurzy 139584,8 113424,9 1853,8 4660,2 10927,8 8718,1
w % 100,0 81,3 1,3 3,4 7,8 6,2

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

Inaczej przedstawiata si¢ sytuacja w chowie drobiu kurzego. Okoto 81% poglowia
tych zwierzat znajdowato si¢ w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych paszami tresciwymi, za$ pozostate okoto 19% do$¢ rownomiernie rozktadato sig
pomiegdzy pozostate typy gospodarstw. Wyraznie wystgpowaly dwie przeciwstawne tendencje
wewnatrz omawianej grupy gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami tresciwymi. Z jednej strony postgpowata koncentracja i specjalizacji produkcji

w produkcji drobiu kurzego, a odwrotny proces zachodzit w chowie trzody.
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Tabl.11.4.15. Zmiany w poglowiu zwierzat wybranych grup we wszystkich gospodarstwach
indywidualnych w latach 2002-2010, w tys. szt.

Zrédlo: jak w tabeli I1.4.1.

Rodzaje zwierzat| 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Trzoda chlewna |17240,8|16951,1|15405,3|16350,5|16786,8 | 15822,7 |13403,5|12367,3| 13132,9
w tym lochy 1771,4| 1595,7| 1477,5| 1623,1| 1655,6| 1546,4| 1178,7| 1191,3| 1228,1
Droéb kurzy 37210| 38041| 36353| 37431| 33450| 37334| 37753| 38183| 40455
Gesi 674 2793| 2200| 1953 797 726 806 827 1407
Kaczki 3586| 4395| 3625| 4497| 3455| 3046| 2759 2788 2596
Indyki 679 4592 3492 3808| 5644| 5461 5206| 6159 5736

Odmiennie przedstawiaty si¢ tez tendencje zmian w poglowiu trzody chlewnej

i drobiu, o czym informuja liczby z tabeli 11.4.15 i wykresow [Jozwiak, Michna,

Mirkowska 2011] 11.4.1 i I1.4.2. Spadek poglowia trzody chlewnej w latach 1990-2010

mial charakter liniowy, a tempo spadku wynosito §rednio rocznie 0,23-0,24 min sztuk.

Zupelie inna sytuacja wystgpowata w chowie drobiu, poniewaz poglowie tej grupy

zwierzat rosto bardzo szybko w catym analizowanym okresie, bo w $rednim rocznym

tempie 4-5%.

Wykres 11.4.1: Pogtowie trzody chlewnej ogétem w Polsce, w latach 1990-2010

y =-0,234x + 21,087

R =U,b6200

R Pogtowie, min szt.

e |inia trendu

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Powszechnego Spisu Rolnego 2010 i opracowania
,» Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 rok.
oraz dane z Rocznikow Statystycznych Rolnictwa GUS.
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Wykres. 11.4.2. Pogtowie drobiu ogétem w Polsce w latach 1990-2010

y=5,8578x + 16,417
R2=0,7286

B Pogtowie drobiu, min sztuk

—— linia trendu

Zrédlo: jak w wykresie 11.4.1.

Branza drobiarska w Polsce charakteryzowata si¢ w ostatnich dwudziestu latach duza
dynamika rozwoju. Przyczyna byt szybko rosnacy popyt krajowy i zainteresowanie rynkow
zagranicznych polskimi produktami branzy drobiarskiej. Jak podaje Krajowa Rada
Drobiarstwa'®, produkcja miesa drobiowego w Polsce w 2010 roku wyniosta ponad 1500 tys.
ton. Polska jest czwartym w Europie producentem brojlerow kurzych i trzecim — indykow.
W 2010 roku eksport migsa drobiowego i jego przetworéw wynosit blisko 420 tys. ton,
podczas gdy wolumen importu szacuje si¢ na 35 tys. ton

Spadek poglowia trzody chlewnej ma natomiast wieloletnia histori¢ [Pejsak 2011].
Postepowal on glownie w gospodarstwach o matej koncentracji chowu zwierzat tego gatunku,
ale takze w gospodarstwach z duza koncentracja chowu zwierzat (spotki Agencji
Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa, spotdzielnie produkcyjne). Specjalisci wskazuja, ze
jest wiele przyczyn tego zjawiska: zbyt duze rozdrobnienie produkcji (szczegdlnie
w momencie akcesji Polski do Unii Europejskiej, ktore juz na wstepie postawilo branze
w szczegblnie niekorzystnej sytuacji), brak dostatecznie duzych i jednolitych pod wzgledem
jakosciowym partii surowca dla ubojni zwierzat, ceny zblizone do cen dobr importowanych
mimo nizszej ich jako$ci, ograniczenie koncentracji zwierzat w gospodarstwach z powodu
stosowania tzw. reguly azotanowej, przenoszenie przez polskich przedsigbiorcéw zakladoéw

przemystu migsnego na Ukraing, gdzie sa pasze tansze niz w Polsce 1 jest tatwiej dostgpny

18 http://www.biznesweterynaryjny.pl/nr/raport/uskrzydlony biznes_rynek_drobiu.html
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duzy rosyjski rynek zbytu, a takze brak ,,waskiej” specjalizacji producentdéw w chowie trzody
chlewnej. Chodzi o produkcj¢ prosiat i warchlakow w jednych gospodarstwach i ich tucz
w innych.

Z dostepnej literatury wynika [Pejsak 2011; Jozwiak, Zigtara 2012], ze inna wazna
przyczyna spadku poglowia trzody chlewnej byt najprawdopodobniej zaawansowany wiek
0sob kierujacych gospodarstwami analizowanego typu. Wyrazato si¢ to brakiem
profesjonalizmu we wszystkich aspektach dzialalno$ci, poczawszy od nieumiejgtnosci
stosowania wtasciwych zasad organizacji i zarzadzania produkcja, poprzez lekcewazenie
rachunku ekonomicznego (nie przywiazywanie uwagi do efektywnosci produkcji),
a skonczywszy na niech¢tnym wdrazaniu nowoczesnych technologii produkcji. Nie mozna
jednak wykluczy¢, ze wspomniany spadek poglowia byl skutkiem przejecia gospodarstw
przez mtodych nastgpcoOw, ktdrzy zrezygnowali z pracochtonnej i nieoptacalnej produkcji

Z powodu spadku optacalno$ci polska produkcja wieprzowiny nie zaspokajata potrzeb
rynku krajowego i trzeba byto importowaé okoto 30% surowca potrzebnego do jej

wytworzenia.

WhioskKi

Analiza wynikow Powszechnych Spiséw Rolnych z 2002 i 2010 roku w odniesieniu
do gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami tre§ciwymi
nasuwa nastgpujace wazniejsze wnioski:

» wzrosta o 34% liczba gospodarstw specjalizujacych sig chowie zwierzat zywionych
paszami tresciwymi, przy jednoczesnym spadku liczby gospodarstw wszystkich innych
analizowanych typow,

» 0 46,9% wzrosta liczba gospodarstw z powierzchnia do 5 ha uzytkéw rolnych (ich udziat
w ogolnej liczbie gospodarstw charakteryzowanego typu wzrost z 60,1% do 65,9%, czyli
o 5,8 p.p.), co sktania do sformutowania hipotetycznego wniosku o renaturalizacji
spozycia w rodzinach posiadaczy tych matych gospodarstw,

> okoto 47% gospodarstw analizowanego typu prowadzito dziatalnos¢ w 2010 roku
w wojewodztwach: wielkopolskim, matopolskim, podkarpackim i lubelskim,

> za korzystne zjawisko nalezy uzna¢ wzrost o 40,6% liczby gospodarstw o wielkosci 40
1 wiecej ESU, cho¢ dla uzdrowienia sytuacji w chowie trzody chlewnej wzrost ten

powinien by¢ jeszcze wigkszy.

111



Literatura;

112

1.

Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2010 roku. Powszechny Spis Rolny 2010. GUS,
Warszawa 2012, s. 370-385.

Jozwiak W., Michna W., Mirkowska Z.: Procesy zachodzqce w rolnictwie polskim w latach
1990-2010, projekcje na rok 2013 i pozqdana wizja rolnictwa w 2020 roku. Zagadnienia
wybrane. IERiGZ-PIB, Warszawa 2011, s. 93-94.

Pejsak Z.: Mozliwosci odwrécenia trendu spadkowego liczebnosci poglowia trzody chlewnej
w Polsce, maszynopis, IERiIGZ-PIB, 2011.

Wybrane elementy regionalnego zréznicowania rolnictwa w Polsce, Studia i Raporty IlUNG-
PIB nr 15, Putawy 2009. http://sybilla.iung.pulawy.pl/wydawnictwa/Pliki/pdfP1B/zesz15.pdf
Zigtara W.; Jozwiak W., Czy w Polsce musi zaniknqé¢ chow trzody chlewnej?, Agro Serwis,
6/2012.

http://www.biznesweterynaryjny.pl/nr/raport/uskrzydlony_biznes_rynek_drobiu.html
http://www.agronews.com.pl/pl/0,12,13547 kwitnie_eksport miesa_drobiowego_z_polski.html




11.5. GOSPODARSTWA Z CHOWEM ROZNYCH GATUNKOW ZWIERZAT

Przedmiotem analizy w tym rozdziale bgda gospodarstwa ukierunkowane na chéw
1 hodowle réznych gatunkow zwierzat (o typie rolniczym ,,r6zne zwierzeta”). Sktadaja si¢ nan
podmioty, w ktorych warto§¢ standardowej nadwyzki bezposrednie; (SGM) dla zwierzat
zywionych w systemie wypasowym i zywionych paszami tresciwymi przekroczyta 1/3
tacznej nadwyzki ustalonej dla catego gospodarstwa [Skarzynska, Goraj, Zigtek 2005]. Rola
zwierzat polega w tym przypadku na przetwarzaniu i uszlachetnianiu plodéw rolnych,
zarowno pochodzacych z wlasnego gospodarstwa, jak rdéwniez z zakupu [Dowgiatto,
Mandecki 1983]. Prowadzona produkcja polowa roslin w tych gospodarstwach nie przekracza
1/3 kwoty standardowej nadwyzki bezposredniej gospodarstwa 1 zazwyczaj jest
podporzadkowana dziatowi zwierzgcemu jako zrodlo pasz i $cidtki dla zwierzat. Posiadane
uzytki rolne pelnia natomiast dodatkowa funkcje wynikajaca z potrzeby zagospodarowywania
nawozOow pochodzenia organicznego bedacych produktem ubocznych chowu i hodowli
zwierzat. Jednym z celéw prowadzenia tych gospodarstw moze by¢ produkcja na

samozaopatrzenie rodzin ich posiadaczy.

1. Liczba gospodarstw i przyczyny zmian

Analizujac sytuacj¢ w 2010 roku wzgledem stanu z 2002 roku mozna zauwazy¢ zjawisko

znacznego zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw charakteryzowanego typu (tabela I1.5.1).

Tabl.11.5.1. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne
zwierzgta” wedtug wielkosci ekonomicznej w latach 2002 i 2010

) 2002 2010
Wielkosé - -
ekonomiczna Lacznie Typ Lacznie Typ
W ESU wszystkie typy? ,rozne zwierzeta” wszystkie typy” ,fozne Zwierzeta”
liczba % liczha | % liczha | % liczha | %
Razem 2141293 | 100,0 313247 | 100,0 1619087 | 100,0 142318 100,0
0-2 1401604 65,5 98379 314 1049079 64,7 41974 29,5
2-4 284662 13,3 70292 22,4 202747 12,5 33324 23,4
4-6 148733 6,9 47550 15,2 103747 6,4 21386 15,0
6-8 90331 4,2 31261 10,0 62251 3,8 12918 9,1
8-12 98463 4,6 33549 10,7 73932 4,6 14198 10,0
12-16 47206 2,2 15223 49 41444 2,6 7105 5,0
16-40 59617 2,8 16008 51 68965 4,3 10279 7,2
40-100 8597 0,4 910 0,3 14009 0,9 1055 0,7
100-250 1604 0,1 45 0,0 2432 0,2 69 0,1
250 1 wigcej 476 0,0 30 0,0 481 0,0 10 0,0

? suma gospodarstw zaklasyfikowanych do poszczegolnych typow rolniczych

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzadzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania Gospodarstwa
rolne — grupy obszarowe, a kierunek produkcji, GUS Warszawa, czerwiec 2005.
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Zmniejszenie liczby gospodarstw w analizowanym typie bylo znacznie wigksze niz
w calej populacji aktywnych gospodarstw indywidualnych, gdyz badana zbiorowo$¢ zmniejszyta
si¢ 0 54,6 %, natomiast we wszystkich typach rolniczych rozpatrywanych tacznie stwierdzono
zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw tylko o 24,4%. Duzo wigksze bylo tez tempo ubytku
gospodarstw typu ,.rézne zwierzgta” w gospodarstwach o wielkosci do 16 ESU niz w calej
analizowanej populacji, natomiast w gospodarstwach wigkszych roznice tempa zmian liczby
gospodarstw ulegly wyraznemu zmniejszeniu. Zmiany zachodzace w liczbie gospodarstw
doprowadzily do ograniczenia udzialu gospodarstw typu ,,r6zne zwierzeta” o wielkosci do
16 ESU w calej grupie tych gospodarstw. Obserwowano rdznice nie tylko w zmianie liczby
jednostek w catej populacji i w badanym typie rolniczym, ale rowniez pod wzgledem cech
gospodarstw, ktdre ubyty, co miato wplyw na zmiang struktury obu zbiorowosci.

Za zmniejszenie si¢ populacji wszystkich aktywnych gospodarstw indywidualnych
w badanym okresie odpowiadal w 2/3 spadek liczby gospodarstw o wielkosci ekonomiczne;j

do 2 ESU, a wigc o najmniejszych rozmiarach (wykres 11.5.1).

Wykres 11.5.1. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie
rolniczym ,,rzne zwierzeta” wedtug wielkosci ekonomicznej® (ESU) w latach
2002-2010
ESU 2501

0-2 2-4 4-6 6-8 8-12 12-16  16-40  40-100  100-250  wigcej
L.79 1,040,08 e

-40 -33,00 B lacznie gospodarstwa we wszystkich typach produkcyjnych
-55 - O gospodarstwa o typie: r0zne zwierzgta

% o

.70 4 -67,51

¥ w kazdym z przedziatéw obliczono réznice pomiedzy stanem z 2010 i 2002 roku, a nastepnie odniesiono do tacznej zmiany
liczby gospodarstw w danej zbiorowosci. Puntem odniesienia w typie rolniczym ,,rdézne zwierzgta” byta wige wartosé
bezwzgledna rdéznicy pomigdzy liczba gospodarstw w 2010 i 2002 roku wynoszaca (170929 gospodarstw), co z uwagi na
spadek stanowito -100%.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

W typie ,,rézne zwierzgta” zmniejszenie si¢ liczby najmniejszych gospodarstw pod
wzgledem wielkosci ekonomicznej odpowiadato natomiast za 1/3 tacznego ubytku tej
zbiorowosci. Nastapit natomiast wigkszy spadek liczby gospodarstw w grupach o wielkos$ci
ekonomicznej od 2 do 16 ESU wzgledem catej populacji. W gospodarstwach o wielkosci od
40 do 250 ESU rost udziat jednych i drugich, chociaz tempo wzrostu bylo rézne. Analiza
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zmian liczby gospodarstw powyzej 250 ESU jest niecelowa z uwagi na niewielka liczbg

poréwnywanych obiektow.
Rozktad zmiany liczby gospodarstw rolnych w latach 2002-2010 przebiegat

roéwniez odmiennie, przyjmujac jako kryterium podzialu powierzchni¢ posiadanych

uzytkow rolnych (wykres 11.5.2).

Wykres 11.5.2. Struktura zmiany liczby gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza
lacznie oraz w typie rolniczym ,,r6zne zwierzeta” w latach 2002-2010
w zalezno$ci od powierzchni posiadanych uzytkdw rolnych

ha 100
do 1 1-2 2-3 3-5 5-10 10-15 15-20 20-30 30-50 50-100 wiecej
0,89 0,93 0,49

-20 -

-40

B tacznie gospodarstwa we wszystkich typach produkcyjnych

%

-60 4 -52,88 gospodarstwa o typie: rozne uprawy i zwierzgta tacznie

Zrédlo i oznaczenia jak na wykresie 11.5.1.

W badanym typie rolniczym najwigcej ubylo gospodarstw o malej i1 Sredniej powierzchni
uzytkow rolnych (z przedziatu od 3 do 15 ha), ale tendencja spadku liczby gospodarstw wystapila
we wszystkich grupach obszarowych. W gospodarstwach o powierzchni 30 i wigcej ha zmiany
struktury byly nieznaczne. Mozna wigc przyja¢, ze w zbiorowosci ,rozne zwierzeta”
kontynuowany byl trend, ktory zarysowat si¢ w catej populacji gospodarstw indywidualnych
w latach 1996-2002 polegajacy na najwigkszym zmniejszaniu si¢ liczby gospodarstw o matej
1 Sredniej powierzchni [Halamska 2009]. Trend ten nie byt jednak kontynuowany w latach 2002-
2010 w tacznej zbiorowosci aktywnych gospodarstw indywidualnych. W okresie tym za
zmniejszenie liczebno$ci gospodarstw w populacji w ponad potowie przypadkéw odpowiadat
spadek liczby gospodarstw o powierzchni do 1 ha UR. Stwierdzone rozbiezno$ci w cechach
gospodarstw, ktorych liczba ulegla zmianie na przestrzeni lat 2002-2010 w badanym typie
rolniczym 1 w calej populacji wynikalo z odmiennego natgzenia procesow 1 zjawisk jakie
zachodzily w obu zbiorowos$ciach.

Zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw rolnych moglo by¢ bowiem wynikiem catkowitego

zaprzestania prowadzenia dziatalnosci rolniczej. Proces ten jest ztoZzony, dlugotrwaty i zazwyczaj
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poprzedzany symptomami zblizajacej si¢ upadiosci. Jedna z cech $wiadczacych o recesywnym
charakterze prowadzonej dziatalnosci jest mata skala produkcji rolniczej, przy jednoczesnym
posiadaniu potencjatu wytworczego [Musiat 2009]. Mozna wige przyjaé, ze ubytek gospodarstw
o wielkosci ekonomicznej do 2 ESU byl w przewazajacej cze$ci wynikiem upadtosci
gospodarstw. Tak wigc skala likwidacji gospodarstw rolnych w typie rolniczym ,r6zne
zwierzeta” zapewne byta nizsza niz w calej populacji aktywnych gospodarstw indywidualnych.

Za zmniejszeniem si¢ liczby podmiotow w analizowanym typie rolniczym
odpowiadaly jednak najprawdopodobniej takze inne przyczyny. Jedna z nich byla
specjalizacja w wyniku catkowitej rezygnacji lub istotnego ograniczenia dziatu zwierzgcego.
W wyniku ekstensyfikacji organizacji produkcji bedacej efektem sprowadzenia aktywnos$ci
jedynie lub gldwnie do dzialalnosci ro$linnej nastgpowala zmiana typu rolniczego
1 przesunigcie danych podmiotow do zbiorowos$ci gospodarstw z przewazajaca produkcja
ros$linna. Specjalizacja mogta nastgpowaé réwniez w wyniku ograniczenia liczby
utrzymywanych gatunkéw zwierzat do jednej z dwoch glownych grup: zywionych tylko
paszami objetosciowymi (zjawisko prawdopodobnie o niewielkiej skali w malych
gospodarstwach, ale obserwowane w zbiorowos$ci o duzej 1 bardzo duzej skali produkcji), lub
zywionych tylko paszami tre$ciwymi (pozostawienie w gospodarstwie jedynie drobiu lub
trzody chlewnej zwtlaszcza w grupie podmiotow o matlej skali dzialalno$ci rolnicze;j).
Specjalizacja gospodarstw moglta wigc by¢ réwniez efektem intensyfikacji dziatalnosci,
polegajacej na powigkszeniu skali wybranego kierunku produkcji zwierzecej i zmiany jego
udzialu w kwocie standardowej nadwyzce bezposredniej gospodarstwa.

Obserwowane zmiany liczby gospodarstw bgdace wynikiem likwidacji produkcji
zwierzgee] lub jej specjalizacji byly w badanej zbiorowosci (podobnie jak w catym
rolnictwie) reakcja na procesy zachodzace w otoczeniu gospodarstw rolnych. Niewatpliwie
najwazniejszym z nich byl proces integracji z Unig Europejska 1 objecie polskiego rolnictwa
zasadami wspdlnej polityki rolnej. Wiazat si¢ on migdzy innymi z wprowadzeniem doptat
bezposrednich i innych form ptatnosci zwiazanych z obszarem uprawy i1 posiadanych uzytkow
rolnych. Prowadzilo to do preferowania ro$linnych kierunkéw produkcji. W zwiazku
z integracja Polski z UE zaostrzone =zostaly réwniez normy dotyczace warunkow
wytwarzania, przechowywania, transportu i przetworstwa produktéw rolnych, jak réwniez
minimalne wymagania jakie musza one spelnia¢, aby zostaly dopuszczone do obrotu
towarowego. Powazne obostrzenia o charakterze administracyjno-prawnym dotkngly

zwlaszcza produkcj¢ zwierzeca, a mianowicie: obowiazek znakowania 1 prowadzenie rejestru
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zwierzat gospodarczych (z wyjatkiem drobiu), ograniczenie mozliwosci i warunkéw uboju
gospodarczego niektérych zwierzat, konieczno$¢ poprawy minimalnych warunkoéw
utrzymania zwierzat, zaostrzenie warunkow przygotowania pasz we wlasnym gospodarstwie,
lokalizacja produkcji zwierzecej wzgledem zabudowy mieszkalnej, sposoby przechowywania
odchodéw zwierzat, wprowadzenie nowych norm jako$ciowych odbioru mleka, itd. Nie bez
znaczenia byla zmiana warunkéw zycia 1 wymagan mieszkancoOw dotyczacych czasu
wolnego, czemu sprzyjata rezygnacja z produkcji zwierzece;.

Przemiany w badanej zbiorowos$ci zostaly rowniez spowodowane procesem
koncentracji 1 rejonizacji zakladéw przetworstwa rolnego. W powiazaniach pionowych
w ramach agrobiznesu, rolnictwo jest zazwyczaj stabsza strona i z tego powodu zaklady
przetworcze bylty w stanie wywiera¢ wplyw na gospodarstwa rolne [Zegar 2012].

Klasycznym przyktadem takiego dzialania jest wojewodztwo podlaskie, ktore w 2002
roku wyréznialo si¢ najwickszym udzialem w strukturze gospodarstw rolnych jednostek
0 typie rolniczym ,rozne zwierzeta” (tabela 11.5.2). W latach 2002-2010 udzial badanej
zbiorowo$ci w populacji aktywnych gospodarstw indywidualnych wojewoddztwa spadt o 14,7
p.p, co bylo najwigkszym ograniczeniem tego rodzaju w skali kraju. Nowe inwestycje
i rozbudowa mocy przetworczych mleczarni spowodowato zwigkszenie zapotrzebowanie na
surowe mleko i impuls do podjecia przez gospodarstwa rolne utrzymujace rdézne zwierzgta
dziatan w kierunku specjalizacji w chowie 1 hodowli bydta mlecznego.

W  podobnej sytuacji bylo tez wojewddztwo mazowieckie. Bylo to drugie
wojewodztwo w Polsce, pod wzgledem skali spadku udzialu gospodarstw o typie ,,r6zne
zwierzeta”. W 2010 roku w stosunku do roku 2002 nastapita zmiana udziatu badanego typu
w lacznej zbiorowosci aktywnych gospodarstw indywidualnych wojewodztwa o 9,2 p.p.
Na ubytku gospodarstw w typie ,,rd6zne zwierzgta” zawazyla odleglo$¢ od najwigkszego
miasta w kraju — Warszawy i przekazywanie gruntoéw na cele nierolnicze (budownictwo
mieszkaniowe 1 przemystowe, rekreacja). W podilnocnych regionach wojewoddztwa
mazowieckiego obserwowano jednak zjawisko specjalizacji czgs$ci gospodarstw w chowie
1 hodowli bydta mlecznego.

W wojewddztwie wielkopolskim z najwigksza w 2010 roku liczba gospodarstw
w badanym typie rolniczym i z najwigkszym udzialem w zbiorowosci generalnej, spadek
liczby gospodarstw w zbiorowos$ci o typie rolniczym ,rézne zwierzgta” byl natomiast
spowodowany specjalizacja w chowie zwierzat Zywionych paszami tresciwymi. Duzy wptyw

na podjgcie takiej specjalizacji miaty zaklady przemystu migsnego.
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Tabl. 11.5.2. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne
zwierzgta” wedlug wojewodztw w latach 2002 i 2010

2002 2010
L, tacznie Roézne . tacznie Roézne -
Wojewddztwa Wszyagtkietypy zwierzeta UdOZlal) wszystkie typy |  zwierzeta ud?ai)
(liczba) (iczba) | P | (iczba) (iczba) | (%0

Polska 2141293 313247 14,6 1619088 142318 8,8
Dolnoslaskie 97509 5183 53 67019 1803 2,7
Kujawsko — pomorskie 97942 16558| 16,9 72250 8510 11,8
Lubelskie 262489 34768| 13,2 211806 16989 8,0
Lubuskie 35821 2740 7,6 24624 1068 4,3
Lodzkie 164455 28862| 17,6 133913 13451 10,0
Matopolskie 253360 34159| 135 174422 15004 8,6
Mazowieckie 265883 47669| 17,9 216481 18877 8,7
Opolskie 55351 5997| 10,8 33394 2602 7,8
Podkarpackie 233607 33312 14,3 179018 14318 8,0
Podlaskie 95217 22669| 23,8 81792 7436 9,1
Pomorskie 51364 8682| 16,9 39974 5276 13,2
Slaskie 125998 12066 9,6 73222 4506 6,2
Swigtokrzyskie 128510 14523 | 11,3 104108 8251 79
Warminsko-mazurskie 57598 8062| 14,0 42228 3205 7,6
Wielkopolskie 171321 34519 20,1 134617 19747 147
Zachodniopomorskie 44868 3478 7,8 30220 1275 4,2

% udziat procentowy gospodarstw o typie rolniczym ,,rézne zwierzeta” w tacznej zbiorowosci gospodarstw w danym rejonie
i okresie.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

2. Uzytkowanie podstawowych czynnikow produkcji

Wraz z procesem zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw rolnych w latach 2002-2010
nastgpowato roéwniez ograniczanie przez analizowana zbiorowo$¢ wielko$ci posiadanych
waznych czynnikéw produkcji, jakimi jest ziemia i praca.

Ograniczenie powierzchni posiadanych gruntow, w tym uzytkow rolnych byto jednak
znacznie mniejsze niz sam spadek liczby gospodarstw (tabela I1.5.3). Dotyczyto to niemal
wszystkich rodzajow gruntéw, a w uzytkach rolnych wszystkich kierunkow wykorzystania
gruntéw rolnych z wyjatkiem pastwisk trwatych (zmniejszenie powierzchni pastwisk byto
wigksze niz liczby gospodarstw).

Ostatecznym efektem przemian w analizowanej zbiorowosci byt wzrost o 10% w 2010
roku wzgledem 2002 roku przecigtnej powierzchni gruntéw ogotem i o 9% uzytkéw rolnych
przypadajacych na jedno gospodarstwo (wykres 11.5.3). Srednia powierzchnia gruntow
rolnych w badanym typie produkcyjnym wyniosta wigc w 2010 roku 10,9 ha, w tym 9.6 ha

przypadato na uzytki rolne.
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Tabl. 11.5.3. Powierzchnia gruntéw (w ha) w gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem

rolniczym oraz o typie rolniczym ,,r6zne zwierzeta” wedtug kierunkéw ich

uzytkowania w latach 2002 1 2010

Lacznie wszystkie typy Typ ,,rézne zwierzeta”
Wyszczegolnienie zmiana® | 2002 2010  |zmiana®
2002 2010 (%) (ha) (ha) (%)

Uzytki rolne 13463502 12825180 4.7 2757759 1363484 -50,6
Zasiewy 9646708 9135225 -5,3 1963435 996991 -49,2
Ugory 227565 266042 16,9 27092 20355 -24.9
Laki trwate” 2000576 2181467 9,0 487679 252423 -48,2
Pastwiska trwate” 813838 565840 -30,5 214028 60691 -71,6
Sady 264032 350897 32,9 14658 10929 -25,4
Lasy i grunty le$ne 945859 999522 5,7 232352 118527 -49,0
Pozostate grunty 705153 712083 1,0 125364 69487 -44.6

a)

gospodarstw w 2002 roku (stan z 2002 r stanowi 100%),

® dane prezentowane dla 2010 r. obejmuja jedynie uzytki zielone utrzymane w dobrej kulturze rolne;j.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

Wykres I1.5.3. Przeci¢tna powierzchnia gmnt(')wa) wedhug kierunku ich uzytkowania
w gospodarstwach o typie rolniczym ,,rézne zwierzeta” w latach 2002 i 2010

@ 05
Pozostate grunty [ = "0 4
L )

i SEIEEEIE IR I

zmiang obliczono jako réznicg pomigdzy liczba gospodarstw w 2010 i 2002 roku, a nastgpnie odniesiono do liczby

a)
uzytkowanie wystgpowato.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

ha

wartos$¢ przecigtng ustalono dzielac powierzchni¢ danego rodzaju gruntu przez liczbg gospodarstw w ktorym dane

Wzrost przecigtnej powierzchni gruntow ogotem 1 uzytkéw rolnych przypadajacych na

jedno gospodarstwo byt jednak w 2010 roku mniejszy niz w catej populacji, gdzie nastapil przyrost

0 ponad jedna czwarta w stosunku do 2002 roku. Jednak przecigtna powierzchnia gruntow

w posiadaniu aktywnego gospodarstwa indywidualnego w kraju w 2010 roku byla mniejsza

1 wyniosta 9,05 ha, z tego 8 ha przypadla na uzytki rolne. Sama zmiana liczby gospodarstw

o okreslonym kierunku uzytkowania gruntow réwniez nie byla homogeniczna (tabela I1.5.4).
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W efekcie $rednia powierzchnia lasow 1 gruntdw lesnych przypadajaca na jedno gospodarstwo
w analizowanym typie zmniejszyla si¢ w 2010 roku wzgledem 2002 roku, natomiast w grupie
posiadajacych pastwiska trwale nie ulegta zmianie (wykres 11.5.3). Ponadprzecigtny przyrost
powierzchni przypadajacej na jedno gospodarstwo w 2010 roku wzgledem roku 2002 odnotowano

w przypadku powierzchni: sadow, ugoréw 1 gruntéw pozostatych.

Tabl. 11.5.4. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne
zwierzgta” wedhug kierunku uzytkowania gruntow w latach 2002 i 2010

Lacznie wszystkie typy Typ ,,rézne zwierzgta”
Wyszczegblnienie 2002 2010 | zmiana® 2002 2010  |zmiana®
(liczba) (liczba) (%) (liczba) (liczba) (%)
Uzytki rolne 2124730 1607029| -24,4 312025 141932 -54,5
Zasiewy 1998383 1434307 -28,2 310096 138735| -55,3
Ugory 173882 73334 57,8 21714 11490 -47,1
Laki trwate” 1228160 995464 | -18,9 257412 121186 -52,9
Pastwiska trwate” 535271 250093| -53,3 150086 42496| 71,7
Sady 316222 273828 -134 45218 27626 -38,9
Lasy i grunty lesne 713126 736315 3,3 156761 83721 -46,6
Pozostate grunty 2003705 1422171 -29,0 310238 135017 -56,5

Zrédlo: danych i oznaczenia jak w tabeli 11.5.1.

Proces zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw w badanym typie rolniczym pociagnat
réwniez za soba ograniczenie tacznych naktadow pracy wyrazonych w AWU (Annual Work
Unit), tj. w umownych rocznych jednostkach pracy (tabela 11.5.5). Podobnie jak w przypadku
gruntdw ogdltem 1 uzytkow rolnych proces ten byt w znacznej mierze spowodowany zmiang
liczby gospodarstw rolnych w analizowanej zbiorowos$ci w wyniku zaliczenia czgsci
podmiotéw w 2010 roku do innego typu rolniczego. W odrdznieniu jednak od catej populacji
aktywnych gospodarstw indywidualnych, $rednie naktady pracy w gospodarstwie typie
,rozne zwierzg¢ta” wzrosty w mniejszym stopniu. Pomimo wigkszego wzrostu zatrudnienia
W przeliczeniu na gospodarstwo w catej populacji w latach 2002-2010, poziom ten
pozostawal na znacznie nizszym poziomie, niz w analizowanym typie rolniczym.

Kolejnym zjawiskiem w badanym okresie byt zgodny kierunek ksztaltowania sig
zmian relacji tacznego zatrudnienia, w tym staltych pracownikow najemnych do powierzchni
uzytkow rolnych. W typie rolniczym ,,rézne zwierzgta” nastapit mniejszy spadek tej relacji
niz w catej populacji. Przyczyna tego zjawiska mogly by¢ z jednej strony potrzeby
wynikajace z prowadzenia produkcji zwierzecej 1 jej intensyfikacji, ale rowniez cechy
uzytkownikéw gospodarstwva. W badanym typie rolniczym az dla 74,4% sposrdd nich,

gospodarstwo rolne stanowito wylaczne miejsce pracy (prawie 12,2 p.p. wigcej niz w calej
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populacji) i tylko dla 20,8% posiadaczy gospodarstwo rolne byto dodatkowym miejscem

zatrudnienia (wykres 11.5.4).

Wykres 11.5.4. Udziat uzytkownikow wedhug stopnia ich zatrudnienia w gospodarstwie
rolnym w gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie
rolniczym ,,r6zne zwierzeta” w 2010 roku

dodatkowo
@ lgcznie aktywne gospodarstwa
indywidualne

glownie 8 r67ne zwierzeta

Zatrudnienie uzytkownika

wgospodarstwie roliym

wylacznie

62,2
744

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.
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Tabl.11.5.5. Zatrudnienie w AWU w gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem rolniczym
oraz o typie ,,r6zne zwierzgta” w przeliczeniu na 100 ha uzytkow rolnych w latach

2002 i 2010
Lacznie wszystkie typy Rozne zwierzgta
s s A a) f a)
Wyszezegblnienie 5405 awuy| 2010 (awu) Z”(’;/aog'a 2002 (AWU) | 2010 (AWU) Z”(‘;Z)”a
Laczne zatrudnienie

Cztonkowie rodziny

uzytkownika (wraz 2153482 1882700 | -12,6 506438 243655 | -51,9

z uzytkownikiem)

Stali pracownicy najemni 41976 35359 | -15,8 2669 1203 | -54,9

Razem? 2195458 1913370 -12,8 509107 244479 -52,0
Zatrudnienie na 100 ha UR

Cztonkowie rodziny

uzytkownika (wraz 16,0 14,7 -8,2 18,4 17,9 -2,7

z uzytkownikiem)

Stali pracownicy najemni 0,31 0,28 | -11,6 0,10 0,09 -9,0
Razem? 16,3 14,9 -8,5 18,5 17,9 -3,2
Zatrudnienie na gospodarstwo

Cztonkowie rodziny

uzytkownika (wraz 1,01 1,16 | 15,62 1,62 1,71 55
z uzytkownikiem)

Stali pracownicy najemni 0,02 0,02 | 11,40 0,01 0,01 0,0
Razem? 1,03 1,18 | 15,26 1,63 1,72 55

3 pominigto naktady pracy w ramach pomocy sasiedzkiej i pracownikéw kontraktowych.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.
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Poziom zatrudnienia w rolnictwie byt pochodna sytuacji na rynku pracy, a wigc
zalezal od mozliwosci podjecia dodatkowej pracy w dziatach pozarolniczych, oraz byt
ksztaltowany pod wptywem relacji dochodowych w uktadzie rolnictwo — pozostale branze
gospodarki narodowej kraju, a nawet w uktadzie migdzynarodowym, tj. rolnictwo polskie —
rolnictwo lub inne dzialy w innych krajach [Zegar 2004]. Z drugiej strony z uwagi na to, ze
ceny produktéw rolnych sprzedawanych przez rolnikéw rosna zazwyczaj wolniej od wzrostu
cen towardéw przez nich nabywanych powstaje naturalna potrzeba uruchomienia mechanizmu
kompensacyjnego w drodze wzrostu skali produkcji i zmiany relacji praca — pozostale
czynniki produkcji [Zigtara 2008]. Wiasciciele, dla ktorych gospodarstwo rolne stanowito
jedyne miejsce zatrudnienia 1 ktérzy przez diugi okres kierowali danym podmiotem mieli
mniejsza sktonnos$¢ do rezygnacji z tej formy zarobkowania. Odznaczali si¢ rowniez mniejsza
sktonnos$cia do ryzyka, a tym samym dazeniem do powigkszania skali produkcji i poprawy
relacji: praca — pozostale czynniki produkcji.

W badanym typie rolniczym prawie % posiadaczy kierowato w 2010 roku

gospodarstwem 11 lat i wigcej i az 41,5 % powyzej 21 lat (wykres I1.5.5).

Wykres 11.5.5. Udzial gospodarstw? o typie rolniczym ,rozne zwierzeta” wedlug okresu
prowadzenia ich przez danego kierownika w 2002 roku i 2010 roku

21 lat 1 wigeej
11-20
6-10
2-5
=115 B rozne zwierzeta 2002r. B rdzne zwierzeta 2010T.
do 1 roku 6,9
0 10 20 30 40 50

%

% }.aczna liczba gospodarstw w danym roku réwna jest 100%.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

W odréznieniu od catej populacji gospodarstw indywidualnych udziat kierujacych
gospodarstwem w typie ,rdzne zwierzgta” zwigkszal si¢ w badanym okresie zaréwno
w przedziale od 11 do 20 lat, a co bardziej istotne w przedziale 21 lat i wiecej. Nastgpowato
wigc szybkie starzenie si¢ osob kierujacych i co w przypadku braku nastgpcow tez moglo

przyczyniac¢ si¢ do spadku liczby gospodarstw.
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3. Produkcja rolnicza

Z uwagi na sposob klasyfikacji gospodarstw rolnych i kryteria przyporzadkowania do
badanego typu ,rozne zwierze¢ta” chow 1 hodowla zwierzat jest najwazniejszym dziatem
produkc;ji rolniczej w analizowanej zbiorowos$ci. Zmniejszenie liczby gospodarstw w latach 2002-
-2010 utrzymujacych zwierzgta odpowiadato wige zmianie liczby podmiotéw w badanym typie
rolniczym ( w latach 2002-2010 badana zbiorowos$¢ zmniejszyta si¢ o 54,6 %) i jest pewnym
wskaznikiem — punktem odniesienia (tabela 11.5.6). W przypadku bydta (w tym krow), trzody
chlewnej (z wyjatkiem loch) i drobiu, spadek udzialu gospodarstw z tymi gatunkami byt
nieznacznie mniejszy od powyzszego wskaznika. W 2010 roku nastapito wigc niewielkie
ograniczenie udzialu w strukturze analizowanego typu rolniczego gospodarstw utrzymujacych
powyzsze gatunki zwierzat. Wigksza roznice, a tym samym spadek udzialu liczby gospodarstw

stwierdzono w przypadku podmiotéw zajmujacych si¢ chowem i hodowla kéz oraz koni.

Tabl.I1.5.6. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym i o typie ,,r6zne
zwierzeta” utrzymujacych dany gatunek i grupe uzytkowa zwierzat w latach 2002

i 2010
Gatunki Lacznie wszystkie typy Typ ,,r6zne zwierzgta”

i grupy uzytkowe 2002 2010 zmiana® 2002 2010 zmiana®

zwierzat (liczba) (liczba) (%) (liczba) (liczba) (%)
Zwierzgta ogdtem 1451604 1054232 -27,4 313247 142318 -54,6
Bydto 934340 524675 -43,8 297592 130771 -56,1
w tym krowy 874580 453183 -48,2 285318 115026 -59,7
Trzoda chlewna 759478 397095 47,7 273424 119197 -56,4
w tym lochy 451335 251426 -44.3 186899 86774 -53,6
Owce 17806 12680 -28,8 3491 1744 -50,0
Kozy 68309 27732 -59,4 16178 5496 -66,0
Drob kurzy 1099533 767707 -30,2 253392 111074 -56,2
Konie 201695 100985 -49,9 54160 19356 -64,3

) zmiang obliczono jako réznice pomiedzy liczba gospodarstw w 2010 i 2002 roku, a nastepnie odniesiono do liczby
gospodarstw w 2002 roku (stan z 2002 roku stanowi 100%).

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

Jedynym grupa gospodarstw, ktorej udziat w strukturze gospodarstw utrzymujacych
zwierzeta w 2010 roku zwigkszyl sig byty gospodarstwa z owcami (spadek liczby gospodarstw o
50% byl mniejszy niz liczby gospodarstw w danym typie produkcyjnym), natomiast z grupy —
gospodarstwa z lochami wynosit 53,6%. Wzrost udziatu gospodarstw posiadajacych owce byt
zapewne wynikiem objgcia wigkszosci ras rodzimych unijnym programem rolnosrodowiskowym
1 mozliwo$ciami uzyskania doptat budzetowych jako rekompensaty za prowadzenie dziatalnosci
nierentownej ekonomicznie. Natomiast niewielki wzrost udzialu gospodarstw utrzymujacych
lochy mogt by¢ wynikiem roéznych faz tzw. cyklu $winskiego wystgpujacych w obu
poréwnywanych latach, wigc mozna zrezygnowac z szukania innych przyczyn tego zjawiska.
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Zmiany w liczbie gospodarstw utrzymujacych zwierzeta gospodarskie spowodowaty,
ze w 2010 roku zmniejszyta si¢ liczba gospodarstw utrzymujacych trzy i wigcej gatunkow
zwierzat. W calej populacji indywidulanych gospodarstw rolnych obserwowano w ana-
lizowanym okresie ograniczenie liczby poglowia zwierzat z wyjatkiem bydta. Najwigksze
ograniczenie tej liczby nastapito w przypadku kéz oraz trzody chlewnej, w tym zwiaszcza loch
oraz w pogtowiu koni (tabela I1.5.7).

Tabl.11.5.7. Poglowie zwierzat w gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz
o typie ,,rozne zwierzgta” wedtug gatunku i grup uzytkowych zwierzat w latach

2002 i 2010
Gatunki Lacznie wszystkie typy Typ ,,r6zne zwierzgta” w 2010 roku
i ; ianad 0 9

: gmg};;fﬁfowe 2002 (sztuki) | 2010 (sztuki) Zr'(];;a Sztuki u‘g;;)"‘* : Szf/k’lsgg?]a)
Bydto 5226192 5418621 3,7 1011340 19,4 74,2
w tym krowy 2739220 2510045 -8,4 360083 13,1 26,4
Trzoda chlewna 17240787 13132912 -23,8| 3084886 17,9 226,3
w tym lochy 1771419 1228137 -30,7 322191 18,2 23,6
Owce 311383 245836 -21,1 23512 7,6 1,7
Kozy 191353 114711 -40,1 19214 10,0 1,4
Dréb kurzy 165050427| 139565550 -15,4| 4660225 2,8 341,8
Konie 320552 254534 -20,6 41779 13,0 31

9 zmiang obliczono jako réznice pomicdzy liczba gospodarstw w 2010 i 2002 roku, a nastepnie odniesiono do liczby

gospodarstw w 2002 roku (stan z 2002 roku stanowi 100%),
b) obliczony udzial zwierzat utrzymywanych w zbiorowosci o typie rolniczym ,roézne zwierzgta” w poglowiu zwierzat
ospodarstw tacznie wszystkich typow,

obsada jest to liczba zwierzat danego gatunku i grupy przeliczona na jednostke powierzchni uzytkoéw rolnych.

C,

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010, Gospodarstwa rolne —
grupy obszarowe, a kierunek produkcji, GUS Warszawa, czerwiec 2005., oraz Zwierzeta

gospodarskie i wybrane elementy metod produkcji zwierzece, Powszechny Spis Rolny 2010. GUS
Warszawa 2011.

Bydlo i trzoda chlewna w badanym typie rolniczym (,,r6zne zwierzgta”) miaty w 2010
roku najwigkszy udzial w liczbie zwierzat danego gatunku utrzymywanych w catej populacji
gospodarstw rolnych. Mozna uzna¢, ze na przestrzeni lat 2002-2010 w typie rolniczym ,,r6zne
zwierzeta” nastapito nie tylko zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw utrzymujacych trzode chlewna
1 bydlo, ale rowniez ograniczenie poglowia obu gatunkéw. Podstawa do takiego wniosku jest:
zmiana liczby gospodarstw z bydlem i trzoda chlewna w badanym typie rolniczym, kierunek
specjalizacji gospodarstw, ktore ubyly z tej zbiorowos$ci, oraz kierunek ipoziom zmian
W populacji zwierzat w kraju. Z punktu widzenia produkcyjnego spadek poglowia bydta mogt by¢
jednak kompensowany wzrostem wydajnosci zwierzat. Zwigkszenie rocznego udoju mleka od
krowy, czy tez ilo$ci produkcji zywca wolowego na skutek ograniczenia uboju i eksportu cielat,

a zarazem skrocenia okresu tuczu opaséw mogly rownowazyC ograniczenie poglowia tych
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zwierzat. Takie bowiem zjawisko miato miejsce w calej populacji gospodarstw rolnych
[Rolnictwo 2011 r., GUS]. W przypadku trzody chlewnej natomiast zmniejszenie poglowia tylko
w czesci moglo by¢ skompensowane poprawa wydajnosci jednostkowych, na co posrednio
wskazuje utrata konkurencyjnosci krajowego chowu tych zwierzat [Jozwiak, Zigtara 2012].
Gospodarstwa zaliczane do typu ,rézne zwierzg¢ta” na tle pozostalych typow
rolniczych utrzymywaty w 2010 roku stosunkowo duze stada zardwno trzody chlewnej jak

réwniez bydta oraz krow (wykres 11.5.6).

Wykres I1.5.6. Liczebnos¢ stad® w gospodarstwach wybranych typow rolniczych wedlug
poszczegolnych gatunkow 1 grup uzytkowych zwierzat w 2010 roku

liczbasztuk B specjalizujace sie w chowie zwierzat zy wiony ch w sy stemie wy pasowy m

110,9

O specjalizugce sie w chowie zwierzat zy wiony ch paszami tre$ciwy mi
40
B rozne zwierzeta
30 M rézne uprawy i zwierzeta lacznie
22,0
18,3
20 -

Trzoda
chlewna

Konie

w tym lochy

3 ustalono dzielac liczbg zwierzat danego gatunku lub grupy przez liczbg gospodarstw, w ktorym dany gatunek lub grupa
zwierzat byta utrzymywana.

Zrédlo: jak w tabeli I1.5.1.

Pod wzgledem przecigtnej liczby zwierzat w stadzie i obsady zwierzat gospodarstwa
typu ,,r6zne zwierzgta” z bydlem 1 trzoda chlewna ustgpowaly jedynie gospodarstwom
specjalistycznym ukierunkowanym na chéw zwierzat zywionych w systemie wypasowym lub
zwierzat zywionych paszami tre§ciwymi.

W przypadku owiec, koni i drobiu kurzego S$rednia liczba zwierzat w stadzie byta
W gospodarstwach typu ,,zwierzg¢ta rozne” mniejsza niz w typach rolniczych ze specjali-
styczna produkcja zwierzgeej lub z produkcja mieszana, roslinno-zwierzgca. Niewielka
obsada koni wynikata z charakteru wykorzystania tych zwierzat w gospodarstwach,
tj. gtownie jako sily pociagowej. Duza dynamika ubytku gospodarstw badanego typu
utrzymujaca konie nie wynikata jednak tylko z procesu mechanizacji i zastgpowania zywej
sity pociagowej ciagnikami rolniczymi. W okresie badawczym obserwowany byt bowiem
kryzys branzy konskiej wynikajacy zarowno ze spadku cen koniny na rynku europejskim
I Swiatowym z powodu zmiany nastawienia konsumentow do tych zwierzat, 0 czym
$wiadczyly akcje spoteczne skierowanych na obrong ich praw. Zmniejszyl si¢ rowniez popyt

na konie wykorzystywane do celow rekreacyjnych i sportowych.
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Przecigtne stado drobiu kurzego w gospodarstwach typu rolniczego ,,r6zne zwierzeta”
wynosito jedynie 342 sztuki, co w pordwnaniu z typem ,produkcja mieszana roslinno-
zwierzgca” — 531 sztuk i gospodarstwami specjalizujacymi si¢ w zwierzgtach zywionych
paszami tresciwymi — 12990 sztuk, bylo mata skala dziatalnosci. Fakt, ze prawie 80%
gospodarstw badanego typu rolniczego zajmowato si¢ w 2010 roku chowem drobiu oznacza, ze
przewazata funkcja samozaopatrzeniowa tego chowu.

W produkeji ros$linnej w latach 2002-2010 w badanym typie rolniczym réwniez
nastgpowato zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw uprawiajacych niemal wszystkie grupy
roslin z wyjatkiem zbo6z i rzepaku (tabela I1.5.8). Przewazal wigc proces upraszczania

produkc;ji roslinne;j.

Tabl.11.5.8. Liczba gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne
zwierzeta” wedtug kierunkow uprawy roslin w latach 2002 i 2010

Lacznie wszystkie typy Typ ,,r0zne zwierzgta”
Wyszczegoblnienie 2002 (liczba) " I2C(;:tl)g) znzg/aoglaa) 2002 (liczba) ("202%2) Zr?(i/ao?aa)
Zboza 1665227 1293475 -22,3 302252 136661 -54,8
Straczkowe jadalne 52726 28988 -45,0 4579 1798 -60,7
Ziemniaki 1554550 747175 -51,9 287892 99895 -65,3
Przemystowe 143248 132605 -7,4 25382 11405 -55,1
Buraki cukrowe 100627 50734 -49,6 22628 8086 -64,3
Rzepak 41664 83968 101,5 3105 4146 33,5
Warzywa gruntowe 616704 109988 -82,2 79922 9229 -88,5
Warzywa pod ostonami 36495 12395 -66,0 1621 179 -89,0
Truskawki (tfacznie z
ostonami) 196062 56293 -71,3 25507 7728 -69,7

% zmiang obliczono jako réznice pomigdzy iloscia gospodarstw w 2010 i 2002 roku, a nastepnie odniesiono do

ilosci gospodarstw w 2002 roku (stan z 2002 r stanowi 100%).
Zrédlo: jak w wykresie 11.5.1.

Niemal wszystkie gospodarstwa badanego typu produkcyjnego w latach 2002-2010
uprawiaty zboza (98% posiadajacych zasiewy), tak wigc nie obserwowano istotnych zmian w tym
zakresie. Jedyna roslina, ktorej uprawa rozszerzyla si¢ na nowe podmioty byl rzepak. Wzrost
zainteresowania jego uprawa byl naturalna reakcja gospodarstw na popyt ze strony przemystu
olejarskiego oraz zakladow wytwarzajacych biopaliwa. Mimo korzystnych warunkéw cenowych
I wysokiej optacalno$ci uprawy rzepaku oraz wzrostu liczby gospodarstw zajmujacych si¢ uprawa
tej rosliny nadal jedynie niewielki odsetek podmiotéw w badanym typie rolniczym zajmowat si¢

uprawa tej rosliny (w 2010 roku bylo to jedynie 3% gospodarstw).
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Druga rosling pod wzgledem liczby gospodarstw zajmujacych si¢ jej uprawa
w gospodarstwach rolnych badanego typu produkcyjnego byty ziemniaki. W 2002 roku byty
one uprawiane w 95%, aw 2010 roku juz tylko w 72% gospodarstw analizowanego typu.
Mozna wigc przypuszczaé, ze zachodzit analogiczny proces zmian jak w catej populacji.
Polegat on na ograniczeniu liczby gospodarstw uprawiajacych ziemniaki i na znacznym
spadku powierzchni tej rosliny, gldwnie w tych gospodarstwach o matej i $redniej

powierzchni uzytkéw rolnych [Jozwiak, Michna, Mirkowska 2011].

4. Wyposazenie w sprzet rolniczy i liczba gospodarstw stosujacych nawozenie

W latach 2002-2010 w badanym typie produkcyjnym, podobnie jak w calej populacji
nastgpowaty zmiany w zakresie techniki i technologii w produkcji rolniczej. Nowe techniki
i technologie wprowadzane przez czg$¢ gospodarstw Charakteryzowanego typu pozwalaty
ograniczy¢ naktady pracy, zaoszczedzi¢ nosniki energii, poprawi¢ komfort pracy, itd.
Najbardziej wzrost udziat gospodarstw wyposazonych w agregaty uprawowe, a wigc maszyny
pozwalajace skroci¢ czas wykonywania zabiegdw produkcyjnych i ograniczy¢ liczbg

przejazdow po polu (tabela 11.5.9).

Tabela 11.5.9. Udziat gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,rézne
zwierzeta” wyposazonych W wybrane maszyny i urzadzenia®
w latach 2002 i 2010

. . . Lacznie wszystkie typy ‘ Rozne zwierzeta
Rodzaje maszyn i urzadzen ) —
2002 (%) |2010(%) [zmiana™(%)|2002(%) [2010(%) |zmiana™(%)
Ciqgniki rolnicze 49,0 60,9 24,2 80,1 89,1 11,2
Kombajny zbozowe 54 9,0 65,9 10,1 17,2 70,3
Kombajny ziemniaczane 3,7 4.8 29,5 7.8 9,8 26,7
Silosokombajny 0,5 0,7 27,1 1,0 1,0 9,2
Kosiarki ciagnikowe 23,5 29,9 27,3 50,2 62,0 23,6
FLadowacze 9,2 13,2 43,4 19,2 26,7 39,5
Kopaczki do ziemniakow 18,5 22,6 22,3 38,6 45,2 17,1
Sadzarki do ziemniakow 18,7 21,4 14,9 40,0 447 11,7
Agregaty uprawowe 11,2 26,8 138,9 18,5 415 124,1
Dojarki bankowe 11,8 9,9 -16,3 31,1 26,1 -16,1
Dojarki rurociggowe 0,4 1,5 250,9 0,6 1,2 91,3
Konwiowe schtadzarki do mleka 7,6 1,8 -76,2 21,8 5,3 -75,6
Zbiornikowe schtadzarki do mleka 3,6 6,0 66,4 8,6 8,8 2,2

) zmiane obliczono jako roznicg udzialu gospodarstw wyposazonych w maszyny i urzadzenia w 2010 i 2002 roku,
a nastgpnie roznicg odniesiono do udziatu gospodarstw w 2002 roku (stan z 2002 r stanowi 100%).

® zmiane obliczono jako roznicg pomigdzy iloScia maszyn i urzadzen przypadajacych na gospodarstw w 2010 i 2002 roku,
a nastgpnie odniesiono do iloSci maszyn i urzadzen przypadajacych na gospodarstwo w 2002 roku (poziom wyposazenia
z 2002 r stanowi 100%),

Zrédlo: jak na wykresie 11.5.1.
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W znacznym stopniu w badanym okresie wzrosto tez wyposazenie W dojarki
rurociggowe. Obserwowano tutaj efekt substytucji polegajacy na wymianie dojarek
konwiowych na urzadzenia bardziej pracooszczgdne. Ubytek gospodarstw z dojarkami
konwiowymi i konwiowymi schtadzarkami do mleka byt rowniez spowodowany wycofaniem
si¢ czgsci gospodarstw rolnych z produkcji mleka.

W latach 2002-2010 istotnie zwigkszyta si¢ liczba gospodarstw wyposazonych
w kombajny zbozowe, jak réwniez z tadowaczami i kombajnami ziemniaczanymi.
Relatywnie w niewielkim stopniu przybyto natomiast gospodarstw wyposazonych w ciagniki
rolnicze, cho¢ w tym przypadku wazny byt przyrost gospodarstw wyposazonych w ciagniki

o duzej mocy (wykres 11.5.7).

Wykres 11.5.7. Zmiana liczby gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym i o typie

»Zwierzeta rézne” wyposazonych w ciagniki rolnicze réznej mocy w latach
20021 2010

ogllem
1001 wiecej
60-100
45,2
4060 -61,5 B gospodarstwa o typie: rézne zwierzeta
[ lacznie gospodarstwa we wszy stkich
2540 ty pach produkcyjny ch
o [ D 4+
do15 kW 631 i
I T T T = T T 1
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Zrédlo: jak na wykresie 11.5.1.

W analizowanym typie produkcyjnym w 2010 roku wzgledem 2002 roku nastapita
jedynie niewielka zmiana udziatu liczby gospodarstw stosujacych jakiekolwiek nawozenie
mineralne. Jednak porownanie po uwzglednieniu rodzaju skladnikow mineralnych
wskazuje na bardzo znaczacy spadek udziatu liczby gospodarstw stosujacych nawozenie
fosforowe i potasowe, przy niewielkim wzroscie udzialu gospodarstw stosujacych na-

wozenie azotowe.
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Tabl.11.5.10. Liczba gospodarstw stosujacych nawozy mineralne i organiczne w typie
rolniczym ,,zwierzeta rozne” w latach 2002-2010

2010 2002 )
Rodzaje nawozow liczba ) liczba ) zmiana
gospodarstw udziat” (%) gospodarstw udzial? (%)|  (P-p.)

Nawozy mineralne ogdtem 128556 90,3 284984 91,0 -0,6
- azotowe 125114 87,9 266894 85,2 2,7
- fosforowe 19780 13,9 202520 64,7 -50,8
- potasowe 18327 12,9 189936 60,6 -47.8
- wielosktadnikowe 77840 54,7 205153 65,5 -10,8
Nawozy wapniowe 23211 16,3 90052 28,7 -12,4
;\"sg"e’fzzé’cg;?)a“iczne pochodzenia 134619 94.6 286869 91,6 3,0

¥ udzial w danym roku. gospodarstw stosujacych nawozenie w tacznej liczbie gospodarstw zakwalifikowanych do
typu produkcyjnego ,,zwierzeta rozne”

b’ zmiana udziatu w strukturze grupy obliczona jako réznica udzialu w 2010 roku i 2002 roku.

Zrodto: jak w wykresie 11.5.1.

Zjawisko to moze $wiadczy¢ o oszczgdzaniu przez kierujacych gospodarstwami na
wydatkach ponoszonych na nawozy mineralne w 2010 roku, takich ktore nie daja
natychmiastowego efektu plonotworczego, lub o racjonalizacji nawozenia. Nalezy bowiem
zauwazy¢ ze prawie 94% gospodarstw w 2010 roku w typie produkcyjnym ,,r6zne zwierzeta”
stosowalo nawozenie organiczne pochodzenia zwierzecego. Tym samym dostarczaly do gleby

niezbg¢dnego fosforu i potasu w innej formie.

5. WniosKki

W analizowanym typie rolniczym ,;r6zne zwierzgta” w latach 2002-2010 nastapit
znaczny spadek liczby gospodarstw rolnych. Proces ten zostat spowodowany migdzy innymi
zaprzestaniem dziatalno$ci przez czg$¢ gospodarstw, jednak skala tego zjawiska nie odbiegata
od zmian obserwowanych w catej badanej populacji. W znacznie wigkszym stopniu za
zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw w badanym typie odpowiadaty procesy: ekstensytfikacji
organizacji produkcji w wyniku likwidacji produkcji zwierzgcej, specjalizacji bedacej
efektem rozwijania okreslonego kierunku chowu 1 hodowli zwierzat lub uproszczenia
organizacji produkcji. Duzy wpltyw na ksztaltowanie si¢ tych zjawisk wywarl rowniez
przemyst rolno-spozywczy 1 jego rejonizacja.

Procesowi zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw rolnych w analizowanym okresie

towarzyszylo znaczne ograniczenie w badanej grupie powierzchni posiadanych gruntow
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1 uzytkéw rolnych oraz naktadéw pracy. Jednak ubytek czynnikéw produkcji byl mniejszy niz
liczby gospodarstw, a tym samym przecigtna powierzchnia gruntéw i uzytkéw rolnych oraz

naktadow pracy wzrosty w przeliczeniu na jedno gospodarstwo.
Gospodarstwo rolne stanowito jedyne miejsce zatrudnienia dla 3/4 uzytkownikéw,

a ponadto znaczna ich czg$¢ zarzadzata posiadanym gospodarstwem przez dlugi okres. Takie
osoby maja ograniczona Sktonno$¢ do rezygnacji z tej formy zarobkowania i odznaczaja si¢
mniejsza sktonnoscia do ryzyka, a tym samym dazeniem do powigkszania skali produkcji
1 poprawy relacji: praca — pozostate czynniki produkcji.

W latach 2002-2010 zmniejszeniu ulegta liczba gospodarstw w badanych typie
produkcyjnym utrzymujacych zwierzeta trzech 1 wigcej gatunkow. W produkcji roslinne;j
natomiast obserwowano znaczne zmniejszenie liczby gospodarstw rolnych zajmujacych si¢
uprawg ziemniakow 1 wzrost tych, ktore uprawiaty rzepak.

W badanej zbiorowosci nastapil wzrost poziomu mechanizacji, o czym $wiadczy
zwigkszenie liczby gospodarstw wyposazonych w maszyny, zwlaszcza w agregaty uprawowe,
kombajny zbozowe i dojarki rurociagowe. Nieznacznemu zwigkszeniu liczby gospodarstw
posiadajacych ciagniki rolnicze towarzyszyt wzrost udziatu ciagnikow duzej mocy.

Przewidywane jest w przysztosci dalsze zmniejszenie badanej zbiorowosci na skutek
likwidacji mniejszych obszarowo gospodarstw, jak rowniez w wyniku zaprzestawania
dziatalnosci rolniczej z uwagi na wiek wtascicieli w sytuacji braku nastepcy. Prawdopodobnie
przetrwaja tylko duze gospodarstwa o typie ,,r6zne zwierzeta” (utrzymujace roézne gatunki
zwierzat), poniewaz one moga mie¢ na tyle duze stada zwierzat, by zasadne pod wzgledem

ekonomicznym bylo stosowanie nowoczesnych technologii produkcji.
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11.6. GOSPODARSTWA NASTAWIONE NA PRODUKCJE MIESZANA
ROSLINNO-ZWIERZECA

Rozdzial zawiera analiz¢ zmian, jakie zaistnialy w latach 2002-2010 w gospodar-
stwach rolnych nastawionych na produkcj¢ mieszana roslinno-zwierzeca (gospodarstwa typu
rolniczego ,,r6zne uprawy i zwierzeta tacznie”, lub o produkcji wielostronnej) w odniesieniu

do gospodarstw wszystkich typow tacznie.
1. Liczba gospodarstw

Liczba gospodarstw rolnych zaliczonych do typu ,,r6zne uprawy i zwierzgta tacznie”
ulegta w latach 2002-2010 zmniejszeniu o 152,8 tys. czyli o 40,1%, przy spadku liczby
gospodarstw wszystkich typow o 24,4% (tabela 11.6.1). Zjawisko to spowodowato, ze typ ten
zmienit pierwsza pozycj¢ pod wzgledem liczby i udziatu, jaka zajmowat w 2002 roku w skali
kraju na pozycje druga w 2010 roku, po gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych. Tempo ikierunek zmian liczby gospodarstw przebiegaly jednak roznie
w zalezno$ci od ich wielkosci ekonomicznej. W tych o wielkosci do 8 ESU, zwanych
niekiedy schytkowymi lub nierozwojowymi ubylo 39,8% gospodarstw, podczas gdy
analogiczny wskaznik obliczony dla wszystkich typéw produkcyjnych tej samej grupy
wielkosciowej wyniost 27,8%. Liczba gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 8-16 ESU
zmniejszyta si¢ w jeszcze wigkszym stopniu (o 48%), mimo ze gospodarstwa tej grupy
wielkos$ciowej traktowane sa jako potencjalnie rozwojowe i mimo tego, ze tempo ubytku
liczby gospodarstw wszystkich typow tacznie wyniosto tylko 20,9%.

Tabl.11.6.1. Liczba gospodarstw (tys.) z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie

rolniczym ,,r6zne uprawy i zwierzg¢ta tacznie” wedlug wielkosci ekonomicznej
w latach 2002 i 2010

. ‘2 2002 rok 2010 rok
Wielkosé . -
ekonomiczna Lacznie ['yp ,,rézne uprawy Lacznie Typ ,,rézne uprawy
(ESU) wszystkie typy* |1 zwierzeta tacznie wszystkie typy? i zwierzgta facznie”
liczba ldziat® | liczba ldziaf® | liczba  udzial® | zmiand liczba | udziafl zmiana®
Razem 2141,3 [100,0 418,8 |100,0 | 1619,1 | 100,0|-244 250,9 | 100,0 -40,1
Do 2 1401,6 | 65,5 242,6 | 57,9 | 10491 64,7 (-25,2 154,0 61,4 -36,6
2-4 284,7 | 133 84,9 | 20,3 202,7 12,5/-28,8 48,0 19,1 -43,6
4-6 148,7 6,9 37,2 8,9 103,7 6,4 |-30,2 19,3 7,7 -48,1
6-8 90,3 4,2 18,8 4,5 62,2 3,8]-311 9,4 3,7 -50,0
8-12 98,5 4,6 17,7 4,2 73,9 4,6(-24,9 8,9 3,5 -49,9
12-16 47,2 2,2 7,5 1,8 41,4 2,6(-12,2 4,2 1,7 -45,0
16-40 59,6 2,8 8,6 2,1 69,0 4,3| 15,7 6,1 2,4 -29,6
40-100 8,6 0,4 1,0 0,2 14,0 0,9| 63,0 0,9 0,4 -12,8
100-250 1,6 01 0,3 0,1 2,4 0,2| 51,6 0,2 0,1 -27,9
250 i wiecej 0,5 0,0 0,1 0,0 0,5 00| 11 0,06 0,0 -49,1

9 Suma gospodarstw zaklasyfikowanych do poszczeg6lnych typow produkcyjnych.

®) Razem=100 %).

9 Wyrazona w procentach réznica liczb z lat 2010 i 2002 odniesiona do liczby z 2002 roku.

Zrédlo:  obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie danych PSR 2010 i opracowania
., Gospodarstwa rolne — grupy obszarowe a kierunki produkcji”, GUS, Warszawa, czerwiec 2005 rok.
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Liczba gospodarstw charakteryzowanego typu o wielkosci 16 1 wigcej ESU ulegla
rowniez zmniejszeniu o 27%, podczas gdy liczba gospodarstw wszystkich typow o takiej
samej wielko$ci wzrosta o 22,2%. Mozna przyjaé, ze przyczyny zmian liczby gospodarstw
typu ,,r0zne uprawy i zwierzg¢ta tacznie” byty zblizone do tych, ktore zostaty przedstawione

w rozdziale poprzednim.

Liczby z tabeli 11.6.2 wskazuja, ze ubytek liczby gospodarstw typu ,,r6zne uprawy
I zwierzgta tacznie” miat miejsce w analizowanym okresie we wszystkich wojewodztwach
i zawieral si¢ w przedziale od 32,5 do 44,4%. Najwigcej gospodarstw ubyto w wojewodztwach:
opolskim, $laskim, zachodniopomorskim, dolnoslaskim, t6dzkim, mazowieckim i matopolskim.
Wigkszo$¢ tych wojewodztw (z wyjatkiem zachodniopomorskiego) sktada si¢ na zwarty region

obejmujacy poludniowozachodnie, centralne i potudniowe obszary kraju.

Tabl.11.6.2. Liczba gospodarstw (w tys.) z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne
uprawy i zwierzeta lacznie” wedhug wojewddztw w latach 2002 1 2010

2002 2010
. Typ ,,r6zne . ‘-
Wojewodztwa Wsz;?liizengpy ? uprawy Wsz;?lzizél g:/py ? ?ﬁéﬁéﬁﬁgg
i zwierzeta tacznie”

liczba | udzial | liczba |udziat| liczba |udziat|zmiana®| liczba |udziat|zmiana®
Polska 2141,3| 100,0 418,7| 100.0| 1619,1{100,0| -24,4 250,91100,0 -40,1
Dolnoslaskie 97,5 45 15,0 3,6 67,0 4,1 -31.3 85| 58| -434
Kujawsko — pomorskie 97,9 4,6 19,7 4.7 72,2 45| -26,2 119| 20| -39,6
Lubelskie 2625 12,3 54,21 12,9 211,8| 13,0 -19,3 34,11 89| -37,0
Lubuskie 35,8 1,7 6,1 15 246 15| -31.3 38| 23| -382
Lodzkie 164,4 7,7 35,9 8,6 1339 8,3| -18,6 20,3| 4,0f -434
Matopolskie 2534 11,8 479 114 174,4) 10,8 -31,2 28,4\ 17,7 -40,7
Mazowieckie 2659| 124 49,2 11,8 216,5| 13,4| -18,6 28,01 10,4 -43,0
Opolskie 55,4 2,6 10,8 2,6 334 21| -39,7 57| 12| -47,6
Podkarpackie 233,6| 10,9 54,21 12,9 179,0] 11,1| -234 33,6| 16,8 -38,1
Podlaskie 95,2 4.4 15,9 3,8 81,8 50| -141 96| 42| -394
Pomorskie 51,4 2,4 10,5 2,4 40,01 25| -22,2 71 23| -325
Slqskie 126,0 59 22,0 52 73,2 45| -419 12,2 92| -444
Swiqtokrzyskie 128,5 6,0 31,7 75 104,1| 6,4 -19,0 18,3| 49| -421
Warminsko-mazurskie 57,6 2,7 8,4 2,0 42,2 2,6| -26,7 54| 42| -359
Wielkopolskie 171,3 8,0 296| 71| 1346| 83| -21,4 19,6 32| -33,7
Zachodniopomorskie 44,9 2,1 78| 19 302] 19| -32,6 43| 29| -440

a)

Suma gospodarstw zaklasyfikowanych do poszczegolnych typow produkcyjnych.
®) Wyrazona w procentach roznica liczb z lat 2010 i 2002 odniesiona do liczby z 2002 roku.
Zrédlo: jak w tabeli I1.6.1.

Najwigkszy udzial gospodarstw o typie ,rozne uprawy i1 zwierzgta lacznie” miat
miejsce w 2010 roku w wojewddztwie podkarpackim i matopolskim (odpowiednio 16,8
i 17,7%). W pozostatych wojewddztwach byt on natomiast znacznie mniejszy i zamykat si¢

w przedziale 1,2-10,4%.
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Zmiany liczby gospodarstw analizowanego typu w latach 2002-2010 przedstawia
Tabela 11.6.3, obejmuje charakterystyke zmian liczby gospodarstw w zaleznosci od posia-
danego obszaru uzytkow rolnych. Jak wiadomo z analizy przedstawionej w poprzednich
rozdziatach zmniejszyta si¢ w tym okresie liczba gospodarstw o powierzchni do 50 ha, z tym
jednak, ze w miar¢ wzrostu powierzchni tempo spadku byto coraz mniejsze. Rosta natomiast
liczba gospodarstw wigkszych obszarowo, a tempo tego wzrostu byto dodatnio skorelowane
z obszarem.

Odmiennie przedstawiata si¢ tendencja w gospodarstwach analizowanego typu. We
wszystkich grupach obszarowych nastapit spadek ich liczby, z tym ze od powierzchni 1 ha
mozna bylo dostrzec stabo zaznaczong ujemna korelacje, a wigc spadek liczby gospodarstw
charakteryzowanego typu byt coraz mniejszy wraz ze wzrostem powierzchni uzytkéw rolnych
gospodarstw. Relatywnie niewielki spadek liczby gospodarstw odnotowano réwniez w tych

Z powierzchnia do 1 ha uzytkéw rolnych.

Tabl.11.6.3. Liczba gospodarstw (w tys.) z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie
,rozne uprawy i zwierzeta tacznie” wedtug powierzchni posiadanych uzytkoéw
rolnych w latach 2002 i 2010

2002 2010

Grupy obszarowe Lacznie Typ ,,r6zne uprawy Lacznie Typ ,,r6zne uprawy

gospodarstw wszystkie typy | i zwierzeta facznie” wszystkie typy ? i zwierzeta facznie”
liczba | udziat | liczba | udziat | liczba |udziat|zmiana”| liczba | udziaf* | zmiana®
Ogotem 2141,3| 100,0 418,8| 100,0| 1619,1|100,0| -24,4| 250,9| 100,0f -40,1
Do 1 ha whacznie 539,4| 25,2 47,0 11,2 263,3| 16,3| -51,2 37,8| 15,0 -19,7
1-2 342,7| 16,0 48,0 11,5 243,1| 15,0| -29,1 25,21 10,0 -47,6
2-3 211,9 9,9 46,7 111 186,3| 11,5, -12,1 24,7 99| -471
3-5 291,6| 13,6 79,8 19,1 255,2| 15,7 -125 433| 17,3| -457
5-10 390,9| 18,3 109,1 26,1 333,2| 20,6 -14,8 64,1 256| -41,2
10-15 174,6 8,2 43,5 10,4 148,4| 9,2| -15,0 26,8 10,7 -384
15-20 81,2 3,8 18,8 4,5 70,9 44| -12,7 11,4 45| -39,6
20-30 62,3 2,9 144 3,4 60,1 3,7 -35 8,9 35| -381
30-50 30,4 1,4 7,5 1,8 351 22| 153 54 22| -215
50-100 11,4 0,5 2,9 0,7 16,2 1,0| 426 2,5 1,0 -148
100 ha i wigcej 4,8 0,2 1,0 0,2 73| 04| 535 0,9 03| -17,7

? suma gospodarstw zaklasyfikowanych do poszczeg6lnych typéw produkcyjnych.

®) liczba gospodarstw w roku 2002=100 .
Zrédlo: jak w tabeli I1.6.1.

2. Uzytkowanie podstawowych czynnikéw produkcji

Podobnie, jak w przypadku gospodarstw o typie ,rdézne zwierzgta”®, rOwniez
w gospodarstwach typu ,,r6zne uprawy i zwierzgta tacznie” spadkowi liczby gospodarstw

towarzyszyl spadek zasoboéw ziemi i1 naktadoéw pracy.
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Powierzchnia ogo6lna wszystkich gospodarstw w kraju, ktére charakteryzuja si¢ typem
rolniczym zmniejszyta si¢ w latach 2002-2010 o blisko 4%, podczas gdy ich liczba ulegta
zmniejszeniu o0 24,4%, a to oznacza, ze wzroslta srednia powierzchnia gospodarstwa w kraju.
Nieco inna sytuacja wystapita w gospodarstwach typu ,,r6zne uprawy i zwierzgta tacznie”.
Powierzchnia ogétem uzytkéw rolnych zmniejszyta si¢ o 37,5% (tabela 11.6.5), a liczba
gospodarstw ulegta zmniejszeniu 040,1% (tabela 11.6.3). W rezultacie $rednia powierzchnia
uzytkéw rolnych gospodarstwa wzrosta z 8,8 do 9,6 ha (tabela 11.6.4). Zwigkszyt si¢ nieco udziat
uzytkéw rolnych w powierzchni ogolnej, a zmalal znaczaco udziat lasow 1 gruntow lesnych.

Tabl. II. 6.4 Przecigtna powierzchnia gruntow w gospodarstwie o typie produkcyjnym ,,r6zne
uprawy 1 zwierzeta facznie” w latach 2002 1 2010

,»,ROzZne uprawy i zwierzgta facznie”
Wyszczeg6lnienie 2002 \ 2010 zmiana®
Powierzchnia gruntow (ha) %
Uzytki rolne 8,8| 9,6 9,1
w tym:
- zasiewy 6,3 7,2 14,3
- ugory 1.2 18 50,0
- Iaki trwale” 1,9 2,1 10,5
- pastwiska trwate? 1,4 14 0,0
- sady 0,3 0,4 33,3
Inne grunty
Lasy i grunty lesne 15 1,4 -6,7
Pozostate grunty 0,4 0,5 25,0

a) to réznica powierzchni gruntéw z roku 2010 i 2002 a nastepnie odniesiono ja do powierzchni gruntow
z 2002 r. (powierzchnia z roku 2002=100).
b) uzytki zielone utrzymane w dobrej kulturze rolne;.

Zrédlo: Wyliczenia wlasne na podstawie: Maszynopis GUS z PSR 2010 oraz PSR 2002.

Wzrést udziat sadow 1 lak trwatych w tej powierzchni, a udzial zasiewow 1 ugorow
utrzymat si¢ na zbliZzonym poziomie. Zmniejszyt si¢ natomiast udziat pastwisk trwalych.

Liczby powyzsze nie wskazuja na duza dynamike¢ zmian w charakteryzowanym zakresie.

Tabl.11.6.5. Powierzchnia gruntow i kierunki ich uzytkowania w gospodarstwach
z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie ,, rézne uprawy i zwierz¢ta”
w latach 2002 i 2010

Lacznie wszystkie typy Typ ,,r6zne uprawy i zwierzeta tacznie”
Rodzaje gruntéw i upraw 2002 | 2010 zmiana? 2002 | 2010 zmiana?
Powierzchnia gruntow (ha) % Powierzchnia gruntow (ha) %

Uzytki rolne 13463502 12825180 -4,8 3294487 2059208 -37,5

w tym:
Zasiewy 9646708 9135225 -5,4 2539555 1598230 -37,1
Ugory 227565 266042 16,9 46492 29231 -37,1
Laki trwale 2000576 2181467 9,0 438103 307694 -29,8
Pastwiska trwate 813838 565840 -30,5 159903 67740 -57,6
Sady 264032 350897 32,9 13182 14814 12,4
Lasy i grunty lesne 945859 999522 5,7 227122 161351 -29,0
Pozostate grunty 705153 712083 1,0 154621 112685 -27,1

a)

gruntow w 2002 roku.

Zrédlo: jak w tabeli 11.6.1.

zmiany policzono jako réznicg powierzchni gruntéw w 2010 i 2002 roku odniesiong nastgpnie do powierzchni
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Gospodarstwa aktywne typu mieszane —,,ro6zne uprawy i zwierzeta tacznie” zmniejszyty
areal posiadanych gruntéw w roku 2010 w odniesieniu do 2002 r. w kazdym kierunku
uzytkowania gruntéw, poza sadami, ktorych powierzchnia wzrosta o 12,4% (tabela 11.6.5). W tym
typie rolniczym o okoto 37% zmniejszyta si¢ powierzchnia uzytkéw rolnych, zasiewow, ugorow.
Ulegta zmniejszeniu o okoto 30% powierzchnia tak trwatych, lasow 1 gruntéw lesnych,
pozostatych gruntow, za$ powierzchnia pastwisk trwalych zmniejszyta si¢ w najwigkszym

stopniu, bo o niespetna 58% w tym typie rolniczym.

Liczby charakteryzujace zmiany poziomu zatrudnienia zestawiono w tabeli 11.6.6.
Okazuje si¢, ze w gospodarstwach o typie ,,r0zne uprawy i1 zwierzeta tacznie” zatrudnienie
w analizowanym okresie w przeliczeniu na osoby petnozatrudnione (AWU) zwigkszylo si¢

w niewielkim stopniu.

Tabl.11.6.6. Naktady pracy w AWU w gospodarstwach 0 typie rolniczym ,, rdzne uprawy
1 zwierzeta tacznie” w latach 2002 1 2010

2002 2010
Wyszezegolnienie b w liczbach w odsetkach w liczbach w odsetkach
ezwzglednych bezwzglednych
Czi'onkowie. rpdziny uzytkownika (wraz 540946 98.1 334147 97.9
z uzytkownikiem)
Pozostali pracownicy
w tym:
stali najemni 5803 1,1 4312 1,3
najemni pracujacy dorywczo 4557 0,8 1846 0,5
pomoc sasiedzka 786 0,2
kontraktowi . . 207 0,1
Razem osoby pelnozatrudnione 551306 100,0 341298 100,0
Pelozatrudnieni /gospodarstwo 1,32 X 1,36 X

Zrédlo: jak w tabeli 11.6.1.

Zwraca uwage podobny udziat zatrudnienia czionkéw rodziny uzytkownika wraz
z uzytkownikiem w sumie osob zatrudnionych w gospodarstwach, ktory w obu porowna-
wanych latach wynosit okoto 98%.

Nastapily poza tym okreSlone zmiany pod wzgledem dlugosci lat kierowania
gospodarstwem, o czym s$wiadcza liczby zestawione na wykresie 11.6.1. Wzrdst migdzy
poréwnywanymi latami udzial gospodarstw typu ,rdézne uprawy i1 zwierzgta tacznie”
kierowanych przez osoby z dluzszym doswiadczeniem kierowniczym. Udziat tych
kierowanych przez osoby z doswiadczeniem 11-letnim 1 dtuzszym wyniost w 2010 roku
73,3% 1 byt wigkszy o 7,7 p.p. niz w 2002 roku. Odwrotnie sytuacja wygladata w udziale
gospodarstw kierowanych przez osoby z najkrétszym doswiadczeniem. Udzial w 2010 roku
tych kierowanych przez osoby z doswiadczeniem co najwyzej pigcioletnim wynosit 11,7%

I byl mniejszy o 5,3 p.p. niz w 2002 roku.
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Wykres 11.6.1. Struktura gospodarstw ® pod wzgledem okresu prowadzenia przez jego
kierownika w 2002 i 2010 roku w gospodarstwach o typie mieszane
,fozne uprawy i zwierzgta facznie”

O Roézne uprawy i zwierzeta lacznie 2010r.

B Rozne uprawy i zwierzeta lacznie 2002 1.

0 10 20 30 40 50
%

? Jaczna liczba gospodarstw w danym roku wynosi 100%.
Zrédlo: jak w tabeli I1.6.1.

3. Produkcja rolnicza

Niemal we wszystkich gospodarstwach typu ,,rézne uprawy i zwierzeta tacznie”
uprawiano zboza w latach 2002 i 2010. Druga ro$lina pod wzglgdem wystgpowania uprawy
byty ziemniaki, ale udziat gospodarstw z ich uprawa zmniejszyt si¢ w tym okresie z 87,3 do
62%, to jest 0 25,3 p.p. Byl to wigc spadek duzo mniejszy niz w gospodarstwach wszystkich
typow, w ktorych udziat ten zmniejszyt si¢ z 72,6 do 34,9%, czyli o 37,7 p.p.

Tabl. 11.6.7. Liczba gospodarstw (w tys.) z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie
,,F0Zne uprawy i zwierzegta tacznie” wedtug rodzajow zasiewow w latach 2002

i 2010
Lacznie wszystkie typy Typ ,,x0zne uprawy i zwierzeta tacznie”
Wyszczegolnienie 2002 | 2010 |zmiana® | gosp” | 2002 | 2010 | zmiana® | gosp.”

Liczba gospodarstw % p. p. Liczba gospodarstw % p. p.
Zboza 1665,2 1293,5 -22,3 11 390,6 220,9 -43,5 5,3
Straczkowe jadalne 52,7 29,0 -45,0 -0,7 12,0 52 -56,7 -0,8
Ziemniaki 1554,6 747,2 -51,9 -26,5 365,7 155,9 -57,4 -25,2
Rosliny przemystowe 143,2 132,6 -1,4 1,5 44,7 25,1 -43,8 -0,7
Buraki cukrowe 100,6 50,7 -49,6 -1,6 34,0 12,4 -63,7 -3,2
Rzepak 41,7 84,0 1015 3,3 11,3 14,5 28,5 3,1
Warzywa gruntowe 616,7 110,0 -82,2 -22,0 114.6 13,7 -88,1 -21,9
Warzywa pod ostonami 36,5 12,4 -66,0 -0,9 15 0,3 -80,5 -0,3
Truskawki (facznic 1961  s63| -71.3| 57| 423| 90| -786 14

z tymi pod ostonami)

? zmiane policzono jako réznicg migdzy liczba gospodarstw w 2010 1 2002 roku odniesiona nastgpnie do liczby

gospodarstw w 2002 roku.
zmiana udzialu w procentach liczby gospodarstw (w p.p.) prowadzacych dang uprawe.

Zrédlo: jak w tabeli I1.6.1.
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Z poréwnania liczb zestawionych w tabeli 11.6.7 ze wskaznikiem chrakteryzujacym
spadek liczby gospodarstw analizowanego typu wynika, Ze w omawianym okresie nastapilo
zmniejszenie si¢ udzialu gospodarstw analizowanego typu z produkcja: zbdz, roslin
straczkowych jadalnych, burakéw cukrowych, warzyw gruntowych i pod ostonami oraz
truskawek.

Prawdopodobnie uprawg czgsci zboz i roslin straczkowych jadalnych zastapita uprawa
rzepaku, co bylo spowodowane wplywem polityki unijnej promujacej ten rodzaj produkcji
z przeznaczeniem na biopaliwo. Wzrost bowiem udziat liczby gospodarstw z rzepakiem, ale
zastanawia spadek udziatu liczby gospodarstw z uprawami pracochtonnymi, intensywnymi
I zarazem dochodowymi — burakami cukrowymi, warzywami i truskawkami.

Porownanie tempa ubytku liczby gospodarstw analizowanego typu w latach 2002-
-2010 z liczbami z tabeli 11.6.8 wskazuje, ze we wszystkich gospodarstwach analizowanego
typu nastgpowal spadek liczby gatunkéw i1 grup uzytkowych zwierzat, co wskazuje takze na
uproszczenie organizacji produkcji zwierzgcej.

Tabl.11.6.8. Liczba gospodarstw (w tys.) z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie
,,f0Zne uprawy i zwierzeta tacznie” utrzymujacych rézne rodzaje zwierzat w latach

20021 2010
Lacznie wszystkie typy Typ ,,x6zne uprawy i zwierzeta tacznie”
Wyszezegolnienie | 2002 | 2010 | zmiana® | gosp.”| 2002 | 2010 | zmiana® | gosp.”
Liczba gospodarstw % p. p. Liczba gospodarstw % p. p.
Zwierzgta ogdlem 1451,6 1054,2 -27,4 -2,7 418,8 250,9 -40,1 b. z.
Bydto 934,3 524,7 -43,8| -11,2 280,9 122,8 -56,3 -18,1
Krowy 874,6 453,2 -48,2| -12,8 261,7 101,1 -61,4 -22,2
Trzoda chlewna 759,5 397,1 47,71 -11,0 226,0 112,7 -50,1 -9,1
Lochy 451,3 251,4 -44,3 -5,6 121,8 65,1 -46,5 -3,1
Owce 17,8 12,7 -28,8 b.z. 3,7 2,1 -44.6 -0,1
Kozy 68,3 27,7 -59,4 -15 19,5 6,6 -65,9 -2,0
Droéb kurzy 1099,5 67,7 -30,2 -3,9 307,2 170,5 -44.5 -5,4
Konie 201,7 101,0 -49,9 -3,2 64,5 25,4 -60,6 -5,3

2)

gospodarstw w 2002 roku.
zmiana udziatu liczby gospodarstw (z ich ogdétu w typie rolniczym wg tabl.11.6.1) prowadzacych wybrana

zmiang policzono jako rdéznice liczby gospodarstw w 2010 i 2002 roku, odniesiong nastgpnie do liczby

uprawe (p. p.) rok 2010 do 2002.
Zrédlo: Zrédlo jak w tabeli I1.6.1.

Wsréd liczby gospodarstw aktywnych typu mieszane — ,,rdzne uprawy i1 zwierzgta
tacznie” w roku 2010 w odniesieniu do roku 2002 wystapito zmniejszenie liczby gospodarstw
posiadajacych zwierzgta ogdtem o 40% przy zmniejszeniu liczby gospodarstw ogodtem
utrzymujacych zwierzgta 27,4% (tabela 11.6.8.). Najwigcej gospodarstw zrezygnowato z
utrzymania ko6z (66%), kréw (61,4%), koni (61%), bydta ogdtem (56%) oraz trzody chlewne;j
(50,1%) 1 loch (46,5%). Rezygnacja w tak duzym stopniu z utrzymywania zwierzat
podyktowana byta spadkiem optacalnosci utrzymywania matych stad zwierzat, a w przypadku
analizowanego typu rolniczego mozna domniemywacé, ze nie byly to zwierzg¢ta o wysokiej

wydajnosci i1 producent rolny nie mégt si¢ spodziewa¢ godziwego dochodu z gospodarstwa.
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Wskazanie zmian w poglowiu zwierzat w gospodarstwach typu rolniczego ,,r6zne
uprawy i zwierzgta tacznie” nie byto mozliwe z uwagi na brak danych z 2002 roku w tym
zakresie (tabela 11.6.9). Mozna natomiast pordéwnac obsadg zwierzat na jednostke¢ powierzchni
uzytkow rolnych w tym typie w 2010 roku na tle analogicznych wskaznikow odnoszacych si¢
do zwierzat réznych gatunkow i grup uzytkowych zwierzat w gospodarstwach wszystkich
typow tacznie. Z takiego poréwnania wynika, ze obsada bydla w przeliczeniu na 100 ha
uzytkow rolnych byta w analizowanym typie gospodarstw mniejsza o 9,5 sztuki (o 28,1%),
koni za$ wigksza o 1 sztuke, tj. o 50% (jest prawdopodobne, ze konie byly tu nadal
traktowane w cze¢Sci gospodarstw jako zrodio sity pociagowej). Obsada trzody chlewnej,
owiec i koéz byla natomiast zblizona. Z wyrazenia tych wskaznikow w  sztukach
przeliczeniowych (LU) wynika, ze faczna ich liczba wynosita 58 tych sztuk w przeliczeniu na
100 ha uzytkéw rolnych i byta o 16,6-17,6 jednostki (0 25,5%) mniejsza od $redniego
poziomu tego wskaznika w tacznej liczbie gospodarstw wszystkich typow produkcyjnych.
Srednia obsada zwierzat w sztukach przeliczeniowych znajdowata si¢ jednak na poziomie
uznanym za wystarczajacy, jesli chodzi o bilans nawozenia organicznego nawozami

pochodzenia zwierzgcego.

Tabl.11.6.9. Poglowie zwierzat (w tys.) z wyspecyfikowanym typem produkcji i o typie
,,fozne uprawy i zwierzeta tacznie” wedtug gatunkow i grup uzytkowych zwierzat
w latach 2002 i 2010

i I I
uzytkowe zwierzat 2002 | 2010 zmiana® |  Liczba udzial” | obsada®
Liczba zwierzat (tys.) % ZV(Vt‘;Sr_Z)"‘t % | s2t/100 ha
Bydto 5226,2 5418,6 3,7 625,2 419 30,4
w tym:

Krowy 2739,2 2510,0 -8,4 2455 11,9

Trzoda chlewna 17240,8 13132,9 -23,8 2018,7 38,8 98,0
w tym:

Lochy 17714 1228,1 -30,7 2148 10,4
Owce 311,4 2458 -21,1 47,8 0,4 2,3
Kozy 1914 1147 -40,1 21,0 0,2 1,0
Droéb kurzy 165050,4 139565,6 -15,4 10927,8 13,5 530,7
Konie 320,6 2545 -20,6 62,7 52 3,0

a)
zwierzat w 2002 roku.

®) procentowy udziat zwierzat danego rodzaju w poglowiu ogotem liczonym w LU.

zmiang policzono jako réznice migdzy liczba zwierzat w 2010 i 2002 roku odniesiong nastepnie do liczby

9 obsade liczono jako liczbg zwierzat danego gatunku i grupy uzytkowej w przeliczeniu na jednostke
powierzchni uzytkow rolnych.

Zrédio: jak w tabeli I1.6.1.
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Srednia wielko§¢ stad poszczegélnych gatunkéw i grup uzytkowych zwierzat

przedstawiono w Tabeli 11.6.10. Wielkos$¢ stad mozna porownywac tylko w odniesieniu do

2010 roku. Srednia wielko$¢ stad drobiu w gospodarstwach typu ,,rézne uprawy i zwierzeta

wynosita wtedy zaledwie okoto 1/3 wielkosci stad w gospodarstwach wszystkich typow,

natomiast w przypadku podstawowych gatunkéw (bydio 1 trzoda chlewna) stada bytly

mniejsze o okoto 5.

Tabl.11.6.10. Przecietna wiclko$é stad zwierzat® w gospodarstwach z wyspecyfikowanym
typem rolniczym oraz o typie ,,r6zne uprawy i zwierzeta tacznie” wedtug gatunkéw
i grup uzytkowych zwierzat w latach 2002 i 2010

. . Typ ,,x6zne uprawy i zwierzgta
Gatunki i grupy Lacznie wszystkie typy tacznie” w 2010 roku
uzytkowe zwierzat 2002 ‘ 2010 . .
- - Liczba zwierzat
Liczba zwierzat

Bydto 5,59 10,33 5,09
w tym:

krowy 3,13 5,54 2,43

Trzoda chlewna 22,70 33,07 17,91
w tym:

lochy 3,92 4,88 3,30

Owce 17,49 19,39 23,25

Kozy 2,80 4,14 3,16

Droéb kurzy 150,11 181,80 64,09

Konie 1,59 2,52 2,47

? liczbe zwierzat podzielono przez liczbg gospodarstw utrzymujacych dany gatunek lub grupg zwierzat.

Zrédlo: jak w tabeli 11.6.1.

Liczba koni byta podobna w obu przypadkach, atylko nieco wigksze byly stada

owiec. Duza liczba utrzymywanych gatunkéw 1 grup uzytkowych zwierzat wywierala zatem

ujemny wptyw na koncentracj¢ zwierzat w stadach.

Tabl.11.6.11. Liczba gospodarstw stosujacych nawozy we wszystkich typach tacznie i o typie
rolniczym ,, rbzne uprawy i zwierzgta tacznie” w latach 2002 i 2010

Wszystkie typy tacznie Typ ,,r0zne uprawy i zwierzeta tacznie”
Rodzaje nawozow 2002 | 2010 2002 | 2010 zmiana”

Liczba gospodarstw (tys.) | Liczba gospodarstw (tys.) p.p.
Nawozy mineralne ogotem, w tym: 1083,4 1015,5 349,6 201,6 -3,1
- azotowe 936,3 926,0 316,7 190,9 0,5
- fosforowe 668,4 136,1| 2271 26,5 -43,6
- potasowe 625,4 132,1 2094 23,4 -40,7
- wielosktadnikowe 763,7 598,7| 241,6 116,4 -11,3
Nawozy wapniowe 3131 147,0 99,0 29,8 -11,7
Nawozy organiczne pochodzenia
Zwierzgcego 812,2 672,55 343,1 194,8 -4,3

a)
roku (wg tabl.1l. 6.1) w p.p.
Zrédlo: jak w tabeli 11.6.1.
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Istotnym elementem organizacji produkcji w gospodarstwach rolnych jest stosowanie
nawozow (tabl. 11.6.11), zaréwno mineralnych jak i organicznych. Udziat gospodarstw typu
,r0zne uprawy izwierzgta tacznie” stosujacych nawozenie mineralne (NPK) byt
W analizowanym okresie wigkszy od analogicznego wskaznika obliczonego dla gospodarstw
wszystkich typow, odpowiednio o 32,9 1 17,6%. Zblizone byly natomiast relacje jesli chodzi
0 stosowanie nawozow azotowych, fosforowych i potasowych. W gospodarstwach
analizowanego typu wigkszy byl poza tym w roku wyjsciowym udziat tych, ktére stosowaty
nawozy wieloskladnikowe, ale w 2010 roku udzial ten byt juz bardzo bliski temu
w gospodarstwach rolnych wszystkich typoéw. Zmniejszyt si¢ ponadto udzial gospodarstw
wapnujacych grunty, cho¢ w 2010 roku byt on nadal wigkszy (o 2,8 p.p.) anizeli
w gospodarstwach rolnych wszystkich typéw. Mozna wigc pod powyzszymi wzgledami
dostrzec oznaki recesywne w analizowanym typie gospodarstw w 2010 roku
W przeciwienstwie do sytuacji z 2002 roku.

Odsetek gospodarstw z analizowanym typem produkcji na tle wszystkich gospodarstw
z wyspecyfikowanym typem produkcji, ktore stosowaly nawozy mineralne, wapniowe
i organiczne pochodzenia zwierzgcego w latach 2002 i 2010 przedstawia Tabela 11.6.12.
Analiza liczb z tej tabeli wskazuje na spadek udziatu gospodarstw stosujacych kazdy
z wymienionych rodzajow nawozu w typie ,,r6zne uprawy i zwierzgta tacznie”, podczas gdy
we wszystkich typach rolniczych lacznie spadek wystapil tylko w przypadku nawozenia

wapniowego 1 organicznego pochodzenia zwierzg¢cego.

Tabl.11.6.12. Udzial gospodarstw stosujacych nawozy w gospodarstwach wszystkich typow
i w typie ,,r0zne uprawy i zwierzeta tacznie” w latach 2002 i 2010

Wszystkie typy tacznie Typ ,,r6zne uprawy i zwierzeta tacznie”
Rodzaje nawozow 2002 2010 2002 2010
Odsetek gospodarstw Odsetek gospodarstw
Nawozy mineralne ogotem 50,6 62,7 83,5 80,4
Nawozy wapniowe 14,6 9,1 23,6 11,9
Nawozy organiczne pochodzenia
Zwierzgcego 37,9 41,5 81,9 77,6

Zrédlo: jak w tabeli I1.6.1.

Zwraca uwagg to, ze tylko czgs$¢ gospodarstw typu ,,r6zne uprawy 1 zwierzeta tacznie”
stosowata nawozenie organiczne w obu poroéwnywanych latach. Z samej definicji tego typu
wynika przeciez, ze ten rodzaj nawozenia powinien by¢ stosowany we wszystkich
gospodarstwach. Mozna wysnu¢ wniosek iz ankieterzy spisowi GUS dokonali niescistych

wpiséw do ankiety odnos$nie gospodarowania nawozami organicznymi.
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4. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki i maszyny rolnicze

Zmiany liczby gospodarstw analizowanego typu wyposazonych w co najmniej jeden
ciagnik rolniczy zawiera wykres 11.6.2. Z liczb podanych na wykresie i z innych danych
wynika, ze udziat takich gospodarstw w ogolnej liczbie gospodarstw analizowanego typu
wzrost z 63,7% w 2002 roku do 72,3% w 2020 roku, czyli o 8,6 p.p. Wzrost tego udziatu
W gospodarstwach analizowanego typu byl jednak mniejszy niz we wszystkich
gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem produkcyjnym.

Zachodzily zmiany udziatu gospodarstw wyposazonych w ciagniki réznej mocy.
Najbardziej wzrost udziat gospodarstw z ciagnikami o mocy 15-25 kKW, w mniejszym stopniu
tych z ciagnikami o mocy 25-40 kW i 60-100 kW, a na zblizonym poziomie w obu
porownywanych latach utrzymal si¢ udzial gospodarstw z ciagnikami o mocy 100 1 wigcej
kW. To wskazuje, ze wyposazenie gospodarstw analizowanego typu w ciagniki o okreslonej
mocy ewoluowato w nieco inny sposob niz we wszystkich gospodarstwach z okreslonym

typem rolniczym.

Wykres 11.6.2. Zmiana* liczby gospodarstw z ciaggnikami rolniczymi (w tys.)
w gospodarstwach z wyspecyfikowanym typem rolniczych oraz o typie ,,r6zne
uprawy i zwierzeta tacznie” w latach 2002-2010

ogllem
100i wiecej
60-100 45,2
4060 -52,1 B gospodarstwa o typie: rézne uprawy i
zwierzeta lacznie
33,4 @ Iacznie gospodarstwa we wszy stkich
25740 ty pach produkeyjny ch
1525 LR R T R o
do15 kW
T T T % T T T 1
-70 -50 -30 -10 10 30 50

*Zmiane obliczono jako rdznice miedzy liczba gospodarstw z ciagnikami w latach 2010 i 2002 , ktdra nastepnie
odniesiono do liczby gospodarstw z ciagnikami w 2002 roku.
Zrodto: jak w tabeli 11.6.1.

Zanotowano poprawe¢ wyposazenia w maszyny 1 urzadzenia rolnicze w QOSpo-

darstwach analizowanego typu. Z tabeli 11.6.13 wynika, ze wzrdst udziat tych z maszynami
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1 urzadzeniami o 15,7 p.p., a wigc mniej wigce] w takim samym stopniu jak w Qospo-
darstwach wszystkich typow lacznie. W gospodarstwach analizowanego typu nastapit spadek
udziatu tylko tych z konwiowymi schtadzarkami do mleka, co byto spowodowane najprawdo-

podobniej zamiang na urzadzenia nowe.

Tabl.11.6.13. Udziat gospodarstw z wyspecyfikowanym typem rolniczym oraz o typie

,,fozne uprawy i zwierzeta tacznie” wyposazonych w wybrane maszyny
i urzadzenia w latach 2002 i 2010

Lacznie wszystkie typy Rozne uprawy i zwierzgta tacznie
Wyszezegolnienie 2002 rok ‘ 2010rok | zmiana® | 2002 rok ‘ 2010 rok | zmiana®
Udziat gosp. z maszynami (%) % Udzial gosp(;)/:)maszynanﬁ %
Ogolem maszyny
i urzadzenia rolnicze 36,9 53,6 45,1 49,0 64,7 32,1
Kombajny zbozowe 54 9,0 65,9 7,0 111 60,2
Kombajny ziemniaczane 3,7 4,8 29,5 4,9 6,2 26,1
Silosokombajny 0,5 0,7 27,1 0,4 0,5 4,1
Kosiarki ciagnikowe 23,5 29,9 27,3 29,2 35,8 22,6
Ladowacze 9,2 13,2 43,4 10,9 13,7 24,9
Kopaczki do ziemniakdéw 18,5 22,6 22,3 25,2 30,8 225
Sadzarki do ziemniakow 18,7 21,4 14,9 25,8 28,9 12,2
Agregaty uprawowe 11,2 26,8 138,9 14,6 31,3 115,1
Dojarki bankowe 11,8 9,9 -16,3 13,3 9,5 -28,7
Dojarki rurociagowe 0,4 15 250,9 0,3 0,5 71,9
Konwiowe schtadzarki
do mleka 7,6 1,8 -76,2 9,5 2,2 -77,0
Zbiornikowe schtadzarki
do mleka 3,6 6,0 66,4 2,6 2,8 8,6

a)

zmiang obliczono, jako réznicg pomigdzy liczba gospodarstw z maszynami i urzadzeniami w 2010 i 2002 roku,

ktora odniesiono nastepnie do liczby gospodarstw z maszynami i urzadzeniami w 2002 roku .
Zrodio: jak w tabeli 11.6.1.

5. Whnioski

Liczba gospodarstw typu ,rézne uprawy i zwierzeta lacznie” zmniejszyla sig
W analizowanym okresie o 40,1%, a wigc w stopniu duzo wigkszym niz spadek liczby
gospodarstw z wyspecyfikowanym (okreslonym) typem rolniczym. Pod tym wzgledem
gospodarstwa analizowanego typu przypominaty te z typem produkcyjnym ,,uprawy rézne”
I ,zwierzeta rozne”, a wigc tez gospodarstwa o produkcji niewyspecjalizowanej
(wielostronnej). Sa powazne przestanki, by wnioskowaé, ze ulegaty likwidacji gltownie
gospodarstwa mate obszarowo 1 o matej wielkosci ekonomicznej, a te wigksze zmieniaty typ

rolniczy na bardziej specjalistyczny.
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Najwigce] gospodarstw analizowanego typu ubylo w wojewoddztwach obejmujacych
gltoéwnie centralne, potudniowo-zachodnie 1 $rodkowo-potudniowe obszary kraju, a nadal
najwigkszy ich udziat wyr6znial w 2010 roku wojewddztwo podkarpackie 1 matopolskie.

Gospodarstwa analizowanego typu powigkszyly stan posiadania uzytkéw rolnych, ale
zatrudnienie wzrosto w niewielkim stopniu, a udziatl pracy najemnej byt znikomy w obu
poréwnywalnych latach. Wzrdst natomiast wsrdd nich udzial tych z wiasnymi ciagnikami,
maszynami i urzadzeniami rolniczymi.

Analizowane gospodarstwa cechowal tez bardzo duzy i rosnacy udziat tych, ktore byty
prowadzone przez osoby z 11-letnim lub dtuzszym stazem kierowniczym (wykres 11.6.1).

W produkcji roslinnej (tabela 11.6.7) odnotowano spadek udzialu gospodarstw
Z uprawa ro$lin pracochtonnych i o wigkszych kosztach produkcji w przeliczeniu na jednostke
uprawianej powierzchni (80,5% warzywa pod ostonami, truskawki pod ostonami 78,6%),
a w produkcji zwierzgcej spadek udziatu gospodarstw utrzymujacych zwierze¢ta wigeej niz
dwoch gatunkéw (tabela 11.6.9). Mialo to prawdopodobnie powiazania z: dazeniem
posiadaczy gospodarstw do upraszczania struktury produkcji jako fazy przejSciowej
poprzedzajacej specjalizacjg, zaawansowanym wiekiem osob prowadzacych gospodarstwo i
zjawiskiem tzw. dywestycji, czyli ekstensyfikacji organizacji produkcji przez osoby mtode
przejmujace gospodarstwo od poprzednika.

W wigkszosci gospodarstw analizowanego typu pozytywnie nalezy oceni¢ nawozenie
nawozami organicznymi pochodzenia zwierzgcego, ale struktura nawozenia mineralnego
I ograniczenie zakresu wapnowanie gleb budza zastrzezenia.

Nie nalezy jednak zapomina¢ o istotnej roli gospodarstw typu ,,r6zne uprawy
I zwierzgta tacznie” dla ochrony $rodowiska i krajobrazu Polski [Niewegglowska 2004].
Réznorodnos¢ upraw oraz towarzyszaca temu roéznorodno$¢ chowu i hodowli réznych
gatunkow zwierzat charakterystyczna dla tego typu produkcji sprzyjaly bowiem utrzymaniu
roznorodnosci biologicznej 1 rdéznorodnej struktury krajobrazu. Takie gospodarstwa
przyczyniaja si¢ wigc do utrzymania naszego bogactwa narodowego, jakim jest pigkno
krajobrazu i duza r6znorodnos$¢ przyrody ozywione;.
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11l. GOSPODARSTWA OSOB PRAWNYCH

1. Struktura prawno-wlasnosciowa

Od poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku rolnictwo polskie znajduje sig

w procesie intensywnych przemian strukturalnych, wtym prawno-wtasnosciowych. Decydujace

czynnikitychprzemian to:

» przej$cie z systemu gospodarki centralnie planowanej do systemu gospodarki rynkowej
1 odej$cie od interwencjonizmu panstwowego w rolnictwie, co przyniosto gwaltowne
zatamanie rentownosci produkcji rolnej,

* likwidacja produkcyjnego sektora panstwowych gospodarstw rolnych i prywatyzacja jego
mienia oraz ostabienie rolniczych spotdzielni produkcyjnych,

» zniesienie limitdéw obszarowych ograniczajacych rozwdj gospodarstw indywidualnych
(gospodarstw 0sob fizycznych).

W rezultacie tych uwarunkowan, w latach 1990-2002 liczba panstwowych

i spotdzielczych gospodarstw rolnych zmniejszyta sie¢ o ponad 1/2. Jednocze$nie likwidacja

ograniczen obszarowych dla prywatnych gospodarstw rolnych, rozdysponowanie mienia po

zlikwidowanych Panstwowych Gospodarstwach Rolnych (PGR-ach), a takze znaczace
zmniejszenie potencjalu rolniczych spoétdzielni produkcyjnych (RSP) poprzez likwidacje lub
przeksztalcenie ich czeSci w spotki prawa handlowego staty si¢ zaczatkiem tworzenia sig
nowego subsektora gospodarstw prywatnych osoéb prawnych (poza istniejacymi
spoldzielniami produkcji rolnej). Grupa ta, do momentu =zakonczenia pierwotnego
rozdysponowania Zasobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa (Zasobu WRSP), rozwijala si¢
do$¢ dynamicznie ijuz w 1996 roku liczyta 1,95 tys. gospodarstw (w tym 1155 spotek
wlasnosci krajowej 1 136 spotek wlasno$ci zagranicznej 1 mieszanej). Po 1996 roku,
zasadniczo az do wejscia Polski do Unii Europejskiej, pewna cze$¢ tych gospodarstw,

W wigkszosci z powodu trudnos$ci finansowych, ulegta likwidacji, a cz¢§¢ (po restrukturyzacji

wlasnosciowej 1 podziale), przeszta do sektora osob fizycznych. Liczba gospodarstw w tej

zbiorowosci, na skutek podziatow i1 powstawania nowych gospodarstw, nawet nieco rosta.

W latach 1996-2002 liczba tych gospodarstw wzrosta o okoto 5% (z 1,95 tys. do 2,04 tys.),

ale ich udziat w strukturze ogélu uzytkow rolnych bedacych w dyspozycji gospodarstw

rolnych zmniejszyt si¢ o ponad 1/3 (z 1179 tys. ha do 783,5 tys. ha). Natomiast w okresie tym
sukcesywnie malata liczba gospodarstw spotdzielczych oraz gospodarstw sektora publicznego

1 w jeszcze wigkszym stopniu powierzchnia uzytkow rolnych (UR) bedaca w ich dyspozycji

(tabl. 111.1.1).
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Tabl.II.1.1. Zmiany w liczbie gospodarstw rolnych i powierzchni uzytkéw rolnych (UR)
wedtug form prawno-wtasnosciowych w latach 1990-2010

Liczba Gospodarstwa Prywatne osob prawnych . Udziat
Lata | WU W tym Publi oy h w
ata UR ogbtem wtym ogbdtem N tbliczhe pravy? ye ogblem
w tys. ha prywatne SPR™ | Pozostate ogotem W %
1990 Liczba 3834,0 3829,2 2,37 2,37 2,38 4,75 0,12
UR 18720 14978 750 750 3742,0 4492 24,0
1996 liczba 3066,6 3062,6 4,42 2,47 1,95 2,02 6,44 0,21
UR 18474 | 16854,0 1681| 502,0 1179 1620 3301 17,9
2002 liczba 2933,2 29319 3,38 1,24 2,14 1,27 4,65 0,16
UR 16899,3| 15965,8| 1107,4| 3239 783,5 933,5 2040,9 12,1
2010 liczba 2277,6 2276,7 3,41 0,84 2,56 0,92 4,33 0,19
UR 15503,0 14936,1| 1275,0| 248,7 1026,3 566,9 1841,6 11,9
2002/ |liczba 95,6 95,7 75,3 52,2 104,6 62,9 71,4
1996 |UR 90,3 94,7 65,9 64,5 66,5 57,6 61,8
2010/ |liczba 71,7 77,6 102,1 65,1 125,5 72,4 93,9
2002 |UR 91,7 93,5 115,1 76,8 131,0 60,7 90,2

" w 1990 r. tylko rolnicze spotdzielnie produkcyjne (RSP) — 2,24 tys. i zespolowe gospodarstwa rolne Kotek
Rolniczych (ZGR KR) prowadzace produkcjg rolng - 0,13 tys., a w pozostatych latach spotdzielnie produkcji
rolnej (SPR) obejmujace RSP, gospodarstwa réznego rodzaju spétdzielni i kotek rolniczych z przewazajaca
dziatalnocia rolnicza, ~ w tym 1,24 tys. PGR- panstwowych gospodarstw rolnych resortu rolnictwa.

Zrédlo: zestawienie wlasne na podstawie: Rolnictwo i Gospodarka Zywnosciowa 1986-1990.
GUS, Warszawa 1992, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych 1996, GUS,
Warszawa 1998; Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, PSR 2002, GUS,
Warszawa 2003; Charakterystyka gospodarstw rolnych, PSR 2010, GUS, Warszawa 2012
oraz: W. Dzun, Przedsiebiorstwa rolne przed i po wejsciu Polski do Unii Europejskiej,
IERiGZ- P1B, Warszawa 2009.

W rezultacie w latach 1996-2002 liczba gospodarstw osob prawnych ogdtem i ich
udzial w strukturze ogétu gospodarstw malaty (odpowiednio z 6,44 tys. do 4,65 tys. 1z 0,21%
do 0,16%). Malala takze i to w jeszcze wigkszym tempie powierzchnia uzytkéw rolnych
(z 3301 tys. ha do 2041 tys. ha) iudziatl tych gospodarstw w strukturze uzytkow rolnych
(z17,9% do 12,1%). W znacznej mierze byl to wynik postepujacej prywatyzacji
pozostajacych w Zasobie WRSP zlikwidowanych panstwowych gospodarstw, ale takze
nacisku na prywatne gospodarstwa os6b prawnych gospodarujacych na uzytkach rolnych
dzierzawionych z Zasobu WRSP na przekazywanie ich czgéci na cele poprawy struktury
obszarowej gospodarstw 0sob fizycznych.

Wejscie Polski do Unii Europejskiej 1 objgcie rolnictwa polskiego wspdlna unijna
polityka rolna (WPR UE) znaczaco poprawilo sytuacje gospodarstw prawnych nie tylko
w rezultacie poprawy sytuacji dochodowej tych gospodarstw, ale takze w zakresie pewnos$ci
funkcjonowania tej formy gospodarowania w rolnictwie. W rezultacie nastapito wyrazne
ozywienie w rozwoju nowo powstalej grupy gospodarstw prywatnych osob prawnych, co
przejawilo si¢ nie tylko znaczacym wzrostem ich liczby, ale takze jeszcze wyzszym wzrostem
powierzchni uzytkow rolnych w tych gospodarstwach. Jednocze$nie nieco wyhamowane
zostato dotychczas wysokie tempo kurczenia si¢ grupy gospodarstw spdldzielczych
i publicznych (tabl. 111.1.1)
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Wazniejsze zmiany tym sektorze, z uwzglednieniem form wlasnosciowo-orga-
nizacyjnych funkcjonujacych w nim gospodarstw, zostana przeanalizowane bardziej
szczegblowo w latach 2002-2010 na podstawie danych z Powszechnych Spisow Rolnych
22002 1 2010. Przy ocenie skali wazniejszych zmian w tym okresie wykorzystane zostana
takze dane o zmianach w latach 1996-2002. W tym celu wykorzystane begda dane
z Powszechnego Spisu Rolnego z 1996 r.

2. Liczba i struktura gospodarstw

Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej i objeciu polskiego rolnictwa wspolna unijna
polityka rolna istotnie wyhamowana zostala dotychczasowa silna tendencja (trwajaca od
poczatku okresu transformacji systemowej) polegajaca na stalym zmniejszania si¢ sektora
gospodarstw 0sob prawnych. W latach 2002-2010 liczba tych gospodarstw zmniejszyta si¢
Z 4650 do 4329, a wigc 0 6,9% podczas gdy w latach 1996- 2002 o 21,8%.

Tabl. I11.2.1. Zmiany w liczbie i strukturze gospodarstw 0sob prawnych na tle ogotu
gospodarstw w latach 2002-2010.

2002 2010
Gospodarstwa Liczba % liczba % 2010/2002

Ogoblem 2933228 | 100,0 2277613 100,0 77,6
- w tym 0s6b fizycznych 2928578 99,84 2273284 99,8 77,6
Oso6b prawnych ogétem 4650 100,0 4329 100,0 93,1
1. Prywatne 0s6b prawnych 3384 72,8 3409 78,7 100,7
- wlasnosci krajowe;j 3188 68,6 3132 72,3 98,2
- sp6tdzielnie produkcji rolnej 1238 26,6 837 19,3 67,6
- sp6iki krajowe 1124 24,2 1749 40,4 155,6
- pozostate krajowe 801 17,2 546 12,6 68,2
- wlasnosci zagranicznej i mieszanej* 212 4,3 277 5,4 141,3
2. Publiczne 1266 27,2 920 21,3 72,7
- panstwowe 935 20,1 679 15,7 72,6

w tym: Skarbu Panstwa 734 15,8 543 12,5 74,0
- komunalne (samorzadowe) 331 7.1 241 5,6 72,8

" w 2002 byty 32 gospodarstwa wlasnosci mieszanej i~ ¥ 2002 roku 3 a w 2010 roku 4 gospodarstwa whasnosci
mieszanej panstwowo-komunalnej.

Zrédlo: przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: Systematyka i charakterystyka gospodarstw
rolnych, PSR 2002, GUS, Warszawa 2003; Charakterystyka gospodarstw rolnych, PSR 2010, GUS,
Warszawa 2012 oraz niepublikowanych danych GUS.

Zmniejszyta si¢ takze powierzchnia uzytkéw rolnych ogétem bedaca w ich dyspozycji
z 2040,9 tys. ha do 1842,6 tys. ha, a wigc o 198,3 tys. ha (0 9,7%), ale znaczaco mniej niz
w latach 1996-2002 (zmniejszenie o 1260 tys. ha, a wiec 0 39,2%).
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Wyzej przedstawione wskazniki byly efektem zdecydowanie zroznicowanych
tendencji w poszczegdlnych formach prawno-wilasnosciowych gospodarstw. W analizo-
wanym okresie utrzymata si¢ tendencja zmniejszania si¢ liczby gospodarstw publicznych
i spotdzielczych. W latach 2002-2010 liczba gospodarstw publicznych zmniejszyta si¢
0 27,3%, a powierzchnia uzytkéw rolnych w ich wiladaniu o 39,3% podczas gdy w latach
1996-2002 odpowiednio o 39,2% i 42,4%. Liczba podmiotow i powierzchnia uzytkow
rolnych w spoldzielniach produkcji rolnej zmniejszylta si¢ o 1/3 podczas gdy w latach 1996-
2002 o '> (patrz tabele II1.1.1- I11.2.2). Natomiast w tych latach nastapito wyrazne ozywienie
w rozwoju grupy gospodarstw prywatnych osob prawnych, zorganizowanych w innej formie
niz spotdzielnie produkcji rolniczej (SPR). W grupie tej liczba gospodarstw wtasnosci
krajowej wzrosta o 17,7%, a powierzchnia uzytkow rolnych (UR) w ich wtadaniu az o 30,9%,

natomiast wlasno$ci zagranicznej i mieszanej odpowiednio 0 41,3% i 0 31,9%.

Tabl.II[.2.2. Zmiany w powierzchni i strukturze uzytkow rolnych (UR) w gospodarstwach
0sOb prawnych na tle ogétu gospodarstw w latach 2002-2010.

2002 2010 2010

\ \ 2010/ | UR w dobrej
Gospodarstwia Ogolem | 0 | Ogdlem | o | 5000 |~ yiitue  |os ogolu

w tys.ha w tys.ha
w tys. ha

Ogotem 16899,3|100,0| 15503,0| 100,0| 91,7 14603,2 94,2
- w tym 0s6b fizycznych 14858,4| 87,9| 13660,4 88,1| 91,9 13055,8 95,6
Os6b prawnych ogotem 2040,9|100,0/ 1842,6| 100,0, 90,3 15475 84,0
1. Prywatne 0s6b prawnych 1107,3| 54,3 1275,7 69,2| 115,2 1245,9 97,7
- wlasnosci krajowej 968,3| 47,4 1092,3 59,3| 112,8 1067,6 97,7
- sp6tdzielnie produkcji rolnej 323,9| 15,9 248,7 13,5 76,8 243,3 97,8
- spotki krajowe 623,1| 30,6 782,3 42,3| 1255 764,8 97,8
- pozostale krajowe 21,2 1,0 61,3 3,3| 289,2 59,5 97,1
- wlasno$ci zagranicznej i mieszanej 139,0 6,8 183,4 10,0 131,9 178,3 97,2
2. Publiczne 933,5| 45,7 566,9 30,8| 60,7 301,6 53,2
- panstwowe 916,7| 44,9 552,7 30,0| 60,3 288,0 52,1
w tym: Skarbu Panstwa 4998 245 432,8 23,5 86,6 172,6 39,9
- komunalne (samorzadowe) 15,9 0,8 12,6 0,7 78,8 12,1 96,0
- wlasnos$ci mieszanej 0,9 0,0 15 0,1| 153,0 15 95,4

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.

W rezultacie powyzszych zmian wyraznie zmienila si¢ struktura uzytkéw rolnych
wedlug form prawno-wtasnosciowych gospodarstw. Jeszcze w 2002 roku w strukturze tej
dominujacy udzial miaty gospodarstwa panstwowe 1 spotdzielcze (60,8%, w tym panstwowe
44,9%, a spotdzielcze 15,9%), a w 2010 roku udziat ten byl juz mniejszosciowy (43,5%,
w tym panstwowe 30%, a spotdzielcze 13,5%). Natomiast w strukturze tej zdecydowanie rdst

udzial gospodarstw prywatnych osob prawnych (poza spétdzielniami produkcji rolniczej czyli
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SPR) zarowno wlasnosci krajowej (w liczbie z 41,9% do 53,0%, a w uzytkach rolnych
2 31,6% do 45,8%), jak i wlasno$ci zagranicznej oraz mieszanej (odpowiednio z 4,3% do
5,4% 1z 6,8 do 10%). W rezultacie udzial gospodarstw prywatnych osob prawnych w latach
2002-2010 (mimo zmniejszenia si¢ sektora gospodarstw spotdzielczych) wzrdst w ogolnej
liczbie gospodarstw osob prawnych z 72,8% do 78,7%, a w strukturze uzytkéw rolnych tych
gospodarstw z 54,3% do 69,2%.

Tabl.II1.2.3. Zmiany w strukturze gospodarstw osob prawnych wedlug grup obszarowych na
tle tych zmian w sektorze gospodarstw oséb fizycznych w latach 2002-2010

Grupy Gospodarstwa o0sob prawnych Gospodarstwa 0sob fizycznych
Obszarowe Liczba 2010/ Struktura % liczba 2010/ | Struktura %
wha 2002 | 2010 | 2002 | 2002 | 2010 | 2002 2010 | 2002 | 2002 | 2010
Ogodtem 4650| 4329 93,1| 100,0| 100,0| 2928578| 2273284| 77,6] 100,0| 100,0
0-5 827 488 59,0 17,8 11,3] 2123150 1576311 7421 725 69,3
5-10 349 280 80,2 7,5 6,5 426520 351462| 82,4| 146| 155
10-20 328 310 94,5 7,1 7,2 266295 224335| 84,2 9,1 9,9
20-30 185 181 97,8 4,0 42 64080 61100| 953 2,2 2,7
30-50 246 259| 1053 53 6,0 31432 35737| 1137 1,1 1,6
50-100 417 444 106,5 9,0 10,3 11977 16764 | 140,0 0,4 0,7
>100 2298 2367 103,0 49,4 54,7 5124 7575| 1478 0,2 0,3
100-200 450 461 102,4 9,7 10,6 2907 5047 173,6 0,1 0,2
200-300 331 347 1048 7,1 8,0 779 1351| 173,4] 0,03] 0,06
300-500 545 596| 1094| 11,7] 138 746 781| 104,7] 0,03 0,03
500-1000 572 603| 1054| 123| 139 515 330] 64,1| 0,02 0,01
>1000 400 360 90,0 8,6 8,3 177 66 37,31 0,01| 0,00

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.

W strukturze gospodarstw o0sob prawnych zdecydowanie dominuja gospodarstwa
bardzo duze obszarowo, a wigc o powierzchni 50 ha uzytkdw rolnych i wigcej. W latach
2002-2010 liczba tych gospodarstw wzrosta z 2715 do 2811 (o 3,5%) przy spadku
powierzchni ich uzytkow rolnych z 2,02 do 1,82 miln ha (o prawie 10%). W rezultacie ich
udziat w strukturze ogotu gospodarstw prawnych w tym okresie znacznie wzrost (z 54,4% do
65,0%), a bardzo wysoki udzial w strukturze uzytkéw rolnych utrzymat si¢ zasadniczo na tym
samym poziomie (odpowiednio 98,9% 1 98,8%). Pozostale gospodarstwa, a wigc mate,
srednie 1 duze obszarowo (od 30 do 50 ha uzytkdw rolnych) nie miaty wigkszego znaczenia
Z punktu widzenia struktury uzytkéw rolnych. Udziat gospodarstw matych, w tym szczegolnie
bardzo matych, w strukturze ogétu analizowanych gospodarstw, chociaz znaczacy (w 2002
roku 25,3% - mate, w tym 17,8% - bardzo mate), szybko spadt (w 2010 roku odpowiednio
17,8% 1 11,3%), a ich udziat w strukturze uzytkow rolnych pozostal minimalny (w 2002 roku
1,1%, a w 2010 roku 1,2%). Laczny udziat gospodarstw $rednich i duzych obszarowo (od 10
do 50 ha uzytkéw rolnych) zasadniczo pozostal bez zmian (udzial w strukturze ogoédtu
gospodarstw nieznacznie wzrost, z 16,5% do 17,4%, a udziat w strukturze uzytkow rolnych

pozostat na tym samym poziomie — okoto 0,9%).
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Przedstawiona struktura obszarowa gospodarstw osob prawnych zdecydowanie réznita
si¢ od struktury gospodarstw osob fizycznych. W sektorze tym, mimo pewnej poprawy
W ostatnich latach, wciaz dominuja gospodarstwa mate obszarowo (w 2010 roku 84,8% ogdtu
gospodarstw 1 36,2% uzytkdbw rolnych w tym sektorze), a gospodarstwa bardzo duze

obszarowe wciaz niewielki (odpowiednio 1% 120,5%).

TablL.II1.2.4. Zmiany w strukturze uzytkow rolnych (UR) w gospodarstwach os6b prawnych
wedtug grup obszarowych na tle tych zmian w sektorze gospodarstw oséb
fizycznych w latach 2002 i 2010

Grupy Gospodarstwa osob prawnych Gospodarstwa 0sob fizycznych
obszarowe UR w tys. ha 2010/ | Struktura % UR w tys. ha 2010/ | Struktura %
wha 2002 | 2010 | 2002 | 2002 | 2010 | 2002 2010 | 2002 | 2002 | 2010
Ogolem 2040,9| 18426 90,3| 100,0] 100,0f 14858,4| 13660,4| 91,9]| 100,0] 100,0
0-5 15 11 73,3 01 0,1 3159,5 24441 774 213| 179
5-10 2,5 2 80,0 01 0,1 3029,1 2501,0] 826| 204| 183
10-20 4,9 4,5 91.8 0,2 0,2 3651,5 3089,5| 846| 246| 22,6
20-30 4,5 4,5 100,0 0,2 0,2 1536,6 147441 96,0/ 10,3| 10,8
30-50 9,7 10| 1031 05 0,5 1171,7 13475| 1150 7,9 9,9
50-100 30,2 32,6 1079 15 1,8 799,7 11374 142,2 54 8,3
>100 1987,6| 17879 90,0/ 974 970 1510,2 1666,4| 110,3| 102| 1272
100-200 66,1 66,0 99,9 3,2 3,6 394,2 6825| 1731 27 5,0
200-300 82,3 86,8| 1054 4,0 4,7 189,3 3274 1729 13 2,4
300-500 215,4 236,6| 1099 106| 128 291,2 292,8| 1005 2,0 21
500-1000 401,0 418,7| 1044 196 227 3515 2191 623 2,4 1,6
>1000 12229 979,8 80,1] 59,9 532 283,9 1447 51,0 19 11

Zrédlo: jak w tabeli I11.2.1.

W  sektorze gospodarstw prawnych zasadnicze znaczenie maja wigc zmiany
W zbiorowosci gospodarstw bardzo duzych obszarowo. W zbiorowosci tej w latach 2002-
-2010 rosta liczba wszystkich grup gospodarstw od 50 do 1000 ha (liczba ich wzrosta z 2315
do 2451, a wiec 0 5,9%), a najbardziej dynamicznie rosta grupa z powierzchnia 300-500 ha
(wzrost o 9,4%). W zbiorowosci tej wzrosta tez powierzchnia uzytkéw rolnych o 5,8%.
Natomiast zmniejszyla si¢ wyraznie liczba gospodarstw o powierzchni 1000 ha uzytkow
rolnych i wigcej (z 400 do 360, a wigc o 10%). Powierzchnia uzytkéw rolnych w tej grupie
obszarowe] zmniejszyta si¢ jeszcze bardziej, bo az o prawie 20%. Jest to przede wszystkim
efekt kontynuacji procesu prywatyzacji gospodarstw skarbowych.

Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze struktura obszarowa gospodarstw osob prawnych
jest znaczaco zrdéznicowana w zaleznos$ci od ich formy organizacyjnej i wlasnosciowej (tabl.
I1.2.5). Mozna to przesledzi¢ na danych z PSR 2010. Zdecydowanie najwigkszy udziat
gospodarstw duzych obszarowo (50 ha uzytkéw rolnych i1 wigcej), w tym przede wszystkim

100 ha uzytkéw rolnych i wigcej, miaty gospodarstwa spoldzielcze (odpowiednio 79,8%
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i 68,1%), wlasnosci zagranicznej i mieszanej (75,8% 1 67,5%), spotek krajowych, z reguty
powstatych na bazie mienia popegeerowskiego (75,2% 1 66,2%), oraz panstwowe (72,0%
1 57,3%). Najmniejsze udziaty gospodarstw matych obszarowo (do 10 ha uzytkéow rolnych)
miaty gospodarstwa spotdzielcze (8,2%) 1 panstwowe (8,6%). Wyzsze udziaty takich
gospodarstw miaty spotki krajowe (13,3%) i gospodarstwa wlasnoSci zagranicznej oraz
mieszanej (12,3%). Wynika to ze znacznie wigkszego udziatu w tych formach wtasnosciowo-
organizacyjnych gospodarstw z powierzchnig do 1 ha uzytkdéw rolnych. Moze to wskazywac,
ze w tego typu gospodarstwach bylo wigcej niz w gospodarstwach panstwowych ferm
drobiarskich i trzody chlewnej opartych na paszach z zakupu. Natomiast bardzo rozproszona
struktur¢ obszarowa mialy gospodarstwa samorzadowe (41,1% gospodarstw matych
obszarowo, 22,8% s$rednich obszarowo oraz 36% duzych obszarowo) i pozostale prywatne
krajowe (poza spoétdzielniami produkcji rolniczej i spoétkami) — odpowiednio 49,3%, 30,1%
i 20,7%. Jednak struktura obszarowa i tych grup gospodarstw jest zdecydowanie

korzystniejsza niz gospodarstw oséb fizycznych, w szczegolnosci typu rodzinnego.

Tabl.II1.2.5. Struktura gospodarstw 0s6b prawnych ogétem wedlug grup obszarowych
i podstawowych form prawno-wtasnosciowych tych gospodarstw w 2010 roku

Grupy obszarowe w ha uzytkow rolnych, udziat w %
Gospodarstwa Ogolem
Dol 1-5 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | >100

Ogoblem 2277613 31,4 37,8 15,4 9,9 2,7 1,6 0,8 0,4
w tym: 0s6b fizycznych | 2273284 31,4 37,9 15,5 9,9 2,7 1,6 0,7 0,3
Oso6b prawnych ogdtem 4329 3,2 8,1 6,5 7,2 4,2 6,0 10,3 54,7
1. Prywatne 3409 3,5 7,9 6,4 6,8 3,8 53 9,3 57,0
- krajowe 3132 3,3 8,3 6,7 7,2 3,9 5,2 94| 56,1
- SPR 837 1,3 3,8 3,1 51 2,3 45 11,7 68,1
- spotki krajowe 1749 45 5,4 3,4 4,2 2,8 45 9,0| 66,2
- pozostate krajowe 546 2,6 24,4 22,7 19,6 10,1 8,4 7,0 53
- wlasnosci zagranicznej* 277 5,8 3,2 3,2 3,2 2,2 6,5 8,3 67,5
2. Publiczne 920 2,0 8,9 6,6 8,4 57 8,6 13,9 46,0
- panstwowe 679 1,2 3,1 4,3 6,3 49 8,2 14,7 57,3
w tym: skarbowe 543 1,1 3,3 48 7,4 57 9,8 15,8 52,0

- samorzadowe 241 41| 253] 133| 141 79 9,5 116] 141

Zrédto i odnosniki jak w tabeli IT1.2.1.

Efektem wyzej przedstawionej struktury gospodarstw byta takze zrdéznicowana
W poszczegdlnych formach prawno-wilasno$ciowych struktura uzytkéw rolnych wedtug grup
obszarowych. Najkorzystniejsza struktura, a wigc najmniejszym udziatem uzytkéw rolnych
w gospodarstwach matych obszarowo i najwyzszym ich udzialem w gospodarstwach
z powierzchnia 100 1 wigcej ha charakteryzowaty si¢ gospodarstwa panstwowe (odpowiednio

prawie 0% 1 98%) 1 spotki krajowe (0,1% 1 97,7%), natomiast relatywnie gorsza gospodarstwa
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samorzadowe (odpowiednio 2,9% 1 69,3%) oraz pozostale prywatne krajowe (poza
spotdzielniami produkcji rolniczej i spotkami) — odpowiednio 2,2% i 86,3%. Jednak struktura
obszarowa nawet tych dwoch ostatnich grup gospodarstw prawnych byla zdecydowanie

korzystniejsza niz gospodarstw 0sob fizycznych (tabl. I11.2.5 i I11.2.6).

Tabl.II1.2.6. Struktura uzytkéw rolnych w gospodarstwach oséb prawnych ogétem wedtug
grup obszarowych i podstawowych form prawno-wtasnosciowych tych
gospodarstw w 2010 roku

Grupy obszarowe w ha uzytkow rolnych w %
Gospodarstwa Ogotem
dol | 1-5 | 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | >100

Ogotem 15502975 1,7| 14,1| 16,1 20,0 9,5 8,8 7,5 22,3
- w tym 0s6b fizycznych 13660413 19| 16,0| 18,3 22,6 10,8 9,9 8,3 12,2
Gospodarstwa 0sob 1842562| 0,0 0,1 0,1 0,2 0,2 0,5 1,8 97,0
prawnych
1. Publiczne 566856 0,0/ 0,0 0,1 0,2 0,2 0,5 1,7 97,2
- panstwowe 552697| 0,0/ 0,0 0,0 0,1 0,1 0,4 1,3 98,0

w tym: skarbowe 432764 0,0 0,0 0,0 0,1 0,2 0,5 15 97,7
- pozostate 119933| 0,0/ 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,9 98,9
- samorzadowe 14160 0,0 1,3 1,6 3,7 3,4 6,5 14,2 69,3
2. Prywatne prawne 1275705 0,0 0,1 0,1 0,3 0,2 0,5 1,8 96,9
- SPR 248722 0,0] 0,0 0,1 0,3 0,2 0,6 2,9 95,9
- spolki krajowe 782324 0,0| 0,0 0,1 0,1 0,2 0,4 1,5 97,7
- pozostale krajowe 61257 0,0 0,7 1,5 2,4 2,2 2,8 4,2 86,3
- zagraniczne i mieszane 183403 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,4 0,9 98,5

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.

Podstawowe znaczenie przy ocenie gospodarstw rolnych ma jednak odsetek
gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, struktura gospodarstw prowadzacych te
dziatalnos¢ 1 struktura posiadanych przez te gospodarstwa uzytkow rolnych.

W analizowanych latach w sektorze gospodarstw prawnych, podobnie jak w sektorze
gospodarstwach  0sob  fizycznych, nastapit wyrazny wzrost udzialu gospodarstw
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza (tabl. 111.2.7). Byt to efekt objecia od 2004 roku polskiego
rolnictwa wspolna unijna polityka rolna (przede wszystkim wprowadzenia doptat
obszarowych) i1 zwiazanej z tym zmiany definicji gospodarstwa prowadzacego dziatalnos¢
rolnicza. W latach 2002-2010 udzial ten w gospodarstwach 0s6b prawnych wzrost z 76,9% do
96,5%, a w gospodarstwach 0sob fizycznych z 74,2% do 83%. Znacznie wigkszy wzrost tego
odsetka w gospodarstwach prawnych byt przede wszystkim efektem korzystniejszej struktury
obszarowej, a szczegdlnie zdecydowanie mniejszego udziatu gospodarstw z najmniejszych
grup obszarowych (przede wszystkim do 1 ha uzytkow rolnych, nie objetych doptatami

obszarowymi) 1 wigkszego udziatu w tych grupach obszarowych ferm zwierzat gospodarskich
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(nie posiadajacych uzytkow rolnych lub posiadajacych niewielki ich obszar). W 2010 roku
w grupie obszarowej do 1 ha uzytkéw rolnych sektora gospodarstw osob fizycznych bylo
308,2 tys. (43,1%) nie prowadzacych dziatalnosci rolniczej, podczas gdy w sektorze
gospodarstw prawnych 4,5% (5 gospodarstw). W grupie obszarowej 1 ha i wigcej uzytkow
rolnych roznice te byty juz niewielkie. W sektorze gospodarstw osob fizycznych — 5,0% (78,2
tys. gospodarstw), a w sektorze 0osob prawnych 4,5% (147 gospodarstw).

Tabl.II1.2.7. Gospodarstwa prawne prowadzace dzialalnos¢ rolnicza i uzytki rolne w tych
gospodarstwach w latach 2002 i 2010

Li % ogotu Uzytki rolne % ogodhu
iczba - .
Gospodarstwa w grupie w tys. ha w grupie
2002 2010 2002 | 2010 2002 2010 2002 | 2010
Ogoblem 2177591 | 1891065 7421 83,0| 15160,2| 15026,2| 89,7 96,9
- w tym 0s6b fizycznych 2174015| 1886888 742 83,0| 13517,7| 13379,0f 91,0| 97,9
Os6b prawnych ogotem 3576 4177 76,9| 96,5| 16425| 16472 805| 894
1. Prywatne 0s6b prawnych 2739 3349 80,9 98,2 10775| 12739| 97,3 99,9
- wlasno$ci krajowej 2550 3076 80,0/ 98,2 943,5| 1090,6| 97,4| 99,8
- sp6tdzielnie produkcji rolnej 1002 826 80,9 98,7 318,0 2485| 98,2 99,9
- pozostate 1548 2250 79,4 98,0 625,5 842,1| 97,1 99,8
w tym: sp6Oiki krajowe 960 1714 85,4 98,0 609,6 781,1| 97,8 99,8
wlasnosci zagranicznej* 189 273 96,4| 98,6 134,1 183,3 96,5 99,9
2. Publiczne 837 828 66,1 90,0 565,0 373,3| 60,5 65,8
- panstwowe 557 595 59,6 87,6 550,2 359,2| 60,0| 65,0
w tym: Skarbu Panstwa 369 459 50,3 84,5 3711 239,3 74,2 55,3
-komunalne (samorzqdowe)** 331 233| 100,0| 96,7 14,8 14,1 87,1| 100,0

* *

i mieszanej “i whasnosci mieszanej panstwowo-komunalnej ( 3 gospodarstwa w 2002 roku i 4 w 2010 roku).
Zrodio: jak w tabeli 111.2.1.

Udziatl gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza w ogolnej liczbie gospodarstw
byt i jest silnie zr6znicowany w zaleznosci od formy prawno-wlasno$ciowej tych gospodarstw
(tabl. II1.2.7). Udzial ten, mimo duzego wzrostu w analizowanych latach, byl i jest
najmniejszy w gospodarstwach panstwowych (59,6% w 2002 roku i 87,6% w 2010 roku),
a w szczegolnosci w gospodarstwach Skarbu Panstwa (odpowiednio (50,3 1 84,5%), a wigc
$rednio biorac w gospodarstwach najwigkszych obszarowo. Byt to efekt trwajacego wciaz
jeszcze procesu zagospodarowania (przede wszystkim prywatyzacji) mienia, w tym takze
uzytkow rolnych, po zlikwidowanych panstwowych gospodarstwach rolnych. W pozostatych
gospodarstwach osob prawnych krajowych udziat ten byt znacznie wigkszy 1 w 2010 roku stat
si¢ bardzo wyréwnany (od 98,0 % w spotkach krajowych do 98,7% w spoldzielnia produkcji
rolnej czyli SPR). Nalezy podkresli¢, ze udzial gospodarstw prawnych prowadzacych
dziatalnos¢ rolnicza we wszystkich ich formach byt wigkszy niz w sektorze gospodarstw osob
fizycznych (tabl. 111.2.7).
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W rezultacie wyzej przedstawionych zmian $redni udziat uzytkéw rolnych (UR)
w gospodarstwach prawnych prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza w UR gospodarstw
prawnych ogotem byt, i jest, stosunkowo niski (w 2002 r. 80,5%, a w 2010 r. 89,4%), a wigc
znacznie nizszy niz w sektorze gospodarstw 0sob fizycznych (odpowiednio 91,0% i 97,9%).
Whynika to z faktu, ze jeszcze pewna czes¢ UR w gospodarstwach po zlikwidowanych PGR
nie jest sprywatyzowana, a dzialalno$¢ rolnicza w tych gospodarstwach zostata dawno
wygaszona. W pozostatych gospodarstwach oséb prawnych wskaznik ten byt wyzszy niz
W gospodarstwach 0sob fizycznych i byl bliski 100% (tabl. 111.2.7).

Tabl. I11.2.8. Struktura gospodarstw prawnych prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza wedtug
grup obszarowych uzytkéw rolnych i podstawowych form prawno-
-wtasnosciowych tych gospodarstw w 2010 r.

Liczba Udziat (%) w grupach obszarowych:
Gospodarstwa gospo-
darstw | dol 1-5 | 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | >100
Ogotem gospodarstwa 1891065 215| 418| 183 11,8 3,2 1,9 0,9 0,5
w tym: 0s6b fizycznych 1886888 216| 419| 183 11,8 3,2 1,9 0,9 0,4
Gospodarstwa 0sob
prawnych 4177 3,2 7,9 6,2 6,9 4,1 5,8 10,2 55,8
1. Publiczne 828 19 8,8 6,6 7,9 57 8,3 13,5 47,2
- panstwowe 595 1,3 29 3,9 52 47 79 14,1 60,0
w tym: skarbowe 459 1,3 3,0 4,3 6,1 5,7 9,6 15,2 54,7
- samorzadowe 233 34| 24,0 13,7 14,6 8,2 9,4 12,0 14,6
2. Prywatne prawne 3349 3,5 7,6 6,1 6,7 3,8 5,2 9,3 57,9
- SPR 826 1,2 3,8 2,8 4.8 2,3 4.4 11,9 68,9
- spotki krajowe 1714 4.4 5,1 3,0 4,0 2,7 4.4 8,9 67,3
- pozostate krajowe 536 26| 239 22,8 19,8 10,3 8,4 7,1 52
- zagraniczne i mieszane 273 59 3,3 2,6 3,3 1,8 6,2 8,4 68,5

Zrédlo: jak w tabeli I11.2.1.

Struktura obszarowa gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza i gospodarstw
ogotem w sektorze gospodarstw 0sob prawnych niewiele si¢ r6zni (pordéwnaj tabl. II1.2.5
i 111.2.8). Nalezy zwroci¢ uwaga, ze W sektorze gospodarstw 0sob fizycznych w odroznieniu
od gospodarstw prawnych struktura gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza byla
znacznie korzystniejsza niz struktura gospodarstw ogdtem. Przede wszystkim duzo mniejszy
byt udziat gospodarstw z powierzchnia do 1 ha uzytkéw rolnych wiacznie (odpowiednio
21,6% 1 31,4%) oraz znacznie wigkszy udzial gospodarstw duzych obszarowo (30 ha 1 wigcej)
— odpowiednio 3,2% 1 2,6%. Natomiast w strukturze gospodarstw prawnych prowadzacych
dziatalno$¢ rolnicza byl tylko nieco wigkszy udzial gospodarstw o powierzchni 100 ha

uzytkow rolnych i wigcej (odpowiednio 55,8% 1 54,7%), a nieco mniejszy gospodarstw
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matych obszarowo (odpowiednio 17,3% i 17,8%). W strukturze tej zdecydowanie najwigkszy
udziat gospodarstw bardzo duzych obszarowo, w tym przede wszystkim 100 ha uzytkéw
rolnych 1 wigcej, mialy gospodarstwa spotdzielcze (odpowiednio 80,8% i1 68,9%), wlasnosci
zagranicznej 1 mieszanej (76,9% 1 68,5%), spotek krajowych (76,2% 1i67,3%), oraz
panstwowe (74,1% 1 60%). Natomiast bardzo rozproszona struktur¢ obszarowa miaty
gospodarstwa samorzadowe (41,1% mate obszarowo, 22,8% s$rednio obszarowe oraz 36% duze
obszarowo) i W szczegdlnosci pozostate prywatne krajowe (poza spotdzielniami produkcji

rolniczej czyli SPR-ami i spotkami) —odpowiednio 49,3%, 30,1% i 20,7%.

Tabl.111.2.9. Struktura uzytkéw rolnych w gospodarstwach wedtug grup obszarowych
I podstawowych form prawno- wtasno$ciowych tych gospodarstw w 2010 roku

Uzytki rolne Udziat (%) w grupach obszarowych w ha uzytkéw rolnych:
Gospodarstwa .

ogotlem wha| do1 | 1-5 | 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | >100
Ogolem 15026225| 12| 136| 164 20,5 9,8 9,0 7,8 21,7
- w tym os6b fizycznych 13378975 14| 153| 184 23,0 11,0 10,0 8,5 12,4
Gospodarstwa 0sob
prawnych 1647250| 0,0 0,1 0,1 0,3 0,3 0,6 1,9 96,8
1. Publiczne 373334| 0,0 0,1 0,1 0,3 0,3 0,7 2,2 96,3
- panstwowe 359236| 0,0 0,0 0,0 0,1 0,2 0,5 17 97,4

w tym: skarbowe 239304 0,0 0,0 0,1 0,2 0,3 0,7 2,2 96,6

- pozostate 119932 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,9 98,9
- samorzadowe 14098 0,0 1,2 1,6 3,7 3,4 6,2 14,3 69,6
2. Prywatne prawne 1273917| 0,0 0,1 0,1 0,3 0,2 0,5 1,8 97,0
- SPR 2484721 0,0 0,0 0,1 0,2 0,2 0,6 2,9 96,0
- spotki krajowe 781090| 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,4 15 97,8
- pozostate krajowe 61030 0,0 0,7 1,4 2,4 2,2 2,7 4,2 86,4
- zagraniczne i mieszane 183324| 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,3 0,9 98,5

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.

W rezultacie wyzej przedstawionych uwarunkowan takze struktura uzytkdéw rolnych
wedlug grup obszarowych w gospodarstwach osob prawnych prowadzacych dziatalnosé
rolnicza nie roznita si¢ od tej struktury w gospodarstwach prawnych ogotem (pordéwna;j tabl.
I11.2.6 1 111.2.9). W 2010 roku w grupie gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢, udziat
gospodarstw bardzo duzych obszarowo w uzytkach rolnych ogétem wynosit 98,7%, w tym
w gospodarstwach 100 ha 1 wiecej] — 96,8%, a wigc nawet nieco mniej niz ten udziat
w gospodarstwach oso6b prawnych ogoétem (odpowiednio 98,8% 1 97%). Byt to efekt
problemow strukturalnych w gospodarstwach Skarbu Panstwa, w ktorych w 2010 roku
wlasnie w grupie gospodarstw najwigkszych obszarowo byl znaczacy udziat tych bez
dziatalnosci rolniczej. W tej formie gospodarowania w latach 2002-2010 udzial uzytkoéw
rolnych w gospodarstwach prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza w uzytkach rolnych ogdtem
zmniejszyt sie¢ z 74,2% do 55,3%. Wynikalo to z faktu, ze prywatyzowane byly przede
wszystkim gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ rolnicza, a nie gospodarstwa z wygaszong
dzialalnoscia.
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3. Liczba gospodarstw i powierzchnia uzytkow rolnych wedlug wojewodztw

Liczba gospodarstw 0so6b prawnych i powierzchnia uzytkoéw rolnych bgdacych w ich
dyspozycji sa silnie zréznicowane regionalnie. Na poczatku analizowanego okresu, a wigc
w 2002 r., w sze$ciu wojewodztwach zachodnich i1 pdéinocnych (odznaczajacych si¢ bardzo
wysokim udziatem Panstwowych Gospodarstw Rolnych PGR w strukturze wtadania uzytkow
rolnych na poczatku przemian systemowych) znajdowato si¢ 43,8% analizowanych
gospodarstw, a w ich dyspozycji byto 62,4% og6étu uzytkéw rolnych tego sektora. Znaczacy
udzial w tej strukturze miaty takze wojewddztwa charakteryzujace si¢ wysoka kultura rolna
i stosunkowo wysokim udzialem na progu przemian ustrojowych PGR i Rolniczych
Spotdzielni produkcyjnych, a wigc woj. kujawsko-pomorskie i wielkopolskie (tabl. 111.3.1
i 111.3.2).

Tabl.II1.3.1. Gospodarstwa 0sob prawnych wedlug wojewodztw™* w latach 2002-2010

Liczba tym z dzialalno$cia z dziatalnoscia
Wojewddztwa gospodarstw 2010/ rolnicza 2010/ rolnicza w % ogotu
2002 2002
2002 | 2010 2002 2010 2002 2010

Polska 4650 4329 93,1 3576 4177 116,8 76,9 96,5
Dolno$laskie 532 553 103,9 432 539 1248 81,2 97,5
Kujawsko-pomorskie 301 320 106,3 258 297 115,1 85,7 96,9
Lubelskie 213 189 88,7 173 187 108,1 81,2 98,9
Lubuskie 240 254 105,8 196 250 127,6 81,7 97,6
t.odzkie 213 169 79,3 179 162 90,5 84,0 95,9
Matopolskie 220 178 80,9 145 163 112,4 65,9 93,3
Mazowieckie 384 324 84,4 253 263 104,0 65,9 93,2
Opolskie 259 239 92,3 239 239 100,0 92,3 98,3
Podkarpackie 171 174 101,8 115 172 149,6 67,3 98,9
Podlaskie 107 104 97,2 79 92 116,5 73,8 92,3
Pomorskie 310 247 79,7 212 252 118,9 68,4 96,0
Slaskie 202 150 74,3 152 137 90,1 75,2 94,0
Swiqtokrzyskie 107 61 57,0 79 56 70,9 73,8 88,5
Warminsko-mazurskie 276 253 91,7 180 282 156,7 65,2 97,6
Wielkopolskie 697 631 90,5 591 610 103,2 84,8 98,6
Zachodniopomorskie 418 483 115,6 293 476 162,5 70,1 95,0

*’Wedlug siedziby uzytkownika;
Zrodto: jak w tabeli I11.2.1.

Natomiast udzial pozostatych o§miu wojewodztw, charakteryzujacych si¢ juz na poczatku
przemian systemowych silng dominacja gospodarstw indywidualnych, byt znaczacy w strukturze
gospodarstw prawnych (34,7%), ale niewielki w strukturze UR bedacych w uzytkowaniu tego
sektora (17,5%). Wynika to z faktu, ze w tych wojewddztwach gospodarstwa osob prawnych to
Zreguly gospodarstwa samorzadowe 1 niewielkie gospodarstwa spotdzielcze. Typowych
gospodarstw popegeerowskich jest niewiele i sa one takze mniejsze obszarowo ze wzgledu na to,
ze w tych wojewodztwach likwidowanych PGR byto niewiele i byty one zdecydowanie mniejsze
niz w wojewodztwach zachodnich 1 péinocnych.
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Jesli chodzi o gospodarstwa prawne prowadzace dziatalno$¢ rolnicza regionalne
zréznicowanie jest jeszcze wigksze. Wynika to z tego, ze udziat gospodarstw prowadzacych
dziatalno$¢ rolnicza w ogolnej liczbie byl najwyzszy w wojewodztwach odznaczajacych sig
wysoka kultura rolna (opolskie, kujawsko-pomorskie i wielkopolskie) i stosunkowo wysoki
(powyzej S$redniej krajowej) w wojewoddztwach tzw. popegeerowskich (za wyjatkiem
warminsko-mazurskiego i1 zachodniopomorskiego), a stosunkowo niski w wojewddztwach

w ktorych udzial gospodarstw prawnych ogétem byt najnizszy.

Tabl.II1.3.2. Uzytki rolne (W tys. ha) w gospodarstwach 0s6b prawnych wedtug wojewodztw”
w latach 2002 i 2010

Gospodarstwa 2010/ | tym z dziatalnoécia | 2010/ z dziatalno$cia
Wojewodztwa ogbtem 2002 rolnicza 2002 | rolnicza w % ogo6tu
2002 2010 X 2002 2010 X 2002 2010

Polska 2040,9| 18426| 90,3| 16426 1647,3| 100,3 80,5 89,4
Dolnoslaskie 220,9 222,3| 100,6 203,3 197,2 97,0 92,0 88,7
Kujawsko-pomorskie 116,2 132,2] 1137 106,7 132,01 1237 91,8 99,8
Lubelskie 73,1 418| 57,2 36,7 416 1134 50,2 99,5
Lubuskie 158,1 112,9 71,4 122,4 112,3 91,7 77,4 99,5
Lodzkie 19,7 22,0] 1115 18,4 216 1174 93,4 98,2
Matopolskie 24,9 194 779 22,2 19,3 86,9 89,2 99,5
Mazowieckie 60,4 515| 8572 38,3 27,8 72,6 63,4 54,0
Opolskie 159,5 146,5| 918 156,9 146,3 93,2 98,4 99,9
Podkarpackie 71,9 54,01 75,0 28,4 33,5] 118,0 39,5 62,0
Podlaskie 37,7 185 49,0 34,6 18,2 52,6 91,8 98,4
Pomorskie 169,6 183,9| 108,44 158,4 139,7 88,2 93,4 76,0
Slaskie 53,6 27,7 51,8 52,0 27,2 52,3 97,0 98,2
Swietokrzyskie 13,3 79| 592 11,6 7,1 61,2 87,2 89,9
Warminsko-mazurskie 233,6 190,7 81,6 153,83 1471 95,6 65,8 77,1
Wielkopolskie 293,3 278,8] 95,1 284,1 276,4 97,3 96,9 99,1
Zachodniopomorskie 3349 3325 99,3 2147 300,01 139,7 64,1 90,2

" wedtug siedziby uzytkownika;
Zrédlo: jak w tabeli I11.2.1.

W latach 2002-2010, przy spadku liczby gospodarstw prawnych ogotem w skali
calego kraju o 7%, a uzytkow rolnych w tych gospodarstwach o 10%, sytuacja
W poszczegbdlnych wojewddztwach byta bardzo zroznicowana. Wzrost liczby analizowanych
gospodarstw nastapit w czterech wojewddztwach charakteryzujacych si¢ dotychczasowym
znaczacym udziatem tej formy gospodarowania (zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslaskie
I kujawsko-pomorskie) ale takze w woj. podkarpackim. Natomiast wzrost powierzchni
uzytkéw rolnych wtym sektorze nastapit w czterech wojewddztwach, w tym w trzech
charakteryzujacych znaczacym udzialem tej formy gospodarowania (kujawsko-pomorskie,
pomorskie i dolnoslaskie), ale takze w woj. 10dzkim. Spadek liczby analizowanych

gospodarstw nastapit w 11 wojewodztwach, a uzytkdw rolnych w tych gospodarstwach —
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W 12 wojewddztwach. Zmniejszanie si¢ tego sektora gospodarstw, ktérego wyrazem jest
przede wszystkim zmniejszanie si¢ powierzchni uzytkéw rolnych, zdecydowanie najsilniejsze
bylo w grupie wojewodztw charakteryzujacych si¢ zdecydowana dominacja gospodarstw
indywidualnych, z reguly z rozdrobniona struktura agrarna ($laskie, lubelskie, $wigto-
krzyskie), ale takze ze stosunkowo korzystna struktura agrarng i jednoczes$nie z duzym
udziatlem gospodarstw modernizujacych 1 restrukturyzujacych swoje gospodarstwa
(podlaskie). Jesli chodzi o gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ rolnicza to wzrost ich liczby
nastapit az w 12 wojewddztwach, a zmniejszenie tylko w 3 wojewddztwach (Swigtokrzyskie,
slaskie 1 t6dzkie). Najwyzszy wzrost byt oczywiscie w wojewddztwach, w ktorych udziat
gospodarstw nie prowadzacych produkcji w ogdlnej liczbie gospodarstw byt najwigkszy
w 2002 roku.

W rezultacie przedstawionych zmian regionalne zréznicowanie udziatu gospodarstw
0osOb prawnych w poszczegdlnych wojewddztwach znacznie si¢ poglebito. Udziat
wskazanych wczesniej wojewddztw tzw. popegeerowskich i o wysokiej kulturze rolnej
W ogolnej liczbie gospodarstw prawnych wzrést z 65,3% do 68,9%, a w uzytkach rolnych
282,5% do 86,9%. Udzial ten zmniejszyl si¢ natomiast odpowiednio w pozostatych
wojewodztwach, ktéore juz na poczatku analizowanego okresu charakteryzowaty sig

dominacja gospodarstw oséb fizycznych.

4. Wybrane aspekty zmian w prowadzonej dzialalnosci rolniczej
4.1. Ogolne tendencje zmian w dzialalnosci rolniczej

Jak przedstawiono wyzej, w latach 2002-2010 liczba gospodarstw 0s6b prawnych
prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza wzrosta o 16,8% (z 3576 do 4177). Jednak liczba
gospodarstw zajmujacych si¢ produkcja rolnicza wzrosla w znacznie mniejszym stopniu
(z 3368 do 4049), a wigc 0 7,7%.

Wykorzystanie uzytkéw rolnych do dziatalnosci rolniczej w sektorze osob prawnych
bylo $rednio biorac mniejsze niz w sektorze gospodarstw osob fizycznych (tabl. I11.4.1).
Swiadczy o tym mniejszy odsetek uzytkéw rolnych w dobrej kulturze (odpowiednio 84,0%
195,6%). Nalezy jednak odnotowaé, ze decydowato otym bardzo male wykorzystanie
uzytkow rolnych w gospodarstwach panstwowych skarbowych, w ktorych uzytki rolne
w dobrej kulturze stanowity tylko niecate 40% ogoétu uzytkow rolnych tych gospodarstw. Byt
to rezultat wskazywanych wcze$niej problemow zwiazanych z rozdysponowaniem uzytkow
rolnych pozostajacych w Zasobie Wtasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa, z ktérych czgs¢ nie

nadawata si¢ nawet do rolniczego wykorzystania. W pozostaltych formach prawno-
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-wlasnosciowych gospodarstw 0s6b prawnych poziom wykorzystania uzytkéw rolnych do
dziatalnosci rolniczej byt wigkszy niz w sektorze gospodarstw oséb fizycznych, a najwigkszy
w spotdzielniach produkcji rolniczej czyli SPR-ach i spoétkach krajowych (97,8% przy 95,6%

W gospodarstwach 0sob fizycznych).

Tabl.I1L.4.1. Struktura uzytkéw rolnych w gospodarstwach wedlug form prawno-
-wlasnosciowych gospodarstw i rodzajow uzytkow w 2010 roku

URwW Rodzaje uzytkow rolnych w % ogoétu UR
A P . )
Gospodarstwa kuc:gﬁrg " % BgRoiu Grunty uzytki zielone - uprawy trwate F;?;Z
tys. ha orne ogbdlem | Iaki passli\;w- ogdlem | sady
Ogotem gospodarstwa 14603,2 94,2 74,8 22,5 18,0 4.5 2,7 2,6 5,8
- w tym os6b fizycznych 13055,8 95,6 73,5 235 189 4,6 3,0 2,8 4,4
Gospodarstwa 0sob prawnych 15475 84,0 85,5 13,8 10,3 3,5 0,7 0,5 16,0
1. Publiczne 301,6 53,2 79,6 19,8| 13,7 6,1 0,6 0,3 46,8
- panstwowe 288,0 52,1 79,7 19,7 13,8 5,9 0,6 0,3 47,9
w tym: skarbowe 172,6| 39,9 76,3 23,1 165 6,7 0,6 0,2| 60,1
- pozostale 1154 96,2 84,9 14,6 9,7 4,9 0,5 0,5 3,8
- samorzadowe i mieszane 13,6 96,0 75,7 22,8 12,0 10,1 1,5 0,9 43
2. Prywatne 1245,9 97,7 86,9 12,3 9,5 2,8 0,7 0,6 2,3
- SPR 243,3 97,8 90,5 9,0 6,7 2,4 0,4 0,4 2,2
- spolki krajowe 764,8 97,8 89,3 9,8 6,8 2,9 0,9 0,8 2,2
- pozostale krajowe 59,5 97,1 29,2 70,4 67,8 2,6 0,4 0,4 2,9
- zagraniczne i mieszane 178,3| 97,2 91,1 8,4 53 3,1 0,5 0,2 2,8

Uwaga: grunty orne obliczono jako zasiewy plus ugory
Zrédto: jak w tabeli II1.2.1.

W strukturze uzytkow rolnych w dobrej kulturze w gospodarstwach os6b prawnych
dominowaty zdecydowanie grunty orne. Stanowily one bowiem 85,5% powierzchni uzytkow
rolnych, podczas gdy w gospodarstwach osob fizycznych tylko 73,5%. Natomiast uzytki
zielone stanowity tylko 13,8%, a uprawy trwate 3,5%, podczas gdy w gospodarstwach 0sob
fizycznych odpowiednio 23,5% i 4,6%. Jednak sytuacja w tym zakresie w gospodarstwach
0sOb prawnych byta silnie zroéznicowana. Najwigkszy byl jest udzial gruntow ornych
w gospodarstwach wiasno$ci zagranicznej (91,1%), spotdzielniach produkeji rolnej (90,5%)
I spotkach krajowych (89,3%), stosunkowo duzy w gospodarstwach publicznych (79,6%), ale
bardzo maty w gospodarstwach prywatnych oséb prawnych pozostatych krajowych (poza
spotkami 1 SPR) — 29,2%. Odwrotna sytuacja byta w udziale uzytkow zielonych. Udziat ten
wahat si¢ od 70,4% w gospodarstwach krajowych prywatnych pozostatych (poza SPR
I spotkami) do 19,8% w gospodarstwach publicznych i 8,4% w gospodarstwach wtasnosci
zagranicznej. Udziat upraw trwatych, w tym sadow byt niewielkiiwahatsi¢0d0,4% w SPR do
1,5% w gospodarstwach samorzadowych (tabl. 111.4.1).
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Jednak podstawowym miernikiem rolniczego wykorzystania uzytkéw rolnych sa
zasiewy. W analizowanym okresie, a wigc w latach 2002-2010, w sektorze gospodarstw 0sob
prawnych liczba gospodarstw z zasiewami wzrosta z 3159 do 3459, a wigc o 10%, przy
wzroscie liczby gospodarstw z dziatalno$cia rolnicza o 16,8%. Natomiast w gospodarstwach
osOb fizycznych liczba gospodarstw z zasiewami zmniejszyla si¢ az o 27,3%, przy
zmniejszeniu si¢ liczby gospodarstw z dzialalno$cia rolnicza o 13,2%. W analizowanym
okresie w sektorze gospodarstw prawnych udziat gospodarstw z zasiewami w ogolnej liczbie
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza zmniejszyl sig o 5,1 p.p. (z 88,3% do 83,2%), a w sektorze
gospodarstw osob fizycznych azo 15p.p. (z 92,2% do 77,2%). Jednoczes$nie w gospodarstwach
0sOb prawnych powierzchnia zasiewoéw wzrosta o 14,8% (z 1113,7 tys. ha do 1278,3 tys. ha),
przy wzroscie uzytkow rolnych w gospodarstwach prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
0 0,3%, podczas gdy w gospodarstwach oséb fizycznych odpowiednio zmniejszyla sig
05,5%, przy zmniejszeniu si¢ powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach
prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza o 1%. Mozna wigc stwierdzi¢, ze sytuacja w zakresie
wykorzystania uzytkéw rolnych do produkcji roslinnej w gospodarstwach 0s6b prawnych
ulegla poprawie, a w gospodarstwach osob fizycznych znacznemu pogorszeniu. W rezultacie
wigkszego wzrostu powierzchni zasiewOw niz gospodarstw z zasiewami wzrosla nieco
$rednia powierzchnia zasiewow przypadajaca na 1 gospodarstwo (z 352,5 ha do 368,0 ha).
Wozrost ten w gospodarstwach oséb fizycznych (na skutek znacznie wigkszego spadku liczby
gospodarstw z zasiewami niz powierzchni zasiewoéw) byl jeszcze wigkszy (z 4,8 do 6,8 ha),

ale srednia powierzchnia zasiewow w tym sektorze gospodarstw byta wciaz bardzo mata.

Tabl.Ill.4.2. Zmiany w powierzchni zasiewOw 1 udziale w niej wybranych upraw
w gospodarstwach 0sob prawnych w latach 2002 1 2010

Wyszezegél- | Zasiewy ogotem Zboza Ziemniaki | Buraki cukr. Rzepak Warzywa
nienie 2002 2010 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010

Gospodarstwa

Z zasiewami 3159 3474| 2751| 3092| 650| 373| 665| 592| 1318| 1759| 434| 222

Udziat (%) 100,0 100,0, 87,1 89,0 20,6| 10,7 21,1| 17,0| 41,7 50,6| 13,7| 64

Powierzchnia

zasiewoOw 1113,7| 1278,3| 770,4| 743,7| 13,8| 16,4| 49,0 41,5| 155,0| 284,0 5,7 7,2

w ha

Udziat (%) 100,0| 1000/ 69,2 582| 12| 13| 44| 32| 139| 222| 05| 06

Srednia pow.

zasiewOw

w ha 352,5 368,0( 280,1| 240,5| 21,2| 43,8| 73,7| 70,1| 1176| 161,5| 13,1| 32,5

Zrédlo: przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie opracowan: (a) Systematyka i charakterystyka
gospodarstw rolnych, PSR 2002, GUS, Warszawa 2003 i (b) Charakterystyka gospodarstw rolnych,
PSR 2010, GUS, Warszawa 2012.
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W sektorze gospodarstw prawnych zdecydowana wigkszos¢ gospodarstw, i przy tym
rosnaca, uprawia zboze i1 znaczna czgs$¢, takze rosnaca — rosliny przemystowe (tabl. 111.4.2).
Natomiast niewielki, przy tym szybko malejacy, jest udziat gospodarstw uprawiajacych
ziemniaki oraz warzywa. Odmiennie przedstawiaja si¢ tendencje w powierzchni zasiewow
analizowanych roslin uprawnych. W latach 2002-2010 wyraznie wzrosta powierzchnia roslin
przemystowych (duzy wzrost zasiewOw rzepaku, przy niewielkim zmniejszeniu zasiewow
burakéw cukrowych), znaczacy wzrost powierzchni uprawy ziemniakéw oraz warzyw
natomiast zmniejszenie si¢ powierzchni zasiewow zboz. W rezultacie $rednia powierzchnia
zasiewOw w gospodarstwie znaczaco wzrosta w uprawie warzyw (z 13,1 ha do 32,5 ha),
ziemniakéw (z 21,2 ha do 43,8 ha) i rzepaku (z 117,6 ha do 161,5 ha), a nieco zmalata
W uprawie zbdz (z 280 ha do 240 ha). W zwiazku ze zwigkszeniem w tym sektorze poglowia
zwierzat gospodarskich (tabl. II1.4.5) wzrosta takze nieznacznie powierzchnia upraw roslin
pastewnych (z 9,3% do 9,8%). Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa prawne
specjalizuja si¢ przede wszystkim w uprawie zb6z 1 rzepaku. Udzial tych upraw
W powierzchni zasiewoéw w tym sektorze w latach 2002-2010 nieco si¢ obnizyt (z 83,1 do
80,4%), ale wciaz pozostaje na bardzo wysokim poziomie.

Udzial gospodarstw z zasiewami oraz struktura zasiewow w sektorze gospodarstw

prawnych sa znaczaco zréznicowane wedlug form prawno-wtasnosciowych. (tabl. 111.4.3).

Tabl.I11.4.3. Gospodarstwa z zasiewami wedtug uprawianych roslin i form prawno-
-wlasno$ciowych gospodarstw w 2010 roku

Gosp. z Udzial w %" Udziat gospodarstw uprawiajacych:
Gospodarstwa . : -
Zasiewami | 5 b zboze | ziemniaki | buraki Rzepak

Ogodtem 1459554 | 64,1 77,2 88,8 51,2 3,5 5,9
- w tym 0s6b fizycznych 1456080 | 64,1 77,2 88,8 51,3 3,5 5,8
Gospodarstwa 0sob
prawnych 3474| 80,2 83,2 89,0 10,7 17,0 50,6
1. Publiczne 588| 63,9 71,0 79,8 16,5 19,0 35,0
- pafnstwowe 396| 58,3 66,6 79,3 12,9 23,2 42,4

w tym: skarbowe 271 499 59,0 73,4 12,5 13,7 28,8
- pozostate 125 91,9 91,9 92,0 13,6 44,0 72,0
- samorzadowe 192 79,7 82,4 80,7 24,0 10,4 19,8
2. Prywatne prawne 2886| 84,7 86,2 90,9 9,6 16,6 53,8
- SPR 781| 93,3 94,6 98,8 9,7 21,5 61,8
- spolki krajowe 1431| 81,8 83,5 88,7 6,6 19,6 62,7
- pozostate krajowe 4541 83,2 84,7 85,9 18,7 1,3 7,9
- zagraniczne i mieszane 220 79,4 80,6 86,8 9,1 11,8 62,3

“udziat gospodarstw z zasiewami w: a - ogélnej liczbie gospodarstw w danej grupie; b - liczbie gospodarstw
z dziatalnoscia rolnicza w danej grupie ; ~ udziat gospodarstw z dana uprawa w liczbie gospodarstw z zasiewami
w danej grupie; *** buraki cukrowe

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.
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W 2010 roku udzial gospodarstw z zasiewami w ogolnej liczbie gospodarstw wynosit
80,2%, a w liczbie z dziatalnoS$cia rolnicza - 83,2%. Udzialy te byly najwigksze w spotdziel-
niach produkcji rolniczej (odpowiednio 93,3% 1 94,6%) 1 gospodarstwach panstwowych
pozostatych (poza skarbowymi) — odpowiednio 91,9% i 91,9%, a najmniejsze w gospo-
darstwach skarbowych (odpowiednio 49,9% i 59,0%). Znacznie mniejsze rozpigtosci
wystapily w zakresie wykorzystania powierzchni uzytkéw rolnych pod zasiewy. Przy Sredniej
wynoszacej 96,6%, najwigkszym udzialem obsianych gruntéw ornych legitymowaty si¢ SPR
(98,8%), a najmniejszym gospodarstwa prawne prywatne krajowe pozostate (poza SPR i spot-
kami krajowymi) - 74,6%, a dopiero w nastepnej kolejnosci gospodarstwa skarbowe (83,8%).

Jak wskazywano wyzej zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw 0so6b prawnych,
podobnie jak gospodarstw oséb fizycznych, uprawia zboze (tabl. 111.4.3). Odsetek ten byt
najwigkszy w SPR (98,8%), a najmniejszy w gospodarstwach skarbowych (73,4%). Mimo
tego powierzchnia zasiewow zbdz w gospodarstwach prawnych stanowita w 2010 roku tylko
9,7% og6tu zasiewow zboz przy 12,1% posiadanych gruntow ornych. Wynika to z tego, ze
gospodarstwa prawne znacznie czg¢sciej niz gospodarstwa 0sob fizycznych uprawiaty rosliny
przemystowe, a przede wszystkim rzepak (odpowiednio 50,6% 1 5,8%) i buraki cukrowe
(17% 1 3,5%). Odsetek gospodarstw os6b prawnych uprawiajacych rosliny przemystowe byt
najwigkszy w gospodarstwach panstwowych pozostatych (poza skarbowymi) i duzy w SPR

i spotkach krajowych, a mniejszy w pozostatych krajowych i samorzadowych.

Tabl.I11.4.4. Udziat gospodarstw prawnych w powierzchni zasiewow ogdtem i poszczegolnych
upraw na tle udziatlu w powierzchni gruntéw ornych w 2010 roku

Grunty orne Zasiewy Zasiewy/ Rosliny uprawne:
Gospodarstwa ha % ha % /gg;lnnety zboza | ziemniaki CEE:S\';\:G rzepak
Ogotem 10921700 | 100,0| 10499130 100,0 96,1 100,0 100,0 100,0| 100,0
- w tym osob fizycznych | 9598496 | 87,9| 9220855| 87,8 96,1 90,3 95,8 79,9 70,0
Gospodarstwa 0sob
prawnych 1323253 12,1| 1278275 12,2 96,6 9,7 4,2 20,1 30,0
1. Publiczne 239958 | 2,2| 216730 2,1 90,3 1,3 0,5 3,8 3,7
- panstwowe 229665| 2,1| 206628 2,0 90,0 1,2 0,5 3,7 3,5
w tym: skarbowe 131664 1,2 110370| 11 83,8 0,5 0,3 15 1,4
- pozostate 98001 0,9 96258| 0,9 98,2 0,7 0,2 2,2 2,1
- samorzadowe 10293 0,1 10102 0,1 98,1 0,1 0,0 0,1 0,2
2. Prywatne prawne | 1083295| 9,9| 1061545| 10,1 98,0 8,5 3,7 16,3| 26,3
- SPR 220233| 2,0| 217517 2,1 98,8 1,9 0,2 3,3 5,1
- spotki krajowe 683314| 6,3| 671849| 64 98,3 5,3 1,6 11,1] 16,9
- pozostate krajowe 17366| 0,2 12975| 0,1 74,7 0,1 0,5 0,1 0,1
- zagraniczne 162383| 1,5 159204| 15 98,0 1,2 1,4 1,8 4,2

Uwaga: jako grunty orne przyjgto zasiewy plus ugory
Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.
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W rezultacie, w ogolnej powierzchni uprawy rzepaku udziat gospodarstw prawnych
wynosil w 2010 roku az 30%, a burakow cukrowych 17%. Natomiast gospodarstwa prawne
zdecydowanie rzadziej niz gospodarstwa osob fizycznych uprawiaja ziemniaki. W 2010 roku
uprawiato je 10,7% gospodarstw prawnych (51,3% gospodarstw osob fizycznych), a udziat
ten wahat si¢ od 6,6% w spotkach krajowych do 24% w gospodarstwach samorzadowych.
W rezultacie udziat gospodarstw prawnych w powierzchni uprawy ziemniakow jest niewielki
i w 2010 roku wynosit 4,2%.

W omawianym okresie, a wigc w latach 2002-2010, w sektorze gospodarstw
prawnych nastapily znaczace zmiany w zakresie chowu zwierzat gospodarskich. Wyraznie
zmniejszyta si¢ (o 14,3%), chociaz w znacznie mniejszym stopniu niz w sektorze osob
fizycznych (spadek o 27,1%), liczba gospodarstw utrzymujacych zwierzgta gospodarskie.
Zmniejszyt si¢ takze ich udziat w strukturze ogoétu gospodarstw tego sektora (z 37,1% do
34,1%). Jednak zmniejszenie tego udziatu byto zdecydowanie mniejsze niz w gospodarstwach
osob fizycznych (z 63,3% do 46,6%). Skala tych zmian byta silnie zréznicowana
W poszczegdlnych gatunkach zwierzat (tabl. 111.4.5).

Tabl.II1.4.5. Gospodarstwa 0s6b prawnych utrzymujace zwierzeta gospodarskich na tle
gospodarstw oséb fizycznych w latach 2002 1 2010

Gospodarstwa 0sob prawnych Gospodarstwa 0sob fizycznych
Zwierzeta 2002 2010 X 2010/ 2002 2010 2010/
liczha | %" | liczha | %" 2002 | liczba | %" | liczba | %~ | 2002
Ogolem 1722 37,0] 1475 34,1 85,7| 1452223| 49,6| 1059307 46,6 72,9
Bydto 853 18,3 798 18,4 93,6 934340| 31,9| 524674 23,1 56,2
- krowy 774 16,6 719 16,6 92,9 874580 29,9| 453183 19,9 51,8
Trzoda
chlewna 1091 23,5 582 13,4 53,3 759478| 25,9| 397094 17,5 52,3
Owce 89 1,9 90 2,1 101,1 17806 0,6 12681 0,6 71,2
Kozy 56 1,2 53 1,2 94,6 68309 2,3 27732 1,2 40,6
Konie 271 5,8 271 6,3 100,0 201695 6,9 100985 4,4 50,1
Drob kurzy 237 51 186 4,3 78,5| 1099533| 37,5| 771809 34,0 70,2

"% ogotu gospodarstw w danym sektorze gospodarstw

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzadzone na podstawie opracowan: (a) Zwierzeta gospodarskie, PSR
2002, GUS, Warszawa 2003 i (b); Zwierzeta gospodarskie i wybrane elementy metod produkcji
zwierzecej, PSR 2010, GUS, Warszawa 201 1.

W gospodarstwach oséb prawnych najwyzszy spadek nastapit w liczbie gospodarstw
utrzymujacych trzode chlewna i1 w dalszej kolejnosci drob kurzy, a bardzo niewielki
utrzymujacych bydto, w tym krowy oraz kozy. Liczba gospodarstw utrzymujacych konie
I owce utrzymata si¢ zasadniczo na tym samym poziomie. Natomiast w sektorze gospodarstw
osob fizycznych najwigkszy spadek nastapit w liczbie gospodarstw utrzymujacych kozy,
bardzo duzy utrzymujacych konie, krowy 1 trzodg, natomiast najmniejszy utrzymujacych
owce 1 drob kurzy. Jak wida¢ zbiezno$¢ spadku liczby gospodarstw utrzymujacy zwierzgta
migdzy sektorami wystapita tylko w trzodzie chlewne;.
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Znaczaco odmiennie zachodzity zmiany w poglowiu zwierzat gospodarskich.
W sektorze gospodarstw prawnych nastapit wzrost pogtowia wszystkich gatunkéw zwierzat,
Z wyjatkiem owiec. Nastapil wigc znaczacy wzrost poziomu koncentracji w chowie zwierzat
(z wyjatkiem owiec), przy tym najwigkszy w trzodzie chlewnej i1 drobiu (w tych gatunkach

zwierzat nastapil najwigkszy wzrost pogltowia przy najwigkszym spadku liczby gospodarstw

utrzymujacych te zwierzgta).

Tabl.II1.4.6. Pogtowie zwierzat gospodarskich w gospodarstwach 0sob prawnych na tle

gospodarstw 0s6b fizycznych w latach 2002 1 2010

Gospodarstwa 0sob prawnych Gospodarstwa 0sob fizycznych

Zwierzeta Liczba 2010/ | % ogotu® Liczba 2010/ | %6 ogdtu”

2002 2010 | 2002 | 2002 | 2010 | 2002 2010 2002 | 2002 | 2010
Bydto 306536| 341964| 1116| 55| 59| 5226192 5418621 | 103,7| 94,5| 94,1
- krowy 133945| 147320 110,0| 4,7] 55| 2739220 2510045| 91,6| 953 94,5
Trzoda
chlewna 1388123 | 2145139| 154,5| 7,5| 14,0 17240787| 13132912| 76,2| 92,5| 86,0
Oowce 33897 21896 64,6/ 98] 872 311383 245836| 78,9] 90,2 91,8
Kozy 2002 2557] 127,7] 10| 2,2 191353 114711 59,9| 99,0 97,8
Konie 8981 9609| 107,0] 2,7] 3,6 320552 254534| 79,4] 97,3] 96,4
Drob
kurzy 10024103 | 15445982| 154,1| 5,7| 10,0| 165050427 | 139584874| 84,6| 94,3| 90,0

"% ogbtu poglowia w catym rolnictwie

Zrédlo: jak w tabl.II1.4.5.

Natomiast w sektorze gospodarstw osob fizycznych w zwiazku z bardzo duzym
spadkiem liczby gospodarstw utrzymujacych zwierzeta gospodarskie, nastapit spadek poglowia
we wszystkich gatunkach zwierzat. Jednak spadek ten byl stosunkowo niewielki, co wskazuje,
ze takze w tym sektorze proces koncentracji w chowie zwierzat wyraznie si¢ nasilit. Jednak w
sumie udziat sektora gospodarstw prawnych w krajowym poglowiu zwierzat wyraznie wzrost.

Wzrost ten byt szczegolnie duzy w poglowiu trzody chlewnej i drobiu kurzego.

Tabl.II.4.7. Zmiany strukturalne w chowie bydta w sektorze gospodarstw prawnych na tle
tych zmian w sektorze 0sob fizycznych w latach 2002 i 2010

) . |Struktura gospodarstw (%) wedtug wielko$ci stad| Struktura pogtowia (%) wedhug wielkosci stad
Wielkos¢ w gospodarstwach: w gospodarstwach:
stada w p P . o
sztukach 0s0b prawnych 0s0b fizycznych 0s0b prawnych o0sob fizycznych
2002 2010 2002 2010 2002 2010 2002 2010

1 1,4 1,0 27,8 20,0 0,0 0,0 5,0 1,9
2 2,0 1,3 20,5 15,9 0,0 0,0 7,3 3,1
3-4 2,5 1,8 18,8 16,8 0,0 0,0 11,5 5,6
5-9 3,6 1,9 17,3 18,2 0,1 0,0 20,1 11,7
10-19 3,6 2,8 10,2 13,9 0,1 0,1 24,4 18,4
20-49 57 7,5 4,8 12,1 0,5 0,6 23,9 35,4
50-199 28,5 27,4 0,5 3,0 10,0 8,1 5,8 21,5
200 i
wigcej 52,6 56,4 0,0 0,1 89,2 91,2 2,0 2,4

Zrédlo: jak w tabl. I11.4.5.
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Wyzej przedstawione zmiany wskazuja, ze zarowno w sektorze osob prawnych, jak
1 0s6b fizycznych, gospodarstwa utrzymujace niewielkie stada zwierzat gospodarskich
rezygnowatly calkowicie z utrzymywania zwierzat, lub rezygnowaly z utrzymywania
poszczegbdlnych gatunkow zwierzat, a skutecznie powigkszaly stada zwierzat utrzymywanych.
Mozna to przesledzi¢ na przykladzie zmian w strukturze gospodarstw utrzymujacych bydto
I w strukturze poglowia bydta wedlug wielkosci utrzymywanych stad w latach 2002 i 2010
(tabl. 111.4.7). Na poczatku tego okresu sytuacja w tym zakresie w analizowanych sektorach
byla radykalnie odmienna. W sektorze osdb prawnych wigkszo$¢ gospodarstw utrzymywata
stada liczace 200 sztuk 1 wigcej (52,6%), a utrzymujace 1-4 sztuk miaty niewielki udziat
(5,9%). W strukturze pogtowia dominacja gospodarstw wielkostadnych byla jeszcze wigksza.
Bydto z gospodarstw utrzymujacych 200 sztuk i wigcej stanowito az 89,2% og6lu bydia
W tym sektorze. Natomiast w sektorze osob fizycznych zdecydowana wigkszo$¢ stanowity
gospodarstwa utrzymujace 1-4 sztuk (67,1%), a gospodarstwa utrzymujace duze stada miaty
znikomy udzial. W strukturze pogtowia bydta zdecydowana wigkszos$¢ stanowito bydto
z gospodarstw utrzymujacych 5-50 sztuk (68,4%). W latach 2002 i 2010 w sektorze
gospodarstw prawnych wyraznie zmniejszyt si¢ udziat gospodarstw utrzymujacych do 19

sztuk bydta (z 13,1% do 8,8%), a udzial bydta z tych gospodarstw spadt do 0,1%.

Tabl.II1.4.8. Gospodarstwa utrzymujace okreslone gatunki zwierzat gospodarskich
w sektorze gospodarstw prawnych wedtug form prawno-wiasnosciowych

w 2010 roku
Gospodarstwa utrzymujace w % ogotu gospodarstw

Gospodarstwa Ogoétem trzoda ) dréb

bydto chlewna owce kozy konie kurzy
Ogoblem 1891065 27,8 21,0 0,7 15 54 40,8
- w tym 0s6b fizycznych 1886888 27,8 21,0 0,7 1,5 5,4 40,9
Gospodarstwa oséb prawnych 4177 19,1 13,9 2,2 1,3 6,5 45
1. Publiczne 828 18,1 8,9 45 2,9 11,8 1,4
- panstwowe 595 20,2 7,2 4.5 2,5 10,6 1,7
w tym: skarbowe 459 10,0 4,1 1,7 1,1 7,4 0,0
- pozostale 136 54,4 17,6 14,0 7,4 21,3 7,4
- samorzadowe 233 12,9 13,3 4.3 3,9 15,0 0,9
2. Prywatne 3349 19,3 15,2 1,6 0,9 5,2 5,2
- SPR 826 20,7 33,2 1,1 0,4 2,2 5,9
- spotki krajowe 1714 23,2 10,1 1,4 0,7 6,5 4,1
- pozostale krajowe 536 8,6 8,8 3,0 2,4 5,8 8,4
- zagraniczne i mieszane 273 12,5 51 15 0,4 4,8 3,7

Zrédlo: jak w tabeli IT1.2.1.
W strukturze poglowia nastapil tylko wzrost i tak juz bardzo duzego udziatu bydta
z gospodarstw utrzymujacych 200 i wigcej sztuk (do 91,2%). Natomiast w sektorze
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gospodarstw 0sob fizycznych nastapit spadek udziatlu liczby gospodarstw utrzymujacych 1-4
sztuk (z 67,1% do 52,7%) z tym, ze najwyzszy utrzymujacych 1-2 sztuki, a wzrost udziatu
gospodarstw utrzymujacych 5 sztuk 1 wigcej, ztym, ze najwigkszy gospodarstw
utrzymujacych 20 sztuk 1 wigcej.

Choéw zwierzat w gospodarstwach o0sob prawnych jest silnie zroéznicowany
w zaleznos$ci od formy prawno-wtasnosciowej gospodarstw (tabl. 111.4.8). W 2010 roku udziat
gospodarstw utrzymujacych zwierzg¢ta gospodarskie byl najwyzszy w gospodarstwach
panstwowych pozostatych (poza skarbowymi). W tej grupie udziat gospodarstw
utrzymujacych bydto, owce, konie i kozy byl znaczaco wigkszy, a w trzodzie chlewnej tylko
niewiele mniejszy niz w gospodarstwach osob fizycznych. Pewien wptyw na ten stan miat
pewnie znaczacy udzial w tej grupie gospodarstw hodowlanych oraz szkét rolniczych. Udziat
ten byt takze stosunkowo duzy w spotdzielniach produkcji rolniczej (SPR) i spotkach
krajowych. Mozna nawet wskaza¢, ze w 2010 roku w SPR udziat gospodarstw utrzymujacych
trzodg chlewna byl znaczaco wigkszy niz w gospodarstwach 0sob fizycznych. Natomiast, co
jest w pewnym stopniu zrozumiate, udzial gospodarstw utrzymujacych zwierzeta byt bardzo
maty w gospodarstwach skarbowych. Trudno bowiem oczekiwaé, by w gospodarstwach
przeznaczonych do prywatyzacji inwestowano w rozwo0j kapitalochtonnej produkcji
zwierzecej. Niewielki byt takze udzial tych ze zwierzgtami w gospodarstwach zagranicznych
oraz pozostalych prywatnych (poza SPR i spotkami krajowymi), mimo, ze struktura
obszarowa tych gospodarstw byla zdecydowanie odmienna. W tych pierwszych przewazaty
zdecydowanie gospodarstwa z powierzchnia 100 ha i wigcej (67,5%), w tych drugich
gospodarstwa mate 1-10 ha (47,1%) i $rednie 10-30 ha (29,7%).

4.2. Gospodarstwa wedlug typow rolniczych

W latach 2002-2010 liczba gospodarstw osob prawnych, dla ktorych okreslono typ
rolniczy wedtug metodologii z 2002 r. wzrosta z 3368 do 3627, a wige tylko o 7,7%. Jesli
w 2002 roku typ rolniczy okreslono dla 94,2% gospodarstw z dziatalno$cia rolnicza to w 2010
roku dla 86,8%. Ten mniejszy udzial mégt wynikac z tego, ze 2010 r. do grupy gospodarstw
Z dziatalnoscia rolnicza zaliczono takze gospodarstwa ktdrych dziatalno$¢ ogranicza sig tylko
do utrzymywania uzytkow rolnych w dobrej kulturze. Zmiany te byly znaczaco zré6znicowane
wedtug grup obszarowych uzytkow rolnych (tabl. 111.4.9). Liczba omawianych gospodarstw
wzrosta w grupie do 1 ha uzytkow rolnych wlacznie (o 13,7%), zmniejszyla si¢ znaczaco

w grupie 1-5 ha (0 26,1%) i nieznacznie w grupie 5-10 ha (0 1,9%), a wzrosta w grupie
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powyzej 10 ha (o 12,2%), z tym, ze w najwigkszym stopniu w grupie 30-50 ha (o 25,3%)
150-100 ha (021,0%). Z kolei podstawowym czynnikiem zmian w strukturze typow
rolniczych byly przedstawione wcze$niej zmiany w poziomie strukturze produkcji ogdtem
I W strukturze produkcji roslinnej i zwierzecej, a przede wszystkim procesy koncentracji
(powigkszanie powierzchni zasiewoéw upraw 1 stad zwierzat, w ktorych gospodarstwa
zaczynaly si¢ specjalizowac) i dekoncentracji (zmniejszanie powierzchni upraw i stad
zwierzat z ktérych gospodarstwa wycofywaty sig), a takze wycofywanie si¢ gospodarstw
o0 niespecjalistycznej produkcji (wielostronnych) z okreslonych kierunkow dziatalnosSci
rolniczej.

Tabl.II1.4.9. Struktura gospodarstw prawnych o okreslonych typach rolniczych wedtug grup

obszarowych w latach 2002 1 2010 w % og6tu gospodarstw 1 gospodarstw
w danej grupie obszarowej (struktura pionowa)

Liczba Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha
Wyszczeg6lnienie Lata | ogotem 100i
typy - % do1l 1-5 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 wiecej

Liczba gospodarstw 2002 3368| 102| 330| 213| 195| 122| 165| 297| 2010
Ogotem 2010 3627 116| 244| 209| 219| 128 188 340| 2183
w tym udziat typow (%):
Specjalizacja 2002 46,5 6,9| 48,8| 559| 52,8 62,7 50,0 51,6 44,7
w uprawach polowych 2010 58,7 52| 53,7| 67,5| 68,9| 68,8 59,6 2,1 9,1
Specjalizacja 2002 28| 225| 10,0 5,6 4,1 2,6 1,3 1,8 0,4
w uprawach ogrodniczych | 2010 2,7 13,8| 15,2 3,8 5,0 3,9 2,1 1,5 0,5
Specjalizacja 2002 7,7 49| 124 7,5 8,2| 104 11,3 12,8 6,0
w uprawach trwatych 2010 49 3,4 9,0 6,2 4,6 7,0 14,4 10,9 2,6
Specjalizacja w chowie 2002 4,2 78| 30 2,8 3,6 1,7 5,3 6,0 4,3
zwierzat zywionych
w systemie wypasowym | 2010 70| 164| 53| 57| 55| 47| 69| 56| 73
Specjalizacja chowie 2002 71| 451| 82| 52| 10,3 6,1 11,3 8,5 4,4
zwierzat zywionych
paszami tre§ciwymi 2010 6,1| 54,3 7,0 2,9 3,2 3,1 6,4 4,7 4,4
Ré7ne uprawy 2002 54 4,9 9,1| 10,8 9,7 7,0 6,0 4,3 3,8

2010 3,3 1,7 7,0 3,8 4,1 4,7 1,6 4,1 2,7
Réine zwierzeta 2002 6,2 0,0 2,7 4,2 5,6 0,9 6,0 3,9 8,1

2010 3,4 2,6 0,8 3,3 4,1 1,6 2,1 2,4 4,1
Rézne uprawy 2002 20,0 7,8 5,8 8,0 5,6 9,6 8,7 11,0 28,5
i zwierzeta tacznie 2010 14,0 2,6 2,0 6,7 4,6 6,3 6,9 8,8 19,4

Zrédlo: obliczenia wlasne sporzqdzone na podstawie opracowania pt. ,, Gospodarstwa rolne — grupy
obszarowe a kierunki produkcji”, PSR 2002, GUS Warszawa 2005 oraz niepublikowanych danych
GUS.

Analizujac gospodarstwa oséb prawnych wedlug typow rolniczych nalezy przede
wszystkim wskazaé, ze wigkszos¢ tych gospodarstw, przy tym rosnaca, specjalizowala sig
w uprawach polowych (tabl. 111.4.9). W latach 2002-2010 liczba takich gospodarstw wzrosta
Z 1566 do 2130, a wiec o 36%, a ich udzial zwigkszyt si¢ z 46,5% do 58,7%. Gospodarstwa

tego typu dominowaty we wszystkich grupach obszarowych, poza grupa obszarowa do 1 ha
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uzytkow rolnych. W tej ostatniej grupie obszarowej 1 tak stosunkowo niski udzial tego typu
rolniczego zmniejszyl z 6,9% do 5,2%. Wzrést natomiast w pozostatych grupach
obszarowych z tym ze najbardziej w grupie 100 ha uzytkéw rolnych i wigcej. W 2010 roku
udziat ten w gospodarstwach z powierzchnia uzytkow rolnych 1 ha 1 wigcej byl bardzo
wyréwnany i wahat si¢ od 53,7% w grupie 1-5 ha do 68,8% w grupie 10-30 ha.

Znaczacy udzial w omawianej zbiorowos$ci mialy jeszcze typy rolnicze
niewyspecjalizowane (tabl. I11.4.9). Jednak w analizowanym okresie nastapilo silne
zmniejszenie liczby gospodarstw tych typow, tj. z: roznymi uprawami (o 45%), réznymi
zwierz¢tami (o 41%) oraz z roéznymi uprawami 1zwierzgtami tacznie (o 25%).
W konsekwencji ich taczny udzialu w strukturze ogétu omawianych gospodarstw wyraznie
si¢ zmniejszyt (z 31,6% do 20,7%, tj. o 10,9 p.p.). Jesli chodzi o gospodarstwa z réznymi
uprawami i réznymi zwierze¢tami, to zmniejszenie ich udziatu nastapito prawie we wszystkich
grupach obszarowych i trudno doszuka¢ si¢ tu wyrazniejszych zaleznos$ci. Natomiast udziat
gospodarstwa z réznymi uprawami i zwierzetami lacznie jeszcze w 2002 roku byt bardzo
duzy w gospodarstwach o powierzchni ponad 100 ha i stosunkowo duzy w pozostatych
grupach obszarowych, w tym takze w grupie gospodarstw obszarowo matych. W latach 2002-
-2010 udziat ten obnizyl si¢ we wszystkich grupach obszarowych, ale w najwigkszym stopniu
w grupie do 1 ha wiacznie i 1-5 ha. W rezultacie w 2010 roku rozktad udziatu tego typu
rolniczego byl juz bardziej logiczny. Byt najmniejszy w grupie gospodarstw matych
obszarowo, wigkszy w gospodarstwach $rednio obszarowych i zdecydowanie najwigkszy
w gospodarstwach duzych obszarowo. Utrzymywanie si¢ wciaz duzego udzialu gospodarstw
o0 typie rozne uprawy i zwierzeta tacznie w grupie gospodarstw bardzo duzych obszarowo jest
zrozumiale, bowiem gospodarstwa te ze wzgledu na swdj obszar mogly rozwija¢ kilka
kierunkow produkcji na skalg zapewniajaca wystarczajaco duza ich efektywnos$¢.

Jesli chodzi o pozostale typy produkcyjne to przede wszystkim nalezy wskazaé na
duzy wzrost liczby 1 udziatu gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
w systemie wypasowym (ze 143 do 253, a wigc az o prawie 80%, a udzialu z 4,2% do 5,2%)
oraz zmniejszenie si¢ liczby 1 udziatu gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych
(liczby z 261 do 178 i udziatu z 7,7% do 4,9%) i w chowie zwierzat Zywionych paszami
tresciwymi (liczby z 240 do 220 i udziatu z 7,1% do 6,1%). Natomiast udzial gospodarstw
specjalizujacych si¢ uprawach ogrodniczych w sektorze gospodarstw prawnych byt niewielki
1 nawet zmniejszyt si¢ nieco (z 2,8% do 2,7%), przy niewielkim wzroscie liczby takich

gospodarstw.
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Jesli za$ chodzi o gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych
W systemie wypasowym, to zastanawiajace jest, ze najwigkszy wzrost liczby 1 udziatu
gospodarstw tego typu nastapit w gospodarstwach do 1 ha uzytkéw rolnych wiacznie. Moglo
to wynika¢ z wydzielania ferm zwierzat wypasowych, jako samodzielnych gospodarstw,
Z duzych obszarowo gospodarstw, ale takze powstawanie nowych gospodarstw tego typu,
wtym na przyktad zajmujacych si¢ agroturystyka. Znaczacy wzrost udziatu tego typu
gospodarstw nastapit takze w grupie matych i $rednio obszarowych oraz bardzo duzych (100
ha 1 wigcej). Jesli wzrost ten w bardzo duzych, a takze w $rednio duzych gospodarstwach
wynikal z procesu koncentracji i specjalizacji produkcji, to prawdopodobnie w matych
obszarowo gospodarstwach byt efektem zawgzania produkcji, a przede wszystkim likwidacji
chowu trzody chlewnej w gospodarstwach o niewyspecjalizowanej produkcji

(wielokierunkowych).

Tabl. 111.4.10. Struktura gospodarstw prawnych o okreslonych typach rolniczych wedtug grup
obszarowych w latach 2002-2010

w tym udziat (%) w grupach obszarowych uzytkoéw rolnych
Gospodarstwa Lata | Razem w ha: :
dolha 1-5 | 510 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | 001
wigce)
Ogotem 2002 | 3368 30/ 98| 63 5,8 3,4 4,5 83| 588
2010 | 3627| 32| 67| 58 6,0 3,5 5,2 9,4 60,2
W tym: 2002
Specjalizacja w uprawach 1566 04| 10,3 7,6 6,6 45 4.8 9,3 56,5
polowych 2010 | 2130 0,3| 62| 6,6 71 41 5,3 99 606
Specjalizacja w uprawach 2002 93| 24,7\ 355, 129 8,6 3,2 2,2 54 7,5
ogrodniczych 2010 98| 16,3| 37,8 82| 11,2 51 41 51 12,2
Specjalizacja w uprawach 2002 261 19| 157 6,1 6,1 4,6 6,5 13,8 45,2
trwalych 2010 178 22| 124 7,3 5,6 51 15,2 20,8 31,5
Specjalizacja w chowie 2002 143 5,6 7,0 4,2 4,9 14 5,6 11,9 59,4
zwierzat zywionych w
systemie wypasowym 2010 253 7,5 51 47 47 2,4 51 7,5 62,8
Specjalizacja w chowie 2002 240 192 11,3 4,6 8,3 2,9 7,1 10,0 36,7
zwierzat zywionych
paszami tre§ciwymi 2010 220| 28,6 7,7 2,7 3,2 1,8 5,5 7,3 43,2
Ré7me uprawy 2002 181 28| 16,6, 12,7| 105 44 5,0 6,6 41,4
2010 118 1,7 144 6,8 7,6 51 2,5 11,9 50,0
Rézne zwierzeta 2002 2100 00| 43 43 5,2 0,5 4,3 52| 76,2
2010 124 2,4 1,6 5,6 7,3 1,6 3,2 6,5 71,8
Rozne uprawy 2002 674 1,2 2,8 2,5 1,6 1,6 1,9 4.6 83,7
1 zwierzeta lacznie 2010 506 0,6 1,0 2,8 2,0 1,6 2,6 59 83,6

Zrédlo: jak w tabeli I11.2.1.

Struktura zbiorowosci gospodarstw dla ktorych okreslono typ rolniczy wedlug grup
obszarowych uzytkow rolnych byta oczywiscie zblizona do struktury gospodarstw

z dziatalno$cia rolnicza. Jednak w zwiazku z tym, ze w zbiorowo$ci gospodarstw o0sob
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prawnych, podobnie jak w gospodarstwach 0sob fizycznych, zdecydowanie mniejszy odsetek
gospodarstw nie prowadzacych produkcji rolnej wystgpowat w gospodarstwach wigkszych
obszarowo (w gospodarstwach oso6b prawnych o powierzchni 100 ha i wigcej), ich udziat
w strukturze tej zbiorowosci (w 2010 roku 60,2%) byt wigkszy niz w strukturze gospodarstw
ogélem (54,7%) 1 gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza (55,8%). Natomiast
W gospodarstwach o0s6b prawnych, w odréznieniu od gospodarstw o0séb fizycznych,
najwigkszy odsetek gospodarstw z produkcja rolna byl w grupie gospodarstw do 1 ha
uzytkow rolnych witacznie. Udzial tej grupy obszarowej gospodarstw w calej omawiane]
zbiorowosci byt niewielki (3,2%), ale byt taki sam jak w zbiorowosci ogdtu gospodarstw osob
prawnych i gospodarstw z dziatalnos$cia rolnicza. Wynikato to z faktu, ze byly to z reguly
fermy zwierzat gospodarskich.

Jednak struktura poszczegdlnych typow rolniczych wedlug grup obszarowych
uzytkow rolnych byla zdecydowanie zréznicowana i wynikala ze specyfiki produkcji
rolniczej realizowanej w danym typie (tabl. 111.4.10). Najbardziej zblizong struktur¢ wedtug
grup obszarowych uzytkow rolnych do struktury ogétu analizowanych gospodarstw
charakteryzowaly si¢ gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych. W typie tym
wystepowat tylko zdecydowanie mniejszy udzial niz w calej zbiorowosci gospodarstw
z powierzchnia do 1 ha (w 2010 roku odpowiednio 0,3% 1 3,2%). Natomiast zdecydowanie
odmienna struktura charakteryzowaly si¢ gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach
ogrodniczych. W typie tym udzial gospodarstw do 1 ha wlacznie 1 1-5 ha byl kilkakrotnie
wigkszy od udziatu gospodarstw tych grup obszarowych w catej zbiorowosci gospodarstw
(w 2010 roku odpowiednio 16,3% i 37,8% oraz 3,2% i 6,7%. W typie tym bardzo matym
udzialem charakteryzowaty si¢ gospodarstwa obszarowo s$rednio duze i duze. Na uwage
zastuguje jednak duzy wzrost liczby i udzialu w tym typie gospodarstw najwigkszych
obszarowo, a wigc z ponad 100 ha i wigcej (z 7,5% w 2002 roku do 12,2% w 2010 roku).
Bardzo silna polaryzacja obszarowa charakteryzowaty si¢ gospodarstwa specjalizujace si¢
W chowie zwierzat zywionych paszami tresciwymi. W typie tym najwigksze udzialy 1 przy
tym rosnace miaty gospodarstwa obszarowo najwigksze, ponad ze 100 ha i1 wigcej (wzrost
2 36,7% do 43,2%) 1 najmniejsze obszarowo, do 1 ha wlacznie (wzrost z 19,2% do 28,6%).
Te pierwsze bazuja zasadniczo na paszach wiasnych (szczegdlnie przy chowie trzody), co
oczywiScie poprawia rentowno$¢ produkcji, ate drugie na paszach z zakupu,
a konkurencyjnos¢ tym gospodarstwom zapewnia wysoka koncentracja produkcji. Jesli
chodzi o gospodarstwa typow mieszanych, to w ich strukturze utrzymywat si¢ zdecydowanie

dominujacy udzial gospodarstw bardzo duzych obszarowo, z powierzchnia 50 ha i wigcej
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(w2010 roku w typie rozne uprawy — 61,9%, rézne zwierzgta — 77,3%, rdzne uprawy

I zwierzgta tacznie — 89,5%). Mozna jedynie zauwazy¢, ze w typie ,,rézne zwierzgta” nastapit

wyrazny wzrost liczby 1 udziatu gospodarstw w grupie obszarowej do 1 ha wlacznie, co moze

wskazywac na powstawanie ferm, lub wydzielanie si¢ ferm z gospodarstw duzych obszarowo,

specjalizujacych si¢ przynajmniej w chowie kilku gatunkach zwierzat.

5. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw

W omawianym okresie w grupie gospodarstw prawnych zachodzity takze znaczace

zmiany w zakresie wielko$ci ekonomicznej gospodarstw (tabl. II1.5.1). Zachodzity one pod

wpltywem takich czynnikow jak przedstawione wczesniej, a mianowicie:

— wzrost liczebny grupy gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza rolna

W rezultacie naptywu do tej grupy gospodarstw stabszych ekonomicznie, ktore do

2004 roku nie prowadzity tej dzialalnos$ci, a rozpoczely ja w zwiazku z objeciem

rolnictwa polskiego wspdlna polityka rolna,

— zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw, a w szczeg6lnosci zmniejszenie liczby

I udziatu gospodarstw najwigkszych obszarowo, 1000 ha uzytkow rolnych i wigcej,

— zmiany w poziomie i strukturze produkcji rolnej,

— zdecydowana poprawa rentownosci produkcji rolnej po wejsciu Polski do Unii

Europejskiej 1 obnizenie tej rentownosci w ostatnich latach analizowanego okresu.

Tabl. II1.5.1. Zmiany w procentowej strukturze gospodarstw prowadzacych produkcje

rolnicza wedhug grup wielkosci ekonomicznej gospodarstw i1 form prawno-
-wlasnosciowych w latach 2002 1 2010

Wielko$¢ gospodarstw w ESU w 2002 r. Wielko$¢ gospodarstw w ESU
w 2010 .

Gospodarstwa - -

dog | 816 | 16-40 | 40-100 | ‘%! | dos | 8-16 | 16-40 | 40-100 | 101

wigce) wigce]
Ogotem 89,8 6,8 2,8 0,4 0,2 874| 71 4,3 0,9 0,3
- 0s0b fizycznych 89,9 6,8 2,8 0,4 0,1 876| 71 4,3 0,9 0,2
Oso6b prawnych ogdtem 30,7 6,3 10,5 14,5 379| 278| 6,4 10,5 16,7 38,6
1. Publiczne 44,3 8,8 13,7 8,9 24,3| 435| 8,4 12,2 10,3 25,6
- panstwowe 42,4 4.8 10,6 8,0 34,2 36,0 6,5 10,9 10,9 35,7
w tym: skarbowe 56,2 5,8 11,1 8,2 18,6 48,5| 8,1 12,9 10,3 20,2
- pozostale 7,4 2,0 9,4 7,4 73,8 99| 31 6,9 12,2 67,9
- samorzadowe 48,0| 16,6 19,6 10,7 52| 583 12,1 14,6 9,2 5,8
2. Prywatne prawne 26,5 5,6 9,5 16,3 422 246| 60| 101 18,0 41,3
- SPR 15,9 6,7 14,2 22,2 41,0 15,7 6,8 14,7 21,4 41,3
- sp6iki krajowe 8,5 4.4 7,4 17,0 62, 7| 120| 6,1 9,8 21,3 50,8
- pozostate krajowe 86,9 6,1 4.3 1,2 1,4 88,0| 5,0 3,7 2,2 1,1
- zagraniczne 12,2 3,9 8,9 22,2 52,8| 13,7| 48 9,6 15,7 56,2

Zrédlo: jak w tabl.II1.2.1.
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W omawianym okresie w strukturze gospodarstw osob prawnych ogdélem zmniejszyt
si¢ nieznacznie udziat gospodarstw matych ekonomicznie (do 8 ESU), pozostal zasadniczo na
tym samym poziomie udziat gospodarstw Srednich ekonomicznie (8-40 ESU), a wzrdst dosé
znaczaco duzych ekonomicznie (w tym zmniejszyl si¢ nieco najwigkszych ekonomicznie
powyzej 250 ESU). W omawianej strukturze gospodarstw 0sob prawnych bylo jednak wciaz
bardzo duzo gospodarstw malych ekonomicznie. W 2010 roku stanowily one az 27,8%
(w 2002 roku 30,7%). Trudno objasnic¢ to struktura obszarowa, poniewaz w 2010 roku byto tylko
17,3% gospodarstw matych obszarowo (do 10 ha). W strukturze tej maty byt takze udziat
gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie, bowiem w 2010 roku wynosit on tylko 38,6%
(w 2002 roku 37,9%), podczas gdy gospodarstw z powierzchnia 100 i wigcej ha — 55,8%.

Analizowana struktura gospodarstw o0so6b prawnych byta bardzo zrdznicowana
w zalezno$ci od ich form prawno-wiasno$ciowych. Na poczatku analizowanego okresu
najkorzystniejsza struktura charakteryzowaty si¢ gospodarstwa panstwowe pozostate (poza
skarbowymi) wsrdd ktorych byto az 81,2% gospodarstw duzych ekonomicznie, w tym 73,8%
o wielkosci 100 1 wigcej ESU, natomiast tylko 7,4% gospodarstw matych ekonomicznie.
Tylko nieco gorsza struktura charakteryzowaty si¢ spoiki krajowe (duze ekonomicznie 79,7%,
w tym o wielkosci 100 1 wigcej ESU 62,7% 1 mate ekonomicznie 8,5%) oraz gospodarstwa
wlasnosci zagranicznej i mieszanej (odpowiednio 75,0%, w tym 52,8% i1 12,2%). Nieco mnigj
korzystna struktura niz spotki charakteryzowaly si¢ spotdzielnie produkcji rolniczej (SPR).
W analizowanym okresie we wszystkich tych formach prawno-wtasno$ciowych nastapito
niewielkie pogorszenie struktury ekonomicznej gospodarstw. Najmniejsze pogorszenie tej
struktury odnotowaty SPR. Mozna sformulowaé opinig, ze nastapito pewne zblizenie
analizowanych struktur w tych grupach gospodarstw. Znacznie mniej korzystna struktura
ekonomiczna charakteryzowaty si¢ gospodarstwa samorzadowe 1 skarbowe, z tym, ze
w analizowanym okresie struktura gospodarstw skarbowych nieco si¢ poprawita (nastapito
zmniejszenie udziatu gospodarstw matych ekonomicznie z 56,2% do 48,5% 1 wzrost duzych
ekonomicznie z 26,8% do 30,5%), samorzadowych pogorszyta si¢ (wzrost udziatu matych
ekonomicznie z 48,0% do 58,3% i zmniejszenie duzych ekonomicznie z 15,9% do 15,0%).
Jednak, jesli porownujemy te struktury, to nalezy zauwazy¢, ze gospodarstwa skarbowe miaty
zdecydowanie lepsza struktur¢ obszarowa niz samorzadowe (udziat gospodarstw
z powierzchnia 100 ha 1 wigcej odpowiednio 54,7% 1 14,6%, a gospodarstw matych
obszarowo — odpowiednio 8,6% 1 41,1%. Natomiast zdecydowanie najbardziej niekorzystna
struktura ekonomiczna charakteryzowaty si¢ w 2002 roku gospodarstwa krajowe pozostate
(poza spotkami 1 SPR) — az 86,9% gospodarstw matych ekonomicznie 1 tylko 2,6% duzych

ekonomicznie. Byla to w jakim$ stopniu pochodna niekorzystnej struktury obszarowej tej
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grupy gospodarstw (46,7% gospodarstw matych obszarowo i 42,6% $rednio obszarowych).
W grupie tej, w analizowanym okresie, nie nastapita poprawa tej niekorzystnej struktury
(wzrost nieco udzial gospodarstw matych ekonomicznie do 88% 1 jednocze$nie duzych
ekonomicznie do 3,3%). Struktura tych gospodarstw coraz bardziej upodabniata si¢ do
struktury gospodarstw osob fizycznych.

Struktura gospodarstw prawnych wedlug wielko$ci ekonomicznej i zmiany w tej
strukturze byly znaczaco zrdznicowane takze wedlug typow rolniczych (tabl. III.5.2).
Najmniejsze zmiany nastapity w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych.
Liczba tych gospodarstw nawet znaczaco wzrosta, ale w zwiazku z duzym wzrostem ogolnej
liczby gospodarstw w tym typie ich udziat wzrést nieznacznie. Mozna tu wskaza¢ jedynie na
niewielkie zmniejszenie si¢ udzialu gospodarstw bardzo matych ekonomicznie (do 4 ESU)
I niewielki wzrost udziatu gospodarstw duzych ekonomicznie, ale tylko w przedziale od 40 do
250 ESU. W grupie tej bardzo duzy udzial miaty gospodarstwa bardzo mate ekonomicznie
(27,9% w 2010 roku te o wielko$ci do 4 ESU, co kolidowato z niewielkim udzialem

gospodarstw matych obszarowo).

Tabl. I11.5.2. Zmiany w strukturze gospodarstw 0sob prawnych wedtug wielkosci
ekonomicznej 1 typow rolniczych (100% - liczba gospodarstw ogdtem i w danym

typie).
. Struktura wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU,
Liczba w procentach ogotu
Gospodarstwa Lata | gospodarstw -
Ogslem | 0.4 | 4-8 | 816 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | 220!
wigce)
Ogolem 2002 3368| 25,0 5,7 6,3 105 145 19,7 18,2
2010 3627| 21,8 6,0 6,4 105| 16,7 22,1 16,5
W tym:
Specjalizacja w upra- 2002 1566| 31,2 6,3 6,9 119| 165 18,1 9,1
wach polowych 2010 2130 27,9 7,0 70/ 116| 17,8 20,5 8,2
Specjalizacja w upra- 2002 93| 30,1 8,6 129| 183 8,6 6,5 15,1
wach ogrodniczych 2010 98| 11,2 8,2| 10,2| 184| 235 14,3 14,3
Specjalizacja w upra- 2002 261| 655 7,3 4,6 9,2 3,4 6,5 3,4
wach trwatych 2010 178| 32,0 7,3 84| 118] 230 10,7 6,7
Specjalizacja chowie 2002 143| 21,0 2,8 42| 105| 175 22,4 21,7
zwierzat zywionych
w systemie wypasowym 2010 253| 229 4,7 47| 115 111 24,1 20,9
Specjalizacja w chowie 2002 240 11,3 7,5 9,6 100 17,1 21,7 22,9
zwierzat zywionych
paszami tresciwymi 2010 220 41 1,4 55 10,5 18,6 22,7 37,3
Z romymi uprawami 2002 181 26,5| 12,2 88| 116 8,8 11,6 20,4
2010 118 27,1 8,5 5,9 76| 119 23,7 15,3
Z toimymi zwierzetami 2002 210 5,7 4,3 4,3 86| 105 24,8 41,9
2010 124 3,2 7,3 3,2 105 6,5 21,0 48,4
Z r6znymi uprawami 2002 674 5,8 1,9 4.0 7,0 16,3 30,0 35,0
1 zwierzetami tgcznie 2010 506 53 2,4 45 4.0 13,8 33,2 36,8

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.
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Byt to przede wszystkim efekt duzego wzrostu liczby gospodarstw w tym typie,
zwigzany ze wznowieniem produkcji rolnej po wejsciu Polski do Unii Europejskiej, choé¢
czgsto tylko na czg$ci posiadanych uzytkow rolnych, przez gospodarstwa ktore w 2002 r. nie
prowadzily dziatalno$ci rolniczej. Jednoczesnie w typie tym byt stosunkowo matly udziat
gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie (100 i wigcej ESU) — 28,7%, przy duzym udziale
gospodarstw bardzo duzych obszarowo (100 ha iwigcej) — 60,6%. Niezaleznie od tych
zastrzezen taka struktura gospodarstw wedlug grup wielko$ci ekonomicznej wskazuje na
stabe wykorzystanie uzytkdw rolnych w znacznej czgsci gospodarstw tego typu (niski udziat
zasiewOw 1 malo intensywna struktura upraw).

Natomiast bardzo korzystne zmiany w analizowanym okresie zaszly w strukturze
gospodarstw wedlug wielkosci ekonomicznej w typach, ktorych liczebno§¢ bardzo silnie
zmniejszyta si¢. W gospodarstwach z uprawami trwatymi (typ ,, uprawy trwate”), mimo braku
wyraznej poprawy struktury obszarowej, bardzo duzy udziat gospodarstw bardzo matych
ekonomicznie (do 4 ESU) zmniejszyt si¢ ponad 2-krotnie (z 65,5% do 32,0%), a gospodarstw
duzych ekonomicznie (40 i wigcej ESU) wzrdst 3-krotnie (z 13,3 do 40,4%). Podobne zmiany
zaszly w gospodarstwach z chowem zwierzat zywionych paszami treSciwymi. Przy
niewielkim w sumie zmniejszeniu liczby gospodarstw w tym typie udzial gospodarstw
matych ekonomicznie (do 8 ESU) zmniejszyt si¢ z 18,8% do 5,6%, a gospodarstw duzych
ekonomicznie (40 ESU i wigcej) wzrost z 61,7% do 78,6%, w tym w tych o wielkosci 250
ESU i wigcej z 22,9% do 37,3%.

Decydujacym czynnikiem wyzej przedstawionych zmian byto znaczace przyspieszenie
procesu upraszczania produkeji, a takze procesu koncentracji oraz specjalizacji produkcji i to
zarowno w produkcji roslinnej jak i zwierzecej. Waznym czynnikiem, ktoéry wplynat na
przyspieszenie tego procesu, byly zmiany w rentowno$ci poszczego6lnych kierunkow
produkcji (np. znaczaca poprawa rentownosci chowu bydta) i1 funkcjonujacy system doptat.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze analiz¢ tych tendencji w znacznym stopniu utrudnia naptyw do
grupy gospodarstw z dziatalno$cia rolnicza, a w szczegoélnosci tych z produkcja rolnicza,
gospodarstw mniejszych obszarowo jaki nastapit po objgciu polskiego rolnictwa wspolna

unijna polityka rolna.

6. Liczba pracujacych osob

Podstawowa cecha gospodarstw o0s6b prawnych juz na poczatku przemian
systemowych bylo mniejsze zasoby pracy niz w tradycyjnych gospodarstwach os6b

fizycznych w przeliczeniu na jednostke powierzchni wykorzystywanych uzytkow rolnych.
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W okresie przemian systemowych dysproporcje w tym zakresie nawet si¢ pogtebity. W 2002
roku S$rednie zatrudnienie na 100 ha uzytkow rolnych w gospodarstwach prawnych
prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza wynosito niecale 4 AWU, podczas gdy w gospodarstwach
osob fizycznych — 16,7 AWU. Stalo si¢ tak mimo tego, ze w sektorze gospodarstw 0sob
fizycznych powstal i umocnit si¢ subsektor duzych obszarowo i ekonomicznie gospodarstw
utworzonych w wigkszo$ci na mieniu zlikwidowanych panstwowych gospodarstw rolnych
(PGR), w ktoérym poziom zatrudnienia byl podobny jak w gospodarstwach os6b prawnych.

W latach 2002-2010 liczba pracujacych w gospodarstwach o0sdb prawnych
zmniejszyta si¢ o okoto %, przy tylko nieznacznym zmniejszeniu si¢ powierzchni uzytkow
rolnych w gospodarstwach prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza (o okoto 1%) i wyraznym
wzroscie poglowia zwierzat utrzymywanych w tych gospodarstwach (o kilkanascie procent —
patrz tabl. 111.4.7). W rezultacie liczba pracujacych w tym sektorze uwzgledniajac cato$¢
uzytkow rolnych w gospodarstwach prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza zmniejszyta si¢ z 4,0
do 3,0 AWU w przeliczeniu na 100 ha, a uwzgledniajac tylko uzytki rolne w dobrej kulturze
do 3,15 AWU w przeliczeniu na 100 ha. W sektorze osob fizycznych takze nastgpito
niewielkie zmniejszenie liczby pracujacych — odpowiednio z 16,7 AWU do 15,7 AWU
w przeliczeniu na 100 ha i 16,1 AWU w przeliczeniu na 100 ha, ale utrzymuje si¢ ono wciaz
na bardzo duzym poziomie, mimo wyraznego zmniejszenia si¢ w tym sektorze skali
zaangazowania gospodarstw w produkcje zwierzeca.

Tabl.111.6.1. Pracujacy w gospodarstwach oso6b prawnych wedtug form prawno-
wlasno$ciowych w przeliczeniu na petnozatrudnionych (AWU) w latach

2002 i 2010
2002 2010 2010/ AWU/100 ha UR
Gospodarstwa ogotem | % | ogstem | % | MMM\ % | 2002 | 2002 | 2010
stali ogbéhu

Osob prawnych ogolem | 65052|100,0| 48796[100,0| 38713 79.3| 750 396| 296
1. Publiczne 21061| 32,4| 11966| 24,5 10728| 89,7 56,8 3,73 3,21
- pafnstwowe 19648| 30,2| 11117| 22,8 9960| 89,6| 56,6 3,57 2,98

w tym: skarbowe 7939| 12,2 5863| 12,0 5220 89,0| 73,9 2,14 2,45
- pozostate 11709| 18,0 5254| 10,8 4740 90,2 449 6,54 4,38
- samorzadowe 1413 2.2 849| 17 752 88,6| 60,1 9,55 6,02
2. Prywatng osob 43001| 67,6 36830| 755| 27985 760| 837| 403 289
prawnych
- SPR 16000| 24,6| 11099| 22,7 4485| 40,4| 69,4 5,03 4,47
- spolki krajowe 22365| 34,4| 20302| 41,6 18748 92,3 90,8 3,67 2,60
- pozostate krajowe 582 0,9 570 1.2 501| 87,9 979 3,66 0,93
- zagraniczne 5044| 7,8 4859| 10,0 4251| 87,5| 96,3 3,76 2,65
) dane z lat 2002 i 2010 r. nie sa w petni porownywalne. W 2002 roku w spisie nie ujeto pracujacych cztonkoéw
spotdzielni, zakonnikow, uczniow i pracownikéw kontraktowych. - po oszacowaniu liczby pracujacych
cztonkéw spotdzielni produkeji rolnej; i mieszanej wlasnosci

Zrédlo: jak w tabeli II1.2.1.
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Wskaznik naktadoéw pracy (naktady pracy liczone w AWU w przeliczeniu na 100 ha
uzytkow rolnych) i zmiany tego wskaznika w omawianym okresie w analizowanym sektorze
byty silnie zréznicowane wedlug form prawno-wtasnosciowych gospodarstw. W 2002 roku
wskaznik ten byt najwickszy w gospodarstwach samorzadowych (9,55 AWU na 100 ha),
a najmniejszy w gospodarstwach skarbowych (2,14 AWU na 100 ha ). Stosunkowo duzy byt
w gospodarstwach panstwowych pozostalych (poza skarbowymi) 1 spotdzielczych -
odpowiednio 6,5 AWU na 100 ha i 5,0 AWU na 100 ha. Natomiast w pozostatych formach
prawno-witasnosciowych utrzymywat si¢ w przedziale 3,7-3,8 AWU na 100 ha. W latach
2002 12010 we wszystkich formach prawno-wilasno$ciowych, poza gospodarstwami
skarbowymi (wzrost z 2,1 AWU na 100 ha do 2,5 AWU na 100 ha), nastapitlo zmniejszenie
analizowanego wskaznika. Najwigksze nastapito w gospodarstwach prywatnych pozostatych
krajowych (poza spoétdzielniami produkcji rolniczej 1 spotkami) oraz w gospodarstwach
samorzadowych pozostalych panstwowych. W rezultacie, jesli nie uwzglednia¢ gwattownego
obnizenia tego wskaznika w gospodarstwach prywatnych pozostatych, to nastapito znaczace
wyréwnanie tego wskaznika w poszczegolnych formach prawno-wlasno$ciowych. Odrgbnej
analizy wymaga gwaltowne obnizenia tego wskaznika w gospodarstwach prywatnych
pozostatych, i to przy bardzo nieznacznym zmniejszeniu liczby pracujacych (o 2,1%). Byl to
przede wszystkim rezultat duzego wzrostu powierzchni uzytkow rolnych w tych
gospodarstwach przy niewielkim wzroscie zasiewow (udziat trwatych uzytkow zielonych
w strukturze uzytkow rolnych wynidst okoto 70% w 2010 roku) i bardzo matego udziatu
gospodarstw utrzymujacych zwierzgta gospodarskie (w 2010 roku 8,6% z bydtem 1 8,8%
z trzoda chlewna, przy 20,7% 1 33,2% w SPR)

7. Wnioski

1. Objecie polskiego rolnictwa wspolna polityka rolna Unii Europejskiej mialo zdecydowanie
korzystny wplyw na rozwoj sektora gospodarstw 0sob prawnych. Nastapito wyrazne
wyhamowanie bardzo duzej dynamiki kurczenia si¢ tego sektora charakterystycznej dla
okresu przedakcesyjnego (w latach 2002-2010 nastapito zmniejszenie liczby gospodarstw
06,1 %, a uzytkow rolnych o 9,8%, podczas gdy w latach 1996-2002 zmniejszenie to
wynosito odpowiednio 28,6% 1 38,4%). Skala zmian byta bardzo silnie zréznicowana
W poszczegdlnych formach prawno-wiasnosciowych. Z jednej strony nastapilo wyrazne
ozywienie w rozwoju nowo powstatej grupy gospodarstw prywatnych osob prawnych (spotki
krajowe), co przejawito si¢ nie tylko znaczacym wzrostem ich liczby, ale takze jeszcze

wigkszym wzrostem powierzchni uzytkdw rolnych w tych gospodarstwach. Z drugiej strony
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trwalo, chociaz z mniejszym natezeniem niz w okresie przedakcesyjnym, kurczenie si¢ grupy
gospodarstw panstwowych 1 spotdzielczych. Udzial tej pierwszej grupy gospodarstw
W ogolnej liczbie gospodarstw tego sektora wzrost z 42,2% do 40,4%, a w uzytkach rolnych
Z 30,6% do 42,3%, natomiast udziat tej drugiej grupy zmalal odpowiednio z 46,7% do 35,0%
i z 60,8% do 43,5%.
2. Zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw sektora oséb prawnych byto zdecydowanie mniejsze
niz gospodarstw sektora osob fizycznych (odpowiednio 6,1% 1 22,4%), natomiast
powierzchni uzytkéw rolnych nieco wigksze (odpowiednio 9,8% 1 8,1%). Decydujace
znaczenie miata tu postgpujaca prywatyzacja gospodarstw panstwowych i obowiazkowe
wylaczania uzytkéw rolnych z gospodarstw dzierzawiacych ziemi¢ z Zasobu Wlasno$ci
Rolnej Skarbu Panstwa na rzecz powigkszania gospodarstw 0sob fizycznych. W latach 2002-
2010 udziatl sektora gospodarstw prawnych w ogolnej liczbie gospodarstw wzrost z 0,16 do
0,19%, a w uzytkach rolnych ogbtem zmniejszy? si¢ tylko nieznacznie, bo z 12,1% do 11,9%.
3. W strukturze gospodarstw prawnych zdecydowanie dominuja gospodarstwa bardzo duze
obszarowo, z powierzchnia 50 i wigcej ha uzytkéw rolnych. W latach 2002- 2010 ich udziat
w strukturze ogétu gospodarstw znacznie wzrdst (z 54,4% do 65,0%), a udziat w powierzchni
uzytkéw rolnych utrzymat si¢ na bardzo duzym poziomie ponad 98%. Udzial gospodarstw
matych z powierzchnia do 10 ha uzytkow rolnych szybko zmniejszat si¢ (w 2002 roku 25,3%,
a w 2010 roku 17,8%), a ich udzial w powierzchni uzytkéw rolnych pozostat symboliczny
(okoto 1%).

Struktura obszarowa gospodarstw prawnych byla jednak silnie zréznicowana
W poszczegbdlnych formach prawno-wlasnosciowych. Najkorzystniejsza struktura, a wigc
najwickszym udziatem gospodarstw z powierzchnia 50 ha i wigcej uzytkéw rolnych
charakteryzowaty si¢ gospodarstwa panstwowe i spotki krajowe (w 2010 roku odpowiednio
99,3% i 99,2%), anajmniej korzystna gospodarstwa samorzadowe (83,5%,). Struktura
obszarowa gospodarstw 0sob prawnych zdecydowanie rézni si¢ od struktury obszarowej
gospodarstw osob fizycznych, w ktorej dominuja gospodarstwa male obszarowo (udziat
W strukturze gospodarstw ogdétem w 2010 roku wynosit 84,8%, a w strukturze uzytkow
rolnych — 36,2%), a udzial gospodarstw bardzo duzych, bo z powierzchnia 50 ha uzytkéw
rolnych wigcej jest wciaz niewielki (odpowiednio 1% i 20,5%).
4. Liczba gospodarstw prawnych, a w szczegolnosci powierzchnia uzytkow rolnych bgdaca
wich dyspozycji, jest silnie zroéznicowana regionalnie. Zdecydowana wigkszo$¢ tych
gospodarstw, przy tym rosnaca, znajduje si¢ w szeSciu wojewodztwach zachodnich

I potnocnych oraz w wojewodztwie wielkopolskim i kujawsko-pomorskim. W latach 2002-
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- 2010 udzial tych wojewo6dztw w ogdlnej liczbie tych gospodarstw wzrdst z 65,3% do 68,9%,
a w powierzchni uzytkéw rolnych z 82,5% do 86,9%. Udzial gospodarstw prawnych
W powierzchni uzytkow rolnych w 2010 r. wahat si¢ od 33,8% w woj. zachodniopomorskim
i 28,2% w woj. opolskim do 1,4% w woj. swigtokrzyskim i 1,9% w woj. podlaskim.

5. W analizowanym okresie liczba gospodarstw 0sob prawnych z dziatalno$cia rolnicza wzrosta
o 16,8%, podczas gdy gospodarstw osob fizycznych zmniejszyta si¢ o 13,2%. W rezultacie
wzrost udziatu gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza w sektorze gospodarstw
prawnych byl znacznie wigkszy (z 76,9% do 96,5%) niz w sektorze gospodarstw fizycznych
(z 74,2% do 83,0%). Byt to przede wszystkim efekt korzystniejszej struktury obszarowe;j,
aw szczeg6lnosci zdecydowanie mniejszego udzialu gospodarstw najmniejszych grup
obszarowych (przede wszystkim do 1 ha uzytkéw rolnych wiacznie) i zdecydowanie wigkszego
udzialu w tych grupach obszarowych gospodarstw specjalistycznych. Wigkszy byt tez wzrost
udzialu powierzchni uzytkow rolnych tych gospodarstw w strukturze ogotu uzytkéw rolnych
w sektorze (w gospodarstwach prawnych z 80,5% do 89,4%, a gospodarstwach 0sob fizycznych
z 91,0% do 97,9%), ale wciaz pozostawal na mniejszym poziomie niz w sektorze gospodarstw
osob fizycznych. Byt to z pewno$cia efekt wciaz niskich wskaznikow w tym zakresie
w gospodarstw Skarbu Panstwa (w 2010 roku udziat gospodarstw z dziatalnoscia rolnicza
w strukturze ogoétu tego typu gospodarstw wynosit 84,5%, a w powierzchni uzytkéw rolnych
55,3%). W pozostatych typach gospodarstw udzial uzytkdbw rolnych gospodarstw
z dziatalnoscig rolnicza w powierzchni uzytkéw rolnych ogétu gospodarstw wynosit od 99,8%
do 100%, a wigc byl wigkszy niz w gospodarstwach osob fizycznych.

6. Sredni udziat uzytkéw rolnych w dobrej kulturze w powierzchni uzytkéw rolnych ogdtem
w gospodarstwach o0s6b prawnych jest znacznie mniejszy niz w gospodarstwach o0s6b
fizycznych (w 2010 r. odpowiednio 84,0% i 95,6%). Przyczyna tego jest bardzo maty ich
udziat w gospodarstwach skarbowych, w ktéorych w 2010 r. wynosit on tylko 39,9%.
W pozostalych formach prawno-wtasnosciowych wskaznik ten byt wigkszy niz w gospo-
darstwach 0sob fizycznych 1 wahat si¢ od 96% w gospodarstwach samorzadowych do 97,8%
w spoldzielniach produkcji rolnej (SPR-ach) ispotkach krajowych. W strukturze uzytkéw
rolnych w dobrej kulturze udzial gruntow ornych w gospodarstwach osob prawnych jest
znacznie wyzszy niz w gospodarstwach osob fizycznych (odpowiednio 85,5% i 73,5%),
a mniejszy uzytkow zielonych (13,8% 1 23,5%) oraz upraw trwatych (0,7% 1 3,0%).
Najwigkszy udziat gruntow ornych w 2010 r. byl w gospodarstwach zagranicznych,
spoldzielniach produkcji rolniczej (SPR) i spétkach krajowych (odpowiednio 91,1%, 90,5%
1 89,3%).

178



7. Liczba gospodarstwach prawnych z zasiewami zwigkszyta si¢ w analizowanym okresie
0 10%, ale ich udzial w strukturze gospodarstw prowadzacych dziatalno§¢ rolnicza
(w zwiazku ze wzrostem ich liczby o 16,8%) zmniejszyt si¢ z 88,3 do 83,2%. Jednoczesnie
wzrosta o 14,8% powierzchnia zasiewow. Natomiast w gospodarstwach osob fizycznych
nastgpito nie tylko zmniejszenie liczny gospodarstw z zasiewami (o 27,3%) oraz ich udzialu
2 99,2% do 77,2%, ale takze powierzchni zasiewow o 5,5%.

8. Zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw prawnych, przy tym w analizowanym oOKresie
rosnaca, uprawiala zboze 1 rzepak (w 2010 roku odpowiednio 89% 1 50,6%), natomiast
niewielka cze$¢, przy tym malejaca — buraki cukrowe, ziemniaki 1 warzywa gruntowe
(odpowiednio 17%, 10,7% 1 6,4%), a takze niewielka czg$¢ ale nieznacznie rosnaca — rosliny
pastewne (9,8%). Odmiennie przedstawialy si¢ zmiany w analizowanym okresie
W powierzchni zasiewoéw: duzy wzrost powierzchni uprawy rzepaku, oraz znaczacy wzrost
ziemniakOw 1 warzyw, natomiast zmniejszenie powierzchni uprawy zboz. W rezultacie
$rednia powierzchnia zasiewow ziemniakow i1 warzyw podwoita si¢ i w 2010 roku wyniosta
odpowiednio prawie 44 ha i 33 ha, zasiewow rzepaku znaczaco wzrosta (do 162 ha), a zbo6z
nieco zmalata, ale i byla duza (okoto 240 ha). W 2010 roku udzial gospodarstw prawnych
W og0lnej powierzchni zasiewow byt bardzo duzy w rzepaku (30% ) 1 burakach cukrowych
(20,1%), $redni w zbozach (9,8%), a maly w ziemniakach (4,2%) i warzywach (4,1%).

9. W analizowanym okresiew sektorze gospodarstw os6b prawnych nastapit znaczacy ubytek
gospodarstw utrzymujacych zwierzg¢ta gospodarskie, ale byl on znacznie mniejszy niz
w sektorze o0sob fizycznych (odpowiednio o 14,3% 1 o 27,1%). Mniejsze bylo tez
zmniejszenie udziatu takich gospodarstw w strukturze ogétu gospodarstw. Jednak udziat ten
W gospodarstwach prawnych jest wciaz znacznie mniejszy niz w gospodarstwach 0sob
fizycznych (odpowiednio 34,1% 1 46,6%). Najwigkszy spadek liczby i1 udziatu nastapit
W gospodarstwach utrzymujacych trzodg chlewna (odpowiednio 0 46,7% 1z 23,5% do 13,4%)
i drobiu kurzego (odpowiednio o 21,5% i z 5,1 do 4,3%). Zmiany w pozostalych gatunkach
zwierzat byly nieznaczne. Udziat ten byl jednak silnie zroznicowany w zaleznosci od gatunku
zwierzat 1 formy prawno-wlasnosciowej gospodarstw. Najsilniej byl zréznicowany w bydle
(przy s$redniej 19,1%, wahat si¢ on od 54,4% w gospodarstwach panstwowych nie
skarbowych do 8,6% w prywatnych pozostalych) i trzodzie chlewnej (przy $redniej 13,4%
wahat si¢ od 33,2% w SPR do 4,1% w gospodarstwach skarbowych).

10. Gospodarstwa o0s6b prawnych w zakresie zmian w poglowiu zwierzat gospodarskich
prezentowaly si¢ korzystnie na tle gospodarstw 0sob fizycznych. W tych pierwszych nastapit

wzrost poglowia wszystkich zwierzat gospodarskich (z wyjatkiem owiec), a najwigkszy
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w trzodzie chlewnej i drobiu (po okoto 54%) i duzy w bydle (prawie 12%). Natomiast
w gospodarstwach o0so6b fizycznych nastapit spadek poglowia we wszystkich gatunkach
zwierzat, a najwiekszy w poglowiu kéz (o 40%) i bardzo duzy w trzodzie chlewnej (o0 24%),
anajmniejszy w bydle (o 5,9%). Mozna wigc stwierdzi¢, ze w gospodarstwach 0sob
prawnych nastapil znaczacy wzrost poziomu koncentracji w chowie zwierzat,
a w szczego6lnosci w chowie trzody chlewnej i drobiu kurzego.

11. Wigkszo$¢ gospodarstw osdb prawnych, i przy tym rosnaca, specjalizowala sig
w uprawach polowych (46,5% w 2002 roku 1 58,7% w 2010 roku). Natomiast najmniejszy byt
udzial gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach ogrodniczych (2,8% w 2002 roku 1 2,7%
w 2010 roku). Duzy odsetek gospodarstw prawnych, chociaz szybko malejacy, plasowat si¢
w typach z produkcja mieszana (facznie w trzech typach — 31,6% w 2002 roku, 20,7% w 2010
roku), a przede wszystkim w typie ,,r0zne uprawy i zwierz¢ta tacznie" (20% w 2002 roku
i 14,0% w 2010 roku). Z pozostatych typéw w omawianym okresie wzrosta bardziej znaczaco
liczba (o 80%) i udziat (z 4,2% do 7,0%) gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych w systemie wypasowym, a zmniejszyla si¢, chociaz mniej znaczaco, gospodarstw
specjalizujacych si¢ w uprawach trwatych i w chowie zwierzat zywionych paszami
treSciwymi. Na uwage zastuguje duzy wzrost w grupie gospodarstw do 1 ha uzytkow rolnych
wlacznie liczby 1 udzialu gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych
paszami tresciwymi (liczby o 37%, a udzialu z 19% do 29%), atakze w chowie zwierzat
zywionych w systemie wypasowym (odpowiednio 2,4-krotny iz 5,6% do 7,5%). Byto to
spowodowane powstawaniem nowych ferm tych zwierzat, lub wydzielaniem si¢ ferm
istniejacych z duzych gospodarstw rolnych.

12. Struktura  gospodarstw  prawnych pod wzgledem  wielkoSci  ekonomiczne;j
W analizowanym okresie zmienita si¢ nieznacznie. Zmniejszyt si¢ udziat gospodarstw matych
ekonomicznie (z 30,7% do 27,8%), pozostat zasadniczo bez zmian gospodarstw $rednich
ekonomicznie, a wzrdst nieznacznie duzych ekonomicznie (z 52,4% do 55,3%).
Najkorzystniejsza struktura charakteryzowaly si¢ gospodarstwa panstwowe pozostate, a wigc
nie skarbowe, w ktorych udzial gospodarstw duzych ekonomicznie wynidst w 2010 roku
80,1%). Udzial ten w spotkach krajowych 1 gospodarstwach podmiotéw zagranicznych
wynidst natomiast odpowiednio 72,1% 1 71,9%. Tylko nieco mniej korzystna struktura miaty
spotdzielnie produkcji rolniczej - SPR (odpowiednio 62,7%). We wszystkich tych grupach
gospodarstw w analizowanym okresie nastapilo niewielkie pogorszenie tej struktury, z tym,
ze najmniejsze w SPR. Znacznie gorsza struktura ekonomiczna, przy tym pogarszajaca sig,

charakteryzowaty si¢ gospodarstwa samorzadowe (wzrost udziatu gospodarstw matych
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ekonomicznie z 48,0% do 58,3% i zmniejszenie duzych ekonomicznie z 15,9% do 15%)
oraz gospodarstwa skarbowe, ale poprawiajaca si¢ (zmniejszenie matych ekonomicznie
256,2% do 48,5% 1 wzrost duzych ekonomicznie z 26,8% do 30,5%). Nalezy jednak
zauwazyC, ze gospodarstwa skarbowe w porownaniu do gospodarstw samorzadowych
charakteryzowaty si¢ zdecydowanie lepsza struktura obszarowa (odpowiednio 8,6% i 41,1%
gospodarstw matych obszarowo i 54,7% 1 14,6% gospodarstw z powierzchnia 100 i wigcej ha
uzytkow rolnych). Natomiast zdecydowanie najbardziej niekorzystna struktura ekonomiczna,
a przy tym stagnujaca, charakteryzowaly si¢ gospodarstwa prywatne pozostate (poza SPR-ami
1 spotkami). W grupie tej udziat gospodarstw matych ekonomicznie wzrdst z 86,9% do
88,0%, zmniejszyt si¢ $rednich ekonomicznie z 10,5% do 8,7% 1 nieco wzrést duzych
ekonomicznie, bo z 2,6% do 3,3%. Byl to w jakim$ stopniu efekt niekorzystnej struktury
obszarowej, ale przede wszystkim ekstensyfikacji organizacji produkcji rolnej.

13. Gospodarstwa 0s6b prawnych na tle gospodarstw oséb fizycznych cechowaly sig
zdecydowanie mniejszym poziomem nakltadow pracy. W latach 2002-2010 liczba
pracujacych w tym sektorze, uwzgledniajac catos¢ uzytkdw rolnych w gospodarstwach
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, zmniejszyta si¢ z 4,0 AWU na 100 ha do 3,0 AWU na
100 ha, a uwzgledniajac tylko uzytki rolne w dobrej kulturze do 3,15 AWU na 100 ha.
Nastapilo to przy znaczacym wzroScie powierzchni zasiewoOw 1 poglowia zwierzat
gospodarskich. W sektorze osob fizycznych rowniez nastapito niewielkie zmniejszenie liczby
pracujacych — odpowiednio z 16,7 AWU na 100 ha do 15,7 AWU na 100 ha i 16,1 AWU na
100 ha, ale wskaznik ten utrzymywal si¢ bardzo wysokim poziomie mimo wyraznego
zmniejszenia si¢ w tym sektorze skali zaangazowania gospodarstw w produkcje¢ zwierzeca.
Wskaznik ten ijego zmiany w omawianym okresie byly silnie zr6znicowane wedtug form
wlasnosciowo-organizacyjnych  gospodarstw. We wszystkich tych formach (poza
gospodarstwami skarbowymi) nastapito znaczace obnizenie tego wskaznika, z tym, ze bardzo
gwattowne W gospodarstwach os6b prywatnych pozostatych. W 2010 roku najwigkszymi
naktadami pracy charakteryzowaly si¢ gospodarstwa samorzadowe (6 AWU na 100 ha) oraz
spoldzielnie produkcji rolniczej i panstwowe pozostate (poza skarbowymi) — po okoto
44 AWU na 100 ha. W spotkach, gospodarstwach skarbowych i gospodarstwach
zagranicznych poziom naktadow byt podobny (2,5-2,7 AWU na 100 ha). Gwaltowne
obnizenie nakladow pracy z 3,7 do 0,9 AWU w przeliczeniu na 100 ha w gospodarstwach
prywatnych pozostatych bylo spowodowane dalsza ekstensyfikacja produkcji rolnej, a przede
wszystkim ograniczeniem powierzchni zasiewow 1 wycofywaniem si¢ tych gospodarstw

z chowu zwierzat gospodarskich.
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V. PODSUMOWANIE

1. Zmiany zachodzace w gospodarstwach osob fizycznych i prawnych
0 réznych typach produkcji

Ksigzka zawiera analiz¢ zmian jakie zaszly migdzy latami 2002 1 2010
W gospodarstwach rézniacych si¢ formami wihasnosci §rodkoéw produkcji, ze szczegdlnym
podkresleniem wyodrgbnionych typow produkcji. Pierwsza cze$¢ tego podrozdziatu
podsumowania odnosi si¢ do zmian, ktére zaszly w gospodarstwach rolnych begdacych
W posiadaniu 0sob fizycznych.

Mimo wyraznej poprawy koniunktury w latach 2004-2010 trwal proces polegajacy
na zmniejszaniu si¢ liczby gospodarstw oséb fizycznych prowadzacych produkcje
rolnicza. W latach 2002-2010 liczba tych, ktore byty aktywne zmniejszyta si¢ z 2168,7 tys.
w 2002 roku do 1891,1 tys. w 2010 roku, czyli o 283,6 tys. (0 13,1%). Ponadto wsrod tych
aktywnych — jak to juz pisano wcze$niej — cze$¢ nie prowadzita produkcji rolniczej, a po
2004 roku ich liczba wzrosta, zapewne po to by modc skorzysta¢ z doptat, cho¢ warunkiem
byto utrzymywanie gruntow w stanie gotowosci produkcyjnej. W rezultacie w 2010 roku
tylko 1617,3 tys. gospodarstw osob fizycznych prowadzilo produkcje¢ rolniczg i to one
beda podstawa odniesienia w dalszej analizie gospodarstw oséb fizycznych.

Zmienita si¢ rowniez wewngtrzna struktura gospodarstw sklasyfikowanych pod
wzgledem udziatu poszczegdlnych typow rolniczych. Wyrdznionych zostato, zgodnie
z metodyka GUS, 8 nastgpujacych typdéw rolniczych: 1 — specjalizujace si¢ w uprawach
polowych; 2 — specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych; 3 — specjalizujace si¢
w uprawach trwatych; 4 — specjalizujace si¢ w chowie zwierzat Zywionych gtéwnie paszami
objetosciowymi (zwierzgta W Systemie wypasowym); 5 — specjalizujace si¢ w chowie
zwierzat zywionych paszami tresciwymi; 6 — rozne uprawy; 7 — rozne zwierzgta 1 8 — rdzne
uprawy i zwierzg¢ta facznie. W dalszej analizie operowac bedziemy numerami poszczegdlnych
typow rolniczych. Typy rolnicze 1-5 nalezy potraktowac, jako silniej, natomiast typy 6-8
jako mniej wyspecjalizowane, czyli wielostronne.

W analizowanym okresie nastapilo poglebienie procesow specjalizacji. Wystapit
wzrost udzialu typow wyspecjalizowanych z 56,3% w 2002 roku do 69,7% w 2010 roku,
czyli o 13,4 p.p., przy jednoczesnym spadku tej samej wielkosci grupy wielostronnych
z 43,7% do 30,3%. Wsrod grupy gospodarstw wyspecjalizowanych zdecydowanie dominuje
typ 1. Jego udzial w 2010 roku wynosit 40,8% i wzrést o 6,8 punktu procentowego (p.p.)
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Kolejnymi typami pod wzgledem udzialu byly 4 i 5, ktorych udziat w 2010 roku wynosit
odpowiednio 12,9% i 8%, a ich wzrost odpowiednio 2,4p.p. i 3,5 p.p. Udziat typu 2 i 3 byt
nieznaczny; w 2010 roku byto to odpowiednio 2,3% i 5,7%. Udziat typu 2 nie ulegl zmianie,
natomiast typu 3 zwigkszyt si¢ 0,7 p.p. W grupie gospodarstw wielostronnych najwigkszy
udzial miat typ 8, ktéry w 2010 r. wynosit 15,5%, a udzial pozostatych typoéw 7 1 6 wynosit
odpowiednio 8,8% i 6%. Najwigkszy spadek wystapit w typie 7, ktory wynosit 5,8 p.p.,
nastgpny w typie 8 i 6, gdzie wynosit odpowiednio 4,1p.p. i 3,5 p.p.

Rozklad terytorialny analizowanej grupy gospodarstw wedlug wojewédztw nie
ulegt istotnej zmianie. W 2002 roku 55,4%, a w 2010 roku 56,6% gospodarstw znajdowato
si¢ na terenie pigciu Wojewoddztw: lubelskiego, matopolskiego, mazowieckiego, pod-
karpackiego i wielkopolskiego. Zdecydowanie najwigcej gospodarstw byto w wojewodztwach
mazowieckim i lubelskim, z udziatem w 2010 roku odpowiednio 13,4% i 13,1%.
W pozostatych trzech: matopolskim, podkarpackim i wielkopolskim byt mniejszy i wynosit
odpowiednio: 10,8%; 11,9% i 8,3%.

Rozktad terytorialny wedtlug typow rolniczych byt zréznicowany. Rozklad typu 1 —
uprawy polowe i typu 6 — rozne uprawy byt zblizony do rozktadu gospodarstw ogotem.
Udziat typu 1 w tych pigciu wojewoddztwach wynosit w latach 2002 i 2010 odpowiednio
53,7% i 55,7%, natomiast typu 6 odpowiednio 55,6% i 60,8%. Zarowno w typie 1, jak i 6,
dominowato wojewddztwo lubelskie, ktorego udziat w 2010 roku wynosit odpowiednio
15,2% i 17,7%. Nieco odmienny byt rozktad terytorialny typu 2 — uprawy ogrodnicze i typu
3 — uprawy trwate. W typie 2 dominowatly wojewodztwa: lubelskie, t6dzkie, matopolskie,
mazowieckie i wielkopolskie. Zdecydowanie dominujacy byl udzial wojewddztwa
mazowieckiego, ktory w 2010 roku wynosit 19,1%. W typie 3 dominowaly wojewddztwa:
lubelskie, todzkie, malopolskie, mazowieckie i §wigtokrzyskie. Dominowal udziat
wojewodztwa mazowieckiego, ktory w 2010 roku wynosit 21%. Na podkreslenie zastuguje
wzrost udzialu wojewodztwa $wigtokrzyskiego 0 3,5 p.p., a jego udziat w 2010 roku wynosit
11,4%. W typie 4 — chow zwierzat w systemie wypasowym dominowaly wojewodztwa:
todzkie, matopolskie, mazowieckie, podkarpackie i podlaskie. Dominujacy byt udziat woj.
mazowieckiego, ktory w 2010 roku wynosit 20,5%. Podkresli¢ nalezy wzrost udzialu woj.
podlaskiego 0 4,5 p.p., Z 9,3% do 13,8% i spadek udziatu woj. matopolskiego z 20,5 do 15%.
Typ 5 — chow zwierzat zywionych paszami tresciwymi dominowal w wojewddztwach:
kujawsko-pomorskim, lubelskim, 16dzkim, mazowieckim, podkarpackim, §laskim
I wielkopolskim. Na terenie tych wojewodztw znajdowato si¢ w 2002 roku 67,5%, a w 2010

roku 65,4% gospodarstw tego typu. W obydwu analizowanych latach dominujacy byt udziat
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woj. mazowieckiego, ktory w 2002 roku wynosit 23,8%, natomiast w 2010 roku, mimo
spadku pogtowia o 14%. Podkreslenia wymaga wzrost udziatu woj. lubelskiego z 6% do 9,4%
I podkarpackiego, gdzie wzrost wynosit 6,6 p.p. i w 2010 r. wynosit 11%. Typ 7 — rozne
zwierzeta, dominowal w wojewodztwach: lubelskim, t6dzkim, matopolskim, mazowieckim,
podkarpackim i wielkopolskim. L.acznie w tych wojewddztwach znajdowato si¢ w 2002 roku
68%, a w 2010 r. 68,9% gospodarstw tego typu. W obydwu latach dominujacy byt udziat
wojewodztwa mazowieckiego, ktorego udziat w 2002 roku wynosit 15,2%, a w 2010 roku
13,2%. W tym ostatnim roku znaczacy byt takze udziat woj. wielkopolskiego, ktory wynosit
13,4%. Typ 8 — rozne uprawy i zwierzeta tacznie dominowat natomiast w wojewodztwach:
lubelskim, matopolskim, mazowieckim, podkarpackim i swigtokrzyskim. Lacznie na terenie
tych wojewddztw znajdowato w analizowanych latach 56,5% i 58,7 % gospodarstw typu 8.
W 2010 roku dominujacy byl udziat dwoch wojewddztw: matopolskiego (17,7%)
i podkarpackiego (16,8%). W obydwu tych wojewoddztwach wystapit roéwniez najwigkszy
przyrost, w matopolskim o 6,3 p.p., a w podkarpackim o 3,9 p.p.

W analizowanym okresie wystapity rowniez zmiany w strukturze gospodarstw pod
wzgledem wielkosci ekonomicznej wyrazonej w ESU. Wskazuja one na wzrost koncentracji
dziatalnos$ci produkcyjnej w gospodarstwach, jednak zmiany nie byty duze. W analizowanych
latach w calej analizowanej populacji dominujacy byt udziat klasy 0-2 ESU, ktory wynosit
odpowiednio 65,5% i 64,7%, natomiast klasy 2-8 ESU 24,4% i 22,7%. Laczny udziat obydwu
tych klas wynosit 87,4% w 2010 roku i byt mniejszy zaledwie o 2,5 p.p. Mozna uznaé, ze
zdolno$ci rozwojowe gospodarstwa obydwu tych Kklas sa ograniczone, a jedynie czgsé
gospodarstw z klasy 2-8 ESU takie zdolno$ci moze posiada¢. Udziat klas 8-16 ESU i 16 SU
oraz wigcej, wynosit w 2002 roku odpowiednio 6,8% i 3,3%, natomiast w 2010 roku byt
wigkszy 1 wynosit odpowiednio 7,2% 1 5,4%. Laczny przyrost udziatu tych dwodch klas
wyniost 2,5 p.p.

Struktura poszczegolnych typoéw byta silnie zréznicowana i mocno odbiegata od
wielkosci srednich. Typ 1 byl najsilniej spolaryzowany. Udziatl gospodarstw najmniejszych
(do 2 ESU) byt zdecydowanie dominujacy i wynosil w analizowanych latach 90,1% i 86,3%,
a w klasie 2-8 ESU odpowiednio 7,6% i 10,6%. Laczny udzial w tych dwoch klasach wynosit
wige 97,7% 196,9%. Udzial pozostatych klas, ktére mozna uznaé¢ za rozwojowe wynosit
natomiast odpowiednio 2,3% i 3,1%. Typ 6 — rozne uprawy byl mniej spolaryzowany.
Wigkszy byt udzial gospodarstw klasy 2-8 ESU, ktory wynosit w obydwu latach 32%,
natomiast $rednio 24,4% 1 22,7%. Odmienna struktura wystapita w typie 2, w ktérym procesy

koncentracji byly bardziej intensywne. Udzial gospodarstw najmniejszych byt najmniejszy
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wsérod analizowanych typow, wynosit odpowiednio 47,8% i 38,4%, a gospodarstw Kklasy
2-8 ESU odpowiednio 26,6% i 29,5%. Natomiast zdecydowanie najwyzszy byt udziat klas
powyzej 8 ESU, ktory wynosit odpowiednio 25,6% i32,1%. Na szczegolne podkreslenie
zastuguje udziat klasy 16 ESU i wigcej, ktory w 2010 roku wynosit 18,4%, i wzrost o 5,6 p.p.
Struktura typu 3 byta bardziej zrownowazona. Procesy koncentracji nie byly tak intensywne
jak w typie 2. Udziat gospodarstw najmniejszych do 2 ESU zmniejszyt si¢ z 76,9% do 62,7%,
natomiast zwigkszyt si¢ udziat w pozostatych klasach. W klasie 2 — 8 ESU z 16,8 do 25,8%,
w klasie 8 — 16 ESU z 4,8 do 7,5% i w klasie 16 ESU i wigcej z 1,5% do 4%. Wzrost udziatu
gospodarstw 0 zdolnosciach rozwojowych 8 ESU i wickszych wyniost 5.3 p.p. W typie
4 silniej w stosunku do S$redniej wystapily procesy koncentracji. Udziat gospodarstw
najmniejszych zmniejszyt si¢ 0 20,8 p.p. z 56,9% do 36,1%, natomiast pozostatych klas
zwigkszyt si¢, najmniej w klasie 2 — 8 ESU, gdyz tylko o 3,5 p.p., w klasie 8 — 16 ESU
0 7,3 p.p., a w klasie 16 ESU i wigcej o 10 p.p. Udzial gospodarstw o zdolnoSciach
rozwojowych, 8 ESU i wigkszych w 2010 r, wynosit 33,4% 1 byt najwyzszy sposrod
omawianych typow. Udziat gospodarstw tej klasy wielkosciowej w typie 2 byt nieco nizszy
1 wynosit 32,1%. Struktura typu 5 réznil si¢ od S$redniej. Wystapily w niej procesy
dekoncentracji. Swiadczy otym wzrost udzialu gospodarstw najmniejszych obszarowo
w klasie do 2 ESU z 47,8% do 59%, czyli o 11,2 p.p., przy jednoczesnym spadku udziatu
gospodarstw z klas 8-16 ipowyzej 16 ESU odpowiednio 04,0 p.p. 13,9 p.p. Udzial
gospodarstw z tych dwoch ostatnich klas 0 zdolnosciach rozwojowych wynosit w 2010 roku
21,7%, natomiast w 2002 roku wigcej, gdyz 29,6%. Strukturg typu 7, mozna okresli¢ jako
zrbwnowazong i trwata. Udziatl pierwszych trzech klas wielko$ciowych ulegl niewielkim
zmianom, wynosit odpowiednio 30%; 47% i1 15%. Zwigkszyt si¢ tylko udzial klasy 16 ESU
i wigkszych 0 2,6 p.p., ktory w 2010 roku wynosit 8%. Struktura typu 8 byla zblizona do
$redniej wszystkich typow i stabilna. Udziat gospodarstw najmniejszych w klasie do 2 ESU
w analizowanych latach wynosit odpowiednio 57,9% i61,4%, w klasie 2-8 ESU 33,7%
i 30,5%, a klasie 8-16 ESU odpowiednio 6% i 5,2% i1 w klasie najwyzszej, 16 ESU
i wigkszych odpowiednio 2,4% i2,9%. W tym typie mozna mowi¢ rowniez o Pewnej
dekoncentracji. Wzrost udziatu gospodarstw najmniejszych do 2 ESU moze s$wiadczyé
o zwigkszeniu udzialu gospodarstw samozaopatrzeniowych, podobnie jak w typie 5.

Druga cecha charakteryzujaca zmiany w strukturze pod wzgledem wielkosci byla
powierzchnia gospodarstw. W analizowanym okresie liczba gospodarstw wszystkich
analizowanych typow zmniejszyta si¢ o 522,2 tys. tj o 24,4%. Bardziej zmniejszyla si¢ liczba
gospodarstw najmniejszych — do 1 ha wtacznie, gdyz o 51,2%, a gospodarstw 1-2 ha 0 29,1%.
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Zmniejszylta si¢ liczba gospodarstw kolejnych klas wielkosciowych do 30 ha. Spadki te byty
malejace. W przedziale 5-10 ha spadek liczby wynosit 14,8%, a w kolejnych klasach 10-15,
15-20 i 20-30 ha, spadek wynosit odpowiednio: 9,2%; 15% i 3,5%. Liczba gospodarstw
0 powierzchni 30 ha i wigcej wzrosta 0 25,7% i w 2010 roku wynosita 58,6 tys. Gospodarstwa
tej klasy mozna uzna¢ za zdolne do rozwoju. Poréwnujac struktur¢ gospodarstw wedtug
powierzchni uzytkéw rolnych ze struktura wg wielkosci ekonomicznej wyrazonej w ESU
stwierdzi¢ nalezy, ze wg tej ostatniej, liczba gospodarstw zdolnych do rozwoju (16 ESU
I wigcej) byta wigksza i w 2010 roku wynosita 85,9 tys.

Wystapity takze zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw. Wyraznemu
zmniejszeniu ulegt udziat gospodarstw najmniejszych (0 powierzchni do 1 ha wilacznie),
2 25,2% do 16,3% w 2010 roku. Spadek wynosit 8,9 p.p. Zwigkszyl si¢ natomiast udziat
gospodarstw o powierzchni 1-5 ha, z 39,5% do 42,2%, a wigc przyrost wynosit 2,7 p.p.
Zwigkszyt si¢ takze udzial gospodarstw z klas: 5-30 ha, z 33,3% w 2002 roku do 37,9%
w 2010 roku, a takze udziat gospodarstw o powierzchni 30 ha i wigcej, z 2,1% do 3,6 %.

Efektem zmian w liczbie i strukturze gospodarstw byl wzrost §redniej powierzchni
gospodarstw wszystkich sklasyfikowanych typow rolniczych z 6,29 ha do 7,93 ha uzytkow
rolnych w 2010 roku. Wzrost $redniej powierzchni gospodarstw wynosit 26,1%.

Zmiany w strukturze obszarowej ksztaltowaly si¢ odmiennie w gospodarstwach
poszczeg6lnych typow rolniczych. W typie 1 w analizowanym okresie nastapit silny spadek
udziatu gospodarstw najmniejszych (do 1 ha uzytkow rolnych wiacznie) z 38% do 16,6%
w 2010 roku. Spadek wynosit 21,4 p.p. Zwigkszyt si¢ udziat gospodarstw w grupie 1-5 ha
08,8 p.p. i w 2010 roku wynosit 52,7%. Istotnie zwigkszyt si¢ udziat gospodarstw w grupie
5-30 ha, gdyz o 11,3 p.p. i w 2010 roku wynosit 27,6%. W niewielkim stopniu zwigkszyt si¢
udzial gospodarstw najwigkszych o powierzchni 30 ha i wigkszych, gdyz o 1,3 p.p. Udziat
gospodarstw tej grupy w 2010 roku wynosit 3,1%. Efektem koncowym zmian w strukturze
gospodarstw typu 1 byl wzrost $redniej powierzchni gospodarstwa z 4,6 do 7,1 ha uzytkow
rolnych w 2010 r. Mimo tego wzrostu, Srednia powierzchnia gospodarstwa w typie 1 byta
mniejsza od sredniej powierzchni wszystkich typow. Podobny byt kierunek zmian
w strukturze w typie 6. Zmniejszyt si¢ udzial gospodarstw do 1 ha wlacznie, z 20,7% do
12,2% w 2010 roku, a wigc spadek wynosit 8,5 p.p. Wystapit wzrost udziatu pozostalych
grup: 1-5 ha do 41,6%:; 5-30 ha do 44% i 30 ha i wiecej do 2,2%. Srednia powierzchnia
gospodarstwa w tym typie wzrosta z 5,9 ha do 7,2 ha uzytkow rolnych w 2010 roku. Wzrost
powierzchni wynosil 22%. Kierunek zmian w typie 2 — uprawy ogrodnicze byt podobny.

Wystapit istotny spadek udzialu gospodarstw do 1 ha wiacznie, z 57% do 31,5% w 2010 roku.
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Spadek wynosit 25,5 p.p. W pozostatych grupach wielkosciowych wystapil wzrost udziatu
gospodarstw z przedziatu: 1-5 ha z 32% do 43,9%; 5-10 ha z 10,9% do 23,6% oraz 30 ha
i wiecej z 0,1% do 1%. Srednia powierzchnia gospodarstwa w tym typie wzrosta z 1,96 do
4,23 ha uzytkoéw rolnych. Przyrost powierzchni wynosit 116%. Bardzo podobny byt kierunek
zmian w typie 3. W 2010 roku udziat gospodarstw z przedziatow: do 1 ha wiacznie wynosit
31,8%; 1-5 ha 43,6%; 5-30 ha 23,3% oraz 30 ha i wiccej o 4,6%. Srednia powierzchnia
gospodarstwa w tym typie wzrosta 0 70%, z 2,7 do 4,6 ha uzytkéw rolnych.

Odmienny byl kierunek zmian struktury gospodarstw w typie 4. Wystapit spadek
udziatu gospodarstw z dwoch najmniejszych grup: do 1 ha wiacznie z 14,9% do 7,1%,
a grupy 1-5 ha z 42,5% do 28,7%. Nastapil natomiast wzrost udziatu gospodarstw w grupie 5-
30 ha z 39,2% do 56,6%. Przyrost wynosit 17,4 p.p. W grupie 30 ha i wigcej wystapit wzrost
udziatu z 3,3% do 7,7%. Wzrosta $rednia powierzchnia gospodarstwa w tym typie z 7,9 ha do
12,5 ha uzytkoéw rolnych. Przyrost powierzchni wynosit 58%. W tym typie rolniczym procesy
koncentracji przebiegaty najsilniej. W 2010 roku $rednia powierzchnia gospodarstwa w tym
typie byta najwigksza sposrod wszystkich omawianych typow.

W typie 5 kierunek zmian w strukturze byt odmienny od dotychczas omawianych.
Nastapil w nim wzrost udzialu dwdch najmniejszych grup: do 1 ha wilacznie, z 29,6% do
33,4% i z grupy 1-5 ha z 30,9% do 32,5%, przy jednoczesnym spadku w pozostatych
grupach: 5-30 ha z 35,8% do 30,5% i z grupy najwigkszej z 4,1% do 3,6%. W tym typie
wystapil proces dekoncentracji. Srednia powierzchnia gospodarstwa zmniejszyta si¢ z 7,9 ha
w 2002 r. do 6,7 ha uzytkéw rolnych w 2010 r.

Kierunek zmian w typie 7 i 8 byt podobny. Zmniejszyt si¢ udzial gospodarstw dwoch
pierwszych grup, przy stagnacji udziatu grup 5-30 ha, przy $rednim udziale 44% i niewielkim
wzroécie udziatu gospodarstw o powierzchni 30 ha i wiecej, z 2,7% do 3,5%. Srednia
powierzchnia gospodarstwa w typie 7 wzrosta natomiast z 8,8 ha do 9,6 ha uzytkow rolnych,
aw typie 8 z 7,8 ha do 8,2 ha uzytkow rolnych.

Zmiany w liczbie i w strukturze gospodarstw spowodowaty zmiany w liczbie
pracujacych. W analizowanym okresie liczba pracujacych ogétem (w przeliczeniu na osoby
pelnozatrudnione - AWU) w gospodarstwach o0sob fizycznych zmniejszylta si¢ o 204,7 tys.,
z 2191,7 tys. do 1987,0 tys. Spadek wynosit 9,4%". W strukturze pracujacych dominowata

¥ W 2010 roku liczba pracujacych ogdtem w gospodarstwach osob fizycznych obejmowata rodzinng site
robocza czlonkow rodziny mieszkajacych we wspolnym gospodarstwie domowym i poza gospodarstwem
uzytkownika, pracownikéw kontraktowych i pomoc sasiedzka. W 2002 roku czlonkowie rodziny pozostajacy
poza gospodarstwem domowym uzytkownika, pracownicy kontraktowi i pomoc sasiedzka nie byta ujmowani
W liczbie pracujacych. Podane liczby zostaty sprowadzone do wielkosci porownywalnych wg zasad liczenia
zatrudnionych w gospodarstwach 0sob fizycznych w 2002 roku.
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praca wlasna, ktorej udziat w obydwu analizowanych latach wynosit 98,1%. W przeliczeniu
na 100 ha uzytkow rolnych wystapit rowniez spadek liczby pracujacych z 16,3 AWU do 14,9
AWU. Spadek wynosit 8,6%. Natomiast w przeliczeniu na gospodarstwo wystapil wzrost
liczby pracujacych 1,03 AWU do 1,18 AWU. Wzrost wynosit 14,5%. Zmiany w liczbie

pracujacych si¢ migdzy poszczegodlnymi typami rolniczymi.
W typie 1, wystapit wzrost liczby pracujacych 0 49% i w 2010 roku wynosit 569,9 tys.

Udzial pracy wilasnej byt nieco mniejszy od wiclkosci $rednich i w analizowanych latach
wynosit 94,9% i 96,8%. W przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych wystapit niewielki wzrost
z 11,5 AWU do 12,1 AWU, a w przeliczeniu na 1 gospodarstwo liczba pracujacych wzrosta
z 0,53 AWU do 0,86 AWU, czyli 0 62,2%. W typie 6, wystapit spadek pracujacych o 40,5%
do 132,9 tys. Udzial pracy wiasnej byt zblizony do $redniej i wynosit odpowiednio 97,7%
1 97,2%. W przeliczeniu na 100 ha uzytkow rolnych liczbg pracujacych w tym typie mozna
okresli¢ jako wysoka, gdyz wynosita ona w obydwu latach 18,7 AWU.

W typie 2, wystapit wzrost liczby pracujacych 0 26,7% i w 2010 roku wynosit 62,1
tys. AWU. Udziat pracy wilasnej zdecydowanie byl nizszy od S$redniej i wynosit
w analizowanych latach odpowiednio 88,1% i 81%. Gospodarstwa te w znacznym stopniu
korzystaty z pracy najemnej. W przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych liczba pracujacych
W tym typie byla najwyzsza sposréd omawianych typéw i wynosita w analizowanych latach
odpowiednio 50 AWU i 39 AWU. W przeliczeniu na 1 gospodarstwo liczba pracujacych
wzrosta z 0,98 AWU do 1,65 AWU.

W typie 3, wystapit duzy wzrost pracujacych, gdyz o 42,9% i w roku 2010 wynosit
95,4 tys. AWU. W przeliczeniu na gospodarstwo liczba pracujacych byta wigksza od srednie;j
i wynosita w analizowanych latach 0,62 AWU i 1,03 AWU. Wzrost wynosit 68,8%.
W przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych pracujacych w tym typie byto odpowiednio 22,6
AWU i 22,4 AWU. Zmiany byty wigc nieistotne.

W typie 4, nastapit wzrost zatrudnienia z 302,2 tys. do 354,5 tysiccy AWU. Przyrost
pracujacych wynosit 17,3%. Udziat pracy wlasnej w calkowitych naktadach pracy byt
zblizony do $redniej i wynosit odpowiednio 98,8% i 98,2%. Wystapit takze istotny wzrost
liczby pracujacych w przeliczeniu na gospodarstwo, z 1,35 AWU do 1,71 AWU, czyli
0 26,6%. W przeliczeniu na 100 ha UR wystapit spadek 17,1 AWU do 13,7 AWU, a wigc
wynosit 19,9%.

W typie 5, wystapil wzrost liczby pracujacych 0 33,6% i w 2010 roku wynosit 148,2
tys. AWU. Udzial pracy wlasnej byt nizszy od $redniej i wynosit w analizowanych latach
odpowiednio 91,1% i 94,2%. W przeliczeniu na 1 gospodarstwo liczba pracujacych nie
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zmienila si¢ istotnie, wynosita 1,14 AWU i 1,13 AWU. Wystapil natomiast wzrost naktadow
pracy w tym typie w przeliczeniu na 100 ha UR z 27,8 AWU do 31,4 AWU. Przyrost wynosit
wige 13%. W typie 7, wystapil drastyczny spadek liczby pracujacych z 509,1 tys. do 244,4
tys. AWU. Byt to najwickszy spadek sposrod omawianych typow, wynosit bowiem 52%.
W tym typie wyjatkowo duzy byl udziat pracy wtasnej, ktéry wynosit odpowiednio 99,5%
199,7%. W przeliczeniu na gospodarstwo, liczba pracujacych w tym typie byla duza
I wynosita odpowiednio 1,63 AWU i 1,72 AWU. W przeliczeniu na 100 ha UR naktady pracy
byty rowniez wysokie i wynosity odpowiednio 18,5 AWU i 17,9 AWU.

W typie 8, wystapil rowniez spadek liczby pracujacych z 551,3 tys. AWU do 337,8
tys. AWU, ktory wynosit 38,7%. W tym typie udziat pracy wtasnej byt wysoki, zblizony do
sredniej i w obydwu latach wynosit 98,9%. Liczba pracujacych, zarobwno w przeliczeniu na
1 gospodarstwo i na 100 ha uzytkow rolnych byta podobna w obydwu latach i wynosita
odpowiednio 1,33 AWU i 16,5 AWU.

W analizowanych latach wystapity istotne zmiany w dlugosci stazu oséb
prowadzacych gospodarstwa. W 2002 roku udziat rolnikéw prowadzacych gospodarstwo do
1 roku zawarty byt w przedziale 7-12%, natomiast w 2010 r. nie przekraczat 2,1%. Znaczaco
wzrést natomiast udziat rolnikéw prowadzacych gospodarstwo przez 11 lat i wigcej. W 2002
roku udziat ten wynosit srednio 55%, natomiast w 2010 roku okoto 70%.

Z liczba pracujacych wiaze si¢ wyposazenie w sile pociagowa, ktora stanowia
ciagniki. W analizowanych latach liczba ciagnikoéw ogdétem we wszystkich analizowanych
typach produkcyjnych zmniejszyta si¢ o 6,2% i w 2010 roku wynosita 985,59 tys. sztuk.
Wystapity takze zmiany w strukturze mocy ciagnikow. We wszystkich klasach wg mocy
wystapit spadek, z wyjatkiem klas: 15-25 kW (wzrost 0 44,6%) i klasy 60—100 kW, w ktorej
wystapit wzrost o 45,2%. W przeliczeniu na 1 gospodarstwo wystapilo zwigkszenie
wyposazenia z 0,49 ciagnika do 0,61 ciagnika na gospodarstwo. Powierzchnia uzytkéw
rolnych w przeliczeniu na 1 ciagnik zmniejszyta si¢ z 7,7 do 7,68 ha uzytkéw rolnych, a wige

zmiana byta nieistotna.

Zmiany liczby ciagnikow w poszczeg6lnych typach rolniczych byly zréznicowane.
W typie 1 nastapito zwigkszenie liczby ciagnikéw ogdtem o 59%, natomiast wigkszy byt
przyrost liczby ciagnikow o mocy 60-100 kW oraz 100 kW i wigcej, ktory wynosit
odpowiednio 80% i 50,4%. Liczba ciagnikow przypadajaca na 1 gospodarstwo byla
stosunkowo niewielka i wynosita odpowiednio w analizowanych latach 0,27 sztuk i 0.47

sztuk, a liczba ha uzytkow rolnych przypadajaca na 1 ciagnik zmniejszyta si¢ z 17,1 ha
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do 15,1 ha uzytkéw rolnych. W typie 6, nastapit spadek liczby ciagnikow o 36,1%, przy
jednoczesnym wzro$cie liczby ciagnikéw w przeliczeniu na gospodarstwo z 0,52 ciagnika
do 0,68 ciagnika. Liczba ha przypadajaca na 1 ciagnik w tym typie byta zdecydowanie nizsza
i wynosita 11,3 hai 10,5 ha uzytkéw rolnych.

W typie 2, wystapit niewielki wzrost liczby ciagnikow w przeliczeniu
na 1 gospodarstwo, z 0,25 sztuk do 0,49 sztuk. Powierzchnia uzytkéw rolnych w przeliczeniu
na 1 ciagnik byta mniejsza niz w typie 1 i 6. Byla ona zblizona do $redniej i wynosita
w analizowanych latach odpowiednio 7,8 ha i 8,6 ha uzytkow rolnych. Wyposazenie
w ciagniki w typie 3, bylo podobne jak w typie 2. Liczba ciagnikéw w przeliczeniu na
1 gospodarstwvo wynosita odpowiednio 0,27 ciagnika i 0,44 ciagnika, a na 1 ciagnik
przypadato w tych latach 9,8 ha i 10,3 ha uzytkoéw rolnych.

W typie 4 zwigkszyla si¢ liczba ciagnikow o 21%, co w przeliczeniu na 1 gospo-
darstwo doprowadzito do wzrostu z 0,61 ciagnika do 0,87 ciagnika, czyli o 34,4%.
Powierzchnia uzytkow rolnych przypadajaca na 1 ciagnik w tym typie produkcyjnym nie
ulegta istotnym zmianom i wynosita 12,9 ha oraz 12,45 ha. Byla zatem zdecydowanie
wigksza od $rednie;.

W typie 5, mimo zwigkszenia liczby ciagnikow, poziom wyposazenia w sit¢ pocia-
gowa pozostal bez zmian. Na 1 gospodarstwo w obydwu analizowanych latach przypadato
0,55 ciagnika, a powierzchnia uzytkow rolnych przypadajaca na 1 ciagnik zmniejszyla sig
z 14,25 ha do 12,10 ha.

W typie 7 poziom wyposazenia w site pociagowa nie ulegl istotnej zmianie. Na
1 gospodarstwo przypadalo w tych latach odpowiednio 0,80 ciagnika i 0,89 ciagnika,
a powierzchnia uzytkow rolnych w przeliczeniu na 1 ciagnik wynosita w obydwu latach okoto
11 ha. W typie tym mimo zmniejszenia liczby ciagnikow ogoéltem, wystapito zwigkszenie
liczby ciagnikoéw w przeliczeniu na 1 gospodarstwo z 0,69 ciagnika do 0,72 ciagnika.
Powierzchnia uzytkow rolnych w przeliczeniu na 1 ciagnik nie ulegla istotnym zmianom,
wynosita w analizowanych latach odpowiednio 12,30 ha i 13,7 ha.

W analizowanych latach zwigkszylo si¢ wyposazenie gospodarstw w wazniejsze
maszyny. W calej zbiorowosci gospodarstw wszystkich typow nastapito zwigkszenie liczby
kombajnow zbozowych w przeliczeniu na 100 gospodarstw z 5,4 szt. do 9 szt.; kombajnow
ziemniaczanych z 3,7 szt. do 4,8 szt.; agregatow uprawowych z 11,2 szt. do 26,8 szt.; dojarni

rurociagowych z 0,4 szt. do 1,5 szt. i schtadzarek zbiornikowych z 3,6 szt. do 6 szt. Natomiast
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zmniejszyla si¢ liczba gospodarstw z dojarkami bankowymi z 11,8 szt. do 9,9 szt.

I schtadzarkami konwiowymi z 7,6 szt. do 1,8 szt.
Analizujac wyposazenie gospodarstw W wazniejsze maszyny w poszczegdlnych

typach rolniczych wzigto pod uwage kombajny zbozowe i agregaty uprawowe, a w typach ze

zwierzgtami dodatkowo dojarki rurociagowe oraz schtadzarki zbiornikowe.

W typie 1 liczba kombajnéw zbozowych w przeliczeniu na 100 gospodarstw, byla
mniejsza od $redniej i w analizowanych latach wynosita 2,6 szt. i 5,7 szt. Liczba agre-
gatow uprawowych byta rowniez mniejsza od S$redniej 1 wynosita 6,6 szt. 1 20,1 szt.
W typie 6 wyposazenie w kombajny zbozowe i agregaty uprawowe zblizone byto natomiast do
$redniej.

W typach 2 i 3 wyposazenie w kombajny zbozowe bylo zdecydowanie mniejsze od
sredniej i zawarte bylo w przedziale 0.29 szt. -1,92 szt. w przeliczeniu na 100 gospodarstw.

Wyzsze byto wyposazenie w agregaty uprawowe, zblizone do $redniej w analizowanych latach.

W typie 4 wyposazenie w kombajny zbozowe bylo wyzsze od S$redniej
I w analizowanych latach wynosito 5,6 szt. i 14,0 szt. przeliczeniu na 100 gospodarstw.
Analogiczny wskaznik nasycenia agregatami uprawowymi wzrost w analizowanych latach
z 10 szt. do 35,7 szt. Na podkreslenie zastuguje istotny wzrost liczby dojarek rurociagowych
z 2,3 szt. do 9,8 szt. i zbiornikowych schtadzarek do mleka z 16,5 szt. do 36 szt. Oznacza to,
ze w 2010 roku ponad jedna trzecia gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie krow

mlecznych dysponowata urzadzeniami tego rodzaju.

W typie 5, wyposazenie w kombajny zbozowe byto najwyzsze wsrod analizowanych
typéw, wynosito ponad 12 kombajnéw w przeliczeniu na 100 gospodarstw. Wyposazenie
gospodarstw w tym typie w agregaty uprawowe bylo rowniez wigksze niz przecigtnie
i wynosito w 2010 roku 30 sztuk na 100 gospodarstw. W typie 7, nastapito wyrazne
zwigkszenie liczby kombajnoéw zbozowych, z 3,2 szt. do 12 szt. w przeliczeniu na 100
gospodarstw. Zwigkszyt si¢ takze wskaznik nasycenia gospodarstw agregatami uprawowymi
do 29 szt. w 2010 roku. W typie 8 wyposazenie gospodarstw w kombajny zbozowe i agregaty
uprawowe bylo natomiast zdecydowanie mniejsze od poziomu $redniego. W analizowanym
okresie wynosito: kombajnow 1 szt. i 4,3 szt., a agregatow uprawowych 3,5 szt. i 12,5 szt.

w przeliczeniu na 100 gospodarstw.

W analizowanych latach wystapity ponadto zmiany w strukturze uzytkowania
ziemi. We wszystkich typach rolniczych wystapit spadek liczby gospodarstw uzytkujacych

pastwiska trwale. Zmniejszytla si¢ takze powierzchnia pastwisk trwalych, nawet
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w gospodarstwach typu 4. Wystapit natomiast wzrost udziatu gospodarstw z lasami, najsilniej
w typie 116, gdyz o 71% i 0 53%.

We wszystkich typach, za wyjatkiem 2 i1 3 wystapit wzrost liczby gospodarstw
I powierzchni uprawy zbo6z i rzepaku, przy jednoczesnym spadku powierzchni uprawy
burakow cukrowych, ziemniakow, straczkowych jadalnych i warzyw.

We wszystkich typach rolniczych wystapit spadek liczby gospodarstw utrzymujacych
zwierzeta, przecigtnie o 50%. W typie 4, znaczaco wzrosta koncentracja, szczegdlnie w bydle.
Udziat stad duzych (50 szt. i wigcej) zwigkszyt si¢ ponad trzykrotnie, z 0,6% do 3,2%,
aliczba zwierzat utrzymywanych w tych stadach zwigkszyta si¢ z 12,9% do 28,4%.
Analogiczne liczby dla krow (stada 20 krow i wigcej) wynosity odpowiednio: 1,3% i 6,8%
oraz 7,9% i 42,78%. W typie 5 wystapit spadek liczby gospodarstw utrzymujacych trzode
chlewna o 5%, przy jednoczesnym wzro$cie liczby gospodarstw utrzymujacych dréb kurzy.
W obydwu gatunkach wystapit wzrost koncentracji stad.

Istotnym wskaznikiem po$rednio informujacym o poziomie intensywnosci produkcji
jest udzial gospodarstw stosujacych nawozenie mineralne i organiczne pochodzenia
zwierzecego. Bezposrednio o poziomie intensywnosci produkcji informuje poziom
nawozenia w kg czystego sktadnika w przeliczeniu na 1 ha uzytkow rolnych. Wobec braku
tych informacji positkowano si¢ jednak liczba i udzialem gospodarstw stosujacych okreslone
nawozy. W analizowanych latach we wszystkich analizowanych typach nastapito zwigkszenie
udzialu gospodarstw stosujacych nawozenie azotowe z 43,7% do 57,3%. Ten fakt nalezy
oceni¢ pozytywnie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w 2002 roku ponad potowa gospodarstw nie
stosowala nawozenia azotowego, a w 2010 roku prawie 43%. W analizowanym okresie
nastapito natomiast drastyczne obnizenie udzialu gospodarstw stosujacych nawozenie
fosforowe i1 potasowe z okoto 30% do 8%. W pewnym stopniu byto to spowodowane
stosowaniem nawozow wielosktadnikowych, a udziat gospodarstw stosujacych te nawozy
wzrést z 35,7 % do 37%. Niepokoi obnizenie udziatu gospodarstw stosujacych nawozy
wapniowe z 14,6% do 9,1%. Zwigkszyl si¢ natomiast udzial gospodarstw stosujacych
nawozenie organiczne pochodzenia zwierzg¢cego z 37,9% do 47,1%, ale na tej podstawie nie
mozna stwierdzi¢ czy w takim samym stopniu miato miejsce zbilansowanie nawozenia tego
rodzaju.

Podobne tendencje wystapity we wszystkich analizowanych typach. Udziat
gospodarstw stosujacych nawozenie azotowe zwigkszyl si¢ we wszystkich typach
z wyjatkiem typu 5. Najwickszy udziat gospodarstw stosujacych nawozenie azotowe wystapit

w typie 7, gdzie wynosit 88%. Nieco mniejszy wystapil w typie 4, 6 1 8, gdzie wynosit
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odpowiednio: 72,1%; 75,5% i 76,1%. W typie 1 i 2 wynosit on w 2010 roku odpowiednio
68,8% i 53,6%. Najmniejszy byl udzial w typie 3, gdzie wynosit 38,6%. Spadek nawozenia
fosforowego i potasowego wystapit we wszystkich analizowanych typach gospodarstw.
Wzrost udziatu gospodarstw stosujacych nawozy wielosktadnikowe, wystapit we wszystkich
typach, z wyjatkiem typoéw; 5; 7 i 8. Spadek udzialu gospodarstw stosujacych wapnowanie
gleb wystapil we wszystkich analizowanych typach gospodarstw. Na pozytywne podkreslenie
zashuguje wzrost udzialu gospodarstw stosujacych nawozenie organiczne pochodzenia
zwierzgceego, z wyjatkiem typu 5 1 8, w ktorych wystapit niewielki spadek tego wskaznika.

W latach 2002-2010 nastapito zmniejszenie liczby gospodarstw oséb prawnych
0 6,1%, a powierzchni uzytkéw rolnych bedacych w ich posiadaniu 0 9,8% , podczas gdy
w latach 1996-2002 zmniejszenie to wynosito odpowiednio 28,6% i 38,4%. Skala zmian byta
jednak bardzo silnie zrdéznicowana w poszczegolnych formach wiasnosciowo-prawnych.
Udziat podmiotow prywatnych w ogodlnej liczbie gospodarstw tego sektora wzrost z 72,8% do
78,7%, a w uzytkach rolnych z 30,6% do 42,3%, natomiast udzial podmiotow panstwowych
I spotdzielczych pod wzgledem liczby zmalat odpowiednio z 46,7% do 35,0% , a w zakresie
powierzchni uzytkow rolnych z 60,8% do 43,5%.

W strukturze gospodarstw os6b prawnych zdecydowanie dominowaty
gospodarstwa o powierzchni 50 ha i wigcej uzytkow. W latach 2002- 2010 ich udziat
w strukturze ogotu gospodarstw wzrédst z 54,4% do 65,0%, a udziat w powierzchni uzytkéw
rolnych utrzymat si¢ na bardzo wysokim poziomie, gdyz ponad 98%. Najwigkszym udziatem
gospodarstw z powierzchnia 50 ha i wigcej uzytkow rolnych charakteryzuja si¢ gospodarstwa
panstwowe 1 spotki krajowe (w 2010 roku odpowiednio 99,3% i 99,2%), a najmniej korzystna
gospodarstwa samorzadowe (83,5%,).

Podkresli¢ nalezy duze zréznicowanie terytorialne gospodarstw oséb prawnych.
Zdecydowana ich wigkszo$¢ znajduje si¢ w sze$ciu wojewodztwach zachodnich i péinocnych
oraz w wojewodztwie wielkopolskim i kujawsko- pomorskim. W latach 2002-2010 udziat
w/w wojewodztw w ogdlnej liczbie charakteryzowanych gospodarstw wzrost z 65,3% do
68,9%, a w powierzchni uzytkéw rolnych z 82,5% do 86,9%.

W analizowanym okresie wzrosla o 16,8% liczba gospodarstw osob prawnych
Z dzialalno$cia rolnicza, a ich udzial w catkowitej liczbie gospodarstw os6b prawnych
wzrést o 19,6 p.p. i w 2010 roku wynosit 96,5%. Wzrdst rowniez udziat tych gospodarstw
w powierzchni uzytkow rolnych bedacych w dobrej kulturze, ktéry w analizowanych latach
wynosil odpowiednio 84,0% i 95,6%. W tym okresie liczba gospodarstw oséb prawnych

Z zasiewami zwigkszyla si¢ o 10%, ale ich udzial w strukturze gospodarstw prowadzacych
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dziatalno$¢ rolnicza (w zwiazku ze wzrostem ich liczby o 16,8%) zmniejszyt si¢ z 88,3% do
83,2%. Jednoczesnie wzrosta jednak o 14,8% powierzchnia zasiewow.

Zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw osob prawnych uprawiata zboza i rzepak
(w 2010 roku odpowiednio 89% i 50,6%), natomiast niewielka i zarazem malejaca — buraki
cukrowe, ziemniaki i warzywa gruntowe (odpowiednio 17%%, 10,7% i 6,4%), a takze

niewielka i nieznacznie rosnaca cz¢$¢ — rosliny pastewne (9,8%).

W analizowanym okresie nastapil spadek 0 14,3% liczby gospodarstw utrzymujacych
zwierzeta gospodarskie, a najwigksze zmniejszenie nastapito w trzodzie chlewnej (0 46,7%)
i w drobiu kurzym (o 21,5%). W gospodarstwach osob prawnych nastapil wzrost poglowia
wszystkich gatunkow zwierzat gospodarskich (z wyjatkiem owiec), a najwyzszy w trzodzie
i drobiu po ponad 54% i wysoki w bydle (prawie 12%). Mozna wigc stwierdzi¢, ze
w gospodarstwach osob prawnych nastapit znaczacy wzrost poziomu koncentracji w chowie

zwierzat, a w szczegdlnosci w chowie trzody chlewnej i drobiu kurzego.

Znaczacy byl w analizowanych latach udziat gospodarstw osob prawnych w typie 1,
ktory w analizowanych latach wynosit odpowiednio 46,5% i 58,7%, najmniejszy natomiast
w typie 2 odpowiednio 2,8% i 2,7%. Dos$¢ znaczny byt udzial gospodarstw z typami
mieszanymi, 6,7 i 8 (tacznie w trzech typach — 31,6% w 2002 roku i 20,7% w 2010 roku),
a przede wszystkim w typie 8 (w 2002 roku 20%, a w 2010 roku 14,0%). Na podkreslenie

zastuguje wzrost udziatu z 4,2% do 7,0% gospodarstw 4.

Struktura gospodarstw osob prawnych pod wzgledem wielkosci ekonomicznej
zmienila si¢ niewiele w omawianym okresie. Zmniejszyt si¢ nieznacznie udziat gospodarstw
matych ekonomicznie (z 30,7% do 27,8%), pozostal zasadniczo bez zmian udziat
gospodarstw $rednich ekonomicznie, a wzrést nieznacznie duzych ekonomicznie, z 52,4% do

55,3%.

Gospodarstwa 0s6b prawnych na tle gospodarstw osob fizycznych cechowaty si¢
zdecydowanie mniejszymi naktadami pracy. W latach 2002-2010 liczba pracujacych w tym
sektorze, zmniejszyta si¢ z 4,0 do 3,0 AWU w przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rolnych.
Nastapito to przy znaczacym wzroscie powierzchni zasiewow 1 poglowia zwierzat
gospodarskich. Wskaznik ten i jego zmiany w omawianym okresie réznity si¢ jednak
znaczaco w zalezno$ci od formy wiasnosciowo-prawnej gospodarstw. We wszystkich tych
formach (poza gospodarstwami skarbowymi) nastapito znaczace obnizenie tego wskaznika,
z tym ze bardzo duze w gospodarstwach prywatnych pozostatych. W 2010 roku najwigkszymi
naktadami pracy charakteryzowaty si¢ gospodarstwa samorzadowe (6 AWU/100 ha) oraz
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spotdzielnie produkcji rolnej 1 panstwowe pozostate (poza skarbowymi) — po okoto
4,4 AWU/100 ha. W spoltkach, gospodarstwach skarbowych i gospodarstwach podmiotow
zagranicznych poziom nakladow byt podobny (2,5-2,7 AWU/100 ha). Duze obnizenie
naktadow pracy (z 3,7 AWU do 0,9 AWU/100 ha) w gospodarstwach prywatnych byto
skutkiem ekstensyfikacji, ograniczenia powierzchni zasiewow i wycofywania si¢ gospodarstw

z chowu zwierzat produkcyjnych.

2. Whnioski odnoszace si¢ do wszystkich krajowych gospodarstw rolnych

Gospodarstwa polskie w rozny sposob zareagowaly na zmiang warunkow
spowodowanych akcesja. Cze$¢ gospodarstw rezygnowala z kosztownej uprawy gruntow
marginalnych i kosztownego chowu zwierzat w matych stadach i organizowata produkcje
oraz inwestowala tak, by moc produkowaé ograniczona liczbe dobr na coraz wigksza skalg.
Absorbowaly one zarazem roéznorakie innowacje owocujace postgpem technicznym,
biologicznym, z zakresu marketingu i1 zarzadzania, co w sumie przynosito im poprawe
efektywnosci produkcji mimo niekorzystnego wptywu zmian klimatu. W rezultacie rosta
liczbowo 1 umacniata si¢ ekonomicznie grupa gospodarstw wyrdzniajacych si¢ zdolno$cia
konkurencyjna i takich, ktére miaty przestanki, by taka zdolno$¢ osiagna¢. Na podstawie
roznych dostgpnych opracowan dotyczacych gospodarstw o wielkosci 2 1 wigcej ESU
oszacowano, ze w 2010 roku bylo ich okoto 295 tys. (15,6% ogoélu gospodarstw
prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza) ito, ze liczba takich gospodarstw wzrosta w okresie
poakcesyjnym okoto 2,5-krotnie.

Na drugim biegunie natomiast znajdowato si¢ w 2010 roku okoto 1328 tys. (81,8%
og6tu) gospodarstw prowadzacych produkcj¢ rolnicza, gléwnie tych o wielkosci do 2 ESU,
ktore inwestowaly w niewielkim stopniu lub nie inwestowaly wcale i nie absorbowaty
innowacji. Ich liczba ulegla zmniejszeniu w latach 2002-2010 0 522,1 tys., tj. 0 24,3%, mimo
korzystnych warunkow gospodarowania zapoczatkowanych w 2004 roku.

Prezentowana ksigzka weryfikuje nieco ten dwubiegunowy obraz rozwoju
krajowego rolnictwa. Szczegétowa analiza dostarczyta bowiem podstaw do wyodrgbnienia
w 2010 roku w ramach drugiego bieguna dwoch podgrup gospodarstw.

e Gospodarstwa z produkcja rolnicza, wltasnymi maszynami 1 mechaniczna sita pociagowa
w liczbie okoto 591 tys. (31,3% ogo6tu). W 2010 roku charakteryzowaly si¢ one mato
racjonalnym sposobem stosowania srodkoéw produkcji, co mozna wywnioskowaé analizujac
szczegotowo poziom 1 struktur¢ nawozenia mineralnego oraz organicznego. Mozna si¢ tez

domyslaé, ze tylko czegs$¢ tych gospodarstw dysponowata kompletem maszyn dopasowanych
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do mocy ciagnika 1 organizacji produkcji. Ten malo racjonalny sposéb stosowania srodkéw
produkcji byl zapewne jedna z wazniejszych przyczyn niewielkich dochodéw i w kon-
sekwencji ograniczonych mozliwos$ci inwestowania, co utrudniato adaptacje do zmienionych
warunkéw gospodarowania. Liczba tych gospodarstw ulegta zmniejszeniu w latach
2002-2010 o okoto 8%.

e Gospodarstwa z produkcja rolnicza, ale bez wlasnych maszyn rolniczych, a to oznacza, ze
podmioty te Korzystaty z ustug produkcyjnych. W 2010 roku funkcjonowato okoto 736 tys.
(38,9% ogotu) takich gospodarstw. Niewielka ich czes¢ (17-18%) posiadata ciagnik rolniczy,
co moze wskazywaé, ze gospodarstwa znajdowaly si¢ w trakcie reorganizacji. Albo wigc
zaczynaty si¢ mechanizowac zaczynajac od kupna ciagnika, albo ciagnik zamierzaty sprzedac
po wczesniejszej sprzedazy maszyn rolniczych. Wylaczajac z oceny gospodarstwa
ekologiczne dalo si¢ poza tym ustali¢, ze az 51% gospodarstw tej podgrupy nie stosowato
nawozow mineralnych, a okoto 39% — chemicznych §rodkow ochrony roslin. Nie zaskakuje
zatem to, ze liczba tych gospodarstw ulegla zmniejszeniu w latach 2002-2010 az o 45,4%.
Prawdopodobnie czg$¢ z nich zasilita inne wyodrgbnione grupy gospodarstw, a jeszcze inne
ulegly likwidacji.

Najprawdopodobniej rodziny posiadaczy gospodarstw charakteryzowanej podgrupy
czerpaty swoje dochody z co najmniej dwu zrodet, a prowadzona produkcja rolnicza byta
jednym z nich.

W 2010 roku istniala poza tym grupa gospodarstw (2683 tys., tj. 14,2% og6lu
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza), ktorych nie udato si¢ zaklasyfikowa¢ do okreslonych
typow rolniczych. Byla to liczba niemal dziesigciokrotnie wigksza od liczby z 2002 roku,
kiedy to nie udalo si¢ zaklasyfikowaé 27,4 tys. gospodarstw do ktorego§ w wyodrebnionych
typow rolniczych. Wspomniano w czgsci wstepnej tej ksiazki, ze klasyfikowanie gospodarstw
do okreslonego typu zalezy w okreslonym stopniu od metody, wigc czg$¢ tej zmiany mogta
by¢ spowodowana ta wlasnie przyczyna. Mogly by¢ jednak jeszcze inne przyczyny. Grupa
gospodarstw o niesklasyfikowanym typie obejmowata na ogét te niewielkie obszarowo, ale
okoto 4,9 tys. sposrod nich dysponowato uzytkami rolnymi o powierzchni 10-30 ha, a 1,5 tys.
powierzchnia 30 ha 1 wigcej. Gospodarstwa te, a moze réwniez nieco mniejsze, mogly wige
tylko utrzymywa¢ grunty w stanie gotowos$ci produkcyjnej, aby moc korzysta¢ z doplat
bezposrednich.

Zasadne bylyby poglebienie badan obejmujace gospodarstwa prowadzace produkcj¢
rolnicza z korzystaniem z ustug produkcyjnych i tych, ktorych nie udalo si¢ zaklasyfikowac

do ktorego$ z typow rolniczych. Na taka potrzebe wskazuje duza ich liczba (w 2010 roku
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tacznie nieco ponad 1 milion, tj. 53,0% gospodarstw z dzialalnoscia rolnicza), duze tempo
zmian ich liczby w latach 2002-2010 i odmienne tendencje zwiazane ze zmiana tych liczb.

Trzeba podkresli¢ kolejne wazne zjawisko odnoszace si¢ do calego krajowego
rolnictwa, ktére bylo rzadko poruszane w literaturze tematu w ostatnich latach, a ktore
dostrzezono w trakcie analiz szczegotowych poprzedzajacych pisanie tej ksiazki. Chodzi
0 zmiany jakie zaszly w specjalizacji produkcji. Podano wyzej, ze laczna liczba
gospodarstw prowadzacych produkcje rolnicza zmniejszyla si¢ migdzy latami 2002 i 2010
0 24,3%. Niewielki byl jednak spadek liczby gospodarstw specjalistycznych, bo o 6,5%,
podczas gdy liczba gospodarstw o wielostronnej, a wigc nie wyspecjalizowanej produkcji
(z r6znymi uprawami, z chowem roéznych gatunkéw zwierzat i z produkcja mieszang roslinno-
zwierzeca) ulegla zmniejszeniu az o 47,3%. Zapewne czg$¢ gospodarstw nie
wyspecjalizowanych zanikta, inne natomiast ograniczyly zakres prowadzonej produkcji
i zasility liczebnie gospodarstwa specjalistyczne poszczegdlnych typow.

Specjalizacja byta w analizowanym okresie (i oczywiscie jest nadal) jednym
z wazniejszych czynnikéw ograniczajacych jednostkowe koszty produkcji w podmiotach
o niewielkiej skali produkcji, jakimi byla wigkszo$¢ krajowych gospodarstw rolnych.
Specjalizacja pozwalata ograniczaé¢ koszty pozyskiwania informacji utatwiajacych efektywne
zarzadzanie 1 koszty transakcyjne zwiazane ze zbytem gotowych produktow oraz zakupem
srodkéw produkeji. Ograniczata ponadto koszty pracy wykonawczej zmniejszajac udziat prac
przygotowawczo-zakonczeniowych w lacznych naktadach pracy, a ponadto gospodarstwa
0 wyspecjalizowanej produkcji nie wymagaly tak duzego parku maszynowego jak
gospodarstwa z produkcja wielostronna (typu mieszanego).

Przeprowadzone analizy wskazaty, ze udzial gospodarstw specjalistycznych wsrod
tych o wielkosci do 8 ESU oraz 8 i wigcej ESU byt w 2010 roku bardzo podobny i wynosit
odpowiednio 69,5 i 70,4%. Co wigcej, udzial gospodarstw specjalistycznych o wielkosci do
2 ESU wynosit w tym samym roku az 75,6%. Zjawisko specjalizacji nie miato zatem
powiazania, lub powiazanie to bylo luzne z wielkos$cia ekonomiczna gospodarstwa 1 zapewne
w zwiazku z tym ze skala produkcji. Specjalizacja produkcji byta zatem korzystna dla
gospodarstw wigkszych, ktore byly gldéwnym lub wylacznym zZréodlem dochodow dla ich
posiadaczy i dla gospodarstw mniejszych, ktore jedynie uzupehiaty dochody rodzin swych
posiadaczy pochodzace z innych zrodet. Co wigcej, specjalizacja pozwalata posiadaczom tych
drugich i1 cztonkom ich rodzin ogranicza¢ naktady pracy w gospodarstwie, co byto istotna

przestanka umozliwiajaca podejmowanie pracy poza nim.

197



W wyniku zaistniatych przemian udziat gospodarstw specjalistycznych osiagnat
w 2010 roku poziom 69,7%. W Niemczech na przyktad wynosit on w 2007 roku 81%, ale
w tamtym kraju liczba ta zostata ustalona dla gospodarstw o wielkos$ci 8 1 wigcej ESU. Polsce
udziat gospodarstw specjalistycznych w ogolnej liczbie gospodarstwa o wielkosci 8 1 wigcej
ESU wyni6st natomiast w 2010 roku 70,4%. W obu porownywanych krajach udziat ten rost,
ale w rolnictwie polskim tempo tego wzrostu byto w latach 2002-2010 kilkakrotnie wigksze,
a to wskazuje, ze polskie rolnictwo szybko zmniejszalo dystans pod tym wzgledem.

Udzial gospodarstw specjalistycznych w poszczegdlnych wojewodztwach miescit sig
w 2002 roku w przedziale 50-68,1% i rdézne byto tempo przyrostu tego udziatu w nastgpnych
o$miu latach (6,6-22,2%). W efekcie w 2010 roku istnialy dwa zwarte terytorialnie
makroregiony o wigkszym udziale gospodarstw specjalistycznych, mieszczacym si¢
w granicach od 71,0 do 79,8%. Jeden z nich obejmowat zachodnie i potudniowo-zachodnie
obszary kraju (wojewodztwa: zachodniopomorskie, lubuskie, dolnos$laskie, $laskie i opolskie),
drugi za$ obszary potnocno-wschodnio-srodkowe (wojewddztwa: warminsko-mazurskie,
podlaskie i mazowieckie). Makroregiony te rozdzielat pas wojewodztw z mniejszym udzialem
gospodarstw specjalistycznych  (63,7-68,9%), a mianowicie: pomorskie, kujawsko-po-
morskie, wielkopolskie, todzkie, $wigtokrzyskie, matopolskie, podkarpackie i lubelskie.

Ta sytuacja wymaga komentarza. Udziatl gospodarstw specjalistycznych w trzecim
Z wyodrgbnionych makroregionow byt juz w 2002 roku mniejszy o 8,4 p.p. i nieco mniejszy
(0 0,9 p.p.) byt tez przyrost tego udzialu w latach 2002-2010 niz w obu makroregionach
Z duzym wudziatem w 2010 roku gospodarstw specjalistycznych. Przyczyny tego
zréznicowania nie sa catkiem jasne. Wigkszy udziat gospodarstw specjalistycznych w 2002
byt charakterystyczny dla wojewodztw z duzym udziatem panstwowych gospodarstw rolnych
az do poczatku lat dziewigcdziesiatych ubiegltego wieku, jak np. wojewodztwo warminsko-
-mazurskie, zachodniopomorskie 1 lubuskie) 1 czgsci wojewddztw z rozwinigtym przemystem
(np. S$laskie i dolno$laskie). Duzy przyrost udzialu gospodarstw specjalistycznych od-

notowano natomiast w otoczeniu duzych miast, np. w woj. mazowieckim.

Nalezy zwrdci¢ poza tym uwagg na jeszcze jedno zjawisko. Z analiz przedstawionych
w ksiazce wynika, ze gospodarstwa o niewyspecjalizowanej produkcji ograniczaty w latach
2002-2010 liczbg prowadzonych rodzajow upraw (np. zamiast czterech gatunkéw zboz
zaczynaly uprawia¢ 2 gatunki) i liczbg gatunkéw oraz form uzytkowych utrzymywanych
zwierzat (np. zamiast chowu bydta w tzw. cyklu zamknig¢tym zaczynaty utrzymywac tylko

krowy mleczne). Upraszczaty zatem organizacje produkcji, co mozna uznaé za fazg
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poprzedzajaca jej specjalizacje. W ostatnim z trzech wymienionych wyzej makroregionow
trzeba si¢ wigc liczy¢ w zwiazku z tym z nasilonym tempem wzrostu udziatu gospodarstw
specjalistycznych w 2011 roku i w latach nastgpnych.

Tylko najwigksze gospodarstwa bgdace w posiadaniu oséb fizycznych 1 znaczna czgsé
gospodarstw 0sob prawnych nie beda musialy specjalizowa¢ swej produkcji, a to
sformutowanie potwierdza analiza ubytku gospodarstw z produkcja wielostronng (o typach
mieszanych) w zalezno$ci od posiadanego obszaru uzytkow rolnych. Z analizy tej wynika, ze
w latach 2002-2010 liczba takich gospodarstw zmniejszyta si¢ we wszystkich klasach
obszarowych do 100 ha uzytkow rolnych (zmniejszenie wyniosto 47,4%), a wzrosta liczba
(0 4,5%) tylko tych z powierzchnia 100 ha uzytkow rolnych i wigcej. Duze posiadane zasoby
materialnych czynnikow produkeji, gtéwnie ziemi i kapitatu pozwalaja im bowiem wytwarzaé
kilka rodzajow dobr na skalg zapewniajaca co najmniej dostateczna efektywnos¢ produkcji.

I ostatni komentarz natury ogolnej. W czesci analizowanych typow produkcyjnych
zarysowalo si¢ w latach 2002 i 2010 zjawisko renaturalizacji spozycia polegajace na
przeznaczaniu czg¢$ci wytwarzanej produkcji na samozaopatrzenie rodzin posiadaczy drobnych
gospodarstw rolnych. Zjawisko to na rosnaca skalg mozna byto dostrzec w latach 2002-2010
w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami treS§ciwymi
(chéw trzody chlewnej i drobiu). Wzrosta bowiem liczba nawet tych z powierzchnia do 1 ha
uzytkdw rolnych, podczas gdy malata liczba gospodarstw pozostatych siedmiu analizowanych
typow. W gospodarstwach specjalizujace si¢ w uprawach trwatych iogrodniczych, oraz
Z chowem réznych gatunkéw zwierzat chow trzody i drobiu byt kontynuowany na mata skale
W okresie objetym analiza. Zjawisko to miato prawdopodobnie co najmniej dwie przyczyny.
Umozliwialo wykorzystanie na cele paszowe wlasnych zb6z i ziemniakoéw trudnych do
sprzedazy ze wzgledu na niewielkie ich ilo$ci, natomiast produkty gotowe (zywiec wieprzowy

I drobiowy oraz jaja) byty dobrym i tanim uzupetieniem diety rolnikéw i ich rodzin.

ANEKS

Aneks zawiera definicje pojec¢ uzywanych przy pisaniu tej ksiazki.

e Za gospodarstwo rolne uznano grunty rolne wraz z gruntami le$nymi, budynkami
lub ich czeéciami, urzadzeniami i1 inwentarzem, jezeli stanowia lub moga stanowic
zorganizowang cato§¢ gospodarcza oraz prawami 1 obowiazkami zwiazanymi

z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Musi ono poza tym spetniaé okreslone minimalne
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wymogi. Powierzchnia uzytkéw rolnych nie moze by¢ mniejsza od 0,1 ha, jesli za$ jest ona
mniejsza, wtedy gospodarstwo musi posiada¢ co najmniej: 1 sztukg¢ bydta lub (i) 5 sztuk
trzody chlewnej albo loche lub (i) 3 sztuki owiec badz kéz lub (i) 1 konia lub (i) 30 sztuk
drobiu lub (i) 5 sztuk samic zwierzat futerkowych (w tym krolikow) lub (i) 1 pien pszczeli.

e Dzialalnos¢ rolnicza nie jest tozsama z prowadzeniem produkcji rolniczej. Dziatalnosé¢
rolnicza gospodarstwo rolne prowadzi nawet wtedy, kiedy nie pozyskuje produktow

rolniczych w procesie produkcji, ale utrzymuje grunty w stanie gotowosci produkcyjne;.

e Za uzytkownika gospodarstwa osoby fizycznej uwaza si¢ osobg lub grupg osoéb, ktore
faktycznie uzytkuja grunty, niezaleznie od tego czy sa wiascicielami, dzierzawcami, czy
uzytkuja je z innego tytutu i niezaleznie od tego, czy grunty te sa zlokalizowane w jednej, czy

w Kkilku gminach.

e Za osobg¢ kierujaca gospodarstwem rolnym uwaza si¢ osobe fizyczna upowazniong przez
wlasciciela/uzytkownika gospodarstwa rolnego do podejmowania decyzji bezposrednio
zwigzanych z procesami produkcyjnymi, nadzorowania ich lub wykonywania.
W gospodarstwach osob fizycznych kierujacy jest na ogot, cho¢ nie zawsze, ta sama osoba co

uzytkownik.

e Typ rolniczy gospodarstwa okreslany jest na podstawie udzialu wartosci standardowej
nadwyzki bezposredniej SGM (Standard Gross Margin) poszczeg6élnych dziatalnosci
rolniczych prowadzonych w gospodarstwie w catkowitej kwocie standardowej nadwyzki
bezposredniej gospodarstwa rolnego. Wyrdzniono 8 typdéw rolniczych, w tym gospodarstwa
z produkcja specjalistyczna (wyspecjalizowana) i1 z produkcja niewyspecjalizowana
(wielostronna, mieszang). Do tych pierwszych zalicza si¢ te, w ktorych udzial wartosci SGM
z okre$lonego rodzaju produkcji (np. z upraw polowych takich jak zboza 1 roS$liny
przemystowe) przekracza 2/3 tacznej warto$ci SGM gospodarstwa, w tych drugich natomiast
warunek ten nie musi by¢ speliony. Na tej podstawie wyrdzniono gospodarstwa
specjalistyczne: z uprawami polowymi (typ 1), ogrodnicze (typ 2), z plantacjami trwalymi
(typ 3), z chowem zwierzat zywionych paszami objgtosciowymi (typ 4) i z chowem zwierzat
zywionych paszami tresciwymi (typ 5) oraz gospodarstwa niespecjalistyczne (z produkcja
wielostronng lub produkcja mieszana): z uprawami réznymi (typ 6), z chowem roéznych
zwierzat (typ 7) oraz z rdznymi uprawami 1 zwierzgtami (typ 8).

e Gospodarstwa prowadzgce dzialalno$¢ rolnicza obejmuja te ze sklasyfikowanym
typem rolniczym 1 te, ktore przejawialy dzialalno$¢ rolnicza, lecz z réznych przyczyn nie

mozna bylo jej zaklasyfikowa¢ do okreslonych typow rolniczych. Wsrod tych réznych
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przyczyn znalazto si¢ migdzy innymi to, ze do dzialalnosci rolnicze; w 2010 roku wlaczono
uzytki rolne niewykorzystywane dla celow produkcyjnych, ale utrzymywane wedtug zasad
dobrej kultury rolnej przy zachowaniu wymogoéw ochrony $rodowiska. Zjawisko takie nie
wystepowato oczywiscie w 2002 roku.
e Ogoélna liczba gospodarstw (laczna liczba gospodarstw) obejmuje gospodarstwa
prowadzace dziatalno$¢ rolnicza i te, ktore nie prowadza tej dziatalnosci.
e Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego jest suma kwot standardowych nadwyzek
bezposrednich wszystkich dziatalno$ci prowadzonych w danym gospodarstwie. Jest ona
wyrazona w europejskich jednostkach wielkosci ESU (European Size Unit), a 1 ESU
odpowiada kwocie 1200 euro.
e Roczna przeliczeniowa jednostka pracy AWU (Annual Work Unit) jest ekwiwalentem
Czasu przepracowanego przez 1 osobe pelnozatrudniona w ciagu roku w gospodarstwie
rolnym. Jeden AWU to réwnowarto§¢ 2120 godzin pracy rocznie w gospodarstwie,
wykonanej przez rolnika, cztonkéw jego rodziny, pracownikdéw najemnych i kontraktowych,
a takze pracy $wiadczonej w ramach pomocy sasiedzkie;j.

W ramach lacznych nakladow pracy wyrdézniono naklady pracy wilasnej rolnikow
i cztonkoéw ich rodzin. Do okreslenia wielkosci naktadéw ich pracy uzyto jednostki FWU
(Family Work Unit). Jedno FWU odpowiada 2120 godzin pracy rocznie wykonanej przez
rolnika i cztonkéw jego rodziny w posiadanym gospodarstwie.
e Sztuka przeliczeniowa inwentarza zywego LU (Livestock Unit) stuzy do wyrazania
poglowia zwierzat w gospodarstwie, a 1 LU odpowiada jednej krowie. Jednostki te sa jednak
blizsze sztukom obornikowym niz sztukom duzym (SD), ktére sa szeroko stosowane

w naszym Kkraju.
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