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Wprowadzenie 

Raport z pracy badawczej „Rozszerzenie zakresu informacji statystycznych dotyczących nakładów brutto 
na środki trwałe (według metodologii ESA 20101) oraz nakładów inwestycyjnych (w rozumieniu 
krajowym2)” prezentuje zagadnienia dotyczące poziomu inwestycji realizowanych przez 
przedsiębiorstwa, a także pozostałe podmioty gospodarki narodowej w latach 2016-2018. Rozszerzenie 
zakresu informacyjnego polegało na opracowaniu danych o nakładach inwestycyjnych oraz nakładach 
brutto na środki trwałe w podziale regionalnym wg klasyfikacji NUTS 23. 

Dane regionalne mają kluczowe znaczenie dla kształtowania polityki, zarówno na poziomie krajowym, jak 
i na poziomie europejskim. Dysproporcje występujące między regionami krajów Unii Europejskiej, 
nasiliły się po 2009 r., pomimo ożywienia gospodarczego w całej UE. Szansą na zmniejszenie dysproporcji 
regionalnych jest odpowiednia alokacja inwestycji, stanowiących istotny czynnik długoterminowego 
wzrostu. 

Analiza poziomu inwestycji uwzględniająca terytorialne zróżnicowanie kraju, a także rodzaje podmiotów 
mających największy udział w realizowanych inwestycjach jest konieczna dla przeciwstawiania się 
nadmiernemu zróżnicowaniu potencjałów rozwojowych kraju oraz dla tworzenia właściwych narzędzi 
pobudzających inwestycje, które stanowią o możliwościach rozwoju gospodarczego w długim okresie. 

Zaproponowana metodyka ma charakter rozwojowy, natomiast dane liczbowe opracowane na podstawie 
tych metod należy traktować jako wyniki eksperymentalne. Kontynuacja podjętych działań analityczno-
obliczeniowych powinna uwzględniać rozwiązania przyjęte w podobnych ćwiczeniach realizowanych na 
poziomie europejskim. Transparentna oraz spójna metodyka opracowywania rozszerzonych informacji 
statystycznych dotyczących inwestycji pozwoli na ich międzynarodową porównywalność.   

Odbiorcami wyników badania może być szerokie grono użytkowników, w tym władze ustawodawcze 
i wykonawcze (na szczeblu centralnym, regionalnym i lokalnym) i przedsiębiorcy poszukujący 
potencjałów inwestycyjnych w regionach kraju. 

Praca badawcza realizowana była w ramach projektu „Statystyka dla polityki spójności 2019–2020. 
Wsparcie systemu monitorowania i ewaluacji polityki spójności w perspektywie finansowej 2014–2020 
oraz monitorowania i ewaluacji polityki spójności po 2020 r.” 

 

Cel pracy 

Motywem podjęcia pracy badawczej w zakresie realizowanych w Polsce inwestycji jest poprawa jakości 
projektowania i monitorowania działalności inwestycyjnej, zarówno sektora publicznego, jak i 
prywatnego oraz zbadanie zróżnicowania przestrzennego zjawiska. 

 

                                                           
1 Rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 549/2013 z dn. 21 maja 2013 r. w sprawie europejskiego systemu 
rachunków narodowych i regionalnych w Unii Europejskiej (ESA 2010). Skrót ESA pochodzi od tłumaczenia w języku 
angielskim European System of Accounts.  
Pełen tekst rozporządzenia ESA 2010 dostępny jest na stronie https://stat.gov.pl/obszarytematyczne/rachunki-
narodowe/europejski-system-rachunkow-narodowych-i-regionalnych-esa2010/rozporzadzenie-parlamentu-europejskiego-
i-rady-ue-nr-5492013-z-dnia-21-maja-2013-r-,1,1.html 
2 Zgodnie z obowiązującymi przepisami o rachunkowości, tj. Ustawą o rachunkowości z dnia 29 września 1994 r. (Dz. U. 1994 
Nr 121 poz. 591 z późn. zm.) 
3 NUTS 2 – poziom klasyfikacji podziału statystycznego jednostek terytorialnych NUTS 2016 obejmującej 17 jednostek 
będących regionami (województwo lub część województwa). Klasyfikacja NUTS 2016 (obowiązująca od stycznia 2018 r.) 
została wprowadzona rozporządzeniem Komisji (UE) 2016/2066 z dn. 21 listopada 2016 r. zmieniającym załączniki do 
rozporządzenia (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustalania wspólnej klasyfikacji Jednostek 
Terytorialnych do Celów Statystycznych (NUTS) (Dz. Urz. UE L 322  29.11.2016) 

https://stat.gov.pl/obszarytematyczne/rachunki-narodowe/europejski-system-rachunkow-narodowych-i-regionalnych-esa2010/rozporzadzenie-parlamentu-europejskiego-i-rady-ue-nr-5492013-z-dnia-21-maja-2013-r-,1,1.html
https://stat.gov.pl/obszarytematyczne/rachunki-narodowe/europejski-system-rachunkow-narodowych-i-regionalnych-esa2010/rozporzadzenie-parlamentu-europejskiego-i-rady-ue-nr-5492013-z-dnia-21-maja-2013-r-,1,1.html
https://stat.gov.pl/obszarytematyczne/rachunki-narodowe/europejski-system-rachunkow-narodowych-i-regionalnych-esa2010/rozporzadzenie-parlamentu-europejskiego-i-rady-ue-nr-5492013-z-dnia-21-maja-2013-r-,1,1.html
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Analizy zespołu autorskiego skoncentrowane były na opracowaniu metodyki szacowania szczegółowych 
danych o wydatkach inwestycyjnych prezentowanych wg metodologii ESA 2010 i w ujęciu krajowym. 
Szczegółowe wyniki badania dostarczyły informacji o:  
 

A. Wartości i strukturze nakładów brutto na środki trwałe sektorów instytucjonalnych (zgodnych z 
ESA 2010) w tym dla podsektora instytucji rządowych na szczeblu centralnym, na szczeblu 
lokalnym oraz podsektora funduszy zabezpieczenia społecznego w okresach kwartalnych dla lat 
2016-2018; 

B. Wartości i strukturze nakładów brutto na środki trwałe sektorów instytucjonalnych (zgodnych z 
ESA 2010), w tym na podsektory sektora instytucji rządowych i samorządowych w latach 2016-
2018, na poziomie klasyfikacji NUTS 2; 

C. Wartości i strukturze nakładów inwestycyjnych w rozumieniu krajowym poniesionych przez 
przedsiębiorstwa krajowe oraz przedsiębiorstwa z kapitałem zagranicznym w latach 2016-2018, z 
uwzględnieniem klas wielkości podmiotów, na poziomie klasyfikacji NUTS 2.   

 

Metodologia badania 

Praca badawcza była realizowana dla trzech odrębnych celów, a tym samym metodologia, zakres 
przedmiotowy, podmiotowy i terytorialny wykazują zarówno podobieństwa jak i istotne różnice 
pomiędzy celami. 

Część A pracy badawczej miała na celu rozszacowanie nakładów brutto na środki trwałe dla sektorów 
instytucjonalnych ESA 2010 w okresach kwartalnych uwzględniając podsektory sektora instytucji 
rządowych i samorządowych.  

Zakres przedmiotowy, podmiotowy i terytorialny 

Zakres przedmiotowy badania dotyczył nakładów brutto na środki trwałe, które stanowią złożoną 
kategorię ekonomiczną, zestawianą zgodnie z Europejskim Systemem Rachunków Narodowych i 
Regionalnych (ESA 2010). ESA 2010 jest międzynarodowym standardem metodologicznym i rachunkowym 
umożliwiającym systematyczne i szczegółowe prezentowanie gospodarki kraju, grupy krajów czy 
regionów.  

Zgodnie z metodologią ESA 2010 kategoria nakładów brutto na środki trwałe obejmuje nabycie 
pomniejszone o rozdysponowanie aktywów trwałych przez producentów będących rezydentami w ciągu 
danego okresu, powiększone o określone wartości wynikające z podniesienia walorów aktywów 
nieprodukowanych zrealizowane w wyniku działalności produkcyjnej producentów, czy jednostek 
instytucjonalnych. Aktywa trwałe to aktywa produkowane wykorzystywane przy produkcji przez okres 
dłuższy niż jeden rok. 
 
Do nakładów brutto na środki trwałe zaliczane są: 

1) budynki mieszkalne,  
2) pozostałe budynki i budowle,  
3) maszyny i urządzenia oraz środki transportu,  
4) systemy uzbrojenia,  
5) kultywowane zasoby biologiczne, 
6) koszty przeniesienia praw własności do aktywów, takich jak grunty, umowy, umowy leasingu i 

licencje, 
7) prace badawczo-rozwojowe, w tym produkcja swobodnie dostępnych prac badawczo-

rozwojowych, 
8) nakłady na poszukiwanie złóż, 
9) oprogramowanie komputerowe i bazy danych, 
10) oryginały przedsięwzięć kulturalnych, dzieł literackich lub artystycznych, 
11) pozostałe prawa własności intelektualnej. 
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Zakres podmiotowy badania stanowiły wszystkie podmioty gospodarki narodowej, które zgodnie z ESA 
2010 tworzą sektory instytucjonalne gospodarki narodowej, tj.: 

1) Przedsiębiorstwa niefinansowe (S11), 
2) Instytucje finansowe (S12), 
3) Sektor instytucji rządowych i samorządowych (S13), 
4) Gospodarstwa domowe i instytucje niekomercyjne działające na rzecz gospodarstw domowych 

(S14+S15). 

Badanie dotyczyło całego obszaru terytorialnego Polski.  

Wynikiem pracy badawczej w zakresie celu A jest opracowanie danych w okresach kwartalnych lat 2016-
2018 o nakładach brutto na środki trwałe dla sektora instytucji rządowych i samorządowych w podziale 
na trzy podsektory: 

- S1311 – podsektor instytucji rządowych i samorządowych na szczeblu centralnym, 
- S1313 – podsektor instytucji rządowych i samorządowych na szczeblu lokalnym, 
- S1314 – podsektor funduszy zabezpieczenia społecznego. 

 

Metodologia badania  

Wykonanie zadania polegało na ponownym opracowaniu danych dla sektora instytucji rządowych 
i samorządowych z uwzględnieniem rodzaju jednostek i przypisaniem ich do właściwych podsektorów 
instytucjonalnych. Zestawienie wyników dla podsektora funduszy zabezpieczenia społecznego wymagało 
pozyskania nowego źródła danych nt. kwartalnych nakładów inwestycyjnych ponoszonych przez 
Narodowy Fundusz Zdrowia. W tym celu konieczne było nawiązanie współpracy z Ministerstwem 
Finansów. 

 
Część B pracy badawczej miała na celu oszacowanie rocznych nakładów brutto na środki trwałe dla 
sektorów instytucjonalnych ESA 2010, w tym dla podsektorów sektora instytucji rządowych 
i samorządowych w podziale na województwa i regiony NUTS 2. 

Zakres przedmiotowy, podmiotowy i terytorialny 

Przedmiotem badania, podobnie jak w części A, były nakłady brutto na środki trwałe opracowywane wg 
ESA 2010. Opis tej kategorii przedstawiony został na str. 4 niniejszego streszczenia. 

Badaniem objęto wszystkie podmioty gospodarki narodowej, które zgodnie z ESA 2010 tworzą sektory 
instytucjonalne gospodarki narodowej. W przypadku rachunków rocznych są to następujące sektory i 
podsektory instytucjonalne: 

1) Przedsiębiorstwa niefinansowe (S11), 
2) Instytucje finansowe (S12), 
3) Sektor instytucji rządowych i samorządowych (S13), 

- podsektor instytucji rządowych i samorządowych na szczeblu centralnym (S1311), 
- podsektor instytucji rządowych i samorządowych na szczeblu lokalnym (S1313), 
- podsektor instytucji zabezpieczenia społecznego (S1314) 

4) Gospodarstwa domowe (S14), 
5) Instytucje niekomercyjne działające na rzecz gospodarstw domowych (S15). 

Zakres terytorialny badania to podział wg klasyfikacji NUTS 2016 na poziomie NUTS 2. Szczegółowy 
podział terytorialny został przedstawiony na str. 7. 

Wynikiem pracy badawczej w zakresie celu B jest opracowanie danych o nakładach brutto na środki 
trwałe (ich wartości i strukturze) w latach 2016-2018, w wyżej wymienionych układach i szczegółowości. 



6 
 

Metodologia badania 

Przedstawione w raporcie wyniki pracy badawczej opierają się na badaniach realizowanych w ramach 
Programu Badań Statystycznych Statystyki Publicznej (PBSSP), w zakresie badania Rachunki narodowe 
niefinansowe według sektorów i podsektorów instytucjonalnych (symbol badania 1.67.01).  Szczegółowe 
informacje dotyczące metod szacowania poszczególnych elementów nakładów brutto na środki trwałe, w 
tym metod podziału na województwa i regiony Polski, zostały wykorzystane do oszacowania tych 
elementów wg macierzy: sektory instytucjonalne na województwa. Kolejne etapy prac polegały na 
opracowaniu ww. macierzy dla każdego z elementów szacunku nakładów brutto na środki trwałe. W ten 
sposób opracowano: 

a) Nakłady inwestycyjne na środki trwałe, 
b) Małe narzędzia, 
c) Oprogramowanie na własne cele finalne, 
d) Nakłady na działalność badawczo-rozwojową, 
e) Nakłady na wartości niematerialne i prawne, 
f) Doszacowanie działalności w szarej strefie. 

Opracowanie nie było wymagane dla szacunku wydatków militarnych oraz kosztów likwidacji aktywów 
kapitałowych, które należą do podsektora S1311 i są podzielone na województwa w ramach 
standardowych rachunków regionalnych. 

 
Część C pracy badawczej miała na celu rozszacowanie danych rocznych o nakładach inwestycyjnych 
w rozumieniu krajowym, zgodnie z obowiązującymi przepisami o rachunkowości, tj. ustawą 
o rachunkowości z dnia 29 września 1994 r. (Dz. U. 1994 Nr 121 poz. 591 z późn. zm.) dla przedsiębiorstw 
krajowych oraz przedsiębiorstw z kapitałem zagranicznym z uwzględnieniem klas wielkości w podziale na 
województwa i regiony NUTS 2. 
 
Zakres przedmiotowy, podmiotowy i terytorialny 
 
Przedmiotem badania były nakłady inwestycyjne, tj. nakłady finansowe lub rzeczowe, których celem jest 
stworzenie nowych środków trwałych lub ulepszenie (przebudowa, rozbudowa, rekonstrukcja lub 
modernizacja) istniejących obiektów majątku trwałego, a także nakłady na tzw. pierwsze wyposażenie 
inwestycji.  
Nakłady inwestycyjne na środki trwałe ponoszone przez przedsiębiorstwa niefinansowe, zarówno 
krajowe, jak i z kapitałem zagranicznym stanowią jeden z głównych elementów szacunku nakładów na 
środki trwałe w gospodarce narodowej. 
 
Na potrzeby projektu dokonano podziału badanej zbiorowości przedsiębiorstw niefinansowych na 
przedsiębiorstwa krajowe oraz przedsiębiorstwa z kapitałem zagranicznym.  
 
Przedsiębiorstwo krajowe (w rozumieniu niniejszego badania) to przedsiębiorstwo niefinansowe, w 
którym udział kapitału zagranicznego w kapitale podstawowym nie przekracza 50%. 
 
Przedsiębiorstwo z kapitałem zagranicznym (w rozumieniu niniejszego badania) to podmiot, w którym 
udział kapitału zagranicznego w kapitale podstawowym przekracza 50%. 

Zbiorowość przedsiębiorstw krajowych (w rozumieniu niniejszego badania) oraz zbiorowość 
przedsiębiorstw z kapitałem zagranicznym (w rozumieniu niniejszego badania) podzielono na cztery 
kategorie klas wielkości mierzone liczbą pracujących: 

• mikroprzedsiębiorstwa (o liczbie pracujących do 9 osób), 
• małe przedsiębiorstwa (o liczbie pracujących od 10 do 49 osób), 
• średnie przedsiębiorstwa (o liczbie pracujących od 50 do 249 osób), 
• duże przedsiębiorstwa (o liczbie pracujących 250 i więcej osób). 
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Dane o nakładach inwestycyjnych dla przedsiębiorstw krajowych oraz przedsiębiorstw z kapitałem 
zagranicznym z uwzględnieniem klas wielkości zostały oszacowane na poziomie NUTS 2. Na tym poziomie 
(od stycznia 2018 r.) województwo mazowieckie, stanowiące dotychczas jedną jednostkę statystyczną 
tego poziomu, zostało podzielone na dwie jednostki statystyczne: 

• region Warszawski stołeczny, który obejmuje Warszawę wraz z dziewięcioma powiatami: 
legionowskim, mińskim, nowodworskim, otwockim, wołomińskim, grodziskim, piaseczyńskim, 
pruszkowskim i warszawskim zachodnim; 

• region Mazowiecki regionalny, który obejmuje pozostałą część województwa mazowieckiego. 
Liczba jednostek tego poziomu wzrosła z 16 na 17. Jednocześnie zmianie uległa nazwa poziomu na 
„regiony” z dotychczasowej nazwy „województwa”. 
 
Wynikiem pracy badawczej w celu C jest oszacowanie rocznych danych za lata 2016-2018 o nakładach 
inwestycyjnych w rozumieniu krajowym, dla przedsiębiorstw krajowych oraz przedsiębiorstw z kapitałem 
zagranicznym z uwzględnieniem klas wielkości tych podmiotów w podziale na województwa i regiony 
NUTS 2. 
 
Metodologia badania 
 
W ramach realizacji zadania polegającego na rozszacowaniu rocznych danych o nakładach 
inwestycyjnych w rozumieniu krajowym dla przedsiębiorstw krajowych oraz przedsiębiorstw z kapitałem 
zagranicznym w podziale na województwa i regiony NUTS 2, wykorzystano dane pochodzące z badań 
statystycznych prowadzonych przez Główny Urząd Statystyczny w oparciu o zapisy w corocznym 
Programie Badań Statystycznych Statystyki Publicznej (PBSSP), w tym w zakresie rocznego badania 
działalności gospodarczej przedsiębiorstw (symbol badania 1.61.05) były to badania:  
SP – Roczna ankieta przedsiębiorstwa - badanie pełne obejmujące przedsiębiorstwa niefinansowe 
o liczbie pracujących 10 i więcej osób; 
SP-3 – Sprawozdanie o działalności gospodarczej przedsiębiorstw - reprezentacyjne badanie 
przedsiębiorstw niefinansowych o liczbie pracujących 9 lub mniej osób. 
W zakresie rocznego badanie podmiotów z kapitałem zagranicznym (symbol badania 1.61.15) były to 
badania: 
KZ – sprawozdanie podmiotów z kapitałem zagranicznym (do 2017 roku). 
SP – Roczna ankieta przedsiębiorstwa (moduł dla podmiotów z kapitałem zagranicznym). 
SP-3 – Sprawozdanie o działalności gospodarczej przedsiębiorstw (od 2018 roku moduł dla podmiotów 
z kapitałem zagranicznym). 

 

Wyniki badania 
 

Nakłady brutto na środki trwałe sektorów instytucjonalnych ESA 2010, w tym podsektorów sektora 
instytucji rządowych i samorządowych w okresach kwartalnych dla lat 2016-2018, dla gospodarki 
ogółem. 

Na kolejnych stronach przedstawione zostały tablice wynikowe prezentujące kwartalne nakłady brutto 
na środki trwałe w okresie 2016-2018. Dane te są zgodne z danymi opracowanymi w ramach rewizji 
benchmarkingowej rachunków narodowych, której wyniki opublikowano 6 października 2020 r. 
w Informacji Głównego Urzędu Statystycznego na temat rewizji rachunków narodowych w latach 1995-
2018.4   

                                                           
4 Informacja na temat wyników rewizji benchmarkingowej polskich rachunków narodowych 1995-2018 
dostępna jest na stronie https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rachunki-narodowe/roczne-rachunki-
narodowe/informacja-glownego-urzedu-statystycznego-na-temat-rewizji-rachunkow-narodowych-w-latach-
19952018,13,1.html  

https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rachunki-narodowe/roczne-rachunki-narodowe/informacja-glownego-urzedu-statystycznego-na-temat-rewizji-rachunkow-narodowych-w-latach-19952018,13,1.html
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rachunki-narodowe/roczne-rachunki-narodowe/informacja-glownego-urzedu-statystycznego-na-temat-rewizji-rachunkow-narodowych-w-latach-19952018,13,1.html
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rachunki-narodowe/roczne-rachunki-narodowe/informacja-glownego-urzedu-statystycznego-na-temat-rewizji-rachunkow-narodowych-w-latach-19952018,13,1.html
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Tablica A_1 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych w okresach kwartalnych w latach 2016-2018, w mln zł 

 
 
 

OKRES  

 
 
 

PKB 

Nakłady brutto na środki trwałe 
 

GOSPO-
DARKA 
NARO-
DOWA 

 
Sektor 

przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 
Sektor 

instytucji 
finan-

sowych 

 
Sektor 

instytucji 
rządowych 
i samorzą-

dowych 

 Sektor 
gospodarstw 
domowych 

oraz instytucji 
niekomer-

cyjnych 
działających 

na rzecz 
gospodarstw 
domowych 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 

centralnym 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecz-

nego 

2016 – kw1 430 411 52 917 30 793 1266 7 584 5 095 2 434 55 13 274 

2016 – kw2 451 043 75 497 40 192 1509 13 871 8 843 4 996 32 19 925 

2016 – kw3 455 790 79 124 39 750 1610 16 616 10 014 6 507 95 21 148 

2016 – kw4 526 243 127 472 72 955 2602 23 122 12 245 10 618 259 28 793 

2016 1 863 487  335 010 183 690 6987 61 193 36 197 24 555 441 83 140 

2017 – kw1 458 679 54 257 31 416 1421 8 611 5 323 3 260 28 12 809 

2017 – kw2 479 296 76 442 40 471 1856 15 694 9 757 5 902 35 18 421 

2017 – kw3 491 469 83 203 40 288 2186 20 387 10 574 9 812 1 20 342 

2017 – kw4 560 391 134 833 72 304 3961 30 606 15 734 14 761 111 27 962 

2017 1 989 835 348 735 184 479 9 424 75 298 41 388 33 735 175 79 534 

2018 – kw1 488 230 61 022 34 969 1 482 11 182 6 758 4 400 24 13 389 

2018 – kw2 507 606 82 782 44 445 2 109 19 276 9 586 9 669 21 16 952 

2018 – kw3 525 180 93 548 46 729 2 089 27 172 11 256 15 844 72 17 558 

2018 – kw4 595 756 149 095 81 207 4 208 41 115 18 681 22 247 187 22 565 

2018 2 115 671 386 447 207 350 9 888 98 745 46 281 52 160 304 70 464 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

Tablica A_2 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych w okresach kwartalnych w latach 2016-2018, w relacji do 
PKB (w %) 

 
 

OKRES  

 
 

PKB 

Nakłady brutto na środki trwałe 
GOSPODARKA 
NARODOWA 

 
Sektor 

przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 
Sektor 

instytucji 
finan-

sowych 

 
Sektor 

instytucji 
rządowych 
i samorzą-

dowych 

 Sektor 
gospodarstw 

domowych oraz 
instytucji 

niekomercyjnych 
działających na 

rzecz 
gospodarstw 
domowych 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 

centralnym 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecz-

nego 

2016 – kw1 100,0 12,3 7,2 0,3 1,8 1,2 0,6 0,0 3,1 

2016 – kw2 100,0 16,7 8,9 0,3 3,1 2,0 1,1 0,0 4,4 

2016 – kw3 100,0 17,4 8,7 0,4 3,6 2,2 1,4 0,0 4,6 

2016 – kw4 100,0 24,2 13,9 0,5 4,4 2,3 2,0 0,0 5,5 

2016 100,0 18,0 9,9 0,4 3,3 1,9 1,3 0,0 4,5 

2017 – kw1 100,0 11,8 6,8 0,3 1,9 1,2 0,7 0,0 2,8 

2017 – kw2 100,0 15,9 8,4 0,4 3,3 2,0 1,2 0,0 3,8 

2017 – kw3 100,0 16,9 8,2 0,4 4,1 2,2 2,0 0,0 4,1 

2017 – kw4 100,0 24,1 12,9 0,7 5,5 2,8 2,6 0,0 5,0 

2017 100,0 17,5 9,3 0,5 3,8 2,1 1,7 0,0 4,0 
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2018 – kw1 100,0 12,5 7,2 0,3 2,3 1,4 0,9 0,0 2,7 

2018 – kw2 100,0 16,3 8,7 0,4 3,8 1,9 1,9 0,0 3,3 

2018 – kw3 100,0 17,8 8,9 0,4 5,2 2,1 3,0 0,0 3,3 

2018 – kw4 100,0 24,9 13,6 0,7 6,9 3,1 3,7 0,0 3,8 

2018  100,0 18,2 9,8 0,5 4,7 2,2 2,5 0,0 3,3 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

Tablica A_3 Struktura kwartalnych nakładów brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 
2010 oraz podsektorów sektora instytucji rządowych i samorządowych w latach 2016-2018 (w %) 

 
OKRES 

Nakłady brutto na środki trwałe 

GOSPODARKA 
NARODOWA 

 
 

Sektor 
przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 
 

Sektor 
instytucji 

finan-
sowych 

 
 

Sektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-

dowych 

  Sektor 
gospodarstw 

domowych oraz 
instytucji 

niekomercyjnych 
działających na 

rzecz gospodarstw 
domowych 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 

centralnym 

Podsektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-
dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecz-

nego 

2016 – kw1 100,0 58,2 2,4 14,3 9,6 4,6 0,1 25,1 

2016 – kw2 100,0 53,2 2,0 18,4 11,7 6,6 0,0 26,4 

2016 – kw3 100,0 50,2 2,0 21,0 12,7 8,2 0,1 26,7 

2016 – kw4 100,0 57,2 2,0 18,1 9,6 8,3 0,2 22,6 

2016 100,0 54,8 2,1 18,3 10,8 7,3 0,1 24,8 

2017 – kw1 100,0 57,9 2,6 15,9 9,8 6,0 0,1 23,6 

2017 – kw2 100,0 52,9 2,4 20,5 12,8 7,7 0,1 24,1 

2017 – kw3 100,0 48,4 2,6 24,5 12,7 11,8 0,0 24,5 

2017 – kw4 100,0 53,6 2,9 22,7 11,7 11,0 0,1 20,7 

2017 100,0 52,9 2,7 21,6 11,9 9,7 0,1 22,8 

2018 – kw1 100,0 57,3 2,4 18,3 11,1 7,2 0,0 21,9 

2018 – kw2 100,0 53,7 2,6 23,3 11,6 11,7 0,0 20,5 

2018 – kw3 100,0 50,0 2,2 29,1 12,0 16,9 0,1 18,8 

2018 – kw4 100,0 54,5 2,8 27,6 12,5 14,9 0,1 15,1 

2018 100,0 53,7 2,6 25,6 12,0 13,5 0,1 18,2 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS. 
 
W wyrażeniu nominalnym, największą wartość nakładów brutto na środki trwałe w gospodarce 
narodowej odnotowano w sektorze przedsiębiorstw niefinansowych (z wyjątkiem III kwartału 2017 roku 
stanowiły ponad 50% wartości nakładów ogółem). Systematyczne zmniejszenie wartości inwestycji w 
ujęciu rocznym widoczne jest w sektorze gospodarstw domowych oraz instytucji niekomercyjnych 
działających na rzecz gospodarstw domowych. 
 
W prezentowanym szeregu danych zarejestrowano tendencję wzrostową udziału wydatków 
inwestycyjnych sektora instytucji rządowych i samorządowych w nakładach brutto na środki trwałe 
gospodarki narodowej ogółem (18,3 % w 2016 r., 21,6 % w 2017, 25,6 % w 2018 r.). Strukturalnie największy 
udział w gospodarce narodowej sektor ten osiąga zawsze w III kwartale, natomiast w ujęciu nominalnym 
sektor instytucji rządowych i samorządowych ponosi najwyższe koszty inwestycyjne w IV kwartale.  
 
Analiza uzyskanych wyników wskazuje, że do I kwartału 2018 r. włącznie nakłady podsektora S1311 
(szczebel centralny) przewyższały nakłady podsektora S1313 (szczebel lokalny). Ta tendencja odwróciła 
się w II kwartale 2018 r. i zgodnie z bieżącymi rachunkami sektora S13 utrzymuje się również w 2019 r. i 
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2020 r. Rośnie także udział nakładów inwestycyjnych sektora rządowego i samorządowego na szczeblu 
lokalnym w relacji do PKB.  
 
Analiza danych kwartalnych i rocznych za okres 2016-2018 wskazuje wyraźny spadek nakładów brutto na 
środki trwałe sektora gospodarstw domowych oraz instytucji niekomercyjnych działających na rzecz 
gospodarstw domowych. Wydatki inwestycyjne sektora gospodarstw domowych stanowi głównie 
budownictwo indywidualne, nakłady osób fizycznych prowadzących działalność gospodarczą 
zatrudniających do 9 pracowników oraz nakłady w rolnictwie indywidualnym. W 2016 r. nakłady sektorów 
S14 i S15 stanowiły ok. 25% nakładów brutto na środki trwałe w gospodarce narodowej ogółem, 
natomiast w 2018 r. udział ten obniżył się do poziomu 20%. 
 
Wykres A_1 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych, w okresach kwartalnych w latach 2016-2018, w mln zł 
 

 
Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

 
 
Nakłady brutto na środki trwałe sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów sektora 
instytucji rządowych i samorządowych dla lat 2016-2018, wg województw i regionów NUTS 2. 
 
Na kolejnych stronach zaprezentowane zostały tablice wynikowe dla nakładów brutto na środki trwałe 
dla szeregu lat 2016-2018. Dane są zgodne z danymi opracowanymi w ramach rewizji benchmarkingowej 
rachunków narodowych (październik 2020 r.) 
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Tablica B_1 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych, wg województw i regionów NUTS 2 w 2016 r., w mln zł 

 

WOJEWÓDZTWA/ 
REGIONY 

 

GOSPODARKA 
NARODOWA 

 

Sektor 
przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 

Sektor 
instytucji 

finansowych 

 

Sektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-

dowych 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 

centralnym 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

 

 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecznego 

 

Sektor 
gospodarstw 
domowych 

 

Sektor 
instytucji 
niekomer
-cyjnych 
działa-

jących na 
rzecz 

gospo-
darstw 
domo-
wych 

  
         

POLSKA 335 011 183 691 6 987 61 193 36 197 24 555 441 82 246 894 

Dolnośląskie 28 760 17 263 1 108 5 082 3 460 1 589 33 5 236 71 

Kujawsko-Pomorskie 12 769 6 472 141 2 225 1 330 871 24 3 893 38 

Lubelskie 10 930 4 490 57 2 243 1 470 748 25 4 050 90 

Lubuskie 7 703 4 281 89 1 386 907 467 12 1 929 18 

Łódzkie 19 420 11 115 206 3 001 1 609 1 363 29 5 048 50 

Małopolskie 25 597 13 476 87 4 548 2 872 1 637 39 7 399 87 

Mazowieckie 77 929 44 385 3 521 13 807 7 609 6 137 61 16 029 187 

Region warszawski 
stołeczny 58 061 33 853 3 367 11 325 6 067 5 224 34 9 329 187 

Region mazowiecki 
regionalny 19 868 10 532 154 2 482 1 542 913 27 6 700 0 

Opolskie 10 175 7 154 80 1 131 681 439 11 1 794 16 

Podkarpackie 13 497 6 673 51 2 932 1 660 1 248 24 3 792 49 

Podlaskie 7 541 3 193 106 1 221 538 669 14 3 002 19 

Pomorskie 21 172 10 590 171 5 318 3 325 1 966 27 5 043 50 

Śląskie 38 462 23 956 498 6 259 3 187 3 021 51 7 682 67 

Świętokrzyskie 6 092 2 520 66 1 594 791 789 14 1 893 19 

Warmińsko-
Mazurskie 9 812 3 648 114 3 199 2 318 864 17 2 821 30 

Wielkopolskie 33 888 19 213 541 4 661 2 684 1 937 40 9 401 72 

Zachodniopomorskie 11 264 5 262 151 2 586 1 756 810 20 3 234 31 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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Tablica B_2 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych, wg województw i regionów NUTS 2 w 2017 r., w mln zł 

 

WOJEWÓDZTWA/ 
REGIONY 

 

GOSPODARKA 
NARODOWA 

 

Sektor 
przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 

Sektor 
instytucji 

finansowych 

 

Sektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-

dowych 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 

centralnym 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

 

 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecznego 

 

Sektor 
gospodarstw 
domowych 

 

Sektor 
instytucji 
niekomer
-cyjnych 
działa-

jących na 
rzecz 

gospo-
darstw 
domo-
wych 

  
         

POLSKA 348 735 184 479 9 424 75 298 41 388 33 736 174 78 482 1 052 

Dolnośląskie 31 447 17 778 2 390 6 169 3 649 2 507 13 5 028 82 

Kujawsko-Pomorskie 13 609 6 866 212 2 753 1 320 1 424 9 3 733 45 

Lubelskie 12 077 4 484 65 3 744 1 866 1 868 10 3 690 94 

Lubuskie 7 449 3 749 81 1 716 846 865 5 1 879 24 

Łódzkie 19 327 9 675 296 4 332 1 638 2 683 11 4 965 59 

Małopolskie 26 187 12 259 239 6 271 3 669 2 587 15 7 323 95 

Mazowieckie 80 843 47 442 4 314 14 015 9 058 4 932 25 14 849 223 

Region warszawski 
stołeczny 

62 061 38 218 4 078 10 026 6 923 3 089 14 9 516 223 

Region mazowiecki 
regionalny 

18 782 9 224 236 3 989 2 135 1 843 11 5 333 0 

Opolskie 8 677 5 663 90 1 256 532 720 4 1 649 19 

Podkarpackie 14 552 7 180 99 3 547 1 290 2 247 10 3 664 62 

Podlaskie 8 916 3 199 104 2 690 1 468 1 217 5 2 900 23 

Pomorskie 23 299 13 731 261 4 118 2 496 1 611 11 5 131 58 

Śląskie 39 320 22 555 457 8 902 4 359 4 523 20 7 324 82 

Świętokrzyskie 6 631 2 895 79 1 713 847 860 6 1 920 24 

Warmińsko-
Mazurskie 

9 924 3 821 103 3 348 2 249 1 093 6 2 615 37 

Wielkopolskie 33 188 17 380 498 6 640 3 516 3 108 16 8 583 87 

Zachodniopomorskie 13 289 5 802 136 4 084 2 585 1 491 8 3 229 38 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

 

 

 

 

 



13 
 

Tablica B_3 Nakłady brutto na środki trwałe wg sektorów instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów 
sektora instytucji rządowych i samorządowych, wg województw i regionów NUTS 2 w 2018 r., w mln zł 

 

WOJEWÓDZTWA/ 
REGIONY 

 

GOSPODARKA 
NARODOWA 

 

Sektor 
przedsię-
biorstw 

niefinan-
sowych 

 

Sektor 
instytucji 

finansowych 

 

Sektor 
instytucji 

rządowych 
i samorzą-

dowych 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 

centralnym 

 

 

Podsektor 
instytucji 

rządowych i 
samorzą-

dowych na 
szczeblu 
lokalnym 

 

 

Podsektor 
funduszy 
zabezpie-

czenia 
społecznego 

 

Sektor 
gospodarstw 
domowych 

 

Sektor 
instytucji 
niekomer
-cyjnych 
działa-

jących na 
rzecz 

gospo-
darstw 
domo-
wych 

  
         

POLSKA 386 448 207 350 9 888 98 745 46 281 52 160 304 69 499 966 

Dolnośląskie 35 655 21 900 1 166 8 109 4 357 3 729 23 4 402 78 

Kujawsko-Pomorskie 15 567 7 667 206 4 271 1 783 2 472 16 3 378 45 

Lubelskie 14 517 5 797 131 5 012 2 229 2 766 17 3 530 47 

Lubuskie 7 977 3 952 97 2 302 801 1 493 8 1 601 25 

Łódzkie 21 116 11 654 295 4 890 1 792 3 078 20 4 215 62 

Małopolskie 28 678 14 004 26 8 149 4 140 3 982 27 6 408 91 

Mazowieckie 89 274 52 086 5 921 18 189 10 690 7 456 43 12 891 187 

Region warszawski 
stołeczny 

69 879 44 207 5 706 11 881 7 632 4 225 24 7 915 170 

Region mazowiecki 
regionalny 

19 395 7 879 215 6 308 3 058 3 231 19 4 976 17 

Opolskie 8 864 4 964 95 2 208 627 1 573 8 1 577 20 

Podkarpackie 17 066 8 594 174 4 850 1 100 3 733 17 3 392 56 

Podlaskie 10 098 3 696 178 3 668 1 224 2 435 9 2 534 22 

Pomorskie 24 287 11 630 200 8 223 4 221 3 984 18 4 174 60 

Śląskie 43 082 26 420 486 9 186 4 103 5 047 36 6 906 84 

Świętokrzyskie 7 368 3 024 101 2 314 827 1 477 10 1 904 25 

Warmińsko-
Mazurskie 

11 881 5 161 147 4 204 2 348 1 845 11 2 330 39 

Wielkopolskie 36 254 19 900 487 8 138 3 390 4 720 28 7 643 86 

Zachodniopomorskie 14 764 6 901 178 5 032 2 649 2 370 13 2 614 39 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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Na podstawie opracowanych danych można zaobserwować regionalną lokalizację (na poziomie 
województw i regionów kraju) nakładów brutto na środki trwałe poszczególnych sektorów 
instytucjonalnych. 

Największe nakłady sektora przedsiębiorstw niefinansowych przypadły na województwo mazowieckie 
i region warszawski stołeczny. Było to odpowiednio w 2016 r.: 24,2% i 18,4%, w 2017 r.: 25,7% i 20,7%, 
w 2018 r.: 25,1% i 21,3%. 

W dalszej kolejności, w analizowanym okresie 2016-2018, plasowały się odpowiednio: województwo 
śląskie (13,0%, 12,2%, 12,7%), dolnośląskie (9,4%, 9,6%, 10,6%) i wielkopolskie (10,5%, 9,4%, 9,6%). 

Najmniejsze nakłady sektora przedsiębiorstw niefinansowych ulokowane zostały w województwie 
świętokrzyskim. Odpowiednio w latach 2016-2018 wyniosły one: 1,4%, 1,6%, 1,5%. 

Także nakłady sektora gospodarstw domowych w latach 2016-2018 były największe w województwie 
mazowieckim (odpowiednio 19,5%, 18,9%, 18,5%), w tym w regionie warszawskim stołecznym 
(odpowiednio     11,3%, 12,1%, 11,4%). W dalszej kolejności były to województwo wielkopolskie 
(odpowiednio 11,4%, 10,9%, 11,0%) i śląskie (odpowiednio 9,3%, 9,3%, 9,9%).  

Najmniejsze nakłady sektora gospodarstw domowych ulokowane zostały w województwie opolskim 
(2,2%, 2,1%, 2,3%). 

Interesujące wyniki pokazała analiza polegająca na porównaniu podziału nakładów wg sektorów 
instytucjonalnych w poszczególnych województwach. Zagadnienie to ilustrują przedstawione poniżej 
wykresy. 

 
Wykres B_1 Udział województw i regionów NUTS 2 w nakładach brutto na środki trwałe sektorów 
instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów sektora instytucji rządowych i samorządowych, w 2016 r. 
(w %) 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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Wykres B_2 Udział województw i regionów NUTS 2 w nakładach brutto na środki trwałe sektorów 
instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów sektora instytucji rządowych i samorządowych, w 2017 r. 
(w %) 

 
Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

Wykres B_3 Udział województw i regionów NUTS 2 w nakładach brutto na środki trwałe sektorów 
instytucjonalnych ESA 2010 oraz podsektorów sektora instytucji rządowych i samorządowych, w 2018 r. 
(w %) 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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Nakłady inwestycyjne w rozumieniu krajowym dla przedsiębiorstw krajowych oraz przedsiębiorstw 
z kapitałem zagranicznym z uwzględnieniem klas wielkości w podziale na województwa i regiony NUTS 2. 
 

Nakłady inwestycyjne ogółem badanych przedsiębiorstw niefinansowych w latach 2016-2018 wyniosły 
łącznie 535,5 mld, z tego przedsiębiorstwa krajowe (w rozumieniu niniejszego projektu) zrealizowały 
nakłady w wysokości 347,2 mld zł (64,8% nakładów wszystkich przedsiębiorstw), a przedsiębiorstwa 
z kapitałem zagranicznym (w rozumieniu niniejszego projektu) 188,3 mld zł (35,2%).  
Obserwowano znaczne terytorialne zróżnicowanie poziomu zrealizowanych nakładów inwestycyjnych 
w latach 2016-2018, zarówno przez przedsiębiorstwa krajowe, jak i przedsiębiorstwa z kapitałem 
zagranicznym. 
 
Tablica C_1 Struktura nakładów inwestycyjnych poniesionych w latach 2016-2018  przez przedsiębiorstwa 
niefinansowe ogółem, krajowe oraz z kapitałem zagranicznym,  wg województw i regionów NUTS 2, (w %). 

WOJEWÓDZTWA/REGIONY Przedsiębiorstwa 
niefinansowe 

ogółem  

Przedsiębiorstwa 
krajowe 

Przedsiębiorstwa z  
kapitałem 

zagranicznym 

POLSKA 100,0 100,0 100,0 
Dolnośląskie 9,9 9,4 10,6 
Kujawsko-pomorskie 3,7 4,3 2,6 
Lubelskie 2,8 3,7 1,1 
Lubuskie 2,1 2,0 2,4 
Łódzkie 5,8 5,5 6,5 
Małopolskie 7,2 8,3 5,1 
Mazowieckie 23,7 20,2 30,1 
Region warszawski stołeczny 18,8 14,3 26,9 
Region mazowiecki regionalny 4,9 5,9 3,2 
Opolskie 3,2 3,7 2,1 
Podkarpackie 3,9 4,1 3,6 
Podlaskie 1,9 2,3 1,1 
Pomorskie 6,1 7,2 4,3 
Śląskie 13,0 12,6 13,6 
Świętokrzyskie 1,6 1,8 1,1 
Warmińsko-mazurskie 2,2 2,4 1,8 
Wielkopolskie 9,9 9,1 11,3 
Zachodniopomorskie 3,2 3,5 2,7 
Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

Największy udział w zrealizowanych nakładach przedsiębiorstw niefinansowych ogółem miały jednostki z 
regionu warszawskiego stołecznego, województw: śląskiego, dolnośląskiego, wielkopolskiego, 
małopolskiego i pomorskiego – łącznie 64,9%. W regionie mazowieckim regionalnym oraz 
województwach: łódzkim, podkarpackim, kujawsko-pomorskim, opolskim i zachodniopomorskim 
zrealizowano 24,6% nakładów. Na pozostałe 5 województw przypadało 10,5% nakładów ogółem. 
Na przedsiębiorstwa z kapitałem zagranicznym mające siedzibę na terenie regionu warszawskiego 
stołecznego oraz województw: śląskiego, dolnośląskiego, wielkopolskiego, małopolskiego i łódzkiego 
przypadało 74,0% nakładów poniesionych przez te jednostki. Najmniej inwestowały przedsiębiorstwa z 
kapitałem zagranicznym mające siedzibę na terenie województw: lubelskiego, podlaskiego, 
świętokrzyskiego, warmińsko-mazurskiego (łącznie 5,1%). Na pozostałe 7 jednostek przypadało 20,9% 
nakładów tej grupy badanych podmiotów. 
Wśród przedsiębiorstw krajowych dominowały przedsiębiorstwa mające siedzibę na terenie regionu 
warszawskiego stołecznego, województw: śląskiego, dolnośląskiego, wielkopolskiego, małopolskiego, 
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pomorskiego, łódzkiego oraz regionu mazowieckiego regionalnego (łącznie 72,1%). Najmniej inwestowały 
podmioty mające siedzibę na terenie województw: świętokrzyskiego, lubuskiego, podlaskiego i 
warmińsko-mazurskiego (8,5%). Pozostałe 5 województw realizowało 19,4% nakładów przedsiębiorstw 
krajowych. 
 

Wykres C_1 Wartość nakładów inwestycyjnych poniesionych w latach 2016-2018 przez przedsiębiorstwa 
niefinansowe krajowe oraz z kapitałem zagranicznym, wg województw i regionów NUTS 2, mln zł 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

Nakłady inwestycyjne dużych przedsiębiorstw (250 i więcej osób pracujących) stanowiły 57,7% ogólnej 
wartości nakładów poniesionych w latach 2016-2018 przez badane przedsiębiorstwa niefinansowe 
ogółem. Również wśród przedsiębiorstw krajowych oraz z kapitałem zagranicznym największy odsetek 
inwestujących stanowiły duże podmioty, odpowiednio - 50,6% oraz - 70,6%. Najmniejszy udział w 
zrealizowanych nakładach zarówno wśród przedsiębiorstw krajowych jak i z kapitałem zagranicznym 
miały podmioty małe (10-49 osób pracujących), stanowiąc odpowiednio – 9,9% oraz 3,9%. 
 
Tablica C_2 Wartość i struktura nakładów inwestycyjnych poniesionych przez przedsiębiorstwa 
niefinansowe ogółem, krajowe oraz z kapitałem zagranicznym w latach 2016-2018 w podziale na klasy 
wielkości tych przedsiębiorstw wg liczby pracujących w nich osób. 

 
Wyszczególnienie 

Razem Mikro (0 - 9 
pracujących) 

Małe (10 - 49 
pracujących) 

Średnie (50 - 
249 

pracujących) 

Duże (250 i 
więcej 

pracujących) 
                                                         w tysiącach złotych 

Przedsiębiorstwa 
niefinansowe ogółem 

535 458 545 81 486 502 41 708 877 103 549 362 308 713 804 

Przedsiębiorstwa krajowe 347 154 758 67 181 242 34 330 640 69 936 907 175 705 969 
Przedsiębiorstwa z  
kapitałem zagranicznym 

188 303 787 14 305 260 7 378 237 33 612 455 133 007 835 
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Przedsiębiorstwa 
niefinansowe ogółem 

100,0 15,2 7,8 19,3 57,7 

Przedsiębiorstwa krajowe 100,0 19,4 9,9 20,1 50,6 

Przedsiębiorstwa z  
kapitałem zagranicznym 

100,0 7,6 3,9 17,9 70,6 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

 

Wykres C_2 Struktura nakładów inwestycyjnych poniesionych przez przedsiębiorstwa krajowe w latach 

2016-2018 według klas wielkości, (w %) 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

 

Wykres C_3. Struktura nakładów inwestycyjnych poniesionych przez przedsiębiorstwa z kapitałem 

zagranicznym w latach 2016-2018 według klas wielkości, (w %) 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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W każdym z trzech badanych okresów rocznych największy udział w nakładach inwestycyjnych ogółem 
przedsiębiorstw krajowych miały podmioty o liczbie pracujących 250 i więcej (51,3% w 2016roku; 49,4 % w 
2017 roku oraz 51,2% w 2018 roku), udział jednostek średnich wynosił odpowiednio: 20,3%; 20,6%; 19,6%, 
jednostek mikro odpowiednio: 18,4%; 20,0% oraz 19,5%. Udział jednostek małych w latach 2016-2017 
wynosił po 10,0%, a w roku 2018 - 9,7% ogółu nakładów zrealizowanych przez przedsiębiorstwa krajowe. 

Wykres C_4 Struktura nakładów inwestycyjnych według klas wielkości przedsiębiorstw krajowych w 
latach 2016-2018, (w %)  

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 

W każdym z trzech badanych okresów rocznych największy udział w nakładach inwestycyjnych ogółem 
przedsiębiorstw z kapitałem zagranicznym miały podmioty o liczbie pracujących 250 i więcej (po 70,5% w 
latach 2016 i 2018 oraz 70,9 % w 2017 r.), udział jednostek średnich wynosił: 17,3% w roku 2016; 18,6% w 
roku 2017 oraz 17,7% w roku 2018, udział jednostek mikro wynosił odpowiednio: 8,2%; 6,8% oraz 7,8%. 
Udział jednostek małych w latach 2016 i 2018 wynosił po 4,0%, a w roku 2017 - 3,7% ogółu nakładów 
zrealizowanych przez przedsiębiorstwa z kapitałem zagranicznym. 

Wykres C_5 Struktura nakładów inwestycyjnych według klas wielkości przedsiębiorstw z kapitałem 
zagranicznym w latach 2016-2018, (w %) 

 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie danych GUS 
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Podsumowanie  
 

Zaproponowana metodyka ma charakter rozwojowy, natomiast dane liczbowe opracowane na podstawie 
tych metod należy traktować jako wyniki eksperymentalne.  

Opracowanie danych w części A projektu nie stanowiło dużego wyzwania metodologicznego, a otrzymane 
wyniki można uznać za bardzo wiarygodne. 

W przypadku danych opracowanych w części B projektu, wskazane jest kontynuowanie prac mających na 
celu udoskonalenie wybranych założeń metodycznych oraz zapewnienie dostępu do dodatkowych źródeł 
danych. Konieczne jest także doprecyzowanie kwestii dotyczących regionalizacji produktów własności 
intelektualnej oraz wprowadzenie i systematyczne aktualizowanie sektoryzacji jednostek w Bazie 
Jednostek Statystycznych. Niezbędne wydaje się także stworzenie dedykowanego systemu 
informatycznego, który zapewniłby szybkie zestawienie danych w wymaganej szczegółowości 
i jednocześnie spójnych z danymi opracowywanymi regularnie w ramach PBSSP.  

Dalsze wykorzystywanie i przetwarzanie danych przez użytkowników powinno być poprzedzone wnikliwą 
analizą metodyki i źródeł danych wykorzystanych w badaniu. Kontynuacja podjętych działań analityczno-
obliczeniowych w zakresie nakładów brutto na środki trwałe powinna uwzględniać wyniki podobnych 
ćwiczeń podjętych na poziomie europejskim. Ponadto użytkownicy danych pozyskanych w wyniku 
przeprowadzonej pracy badawczej powinni być poinformowani, że dane w zakresie nakładów brutto na 
środki trwałe podlegają regularnym aktualizacjom, związanym z regularnymi rewizjami rachunków 
narodowych. 

W przypadku danych opracowanych w części C projektu zastosowana została mieszana metoda 
określenia przynależności do poszczególnych poziomów NUTS 2. Dane dla przedsiębiorstw o liczbie 
pracujących od 0 do 19 osób zaliczono do poszczególnych poziomów NUTS 2 zgodnie z siedzibą danego 
przedsiębiorstwa, dane dla przedsiębiorstw o liczbie pracujących od 20 do 100 osób zaliczono do 
poszczególnych województw i regionów zgodnie z miejscem prowadzenia działalności przedsiębiorstwa, 
czyli zgodnie z siedzibą tzw. jednostek lokalnych, natomiast dane dla przedsiębiorstw o liczbie 
pracujących 101 i więcej osób zaliczono do poszczególnych województw i regionów zgodnie z lokalizacją 
realizowanej inwestycji (dotyczy to w głównej mierze inwestycji infrastrukturalnych).  

Według autorów opracowania przyjęte rozwiązanie jest rozwiązaniem najbardziej optymalnym ze 
względu zarówno na możliwość uzyskania informacji o rzeczywistej lokalizacji nakładów według 
województw i regionów dla jak największej liczby podmiotów realizujących najbardziej istotne inwestycje 
dla całej gospodarki oraz jak najdalej idącym ograniczeniu obciążeń respondentów, a zwłaszcza 
najmniejszych przedsiębiorstw. Opracowanie danych dla mikroprzedsiębiorstw w podziale na 
przedsiębiorstwa krajowe i przedsiębiorstwa z kapitałem zagranicznym i jednocześnie według 
województw regionów NUTS 2 ma charakter umowny, ponieważ wymagało przyjęcia eksperckich założeń. 
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