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PRZEDMOWA

Niniejsza publikacja jest kolejnym opracowaniem zawierajacym syntetyczne
wyniki  Powszechnego Spisu Rolnego przeprowadzonego w dniach 21 maja
8 czerwca 2002 r.

W  publikacji zaprezentowano analiz¢ przemian agrarnych, wilasnosciowych
1 strukturalnych, jakie zaszly w okresie 6 lat, pomigdzy powszechnymi spisami
rolnymi 1996 1 2002, w tym dotyczacych zmian w uzytkowaniu gruntow oraz
w liczbie 1 strukturze gospodarstw rolnych u progu integracji Polski z Unia Europejska.

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego zostaly przedstawione w zbiorczym
rozliczeniu dla kraju z wyodrgbnieniem gospodarstw indywidualnych wedtug
wojewodztw.

Publikacja sktada si¢ z uwag metodycznych, czgs$ci analitycznej ilustrowanej
wykresami 1 mapami oraz czg$ci tabelarycznej. W uwagach metodycznych omdwiono
podstawowe zasady, definicje i pojecia obowiazujace w Powszechnym Spisie Rolnym
2002 r.

Gtowny Urzad Statystyczny sklada podzigkowanie  wszystkim  osobom
1 instytucjom uczestniczacym w przygotowaniu 1 przeprowadzeniu spisow w 2002 r.,

jak tez w przygotowaniu niniejszej publikacji.

Generalny Komisarz Spisowy
Prezes Gtownego Urzedu Statystycznego

Warszawa, grudzien 2003 r.
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SKROTY

tys. = tysiac
mln = milion
zt = zloty
szt = sztuka
kg = kilogram
dt = decytona (kwintal)
t = tona
ha = hektar
1 = litr
hl = hektolitr
r. =rok
cd. = ciag dalszy
dok. = dokonczenie
tabl. = tablica
ZNAKI UMOWNE
Kreska (-) —  zjawisko nie wystapito
Zero (0) —  zjawisko istniato, w wielko$ci mniejszej od 0,5
(0,0) — zjawisko istniato, w wielkos$ci mniejszej od 0,05
Kropka (.) — zupelny brak informacji albo brak informacji wiarygodnych
Znak x — wypehienie pozycji jest niemozliwe lub niecelowe
"W tym" — oznacza, ze nie podaje si¢ wszystkich sktadnikow sumy
Znak @ —  wystgpujacy w ,,Przegladzie migdzynarodowym” oznacza, ze dane dla
Polski r6znia si¢ zakresem od danych w czesci krajowej Rocznika
Znak A — oznacza, ze nazwy zostaly skrocone w stosunku do obowiazujacej
klasyfikacji
Znak # — oznacza, ze dane nie moga by¢ publikowane ze wzgledu na

konieczno$¢ zachowania tajemnicy statystycznej w rozumieniu ustawy
o statystyce publicznej

Znak * — oznacza, ze dane zostaly zmienione w stosunku do wczesniej
opublikowanych.
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UWAGI METODYCZNE

Wprowadzenie

Dane zawarte w niniejsze] publikacji opracowano na podstawie wynikoéw

Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. Niektére wyniki zostalty porownywane z wynikami

Powszechnego Spisu Rolnego z 1996 r. i dostarczyty informacji na temat przeobrazen, ktore

zaszly zarobwno w wojewodztwach, jak 1 w skali catego kraju.

Powszechny Spis Rolny oraz Narodowy Spis Powszechny Ludnosci 1 Mieszkan

zostaly przeprowadzone na terenie catego kraju w dniach od 21 maja do 8 czerwca 2002 r.

(wedhug stanu w dniu 20 maja 2002 r. godz. 24”) zgodnie z n/w ustawami podjetymi przez

Sejm Rzeczpospolitej Polskie;:

z dnia 2 grudnia 1999 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan
w 2001 r. (Dz. U. z 2000 1., Nr 1, poz. 1) z p6zniejsza zmiang (Dz. U. z 2000 r., Nr 93,
poz. 1026),

z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o powszechnym spisie rolnym w 2002 r. (Dz. U. z 2000 r.,
Nr 99, poz. 1072),

z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. z 1995 r., Nr 88, poz. 439)
z pozniejszymi zmianami.

W powyzszych aktach prawnych okreslono termin 1 zakres tematyczny spisow, zasady

organizacji 1 realizacji prac spisowych, zobowigzanie ludnosci do udzielania informacji oraz

sposob ich zebrania.

Vil

Celem Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. byto migdzy innymi:

zapewnienie podstawowej bazy informacyjnej o gospodarstwach rolnych i zwiazanych
z nimi gospodarstwach domowych, koniecznej dla realizacji krajowej, regionalnej
1 lokalnej polityki rolnej 1 spotecznej na wsi,

dostarczenie informacji niezbgdnych dla finalizowania procesow stowarzyszeniowych
z Unia Europejska (UE), jak i zapewnienia podstaw informacyjnych w pierwszych
latach cztonkostwa zgodnie z wymogami UE oraz wykonanie zobowiazan Polski
w zakresie dostarczenia informacji dla potrzeb organizacji migdzynarodowych (FAO,
OECD, EUROSTAT i inne),

budowy i aktualizacji statystycznych operatow losowania prob do réznotematycznych

badan reprezentacyjnych.



Zakres tematyczny Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. byt bardzo obszerny
1 dotyczyt blisko 3 mln gospodarstw rolnych. W realizacji spisu uczestniczyto tacznie ok. 190

tysigcy 0sob, w tym ok. 160 tysigcy rachmistrzow spisowych.

Zakres 1 tematyka Powszechnego Spisu Rolnego

Powszechnym Spisem Rolnym objg¢to:

- gospodarstwa indywidualne o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha,

- gospodarstwa indywidualne o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 ha do 1 ha
wlacznie,

- osoby fizyczne bedace witascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajace uzytkow
rolnych lub posiadajace uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha,

- pozostate gospodarstwa rolne bgdace w uzytkowaniu oséb prawnych i1 jednostek
organizacyjnych nie majacych osobowosci prawne;.

Wykaz gospodarstw indywidualnych powstal w oparciu o statystyczny rejestr
podatkowy, ktory aktualizowany byl przez rachmistrzow w czasie obchodu przedspisowego
oraz uzupeliany o wykaz wiascicieli zwierzat gospodarskich nie posiadajacych uzytkéw
rolnych lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha. Kartoteke
gospodarstw rolnych bedacych w uzytkowaniu oso6b prawnych 1 jednostek organizacyjnych
nie majacych osobowosci prawnej utworzono na podstawie Bazy Jednostek Statystycznych.

Dla gospodarstw rolnych, ktérych uzytkownicy odmowili udzialu w Powszechnym
Spisie Rolnym 2002 r. oraz w przypadkach, gdy kontakt z uzytkownikami gospodarstw, byt
niemozliwy, dokonano imputacji danych o gospodarstwie.

Tematyka Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. zostata ujgta na formularzach
spisowych w nastgpujacych dziatach:

- Powierzchnia gospodarstwa,

- Struktura wlasnosciowa uzytkdéw rolnych gospodarstwa,
- Struktura dochodow,

- Dziatalno$¢ gospodarcza,

- Pracujacy w indywidualnym gospodarstwie rolnym,

- Powierzchnia zasiewow,

- Powierzchnia inna,

- Poglowie zwierzat gospodarskich,
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- Rozdysponowanie produkcji rolniczej,
- Infrastruktura gospodarstwa,

- Budynki 1 budowle,

- Magazynowanie w gospodarstwie,

- Nawozy i pestycydy w gospodarstwie,
- Maszyny i urzadzenia rolnicze,

- Wybrane wydatki w gospodarstwie.

W ramach spisu w gospodarstwach indywidualnych o powierzchni uzytkow rolnych

powyzej 1 ha zebrano nastgpujace informacje:

)]

2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

dane o osobach bedacych uzytkownikami gospodarstw rolnych:

a) nazwisko i imiona uzytkownika gospodarstwa rolnego,

b) poziom wyksztatcenia rolniczego uzytkownika,

c¢) wklad pracy w gospodarstwo rolne w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych badanie
— liczba godzin przepracowanych w gospodarstwie,

o liczbie pracownikéw najemnych statych gospodarstwie pracownikoéw dorywczych

zatrudnionych w gospodarstwie rolnym,

o uzytkowaniu gruntow, a w szczegolnosci:

a) o powierzchni gruntéw ogoédtem, w tym uzytkow rolnych (gruntéw ornych, sadow, tak
1 pastwisk trwatych), lasow 1 gruntow lesnych oraz pozostalych gruntdéw 1 nieuzytkow,

b) o powierzchni zasiewow gldwnych upraw,

o poglowiu zwierzat gospodarskich wedlug gatunkéw 1 grup produkcyjno-uzytkowych

oraz liczbie pni pszczelich,

o rozdysponowaniu produkcji rolniczej,

o budynkach, infrastrukturze i wyposazeniu technicznym gospodarstw, w tym:

a) rodzaje budynkéw, budowli i ich powierzchnia,

b) liczba ciagnikéw rolniczych i innych $rodkow transportowych oraz maszyn rolniczych,

¢) zrddla zaopatrzenia w wodg, sposoby odprowadzania §ciekéw 1 usuwania $mieci,

d) wyposazenie w sie¢ elektryczna 1 telefon,

e) rodzaje urzadzen melioracyjnych,

o stosowaniu nawozoéw 1 pestycydach w gospodarstwie w okresie 12 miesigcy

poprzedzajacych badanie,

o zadluzeniu gospodarstw rolnych,



9) o dziatalnosci gospodarczej (rolniczej i pozarolniczej) prowadzonej przez uzytkownika
gospodarstwa rolnego lub osobg dorosla pozostajaca z uzytkownikiem we wspolnym
gospodarstwie domowym,

10) o wazniejszych wydatkach poniesionych w okresie 12 miesiecy poprzedzajacych badanie,
w tym na:

a) zakup gruntow,

b) budowe lub modernizacje budynkéw,

¢) powigkszenie stada podstawowego,

d) zakup ciagnikdw rolniczych i innych §rodkow transportowych oraz maszyn rolniczych.

Informacje o wieku, ptci, poziomie wyksztatcenia ogélnego, gtéwnych i dodatkowych
zrodtach utrzymania uzytkownika i1 czlonkdéw jego gospodarstwa domowego, a takze osob
pracujacych wylacznie lub gléwnie w gospodarstwach rolnych pozyskano z Narodowego
Spisu Powszechnego Ludno$ci i Mieszkan, ktory, jak wspomniano na wstgpie, odbyl sig
jednoczes$nie z Powszechnym Spisem Rolnym 2002 r.

Dla o0s6b fizycznych uzytkujacych gospodarstwa indywidualne o powierzchni
uzytkéw rolnych od 0,1 ha do 1 ha wiacznie oraz dla wlascicieli zwierzat gospodarskich
zebrano w/w informacje, z wylaczeniem tych, o ktérych mowa w pkt. 8 1 10, a w ramach
punktéw 3b, 6b 1 7 zebrano dane w ograniczonym zakresie tematycznym.

W ramach spisu u oséb prawnych 1 w jednostkach organizacyjnych nie majacych

osobowosci prawnej zebrano informacje, o ktorych mowa w punktach 2-10.

Wazniejsze definicje, pojgcia spisowe 1 zasady spisywania

Za gospodarstwo rolne uwaza si¢ grunty rolne wraz z gruntami leSnymi, budynkami
lub ich czgéciami, urzadzeniami i1 inwentarzem, jezeli stanowia lub moga stanowié
zorganizowang calo$¢ gospodarcza oraz prawami 1 obowiazkami zwiazanymi
z prowadzeniem gospodarstwa rolnego.

Za gospodarstwo indywidualne uwaza si¢ gospodarstwo rolne o powierzchni
uzytkéw rolnych od 0,1 ha, bedace wlasnoscia lub znajdujace si¢ w uzytkowaniu osoby
fizycznej lub grupy osob. W publikacji przyjeto umownie indywidualne gospodarstwo rolne
jako gospodarstwo indywidualne powyzej 1 ha uzytkéw rolnych.

Za wlasciciela zwierzat gospodarskich uwaza si¢ osobg nie posiadajaca uzytkow

rolnych lub posiadajaca uzytki o powierzchni mniejszej niz 0,10 ha, ktéra ma co najmniej:
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1 sztuke bydta lub (i) 5 sztuk trzody chlewnej albo 1 lochg lub (i) 3 sztuki owiec badz kéz lub
(1) 1 konia lub (i) 30 sztuk drobiu lub (i) 5 sztuk samic zwierzat futerkowych (w tym
krolikoéw) lub (1) 1 pien pszczeli.

Za uzytkownika gospodarstwa indywidualnego uwaza si¢ osobg fizyczna lub grupg
osob, ktore faktycznie uzytkuja grunty, niezaleznie od tego, czy sa wlascicielami,
dzierzawcami, czy uzytkuja je z innego tytulu i niezaleznie od tego, czy grunty te sa
zlokalizowane w jednej, czy w kilku gminach.

Za gospodarstwo domowe uzytkownika gospodarstwa rolnego (wtasciciela zwierzat
gospodarskich) uwaza si¢ zespdt osdb mieszkajacych i utrzymujacych si¢ wspoélnie, jezeli
wsrod nich jest osoba prowadzaca gospodarstwo indywidualne (wlasciciel zwierzat
gospodarskich).

Do zbiorowosci pracujacych na wlasny rachunek w rolnictwie zaliczono osoby
pracujace wylacznie lub gtéwnie:

- w indywidualnych gospodarstwach rolnych powyzej 1 ha, z wylaczeniem gospodarstw
produkujacych wylacznie na potrzeby wilasne,

- na dzialkach rolnych, z wylaczeniem dziatek produkujacych wytacznie lub gltéwnie
na potrzeby wtlasne,

- jako wiasciciele zwierzat gospodarskich, z wytaczeniem produkujacych wytacznie lub
gtéwnie na potrzeby wlasne.

Do dzialalno$ci rolniczej zalicza si¢ produkcj¢ roslinna (wszystkie uprawy rolne,
warzywnictwo 1 sadownictwo) 1 produkcje zwierzgca (chow 1 hodowle zwierzat
gospodarskich, produkcj¢ surowych nieprzetworzonych produktoéw zwierzecych) oraz
dziatalnos¢ ustugowa zwiazana z rolnictwem, prowadzona z wykorzystaniem wlasnego
sprz¢tu (m.in. nawozenie pol, opryskiwanie upraw, siew 1 sadzenie roslin, zbiory, dziatalno$¢
zwigzana ze sztucznym unasiennianiem).

Do ogolnej powierzchni gruntéw gospodarstwa zaliczono wszystkie bez wyjatku
grunty wchodzace w sklad gospodarstwa, a wigc wszystkie grunty uzytkowane rolniczo
(grunty orne, sady, laki 1 pastwiska), wszystkie zwigzane z nimi grunty uzytkowane
nierolniczo, jak lasy, podworza, grunty pod zabudowaniami lub przeznaczone pod zabudowe,
ogrody ozdobne, grunty pod wodami, drogi, torfowiska, kamieniotomy, Zwirownie itp. oraz
nieuzytki, niezaleznie od tytulu wladania (wlasne, dzierzawione na zasadzie umowy
1 bezumownie, uzytkowane z innego tytutu).

Gospodarstwa indywidualne spisywano w miejscu przebywania uzytkownika i tam

ujmowano catkowita, ogdlna powierzchnig, niezaleznie od miejsca potozenia gruntow.
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Do gruntéw ornych zalicza si¢ grunty w uprawie, tj. pod zasiewami wraz z ogrodami
przydomowymi oraz odlogi i ugory.

Za grunty orne w uprawie uwaza si¢ grunty zasiane lub zasadzone ziemioptodami
rolnymi lub ogrodniczymi, plantacje wikliny 1 chmielu, powierzchnie szklarni, inspektow,
namiotow foliowych oraz powierzchni¢ mniejsza od 10 aréw zasadzona drzewami
owocowymi i krzewami owocowymi.

Do odlogow zalicza si¢ powierzchnie gruntow ornych nie dajace plonow, ktére co
najmniej przez dwa lata nie byly uprawiane, natomiast do ugoréw - powierzchnie, ktore
w danym roku byly przejsciowo nie obsiane (nieuzytkowane rolniczo).

Do sadéw zalicza sig¢ grunty o powierzchni nie mniejszej niz 10 ardéw, zasadzone
drzewami i1 krzewami owocowymi.

Do lak i pastwisk trwatych zalicza si¢ grunty pokryte trwale trawami, natomiast nie
zalicza si¢ gruntow ornych obsianych trawami w ramach plodozmianu. Laki trwate sa to
grunty pokryte trwale trawami, z zasady koszone, a w rejonach gorskich réwniez
powierzchni¢ koszonych hal 1 polonin. Pastwiska trwate sa to grunty pokryte trwale trawami,
ktore z zasady nie sa koszone, lecz wypasane, a w rejonach gorskich rowniez powierzchnig
wypasanych hal i polonin.

Do lasow i gruntéw lesnych zalicza si¢ powierzchni¢ zalesiona oraz powierzchnig
przejsciowo pozbawiong drzewostanu. Do powierzchni zalesionej zalicza si¢ grunty pokryte
uprawami lesnymi, mtodnikami i drzewostanami starszymi oraz plantacjami topoli 1 innymi
gatunkami drzew szybko rosnacych prowadzonymi na gruntach lesnych. Do powierzchni
przejSciowo pozbawionej drzewostanu zalicza si¢ zrgby, halizny, ptazowizny i plantacje
choinkowe prowadzone na gruntach leSnych oraz wylesienia powstale na skutek
oddzialywania emisji przemystowych 1 gornictwa (zalewiska, zapadliska).

Do powierzchni pozostalych gruntéw wchodzacych w sktad gospodarstwa wlicza si¢
grunty bedace pod zabudowaniami, podworzami, placami i ogrodami ozdobnymi, pod
drogami 1 liniami podzialu powierzchniowego w lasach, powierzchni¢ wod $rodladowych,
rowow melioracyjnych, plantacji lesSnych prowadzonych na gruntach niele$nych,
powierzchni¢ poro$nigta wikling w stanie naturalnym, powierzchni¢ innych gruntéw

uzytkowych (torfowiska, zwirownie) oraz nieuzytkow.
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Wazniejsze grupowania 1 zakres publikowanych danych

Dane zawarte w tablicach zostaly ujgte w dwie podstawowe kategorie, tj. ogotem
1 indywidualne gospodarstwa rolne.

W niniejszej publikacji przyjeto grupowania wedtug:

- grup obszarowych powierzchni uzytkéw rolnych, wyodrgbniajac nastepujace grupy:
do 1 ha, 1-2, 2-3, 3-5, 5-7, 7-10, 10-15, 15-20, 20-30, 30-50, 50 ha i wigcej;

- grup wilasno$ciowych uzytkow rolnych gospodarstwa: powierzchnia stanowiaca
wlasno$¢ uzytkownika i uzytkowana przez uzytkownika, powierzchnia dzierzawiona
od innych, w tym od Skarbu Panstwa (w tym AWRSP), wlasnosci samorzadowej,
pozostate] publicznej, indywidualnej, spoldzielczej, pozostalej prywatnej oraz
powierzchnia uzytkéw rolnych wspdlnych lub innego rodzaju uzytkowania, a takze
wlasno$¢ uzytkownika wydzierzawiona osobom trzecim;

- 1losci dziatek uzytkow rolnych: 1,2 —-3,4-5,6 -9, 10 1 wigcej;

- odlegtosci od siedziby gospodarstwa do najdalej potozonej dziatki w km: do 2, 2 — 5,
5-10, 10 1 wigcej;

- przyczyn zaniechania prowadzenia dzialalno$ci rolniczej: wylacznie zdrowotne
1 rodzinne, wytacznie ekonomiczne, wylacznie inne, zdrowotne i1 rodzinne oraz
ekonomiczne, zdrowotne 1 rodzinne oraz inne, ekonomiczne i inne, zdrowotne
1 rodzinne, ekonomiczne oraz inne;

- zalesienia uzytkéw rolnych oraz nieuzytkéw: wykonanych w latach 1993 — 2002 oraz
planowanych do 2010, uprawianie drzew 1 krzewdw szybko rosnacych (w tym
plantacji choinek) z uwzglednieniem powierzchni 1 liczby gospodarstw.

W czgéci tabelarycznej dane dotyczace powierzchni gruntdow w 1996 roku nie
zawieraja szacunku powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wytaczonych z PSR
1 dziatek uzytkownikéw zamieszkatych poza terenem obwodow spisowych.

W tablicach zawierajacych sumaryczne dane dotyczace uzytkowania gruntow moga
wystapi¢ pewne niescistosci rachunkowe wynikajace z zaokraglen automatycznych
(zaokraglenia od aréw do pelnych hektaréw oraz od hektarow do tys. ha). Informacje
liczbowe w ujeciu odsetkowym prezentowane sa z jednym znakiem po przecinku i z uwagi
na elektroniczna technik¢ zaokraglen moga nie sumowac si¢ na 100%. Liczby te sa poprawne

pod wzglgdem merytorycznym.
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CZESC ANALITYCZNA

1. Kierunki zmian w uzytkowaniu gruntow

Wyniki PSR 2002 wskazuja na bardzo silne zrdznicowanie polskiego rolnictwa
w ukladzie terytorialnym pod wzglgdem liczebnosci i struktury obszarowej gospodarstw
rolnych oraz uzytkowania gruntoéw. Tempo i skala zmian w porownaniu do wynikéw PSR
1996 byty roéwniez bardzo zrdéznicowane. Ogdlna powierzchnia gospodarstw rolnych
wynosita 19,3 mln ha w 2002 roku 1 w porownaniu z PSR 1996 byla mniejsza o 1,4 mln ha,
tj. o 6,9 %. W okresie 1996 — 2002 4,6 % powierzchni geograficznej kraju ubylo
z gospodarstw rolnych na rzecz gruntdow nie stanowiacych gospodarstw rolnych. Grunty nie
stanowiace gospodarstw rolnych (lasy i grunty lesne oraz pozostale grunty) zwigkszyly si¢
w okresie analizowanych 6 lat o 13,7 % (o 1,4 mln ha).

Uzytki rolne w gospodarstwach rolnych zmniejszyly si¢ z 17,9 mln ha w 1996 roku
do 16,9 mln ha w 2002 roku, tj. 0 982,5 tys. ha (0 5,5 %).
Tabl. 1. Uzytkowanie gruntow

1996 | 2002
Wyszczegblnienie razem roznica B
do 1996 1996=100
w tys. ha
Ogotem 31268,5 31268,5 X X
w gospodarstwach
rolnych 20764,7 19324,8 -1439,9 93,1
grunty nie stanowiace
gospodarstw rolnych 10503.,8 11943.,7 1439.9 113,7
Uzytki rolne razem 17881,8 16899,3 -982,5 94,5
grunty orne 13764.,8 13066,5 -698.3 94,9
sady 249 4 271,0 21,6 108,7
aki trwate 2656,5 25313 -125,2 95,3
pastwiska trwale 1211,1 1030,5 -180,6 85,1
Lasy i grunty lesne 8814,4 9089,5 275,1 103,1
Pozostate grunty 45723 5279,7 707,4 115,5

Zmniejszyta si¢ powierzchnia: gruntdéw ornych o 0,7 min ha, tj. o 5,1 % 1 trwatych

uzytkéw zielonych o 0,3 mln ha, tj. o 7,9 %. Zwigkszeniu ulegla natomiast powierzchnia

sadoéw o 21,6 tys. ha, tj. 0 8,7 %.

Zwigkszeniu ulegta powierzchnia lasow 1 gruntéw lesnych o 275,1 tys. ha (o 3,1 %).

Powierzchnia pozostatych gruntow wzrosta o 15,5

w gospodarstwach rolnych spadta o 3,2 % (o 40,8 tys. ha).

% (o 707,4 tys. ha), w tym
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Powierzchnia gruntéw w spisanych gospodarstwach rolnych ulegta zmniejszeniu
0 2,9 %. Tendencja spadkowa utrzymywata si¢ w wigkszo$ci wojewddztw. Wzrost wystapit
w wojewodztwie $laskim o 1,4 %, pomorskim o 1,2 % i nieznaczny w mazowieckim. Zmalata
powierzchnia pod zasiewami o 1,3 mln ha, tj. o 10,8 %. Natomiast znaczaco wzrost areat
odtogow 1 ugordw z 1,3 mln ha w 1996 roku na 2,3 mln ha w 2002 roku, tj. o 74,2 %. Liczba
gospodarstw, ktore wykazaly powierzchni¢ odlogow 1 ugoréw wzrosta w ciagu
6 analizowanych lat prawie dwukrotnie, tj. z 592 tys. do 1157 tys.

W 13 wojewodztwach zanotowano spadek powierzchni uzytkéw rolnych. Najwigkszy
wzgledny spadek wystapit w wojewddztwach: $wigtokrzyskim (o 8,0 %), warminsko

-mazurskim (o 7,4 %), lubuskim (o 5,3 %), zachodniopomorskim (o 5,1 %).

Wykres 1. Struktura gruntow w gospodarstwach rolnych ogélem w 2002 roku w %

pozostale

lasy grunty
i grunty lesne

6,4

Udzial uzytkéw rolnych w powierzchni ogotem wynidst w 2002 roku 87,4 %. Ulegt
niewielkiemu zwiekszeniu w stosunku do 1996 roku. Udzial ten nie zmienil sie
w wojewddztwach: dolnoslaskim, wielkopolskim 1 t6dzkim. Natomiast zmniejszyt sig
w wojewodztwie pomorskim, $wigtokrzyskim, podkarpackim i warminsko-mazurskim.

W pozostatych ulegl zwigkszeniu, a najbardziej w wojewodztwie podlaskim.
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Wykres 2. Udzial uzytkéw rolnych w powierzchni ogétem gospodarstw rolnych
w 2002 roku w %

POLSKA 87,4
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Grunty orne, w duzym stopniu decydujace o produkcji rolniczej, ulegly w wigkszosci
wojewodztw zmniejszeniu w  poréwnaniu do 1996 roku, natomiast w czterech
wojewodztwach wystapilo nieznaczne zwigkszenie: w $laskim o 5,1 %, pomorskim o 1,0 %,
opolskim o 0,4 % i podkarpackim o 0,1 %. Zwigkszyt si¢ udziat gruntéw ornych w ogolnej
powierzchni z 67,3 % w 1996 roku do 67,6 % w 2002 roku oraz w uzytkach rolnych z 77,2 %
w 1996 roku do 77,3 % w 2002 roku. Wzrost udziatu gruntow ornych w ogdlnej powierzchni
odnotowano w wojewodztwach: dolnoslaskim, opolskim, $laskim, zachodniopomorskim,

kujawsko-pomorskim, podkarpackim, wielkopolskim i lubelskim. Natomiast wzrost udziatu
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gruntow ornych w uzytkach rolnych odnotowano w wojewodztwach: dolnos$laskim, §laskim,
opolskim, podkarpackim, zachodniopomorskim, wielkopolskim, pomorskim i1 kujawsko

-pomorskim.

Wykres 3. Struktura uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych ogélem
w 2002 roku w %

pastwiska
trwate

v

haki
trwale

15,0

sady —»

Udziat gruntow pod zasiewami w stosunku do powierzchni ogétem ulegt zmniejszeniu
z 60,6 % w roku 1996 do 55,7 % w roku 2002. Udzial gruntéw pod zasiewami do gruntéw
ornych takze ulegl zmniejszeniu z 90,1 % w roku 1996 do 82,4 % w roku 2002. Miato to
odbicie w zwigkszonej powierzchni odlogdw i ugorow. Sytuacja ta znalazta odzwierciedlenie
we wszystkich wojewddztwach, z wyjatkiem wojewodztwa lubuskiego.

Zwigkszyla si¢ powierzchnia sadow z 237,1 tys. ha w 1996 roku na 271,0 tys. ha
w 2002 roku 1 ich udziat w ogdlnej powierzchni z 1,2 % w 1996 roku do 1,4 % w 2002 roku,
a takze udziat w uzytkach rolnych odpowiednio z 1,4 % do 1,6 %. Powierzchnia sadow ulegta
zwigkszeniu w pigciu wojewddztwach: lubelskim o 47,8 %, todzkim 1 mazowieckim
po 35,8 %, swigtokrzyskim o 29,4 % oraz podlaskim o 1,6 %; a w jedenastu pozostatych
ulegta zmniejszeniu, w niektérych wypadkach znacznemu.

Powierzchnia fak trwalych zmniejszyla si¢ z 2618,8 tys. ha w 1996 roku do 2531,3 tys.
ha w 2002 roku (o0 3,3 %), a pastwisk trwatych z 1099,9 tys. ha w 1996 roku do 1030,6 tys. ha
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w 2002 roku (o 6,3 %). Dotyczyto to rowniez udziatu tych uzytkéw w powierzchni ogotem,
ktory dla tak w 1996 roku wynosit 13,2 %, a w 2002 roku 13,1 %, a dla pastwisk
odpowiednio 5,5 % 1 5,3 %. Powierzchnia fak wzrosta w wojewddztwach: podlaskim o 4,7 %,
matopolskim o 4,6 % 1 mazowieckim o 2,6 %, natomiast w wojewodztwie pomorskim
odnotowano wzrost zaledwie o 18 ha. W pozostatych wojewodztwach powierzchnia tak
zmalata, w tym najwigcej wzglednie w wojewddztwie opolskim o 14,7 %, a bezwzglednie
w wojewodztwie lubelskim o 26,6 tys. ha. Powierzchnia pastwisk wzrosta w 4 nastepujacych
wojewddztwach: lubelskim o 5,5 %, mazowieckim o 5,4 %, podlaskim o 1,4 % i t6dzkim
0 0,8 %. W pozostatych wojewddztwach zmalata.

Powierzchnia lasow 1 gruntow lesnych w gospodarstwach rolnych réowniez ulegla
zmniejszeniu z 1296,5 tys. ha w 1996 roku do 1201,2 tys. ha w 2002 roku, czyli o 7,4 %.
Tendencja ta utrzymata si¢ prawie we wszystkich wojewodztwach z wyjatkiem wojewodztw:
pomorskiego, gdzie nastapit wzrost powierzchni o 6,0 %, wielkopolskiego o 3,5 %
1 dolnoslaskiego o 0,8 %. Udziat lasow 1 gruntow lesnych w powierzchni ogétem réwniez
ulegt zmniejszeniu z 6,5 % w 1996 roku do 6,2 % w 2002 roku.

Grunty pozostate zmniejszyty si¢ na przestrzeni 6 analizowanych lat o 40,8 tys. ha
(0 3,2 %). Udziat gruntow pozostatych w powierzchni ogotem zmienit si¢ z 6,4 % w 1996
roku do 6,3 % w 2002 roku. W skali wojewddztw najwigkszy wzrost powierzchni
odnotowano w wojewodztwie pomorskim o 9,6 % (8,2 tys. ha), a najwigkszy spadek
w wojewddztwie kujawsko-pomorskim o 14,6 % (14,3 tys. ha), podlaskim 13,9 %
(10,0 tys. ha) 1 zachodniopomorskim 12,3 % (14,7 tys. ha).

Na przestrzeni lat 1996 1 2002 przecigtna powierzchnia ogdtem gospodarstwa rolnego
ulegta tylko nieznacznej zmianie, tj. o 1,5 % (o0 0,10 ha), czyli wzrosta z 6,49 ha w 1996 roku
do 6,59 ha w 2002 roku. Spadek przecigtnej powierzchni gospodarstwa zaobserwowano
w 7 wojewodztwach: matopolskim (o 5.4 %), S$wigtokrzyskim (o 4,6 %),
zachodniopomorskim (o 3,4 %), lubuskim (o 2,1 %), podkarpackim (o 1,3 %), lubelskim
(o 1,2 %) 1 podlaskim (o 0,2 %). Natomiast wzrost odnotowano w wojewodztwach:
wielkopolskim (o 14,7 %), opolskim (o 14,6 %), kujawsko-pomorskim (o 12,0 %),
pomorskim (o 11,5 %), $laskim (o 8,7 %), todzkim (o 4,4 %), warminsko-mazurskim
(o 1,7 %), dolnoslaskim (o 0,8 %) i mazowieckim (o 0,7 %). Duze przecigtne gospodarstwa
pod wzglgdem powierzchni ogélnej wystapily w potnocnej i zachodniej Polsce, w tym
najwigksze w wojewodztwach: warminsko-mazurskim (16,43 ha) 1 zachodniopomorskim
(16,03 ha), a mate w potudniowej Polsce, w tym najmniejsze: $laskie (2,51 ha) 1 matopolskie
(2,61 ha).
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Przecigtna powierzchnia uzytkow rolnych w gospodarstwach rolnych wzrosta o 1,8 %,
czyli z 5,66 ha w 1996 roku do 5,76 ha w 2002 roku. Wzrost ten byt taki sam jak wzrost
powierzchni ogétem 1 wyniost 10 aréw. Dalsze rozdrobnienie gospodarstw rolnych wystapito
w nastgpujacych wojewodztwach: zachodniopomorskim (o 0,35 ha), swigtokrzyskim (o 0,19 ha),
lubuskim (o 0,18 ha), matopolskim (o 0,11 ha), podkarpackim (o 0,05 ha) i lubelskim
(o 0,02 ha). Natomiast wzrost nastapil we wszystkich pozostatych, w tym najwigkszy

odnotowano w wojewodztwie wielkopolskim z 7,86 ha do 9,00 ha, czyli o 1,14 ha (o 14,5 %).
2. Kierunki zmian w uzytkowaniu gruntéw indywidualnych gospodarstw rolnych

Na przestrzeni 1996 1 2002 roku ogdlna powierzchnia indywidualnych gospodarstw
rolnych (gospodarstwa indywidualne powyzej 1 ha) wzrosta o 0,8 %, tj. o 121,9 tys. ha.
W 1996 roku ogolna powierzchnia indywidualnych gospodarstw rolnych wynosita 16141,0
tys. ha 1 stanowita 81,1 % ogolnej powierzchni gospodarstw rolnych, a w 2002 roku 16262,9
tys. ha i stanowita 84,2 %.

Wykres 4. Udzial uzytkow rolnych w powierzchni ogotem indywidualnych gospodarstw
rolnych wedlug wojewodztw w 2002 roku w %

POLSKA 88,9
Dolnoslaskic | 95,0 |
Opolskie | 94,7
Zachodniopomorskie | 93,9
Lubuskie | 93,8 ‘
Kujawsko-pomorskie | 92,6 ‘
Wielkopolskie | 92,1
Warminsko-mazurskie | 91,1
Lédzkie | 89,3 |
Swietokrzyskie | 88,0
Lubelskie | 87,6
Slaskie | 87,4
Mazowieckie | 87,2
Pomorskie | 86,5 ‘
Podkarpackie | 86,0
Podlaskie | 84,5
Matopolskie | 81,5
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W 6 wojewodztwach powierzchnia indywidualnych gospodarstw ulegla zmniejszeniu,
w tym najbardziej w wojewddztwie lubelskim o 48,1 tys. ha (o 2,8 %). W pozostatych
wojewodztwach ogolna powierzchnia ulegla zwigkszeniu. Najwyzszy wzrost powierzchni
odnotowano w wojewddztwie wielkopolskim o 89,7 tys. ha (o 5,8 %). Zmianie ulegta
réwniez powierzchnia uzytkow rolnych w indywidualnych gospodarstwach rolnych, ktéra
wzrosta z 14259,5 tys. ha w 1996 roku do 14461,9 tys. ha w roku 2002, czyli o 1,4 %
(o 202,4 tys. ha). Udzial uzytkdbw rolnych w ogolnej powierzchni indywidualnych
gospodarstw rolnych ulegt zwigkszeniu z 88,3 % w 1996 roku do 88,9 % w 2002 roku.

Porownujac powierzchnig¢ uzytkdw rolnych w obu analizowanych latach nalezy
stwierdzi¢, ze powierzchnia ta ulegla zmniejszeniu w wojewodztwach: $wigtokrzyskim
(0 5,4 %), podkarpackim (o 5,1 %), lubelskim (o 1,9 %), matopolskim (o 1,8 %) 1 16dzkim
(0 0,4 %). W pozostalych wojewddztwach powierzchnia uzytkow rolnych wzrosta, w tym
najbardziej w wielkopolskim o 77,7 tys. ha (0 5,5 %).

Grunty orne ulegly zwigkszeniu o 2,0 %, ich powierzchnia w 2002 roku wynosita
11,2 min ha. Uleglta ona zmniejszeniu w wojewodztwach: $wigtokrzyskim (o 6,7 %),
podlaskim (o 3,1 %), matopolskim (o 2,9 %), podkarpackim (o 2,4 %), lubelskim (o 1,9 %),
todzkim (o 1,4 %), mazowieckim (o 0,9 %) 1 warminsko-mazurskim (o 0,6 %).
W pozostatych wojewddztwach powierzchnia ta wzrosta. Udzial gruntow ornych w ogdlnej
powierzchni wyniost w 2002 roku 68,7 % 1 zwigkszyt si¢ w 11 wojewddztwach. Udziat
gruntéw ornych w uzytkach rolnych wynidst 77,3 %.

Na przestrzeni 6 analizowanych lat nastapit wyrazny spadek powierzchni pod
zasiewami 1 wyniost 7,1 %, tj. 729,0 tys. ha przy podwojeniu (o 129,5 %, tj. 944,6 tys. ha)
powierzchni odlogujacej 1 ugorujace;.

Powierzchnia pod zasiewami zmniejszyta si¢ w 10 wojewodztwach: podkarpackim
(0o 24,9 %), matopolskim (o 19,5 %), $wigtokrzyskim (o 18,6 %), $laskim (o 14,7 %),
mazowieckim (o 13,8 %), t6dzkim i podlaskim (po 10,1 %), lubelskim (o 9,4 %), warminsko
-mazurskim (o 5,8 %) oraz dolnoslaskim (o 1,0 %). Udzial powierzchni pod zasiewami
w powierzchni ogoélnej wynoszacy w 1996 roku 63,4 % spadt do 58,4 % w 2002 roku,
a w stosunku do powierzchni gruntéw ornych z 93,3 % w 1996 roku do 85,0 % w 2002 roku.
Z kolei udziat odtogéw i ugoréw do powierzchni ogdtem zwigkszyt si¢ z 4,5 % w 1996 roku
do 10,3 % w 2002 roku, a w stosunku do gruntéw ornych z 6,7 % w 1996 roku do 15,0 %
w 2002 roku.

Odnotowano, ze w indywidualnych gospodarstwach rolnych powierzchnia sadoéw

wzrosta o 24,0 % (o 47,6 tys. ha) pomimo tego, ze nastapit spadek tej powierzchni
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w dziewigciu wojewddztwach. Najwigkszy wzrost odnotowano w wojewodztwie
mazowieckim. Wynidst on 23,4 tys. ha (37,6 %). Udzial sadow w powierzchni ogdtem kraju
wzrost z 1,2 % w 1996 roku do 1,5 % w 2002 roku, a w relacji do uzytkow rolnych z 1,4 %
w 1996 roku do 1,7 % w 2002 roku.

Zmniejszeniu ulegla natomiast powierzchnia Iak trwatych o 2,2 % i pastwisk trwatych
o 1,4 %. Jednocze$nie powierzchnia fak i pastwisk ulegta zmniejszeniu w wojewodztwach:
dolnoslaskim, lubuskim, opolskim, podkarpackim, pomorskim, $laskim, $wigtokrzyskim,
wielkopolskim 1 zachodniopomorskim. Jednoczesne zwigkszenie nastapito w wojewodztwach:
mazowieckim, podlaskim i warminsko-mazurskim.

Pozostate grunty zwigkszyly powierzchni¢ z 743,4 tys. ha w 1996 roku
do 759.,4 tys. ha w 2002 roku, czyli o 2,1 %. Powierzchnia pozostatych gruntéw wzrosta
w 11 wojewddztwach, a najwigcej w wojewodztwie wielkopolskim o 13,0 tys. ha (21,7 %).

Przecigtna powierzchnia indywidualnego gospodarstwa rolnego wynosita w 2002 roku
8,33 ha i wahala si¢ od 18,74 ha w wojewodztwie warminsko-mazurskim do 3,92 ha w
matopolskim. Wzrosta ona o 5,3 % (o 0,42 ha) w porownaniu do 1996 roku. Niewielkie
rozdrobnienie gospodarstw wystapito w nastgpujacych wojewddztwach: podkarpackim
(0 1,0 %), lubuskim (o0 0,9 %), matopolskim (o 0,8 %) i zachodniopomorskim (o 0,2 %).

Wykres 5. Przeci¢tna powierzchnia uzytkow rolnych indywidualnych gospodarstw
rolnych wedlug wojewodztw w 2002 roku w ha

POLSKA 7,41

Warminsko-mazurskie 17,07]

Zachodniopomorskie 16,22 |
Pomorskie 12,90

Kujawsko-pomorskie 12,32
Podlaskie 11,07
Wielkopolskie 10,81 |
Lubuskie 9,84 ]
Dolno$laskie 9,59
Opolskie 9,31]
Mazowieckie 7,40
Lodzkie 6,73 |
Lubelskie 6,57 |
Swietokrzyskie 4,74
Slaskie [TTTTTT3,93]
Podkarpackie | 3,46

Matopolskie 3,20
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Rys. 1. Przecigtna powierzchnia uzytkow rolnych indywidualnych
gospodarstw rolnych w 2002 roku w ha

. 15,1 ha i wigcej
[] 12,1 do 15,0
[]9,1do12,0

[]61d09,0

[ ] 6.0 ha i mniei

Zblizony byt réwniez wzrost $redniej powierzchni uzytkéw rolnych z 6,99 ha
w 1996 roku do 7,41 ha w 2002 roku, czyli 0 6,0 % (o 0,42 ha). Nieznaczne zmniejszenie
powierzchni uzytkéw rolnych w 1 gospodarstwie wystapito w wojewddztwie podkarpackim
(o 1,1 %) 1 lubuskim (o 0,9 %). Najwigksza dynamika przyrostu przecigtnej powierzchni
uzytkow rolnych w 1 gospodarstwie byla w wojewoddztwie opolskim, tj. 25,5 %. Najwyzsza
przecigtna powierzchnia uzytkdbw rolnych w 1 gospodarstwie charakteryzowalo sig
wojewodztwo warminsko-mazurskie (17,07 ha).

Przecigtnie najwigksze gospodarstwa wystgpowaly w wojewodztwach pdinocnych
1 zachodnich, nieco mniejsze w regionie centralnym (mazowieckie i todzkie) oraz najmniejsze

w regionie poludniowym.
3. Struktura powierzchni uzytkéw rolnych wedlug grup obszarowych gospodarstw
W czasie migdzy dwoma spisami powierzchnia uzytkdw rolnych w gospodarstwach

rolnych zmniejszyla si¢ o 2,6 %. Wzrost powierzchni uzytkdw rolnych zanotowano

w grupach obszarowych: do 2 ha oraz 20 ha 1 wigcej, w tym najwigkszy przyrost wystapit
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w grupie 30 — 50 ha (o 61,9 %). Natomiast zmniejszenie powierzchni nastapitlo w grupach
obszarowych mieszczacych si¢ w przedziale od 2 do 20 ha. Najwigkszy wzgledny spadek
powierzchni byt w grupie obszarowej 7 — 10 ha (o 19,4 %). Sposrod grup obszarowych
powyzej 20 ha, tylko w grupie 30 — 50 ha powierzchnia uzytkow rolnych ulegta zwigkszeniu
we wszystkich wojewddztwach. W grupie obszarowej 50 ha i wigcej powierzchnia ulegta
zmniejszeniu  w  wojewddztwach:  lubuskim, $wigtokrzyskim, warminsko-mazurskim
1 zachodniopomorskim. Nalezy zauwazy¢, ze wojewodztwo opolskie jako jedyne odnotowato
spadek powierzchni we wszystkich grupach obszarowych do 20 ha, a wzrost we wszystkich
grupach obszarowych powyzej 20 ha.

Struktura powierzchni uzytkéw rolnych nie ulegla duzym wahaniom w okresie
analizowanych 6 lat. Wzrost struktury powierzchni uzytkéw rolnych zanotowano w grupach

obszarowych: do 3 ha oraz 20 ha 1 wigcej, natomiast spadek w grupie 3 — 20 ha.

Wykres 6. Struktura uzytkow rolnych w gospodarstwach rolnych ogétem

wedlug grup obszarowych w 2002 roku w %

15 ha i wigcej

10 - 15 ha

XXIV



4. Struktura powierzchni uzytkéw rolnych wedlug grup obszarowych indywidualnych

gospodarstw rolnych

Indywidualne gospodarstwa rolne zmienily w okresie spisowym powierzchnig
uzytkéw rolnych z 14,3 mln ha w 1996 roku do 14,5 mln ha w 2002 roku, czyli o 1,4 %.

Podobnie jak w ogolnej powierzchni gospodarstw rolnych zwigkszenie powierzchni
nastapito w grupie obszarowej 1 — 2 ha, 20 ha i wigcej. W grupie obszarowej 30 — 50 ha
odnotowano najwigkszy wzrost procentowy (o 62,9 %), a w grupie obszarowej 50 ha i wigcej
najwigkszy przyrost powierzchni o 816,9 tys. ha. We wszystkich grupach obszarowych
mieszczacych si¢ w przedziale od 2 do 20 ha nastapit spadek powierzchni uzytkow rolnych.
I tak najwigkszy byt w grupie obszarowej 7 — 10 ha i wyniost 19,4 % (o0 420,7 tys. ha).

Wykres 7. Zmiany w powierzchni uzytkow rolnych w indywidualnych gospodarstwach
rolnych wedlug grup obszarowych w 2002 roku
w porownaniu do 1996 roku w %

OGOLEM 101,4

ha
1-2

2-3
3-5
5-7
7-10
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We wszystkich wojewodztwach wzrosta powierzchnia uzytkow rolnych w grupie
obszarowej 30 ha i wigcej. Natomiast w grupie obszarowej 20 — 30 ha nastapil spadek
powierzchni uzytkéw rolnych tylko w wojewodztwach: lubuskim, pomorskim, warminsko
-mazurskim 1 zachodniopomorskim. Natomiast spadek powierzchni w grupie obszarowej
1 — 2 ha odnotowano w wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, opolskim i wielkopolskim.

Struktura powierzchni uzytkow rolnych wedlug grup obszarowych nie ulegla
wigkszym zmianom z wyjatkiem grupy obszarowej 50 ha 1 wigcej, w ktorej nastapil wzrost
z 10,5 % w 1996 roku do 16,0 % w 2002 roku. W skali wojewodztw nalezy zauwazyc,
ze w wojewodztwie zachodniopomorskim grupa obszarowa 50 ha i wigcej to 50,4 %
powierzchni uzytkéw rolnych (336,6 tys. ha) w 2002 roku. W tej grupie obszarowej wzrost
1 znaczny udziat uzytkow rolnych w powierzchni ogétem odnotowano w wojewodztwach:
dolnoslaskim, lubuskim, pomorskim i1 warminsko-mazurskim. Natomiast wzrost i znaczny
udzial powierzchni w grupie obszarowej od 1 — 2 ha odnotowano w wojewddztwach:

malopolskim, podkarpackim i §laskim.

5. Struktura liczby gospodarstw wedlug grup obszarowych uzytkéow rolnych, ilosci

dzialek oraz odleglosci od siedziby gospodarstwa do najdalej polozonej dzialki

Zmniejszylta si¢ liczba gospodarstw rolnych o 4,3 %, tj. z 3,1 mln w 1996 roku
na 2,9 mln w 2002 roku, z tego liczba dzialek rolnych do 1 ha uzytkow rolnych o 4,2 %
z 1019,7 tys. na 977,1 tys. i gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha
o0 44 % z 2046,8 tys. na 1956,1 tys. Natomiast wzrosta o 31,0 % liczba gospodarstw
najwigkszych, czyli o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 20 ha, tj. z 88,4 tys.
w 1996 roku do 115,8 tys. w 2002 roku, a takze najmniejszych 1 — 2 ha o 11,8 %,
tj. z 462,4 tys. w 1996 roku do 517,0 tys. w 2002 roku. Liczba gospodarstw o powierzchni
uzytkow rolnych 2 — 20 ha zmniejszyla si¢ o 11,5 %, tj. z 1496,0 tys. w 1996 roku
na 1323, 3 tys. w 2002 roku, w tym najwigkszy spadek odnotowano w grupie obszarowej
7—10 ha, tj. 0 19,3 % z 260,3 tys. na 210,1 tys.

Liczba gospodarstw w analizowanym okresie wzrosta jedynie w wojewddztwie
malopolskim o 4,2 %, tj. z 358,5 tys. w 1996 roku na 373,7 tys. w 2002 roku. W pozostatych
wojewodztwach nastapit spadek od o 0,6 % w podkarpackim do o 15,1 % w opolskim.
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Wykres 8. Zmiany w liczebnosci gospodarstw ogélem wedlug grup obszarowych
uzytkow rolnych w 2002 roku w porownaniu do 1996 roku w %

OGOLEM 95,7
ha _
30-50 159,9 |
50 i wigcej | 156,4
2030 | 115,0 |
12 | 1118 |
23 | 99,8
dol 95,8
1520 | 93,7
35 | 90,3 |
10-15 | 84,0 |
57 | 83,1
710 | 80,7 |
0 20 40 60 80 100 120 140 160

Wykres 9. Zmiany w liczebnoSci gospodarstw ogolem wedlug wojewodztw
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Udzial dzialek do 1 ha uzytkow rolnych w ogodlnej liczbie gospodarstw wynosit
33,3 % zardwno w 1996, jak 1 2002 roku. Dzialki zajmowaly 2,3 % uzytkow rolnych w 2002
roku. Liczba dzialek ulegta duzym zmianom. W 5 wojewddztwach liczba dziatek zwigkszyta
si¢: w lubelskim o 17,4 %, matopolskim o 15,5 %, $wigtokrzyskim o 8,8 %, podkarpackim
0 59 % 1 mazowieckim o 5,0 %. W pozostatych 11 wojewoddztwach liczba dziatek

zmniejszyla sig, w tym najbardziej o 26,7 % w pomorskim i o 24,7 % w wielkopolskim.

Wykres 10. Struktura liczby gospodarstw rolnych ogotem wedlug grup obszarowych
uzytkow rolnych w 2002 roku w %

15 ha
1 wigcej

2-3ha 1-2ha

Poréwnujac strukturg gospodarstw wedlug grup obszarowych uzytkéw rolnych wzrost
udziat gospodarstw w 2002 roku w porownaniu do 1996 roku w nastgpujacych grupach:
1 — 3 ha oraz 20 i1 wigcej ha. Natomiast zmniejszyl si¢ w grupie 3 — 15 ha. W grupie
15 — 20 ha byl na zblizonym poziomie. W grupie obszarowej uzytkow rolnych 15 ha i wigcej
6,8 % uzytkownikow gospodarstw dysponowalo w 2002 roku 50,2 % powierzchni uzytkéw
rolnych. Z kolei 93,2 % uzytkownikow dysponowato prawie polowa powierzchni uzytkow
rolnych. Najwigcej duzych gospodarstw (15 ha 1 wigcej uzytkdw rolnych) zanotowano
w wojewodztwach: warminsko-mazurskim 21,6 %, podlaskim 20,3 %, kujawsko-pomorskim

16,7 % 1 pomorskim 15,5 %.
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W 2002 roku najwigcej gospodarstw, tj. 1,2 mln (42,3 %) byly to gospodarstwa
o zwartym rozlogu zlozonym z 1 dziatki uzytkdéw rolnych. Z drugiej strony nalezy stwierdzi¢,
ze 739,3 tys. gospodarstw (25,3 %) byly to gospodarstwa uprawiajace 4 1 wigcej dziatek,
a 10 1 wiecej dziatek uzytkowato 4,0 % z ogolnej liczby gospodarstw. Najwigksza ilos$¢
gospodarstw  majacych 10 dzialek 1 wigcej (26,0 tys. gospodarstw) odnotowano
w wojewddztwie matopolskim (7,0 %). W tym tez wojewodztwie byto najwigcej gospodarstw
z 1 dziatka (160,8 tys.).

Odleglos¢ od siedziby do najdalej potozonej dziatki byta bardzo zr6znicowana. Jednak
najwigcej 2,1 mln gospodarstw miescito si¢ w przedziale do 2 km (72,9 %). Byly réwniez
gospodarstwa, ktére miaty do najdalej potozonej dziatki ponad 10 km. Bylo ich ponad
101,5 tys., czyli 3,5 % ogdlnej liczby gospodarstw. Najwigcej gospodarstw majacych odlegle
dzialki ponad 10 km bylo w wojewodztwie lubelskim 16,4 tys., a wzglednie w wojewddztwie
podlaskim 8,2 %. Natomiast w wojewodztwie podlaskim zanotowano tylko 57,4 %

gospodarstw z dziatkami do 2 km.

6. Struktura liczby indywidualnych gospodarstw rolnych wedlug grup obszarowych
uzytkow rolnych, ilosci dzialek oraz odleglosci od siedziby gospodarstwa do najdale;j

polozonej dzialki

W 2002 roku spisano 1951,7 tys. gospodarstw indywidualnych gospodarstw rolnych
1 w relacji do 1996 roku ich liczebno$¢ spadia o 4,4 %, tj. o 89,7 tys. Spadek liczby
gospodarstw zaobserwowano we wszystkich grupach obszarowych uzytkow rolnych
z przedziatu powierzchni od 2 do 20 ha (o 11,6 %), w tym najwigkszy w grupie obszarowej
od 7 —10 ha (o 19,3 %), a najmniejszy w grupie 2 — 3 (0 0,2 %). Wzrost liczby gospodarstw
nastapil w grupach obszarowych: 1 — 2 ha (o 11,8 %) oraz 20 ha 1 wigcej (o 33,8 %), w tym
zdecydowanie najwigkszy w grupie 50 ha 1 wigcej (0 92,1 %). Wzrost liczby gospodarstw
w grupie obszarowej 1 — 2 ha (o 54,6 tys.) byl prawie dwukrotnie wigkszy niz w grupach
obszarowych powyzej 20 ha (o 28,5 tys.).

W przekroju wojewodztw zmniejszenie liczby gospodarstw w grupie obszarowej
1 — 2 ha odnotowano w wojewddztwach: opolskim (o 8,0 %), wielkopolskim (o 2,0 %)
1 kujawsko-pomorskim (o 0,3 %). Natomiast w pozostatych odnotowano wzrost, w tym
najwigkszy wzgledny w wojewodztwie podlaskim o 48,0 %, a najwigkszy bezwzgledny

wzrost w wojewddztwie mazowieckim o 12,9 tys. gospodarstw.
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W grupach obszarowych 30 ha i wigcej uzytkow rolnych, wzrost liczby gospodarstw
odnotowano we wszystkich wojewodztwach. W niektorych byt to wzrost nawet ponad
trzykrotny. Natomiast w grupie obszarowej 20 — 30 ha zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw
zarejestrowano w wojewodztwach: warminsko-mazurskim (o 16,3 %), zachodniopomorskim
(o 15,7 %), pomorskim (o 8,8 %) i lubuskim (o 7,7 %). W pozostatych gospodarstwach
zanotowano wzrost.

Struktury liczby gospodarstw dla poszczegdlnych grup obszarowych uzytkoéw rolnych
na przestrzeni lat spisowych ulegly zmianom. I tak udzial gospodarstw w grupie obszarowej
1 — 3 ha wzrost z 36,4 % w 1996 roku do 40,9 % w 2002 roku, a takze w grupie obszarowe;j
20 ha 1 wigcej z 4,1 % w 1996 roku do 5,8 % w 2002 roku, w tym w grupie 50 ha i wigcej
ponad dwukrotnie: odpowiednio z 0,4 % do 0,9 %. Zmalat udziat w grupie obszarowe]
3 — 20 ha uzytkow rolnych: z 59,4 % w 1996 roku na 53,5 % w 2002 roku.

W 2002 roku 486,6 tys. (24,9 %) indywidualnych gospodarstw rolnych miato zwarty
roztog skladajacy si¢ z jednej dzialki uzytkéw rolnych. Natomiast 114,5 tys. gospodarstw
(5,9 %) miato w roztogu swego gospodarstwa 10 1 wigcej dziatek z uzytkami rolnymi.

Wykres 11. Struktura liczby indywidualnych gospodarstw rolnych posiadajacych rézna
ilos¢ dzialek z uzytkami rolnymi w 2002 roku w %

10 dzialek
1 wigcej

6-9 dzialek 1 dzialka
12,2 24,9

4-5 dzialek
18,5
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Wykres 12. Struktura liczby indywidualnych gospodarstw rolnych wedlug odleglosci
od siedziby do najdalej polozonej dzialki w 2002 roku w %

10 km

iwigee] \

Najwigcej gospodarstw z jedna dziatka spisano w wojewddztwie mazowieckim,
tj. 78,6 tys., a wzglednie w wojewodztwie pomorskim, tj. 40,5 %. Z iloscia 10 1 wigcej dziatek
byto najwigcej gospodarstw w wojewddztwie matopolskim 25,5 tys. (11,8 %).

W 2002 roku w 1225,7 tys. (62,8 %) gospodarstw odleglo$¢ od siedziby do najdalej
potozonej dziatki wynosita do 2 km. Natomiast odlegltos¢ 10 km i1 wigcej do najdalej
polozonej dziatki mialo 89,9 tys. gospodarstw (4,6 %). Najwigkszy udziatl gospodarstw
uzytkujacych najdalej potozone dziatki do 2 km byt w wojewodztwach: dolnoslaskim 76,5 %,
pomorskim 73,3 %, warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim po 73,1 %, kujawsko
-pomorskim 73,0 % oraz lubuskim 72,0 %. Z kolei najwyzszy udziat gospodarstw z dziatkami
potozonymi 10 km i1 wigcej od siedziby gospodarstwa byt w wojewodztwach: podlaskim
9,5 %, lubelskim 6,9 %, wielkopolskim 6,1 % i mazowieckim 5,1 %.
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7. Struktura wlasnosciowa uzytkow rolnych indywidualnych gospodarstw rolnych

PSR 2002 wykazal, 1z 12,0 mln ha uzytkéw rolnych stanowito wtasno$¢ uzytkownika
1 bylo uzytkowanych przez niego. Stanowito to 83,2 % uzytkow rolnych w indywidualnych
gospodarstwach rolnych. Pozostate 15,8 % (2,3 mln ha) to grunty dzierzawione i 1,0 %
(143,2 tys. ha) to grunty wspolne lub innego rodzaju uzytkowania. Zaobserwowano niewielki,
tj. 0,8 % udzial uzytkéw rolnych wydzierzawionych osobom trzecim w powierzchni uzytkow
rolnych stanowiacych wtasnos¢ uzytkownika. Udzial tych gruntow byt do$¢ réwnomierny
w wigkszosci wojewddztw, natomiast byt on znacznie wyzszy w wojewodztwach: opolskim
(2,3 %), zachodniopomorskim (1,7 %), lubelskim i lubuskim (po 1,2 %).

Wsrdd uzytkow rolnych dzierzawionych, dominujace udziaty stanowity grunty Skarbu
Panstwa 50,5 % 1 indywidualnych witascicieli 40,9 %. Najwigkszy wzgledny udzial uzytkow
rolnych wtasnych odnotowano w wojewddztwie matopolskim 91,4% i mazowieckim 90,1%,
natomiast dzierzawionych w wojewoddztwie zachodniopomorskim 38,3 % oraz lubuskim
33,0 %. Najwiecej uzytkow rolnych dzierzawionych od Skarbu Panstwa zanotowano
w wojewodztwach potnocnych i zachodnich.

W 2002 roku 1,6 mln (84,0 %) uzytkownikéw indywidualnych gospodarstw rolnych
byto wtascicielami wszystkich uzytkéw rolnych. Natomiast 14,4 % (280,8 tys. gospodarstw)
prowadzito gospodarstwa rowniez w oparciu o uzytki rolne dzierzawione, a 1,8 %
gospodarstw uzytkowato grunty wspolne lub innego rodzaju. Wylacznie dzierzawcami byto
37,9 tys. (1,9 %) uzytkownikow, a 2429 tys. (12,4 %) byto w czg$ci wihascicielami, a w czg$ci
dzierzawcami. Najwyzszy udziat liczby gospodarstw, ktorych uzytkownicy byli dzierzawcami
uzytkow rolnych zanotowano w wojewddztwach pdéinocnych 1 zachodnich: lubuskim
(34,9 %), zachodniopomorskim (30,2 %), warminsko-mazurskim (28,5 %) 1 dolnoslaskim
(23,6 %), a najnizszy w wojewodztwach potudniowych: matopolskim (7,9 %), podkarpackim
(8,6 %) 1 S$laskim (9,2 %). Najwigcej uzytkownikéw dzierzawiacych uzytki rolne byto

w wojewddztwie lubelskim (36,1 tys.).

8. Struktura gospodarstw wedlug prowadzenia i zaniechania dzialalnos$ci rolniczej

Gospodarstwa rolne
Rolnicza dziatalno$¢ gospodarcza prowadzito 2,2 mln gospodarstw, tj. 74,1 % ogo6lnej
liczby gospodarstw. Gospodarstw rolnych bez dziatalnosci rolniczej bylo 761,0 tys., tj.

25,9 % ogolnej liczby gospodarstw, w tym 99,3 % gospodarstw nie prowadzito dziatalno$ci
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rolniczej dtuzej niz 1 rok. W poréwnaniu do danych z 1996 roku ponad trzykrotnie wzrosta
liczba gospodarstw bez dziatalnosci rolnicze;.

Glowne przyczyny zaniechania prowadzenia dziatalnos$ci rolniczej dtuzej niz 1 rok to:
przyczyny wytacznie ekonomiczne (33,0 %), wylacznie zdrowotne i rodzinne (23,3 %)
1 wylacznie inne (27,7 %). Na pozostate 16,0 % ztozylo si¢ wiele przyczyn, w tym gléwnie
zdrowotne 1 rodzinne oraz ekonomiczne (8,3 %). Najwigkszy udziat gospodarstw prowadzito
dziatalno$¢ rolnicza w wojewddztwie lubelskim, tj. 86,2 %, a najmniejszy w $laskim,
tj. 52,5 %.

Indywidualne gospodarstwa rolne

W 2002 roku 82,7 % indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzito dziatalno$ci

rolnicza (1,6 mln gospodarstw). Natomiast nie prowadzito dziatalno$ci rolniczej 17,3 %

(336,7 tys.) gospodarstw, z czego 99,2 % nie prowadzito jej dtuzej niz 1 rok.

Rys. 2. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalnosci rolniczej
dluzej niz 1 rok w ogolnej liczbie gospodarstw w 2002 roku w %

. 27,1 % i wigcej
[] 21.1do 27,0
[] 151do21,0

[]9,1do15,0
[ ] 9,0 % i mniej

Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalnosci rolniczej diuzej 1 rok
w ogoblnej liczbie gospodarstw w 2002 roku byt silnie zroznicowany terytorialnie i wahat si¢
od 32,9 % w wojewodztwie $laskim, 31,4 % w zachodniopomorskim i1 28,0 % w lubuskim

do 8,3 % w wielkopolskim 1 po 8,8 % w lubelskim 1 kujawsko-pomorskim.
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Wykres 13. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalnosci rolniczej
dluzej niz 1 rok w ogolnej liczbie gospodarstw
wedlug wojewodztw w 2002 roku w %

POLSKA 17,1

Slaskie 32,9

Zachodniopomorskie 31,4

Lubuskie 28,0 |

Pomorskie 25,8
Dolnoslaskie 23,5]

Warminsko-mazurskie 21,0 |

Mazowieckie 20,1]

Matopolskie 17,2

Swigtokrzyskie 16,8 ]
Podkarpackie | 15,8]
Opolskie 15,6 |
Podlaskie 14,6
Eodzkie 14,5]
Lubelskie 8,8

Kujawsko-pomorskie 88/

Wielkopolskie 83/

0 5 10 15 20 25 30 35 %

Udziat indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalno$ci rolniczej dluzej niz
1 rok w ogdlnej liczbie gospodarstw w 2002 roku mial tendencj¢ wyraznie malejaca wraz ze
wzrostem przedziatu powierzchni uzytkow rolnych. W grupie obszarowej 1 — 2 ha uzytkow
rolnych wynosit on 32,2 %, a w grupie 15 ha i1 wigcej 3,0 %. Ta tendencja byta generalnie
zachowana we wszystkich wojewoddztwach.

Najwigkszy odsetek gospodarstw nie prowadzacych dziatalno$ci rolniczej w grupie
obszarowej 1 — 2 ha uzytkéw rolnych wystapit w wojewddztwach: pomorskim 49,6 %,
zachodniopomorskim 45,8 %, mazowieckim 45,4 %, podlaskim, $laskim i1 warminsko

-mazurskim po 42,7 %.
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Wykres 14. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalnosci rolniczej
dluzej niz 1 rok w ogolnej liczbie gospodarstw wedlug grup
obszarowych uzytkéw rolnych w 2002 roku w %

OGOLEM 17,1

ha _
1-2 32,2

2-3 23,6

3-5 15,6

5-7 9,6 |

7-10 6,2
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52
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%
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Udzial poszczegdlnych wojewodztw w ogolnej liczbie indywidualnych gospodarstw
rolnych bez dzialalnos$ci rolniczej dluzej niz 1 rok byt bardzo zréznicowany i wahat sig
od 17,5 % w wojewodztwie mazowieckim do 1,9 % w opolskim. Prawie potowa
indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalnosci rolniczej dluzej niz 1 rok w kraju byla
umieszczona w 4 nastgpujacych wojewodztwach: mazowieckim 17,5 %, matopolskim
11,2 %, slaskim 10,9 % 1 podkarpackim 9,4 %. Niewielkie udziaty tych gospodarstw
zanotowano w wojewddztwach: opolskim 1,9 %, kujawsko-pomorskim 2,1 % i lubuskim
2,7 %.

W strukturze indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalnosci rolniczej diuzej
niz 1 rok wedlug grup obszarowych uzytkow rolnych zdecydowanie dominowal przedziat
1 — 2 ha, tj. 49,8 %. Zblizona sytuacja wystapita we wszystkich 7 wyodrgbnionych grupach
przyczyn zaniechania prowadzenia dzialalno$ci rolniczej: wyltacznie zdrowotne i rodzinne
44,5 %, wylacznie ekonomiczne 51,7 %, wytacznie inne 52,1 %, zdrowotne i1 rodzinne
oraz ekonomiczne 50,4 %, zdrowotne i rodzinne oraz inne 48,4 %, ekonomiczne i1 inne

51,1 %, zdrowotne i rodzinne, ekonomiczne oraz inne 47,7 %.
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Wykres 15. Struktura liczby indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalnosci
rolniczej dluzej niz 1 rok w kraju wedlug wojewodztw w 2002 roku w %

Mazowieckie

Matopolskie

Slaskie

Podkarpackie

7’2 L.odzkie

Swigtokrzyskie

Lubelskie

Dolnoslaskie
Podlaskie

Pomorskie

Zachodniopomorskie
Wielkopolskie
Warminsko-mazurskie

Lubuskie
Kujawsko-pomorskie
1.9 Opolskie
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W strukturze indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalno$ci rolniczej dluzej
niz 1 rok wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych przedziat 15 ha i wigcej byt najnizszy,
tj. 1,8 %. Taki stan zaobserwowano we wszystkich 7 wyodrgbnionych grupach przyczyn
zaniechania prowadzenia dziatalnosci rolniczej: wyltacznie zdrowotne i rodzinne 2,5 %,
wylacznie ekonomiczne 1,3 %, wytacznie inne 2,2 %, zdrowotne i rodzinne oraz
ekonomiczne 0,8 %, zdrowotne 1 rodzinne oraz inne 1,6 %, ekonomiczne 1 inne 1,6 %,

zdrowotne i rodzinne, ekonomiczne oraz inne 1,3 %.

Wykres 16. Struktura liczby indywidualnych gospodarstw rolnych bez dzialalnosci
rolniczej dluzej niz 1 rok wedlug przyczyn zaniechania
prowadzenia dzialalnosci w 2002 roku w %

zdrowotne
ekonomiczne 1rodzinne,
zdrowotne i inne ekonomiczne
i rodzinne oraz inne
oraz inne

drowotne

i rodzinne
oraz

ekonomiczne

wylacznie
inne

24,5

W 2002 roku w strukturze indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalno$ci
rolniczej dtuzej niz 1 rok wedhug przyczyn zaniechania zdecydowanie dominowaty, w opinii
uzytkownikéw, przyczyny ekonomiczne i wynosity 50,1 %, w tym wylacznie ekonomiczne
34,3 % 1 ekonomiczne oraz zdrowotne i rodzinne 8,8 %. Natomiast przyczyny zdrowotne
1 rodzinne wynosity 36,8 %, w tym wytacznie zdrowotne i rodzinne 24,4 %, zdrowotne
1 rodzinne oraz ekonomiczne 8,8 %. Udziat uzytkownikoéw, ktdérzy wymienili inne przyczyny

wyniost 32,5 %, w tym wylacznie inne 24,5 % oraz inne i ekonomiczne 4,4 %.
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9. Zalesienia uzytkow rolnych i nieuzytkow

Gospodarstwa rolne

Wedlug spisu w 2002 roku wynika, ze w latach 1993 — 2002 zalesiono 77,4 tys. ha
1 do roku 2010 uzytkownicy zadeklarowali zalesienie 4244 ha. W 2002 roku drzewa 1 krzewy
szybko rosnace uprawiano na powierzchni 20,1 tys. ha, w tym ponad polowg
w wojewddztwie mazowieckim. Plantacje choinek prowadzono na powierzchni 5,2 tys. ha
1 stanowily one 25,8 % plantacji szybko rosnacych.

W latach 1993 — 2002 grunty zalesito 94,4 tys. (3,2 %) uzytkownikow. Z tej liczby
33,3 tys. uzytkownikow deklarowalo kontynuacje zalesiania do 2010 roku. Natomiast
174,9 tys. uzytkownikow, ktoérzy nie zalesiali gruntow w latach 1993-2002, planowato nowe
zalesienia.

W 2002 roku 4,8 tys. gospodarstw rolnych uprawiato drzewa 1 krzewy szybko rosnace,
w tym 2,3 tys. plantacje choinek.

Najwigksza powierzchni¢ zalesiono w latach 1993 - 2002 w wojewodztwie
mazowieckim (13,7 tys. ha), a najwigksza liczbg¢ gospodarstw prowadzacych zalesienia
odnotowano w wojewddztwie podkarpackim 14,9 tys. Najmniejsza zalesiona powierzchnia
w latach 1993 - 2002 zostata zarejestrowana w wojewddztwie opolskim 415 ha, tu tez

planowano najmniejsza powierzchni¢ pod zalesienia do 2010 roku, bo zaledwie 46 ha.

Indywidualne gospodarstwa rolne

W latach 1993 — 2002 zalesiono w Polsce 72,5 tys. ha 1 przewiduje sig zalesi¢ do 2010 roku
jeszcze 4,2 tys. ha. W zalesieniu w tym okresie wziglo udzial 85,8 tys. gospodarstw (4,3 %
gospodarstw), a planowaty zalesienia do 2010 roku 191,9 tys. gospodarstw.

Najwigcej zalesien wykonano w wojewddztwie mazowieckim 13,2 tys. ha. Najwigcej
gospodarstw, tj. 13,5 tys., wzieto udziat w zalesieniach w wojewo6dztwie podkarpackim.

Najmniej zalesien deklarowali uzytkownicy w wojewddztwie opolskim (46 ha).

Podsumowanie

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2002 pozwalaja na sformulowanie
nastgpujacych stwierdzen:
1. Rolnictwo byto bardzo silnie zr6znicowane terytorialnie pod wzgledem struktury agrarne;,

tempa 1 skali przemian.
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

Przecigtna powierzchnia ogoélna gospodarstwa rolnego wzrosta o 0,10 ha (o 1,5 %),
tj. z 6,49 ha na 6,59 ha. Najwigksze dynamiki przyrostu odnotowano w wojewodztwach:
wielkopolskim (o 14,7 %), opolskim (o 14,6 %) i kujawsko-pomorskim (o 12,0 %),
a najwigksze spadki w wojewodztwach: matopolskim (o 5,4 %), §wigtokrzyskim (o 4,6 %)
1 zachodniopomorskim (o 3,4 %).

Przecigtna powierzchnia uzytkéw rolnych 1 gospodarstwa wzrosta rowniez o 0,10 ha
(0 1,8 %), tj. z 5,66 ha na 5,76 ha.

Najmniejsza przeci¢tna powierzchnia ogolna 1 gospodarstwa rolnego wynosita 2,61 ha
(wojewodztwo matopolskie), a najwigksza 16,43 ha (wojewodztwo warminsko
-mazurskie). Natomiast przecigtna powierzchnia uzytkéw rolnych 1 gospodarstwa rolnego
wahata si¢ od 2,10 ha (wojewddztwo matopolskie) do 14,27 ha (wojewodztwo
zachodniopomorskie).

Najwigksze gospodarstwa wystgpowaty w potnocnej 1 zachodniej czgsci kraju,
a najmniejsze w rejonie potudniowym.

4,6 % (1,4 mln ha) powierzchni geograficznej kraju ubylto z gospodarstw rolnych na rzecz
gruntéw nie stanowiacych gospodarstw rolnych.

Uzytki rolne w gospodarstwach rolnych ulegty zmniejszeniu o 5,5 % (o 1,0 min ha).
Zwigkszyla si¢ powierzchnia laséw 1 gruntow lesnych o 3,1 % (o0 275,1 tys. ha).
Powierzchnia pozostatych gruntow wzrosta o 15,5 % (o 707,4 tys. ha), w tym
w gospodarstwach rolnych spadia o 3,2 % (o0 40,8 tys. ha).

Powierzchnia pod zasiewami zmniejszyta si¢ o 10,8 %, tj. o 1,3 min ha.

Powierzchnia odlogéow 1 ugoréw w gospodarstwach rolnych wzrosta z 1,5 mln ha
w 1996 r. do 2,3 min ha w 2003 r.

Zwigkszeniu ulegta powierzchnia sadow o 8,7 % (21,6 tys. ha).

Powierzchnia trwatych uzytkow zielonych ulegta zmniejszeniu o 4,2 % (156,9 tys. ha).
Liczba gospodarstw, ktore wykazaty powierzchni¢ odlogow 1 ugoréw wzrosta w ciagu
6 lat prawie dwukrotnie (592 tys. w 1996 r.1 1157 tys. w 2002 r.).

Zmniejszyla sig liczba gospodarstw rolnych o0 4,3 % (z 3,1 mln na 2,9 mln), z tego liczba
dziatek rolnych do 1 ha uzytkéw rolnych o 4,2 % (z 1019,7 tys. na 977,1 tys.),
a gospodarstw o powierzchni uzytkdw rolnych powyzej 1 ha o 4,4 % (z 2046,8 tys.
na 1956,1 tys.).

Natomiast wzrosta liczba gospodarstw najwigkszych, czyli o powierzchni uzytkéw
rolnych powyzej 20 ha (o 31,0 %, tj. z 88,4 tys. w 1996 r. do 115,8 tys. w 2002 r.),
a takze najmniejszych 1-2 ha (o 11,8 %, tj. z 462,4 tys. w 1996 r. do 517,0 tys. w 2002 r.).
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17. Liczba gospodarstw o powierzchni uzytkow rolnych 2-20 ha zmniejszyta si¢ o 11,5 %, t;.
z 1496,0 tys. w 1996 r. na 1323,3 tys. w 2002 r.

18. W strukturze wlasnosciowej uzytkdw rolnych indywidualnych gospodarstw rolnych
83,2 % zajmowaty uzytki stanowiace wilasno$¢ uzytkownika i przez niego uzytkowane
oraz 84,0 % uzytkownikow bylo wilascicielami wszystkich uzytkéw rolnych.

19. Spis w 2002 r. wykazat 15,8 % uzytkow rolnych wydzierzawionych od innych i 14,4 %
gospodarstw, ktorych uzytkownicy sa dzierzawcami uzytkow.

20. Jedynie 0,8 % uzytkdw rolnych w indywidualnych gospodarstwach rolnych stanowiacych wtasnos¢
uzytkownika zostato wydzierzawionych osobom trzecim. Dokonato tego 1,3 % uzytkownikow.

21. W poréwnaniu do wynikow spisu w 1996 r. ponad trzykrotnie wzrosla liczba gospodarstw
rolnych bez dziatalnosci rolniczej (z 227,1 tys. do 761,0 tys.)

22. Najwigksze udzialy gospodarstw rolnych bez dziatalno$ci rolniczej dtuzej niz 1 rok
zanotowano w wojewoddztwach: $laskim (47,2 %), zachodniopomorskim (35,7 %)
i lubuskim (33,7 %), a najmniejsze w lubelskim (13,8 %), wielkopolskim (14,2 %)
1 kujawsko-pomorskim (14,7 %).

23. Prawie potowa indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalnos$ci rolniczej dtuzej niz
jeden rok w kraju byla umieszczona w czterech nastgpujacych wojewodztwach:
mazowieckim (17,5 %), matopolskim (11,2 %), $laskim (10,9 %) i podkarpackim (9,4 %).

24. Decydujaca przyczyna zaniechania prowadzenia dzialalno$ci rolniczej dtuzej niz 1 rok
byly wzgledy ekonomiczne 48,1 %, w tym wylacznie ekonomiczne 33,0 % oraz
ekonomiczne, zdrowotne i rodzinne 8,3 %. Przyczyny zdrowotne i rodzinne stanowily
35,1 %, w tym wylacznie zdrowotne i rodzinne 23,3 % 1 zdrowotne, rodzinne oraz
ekonomiczne 8,3 %.

25. Udziat indywidualnych gospodarstw rolnych bez dziatalno$ci rolniczej dtuzej niz jeden
rok w ogolnej liczbie gospodarstw wynidst 17,1 % 1 malal wraz ze wzrostem powierzchni
uzytkow rolnych gospodarstw. Najwigksze udziaty odnotowano w najmniejszych grupach
gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych 1-2 ha (32,2 %), 2-3 ha (23,6 %) 1 3-5 ha (15,6 %).

26. W latach 1993 - 2002 zalesiono 77,4 tys. ha gruntow w gospodarstwach rolnych, z czego
72,5 tys. ha w indywidualnych gospodarstwach rolnych. Pod zalesienia do 2010 roku
uzytkownicy zadeklarowali przeznaczy¢ 4244 ha, z czego w indywidualnych
gospodarstwach rolnych 4223 ha.

Reasumujac mozna podkresli¢, iz indywidualne gospodarstwa rolne umocnity swoja
dominujaca pozycj¢ agrarna, poniewaz zwigkszyl si¢ ich udzial w uzytkowaniu gruntow,

w tym uzytkéw rolnych, kosztem innych (sektora publicznego i pozostatego prywatnego).
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v> TABL. 1. POWIERZCHNIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 12002 R.

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
blnieni runty orne sad
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem —_— . . w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | ilesione | S
¢ —1996=100 zasiewamt| -1 ugory OwWoCcowe
w hektarach
OGOLEM

POLSKA a | 19910022 | 17348340 | 13392480 | 12071190 | 1321290 | 237144 194081 43063 | 2618795 | 1099913 | 1296540 | 1261533 | 1265143
b | 19324782 | 16899297 | 13066504 | 10764289 | 2302215| 270955 215333 53021 | 2531284 | 1030554 | 1201192 | 1180581 | 1224294

c 97,1 97,4 97,6 89,2 174,2 114,3 111,0 123,1 96,7 93,7 92,6 93,6 96,8

Dolnoslaskie a| 1164842| 1076565 858825 757344 101481 8802 7534 1268 135703 73235 25283 24130 62993
b| 1125097 | 1039461 858388 707186 151202 6903 5989 860 118505 55664 25478 25004 60158

c 96,6 96,6 99,9 93,4 149,0 78,4 79,5 67,8 87,3 76,0 100,8 103,6 95,5

Kujawsko-pomorskie a | 1275807 | 1140834 998558 949926 48632 12298 10381 1917 93416 36562 37122 35316 97850
b| 1222295| 1105649| 975412 914024 61388 9477 7694 1618 85559 35201 33055 32226 83591

c 95,8 96,9 97,7 96,2 126,2 77,1 74,1 84,4 91,6 96,3 89,0 91,3 85,4

Lubelskie a| 1898170| 1637541 | 1305149 | 1246567 58582 31211 18913 12298 252881 48301 165869 163204 94760
b| 1808878 | 1572939| 1249512| 1097667 151845 46128 24284 21364 226319 50980 142518 140898 93420

c 95,3 96,1 95,7 88,1 259,2 147,8 128,4 173,7 89,5 105,5 85,9 86,3 98,6

Lubuskie a 562251 507067 391913 266828 125085 4164 3439 725 83816 27175 11750 11315 43435
b 531847 480267 369275 248010 121265 3001 2254 678 83772 24219 10583 10437 40998

c 94,6 94,7 94,2 92,9 96,9 72,1 65,5 93,5 99,9 89,1 90,1 92,2 94,4

Lodzkie a| 1314285| 1163112 941853 895753 46100 21980 17702 4278 151522 47757 89489 87809 61683
b| 1295283 | 1146699 | 919492 795605 123887 29840 23878 5700 149220 48147 87855 86465 60728

c 98,6 98,6 97,6 88,8 268,7 135,8 134,9 133,2 98,5 100,8 98,2 98,5 98,5

Matopolskie a 990535 790907 529519 | 480719 48800 15356 12380 2975 189027 57006 140745 138050 58883
b| 976781 783562 521113 383353 137760 13581 11361 2125 197742 51127 132407 130610 60812

c 98,6 99,1 98,4 79,7 282,3 88,4 91,8 71,4 104,6 89,7 94,1 94,6 103,3

Mazowieckie a| 2591168| 2231589 | 1634533 | 1532287 102246 64847 58027 6820 374049 158160 | 243335 239979 116244
b| 2591637| 2248972| 1610416 | 1303772 306644 88041 79335 8050 383774 166741 220805 217861 121860

c 100,0 100,8 98,5 85,1 299.,9 135,8 136,7 118,0 102,6 105,4 90,7 90,8 104,8

Opolskie a 610812 572763 491953 465557 26396 3157 2898 259 61976 15677 11646 10923 26403
b 594567 560170 | 493735 452118 41617 1733 1571 144 52885 11817 10758 10642 23639

c 97,3 97,8 100,4 97,1 157,7 54,9 54,2 55,6 85,3 75,4 92,4 97,4 89,5




TABL. 1. POWIERZCHNIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 I 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | ilesione | S
c— 1996=100 zasiewami| 1ugory pes——.
w hektarach
OGOLEM

Podkarpackie a 987705 827540 572097 | 494702 77394 9962 7554 2407 170937 74545 94430 91496 65734
b| 968779 807888 572526 367583 204943 9353 6992 2224 161303 64706 93097 89475 67794

c 98,1 97,6 100,1 74,3 264,8 93,9 92,6 92,4 94,4 86,8 98,6 97,8 103,1

Podlaskie a| 1426644 | 1183706| 785388| 721000 64388 4931 3502 1429 | 246210 147177 170697 163605 72241
b| 1359991 | 1149777| 737865 638612 99253 5008 2707 2270 | 257735 149169 148021 146288 62193

c 95,3 97,1 93,9 88,6 154,1 101,6 77,3 158,9 104,7 101,4 86,7 89,4 86,1

Pomorskie a| 1018857 869264 | 702536| 602679 99857 4434 3684 750 104416 57878 64278 62213 85316
b| 1031267 869624 | 709675 555636 154039 3395 2751 620 104434 52120 68137 67237 93505

c 101,2 100,0 101,0 92,2 1543 76,6 74,7 82,7 100,0 90,1 106,0 108,1 109,6

Slaskie a 626283 533755 397917 340616 57301 8989 7975 1013 101149 25693 46472 45368 46057
b| 635033 543766 | 418356| 274832 143524 5475 4824 550 96983 22951 45409 44627 45857

c 101,4 101,9 105,1 80,7 250,5 60,9 60,5 54,3 95,9 89,3 97,7 98,4 99,6

Swigtokrzyskie a 776446 | 683729 | 522874 | 469833 53041 19603 17734 1869 116590 24662 53553 51721 39163
b| 718599 629258 | 475820 377708 98112 25357 22997 2216 106994 21088 49217 48308 40124

c 92,5 92,0 91,0 80,4 185,0 129,4 129,7 118,6 91,8 85,5 91,9 93,4 102,5

Warminsko-mazurskie a | 1425920 | 1218833 852453 682355 170098 3659 2428 1232 178936 183784 44692 42500 162396
b| 1324213 | 1128358 776874 | 586161 190712 2789 1822 903 174109 174586 39103 37923 156752

c 92,9 92,6 91,1 85,9 112,1 76,2 75,0 73,3 97,3 95,0 87,5 89,2 96,5

Wielkopolskie a| 2027640 | 1843396| 1552299 | 1499475 52824 17757 15353 2404 | 219576 53764 71359 69622 112885
b| 2001575| 1819294| 1549214| 1458169 91045 16360 13993 2113 206845 46875 73862 72132 108419

c 98,7 98,7 99,8 97,2 172,4 92,1 91,1 87,9 94,2 87,2 103,5 103,6 96,0

Zachodniopomorskie a | 1212660| 1067739 854614 | 665550 189065 5994 4576 1419 138591 68540 25820 24283 119100
b| 1138940| 1013610| 828831 603850 | 224981 4513 2883 1585 125103 55163 20886 20448 104444

c 93,9 94,9 97,0 90,7 119,0 75,3 63,0 111,7 90,3 80,5 80,9 84,2 87,7




+ TABL. 1. POWIERZCHNIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 I 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
blnieni runty orne sad
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem —_— . . w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | ilesione | S
¢ —1996=100 zasiewamt| -1 ugory OwWoCcowe
w hektarach
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE

POLSKA a | 16140989 | 14259527 | 10963671 | 10233976 729694 198226 162145 36081 | 2230032 867598 | 1138036 | 1113731 743426
b | 16262875 | 14461943 | 11179326 | 9505022 | 1674304 | 245820 195428 48047 | 2181319 855478 | 1041526 | 1026093 759407

c 100,8 101,4 102,0 92,9 229,5 124,0 120,5 133,2 97,8 98,6 91,5 92,1 102,1

Dolnoslaskie a 814034 774421 625906 | 575427 50478 5945 4992 953 99110 43461 11079 10673 28533
b 836451 794726 667821 569859 97962 4880 4105 731 88024 34001 12924 12648 28801

c 102,8 102,6 106,7 99,0 194,1 82,1 82,2 76,7 88,8 78,2 116,7 118,5 100,9

Kujawsko-pomorskie a | 1033520 948150 830052 802413 27640 9821 8223 1598 78637 29640 31833 31105 53536
b| 1053221 975697 860628 810931 49698 8133 6594 1397 75976 30959 29782 29292 47742

c 101,9 102,9 103,7 101,1 179,8 82,8 80,2 87,4 96,6 104,5 93,6 94,2 89,2

Lubelskie a| 1722629 1494847| 1196101 | 1163766 32336 28633 17292 11342 229139 40973 158048 156464 69733
b| 1674537 1466170 | 1173128 | 1054092 119037 42694 22468 19778 205366 44982 135195 133629 73172

c 97,2 98,1 98,1 90,6 368,1 149,1 129,9 174,4 89,6 109,8 85,5 85,4 104,9

Lubuskie a 303678 284658 220111 181531 38580 1947 1452 494 47555 15045 6053 5892 12968
b 333410 312677| 250165 192885 57280 2128 1531 529 46746 13638 6230 6106 14503

c 109,8 109,8 113,7 106,3 148,5 109,3 105,4 107,1 98,3 90,6 102,9 103,6 111,8

Lodzkie a| 1248635| 1112660 900180 861039 39141 20422 16514 3908 146118 45939 83928 82375 52047
b| 1240874| 1108397 887688 774108 113579 28488 22947 5324 145095 47126 80005 78690 52472

c 99,4 99,6 98,6 89,9 290,2 139,5 139,0 136,2 99,3 102,6 95,3 95,5 100,8

Matopolskie a 878254 705213 471460 | 436580 34880 12196 9901 2296 172305 49252 130355 128041 42686
b 849714 692572 457732 351393 106339 11243 9444 1735 177801 45796 113978 112300 43163

c 96,8 98,2 97,1 80,5 304,9 92,2 95,4 75,6 103,2 93,0 87,4 87,7 101,1

Mazowieckie a| 2465903 | 2130948| 1556315| 1474282 82033 62342 56089 6253 360803 151487 237814 | 234737 97141
b| 2471966 | 2156386 1541805 1271211 270594 85775 77474 7662 368516 160290 | 213029 210194 102550

c 100,2 101,2 99,1 86,2 329.9 137,6 138,1 122,5 102,1 105,8 89,6 89,5 105,6

Opolskie a 380277 359447 305873 293646 12227 1401 1258 143 45270 6902 7867 7605 12963
b| 409547 387699 340921 315515 25406 1042 919 106 39349 6387 7682 7593 14166

c 107,7 107,9 111,5 107,4 207,8 74,4 73,1 74,1 86,9 92,5 97,6 99,8 109,3




TABL. 1. POWIERZCHNIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 I 2002 R. (dok.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | ilesione | S
c— 1996=100 zasiewami| 1ugory pes——.
w hektarach
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE

Podkarpackie a 838235 722446 | 502563 | 445301 57262 7498 5694 1804 155378 57007 65080 63717 50709
b| 797513 685871 490420 | 334591 155829 7315 5378 1823 141022 47113 61937 60590 49706

c 95,1 94,9 97,6 75,1 272,1 97,6 94,5 101,1 90,8 82,6 95,2 95,1 98,0

Podlaskie a| 1331173 | 1102974 | 731544 | 694942 36602 3736 2427 1308 | 234206 133489 164244 157718 63955
b| 1306562 | 1104352 708931 624726 84205 4713 2454 2229 | 247676 143032 144509 142808 57701

c 98,2 100,1 96,9 89,9 230,1 126,2 101,1 170,4 105,8 107,1 88,0 90,5 90,2

Pomorskie a 745761 641536 514780| 459293 55487 3039 2550 488 80454 43263 56794 55202 47431
b| 799490 | 691366| 567868 | 463122 104746 2628 2120 487 79953 40918 56889 56179 51234

c 107,2 107,8 110,3 100,8 188,8 86,5 83,1 99,8 99,4 94,6 100,2 101,8 108,0

Slaskie a 480339 | 414974| 309761 274506 35254 4114 3643 471 80946 20154 39203 38467 26162
b| 498466| 435615 337330 234166 103164 3463 3018 359 76045 18777 35814 35243 27036

c 103,8 105,0 108,9 85,3 292,6 84,2 82,8 76,2 93,9 93,2 91,4 91,6 103,3

Swigtokrzyskie a 710965 629687 | 482093 | 450571 31522 17935 16314 1621 108286 21374 49225 48179 32053
b| 676611 595681 449959 | 366915 83044 23938 21792 2006 101998 19786 46453 45620 34477

c 95,2 94,6 93,3 81,4 263,4 133,5 133,6 123,8 94,2 92,6 94,4 94,7 107,6

Warminsko-mazurskie a 971113 883491 612194 | 533128 79066 2753 1758 994 136919 131625 31038 29762 56585
b| 971450 884564 | 608547 | 502457 106091 2302 1442 801 138770 134945 30597 29682 56289

c 100,0 100,1 99,4 94,2 134,2 83,6 82,0 80,6 101,4 102,5 98,6 99,7 99,5

Wielkopolskie a| 1542277| 1424910 1194231 | 1163067 31164 13149 11677 1472 178194 39336 57322 56310 60045
b| 1631966| 1502599 | 1278038 | 1207741 70297 13783 11810 1730 173921 36857 56299 55541 73069

c 105,8 105,5 107,0 103,8 225,6 104,8 101,1 117,5 97,6 93,7 98,2 98,6 121,7

Zachodniopomorskie a 674196 | 629165 510506 | 424483 86022 3296 2361 935 76713 38651 8152 7484 36879
b| 711098 667571 558344 | 431310 127034 3294 1931 1349 75061 30871 10202 9978 33325

c 105,5 106,1 109,4 101,6 147,7 99,9 81,8 1443 97,8 79,9 125,1 133,3 90,4

1/ Bez szacunku powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wytaczonych z PSR 1996 i bez dziatek uzytkownikéw zamieszkatych poza terenem obwodow spisowych.




o TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 12002 R.

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
OGOLEM
powierzchnia ogdétem = 100

POLSKA 100,0 87,1 67,3 60,6 6,6 1,2 1,0 0,2 13,2 5,5 6,5 6,3 6,4
100,0 87,4 67,6 55,7 11,9 1,4 1,1 0,3 13,1 53 6,2 6,1 6,3

Dolnoslaskie 100,0 92,4 73,7 65,0 8,7 0,8 0,6 0,1 11,6 6,3 2,2 2,1 5,4
100,0 92,4 76,3 62,9 13,4 0,6 0,5 0,1 10,5 4,9 2,3 2,2 5,3

Kujawsko-pomorskie 100,0 89.4 78,3 74,5 3.8 1,0 0,8 0,2 7,3 2,9 2,9 2,8 7,7
100,0 90,5 79,8 74,8 5,0 0,8 0,6 0,1 7,0 2,9 2,7 2,6 6,8

Lubelskie 100,0 86,3 68,8 65,7 3,1 1,6 1,0 0,6 13,3 2,5 8,7 8,6 5,0
100,0 87,0 69,1 60,7 8,4 2,6 1,3 1,2 12,5 2,8 7,9 7,8 5,2

Lubuskie 100,0 90,2 69,7 47,5 22,2 0,7 0,6 0,1 14,9 4,8 2,1 2,0 7,7
100,0 90,3 69,4 46,6 22,8 0,6 0,4 0,1 15,8 4,6 2,0 2,0 7,7

Lodzkie 100,0 88,5 71,7 68,2 3,5 1,7 1,3 0,3 11,5 3,6 6,8 6,7 4,7
100,0 88,5 71,0 61,4 9,6 2,3 1,8 0,4 11,5 3,7 6,8 6,7 4,7

Matopolskie 100,0 79,8 53,5 48,5 4,9 1,6 1,2 0,3 19,1 5,8 14,2 13,9 5.9
100,0 80,2 53,4 39,2 14,1 1,4 1,2 0,2 20,2 5,2 13,6 13,4 6,2

Mazowieckie 100,0 86,1 63,1 59,1 3.9 2,5 2,2 0,3 14,4 6,1 9,4 9,3 4,5
100,0 86,8 62,1 50,3 11,8 34 3,1 0,3 14,8 6,4 8,5 8,4 4,7

Opolskie 100,0 93,8 80,5 76,2 4,3 0,5 0,5 0,0 10,1 2,6 1,9 1.8 4,3
100,0 94,2 83,0 76,0 7,0 0,3 0,3 0,0 8,9 2,0 1,8 1,8 4,0




TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 1 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
OGOLEM
powierzchnia ogétem = 100

Podkarpackie 100,0 83,8 57,9 50,1 7,8 1,0 0,8 0,2 17,3 7,5 9,6 9,3 6,7
100,0 83,4 59,1 37,9 21,2 1,0 0,7 0,2 16,7 6,7 9,6 9,2 7,0

Podlaskie 100,0 83,0 55,1 50,5 4,5 0,3 0,2 0,1 17,3 10,3 12,0 11,5 5,1
100,0 84,5 54,3 47,0 7,3 0,4 0,2 0,2 19,0 11,0 10,9 10,8 4,6

Pomorskie 100,0 85,3 69,0 59,2 9,8 0,4 0,4 0,1 10,2 5,7 6,3 6,1 8,4
100,0 84,3 68,8 53,9 14,9 0,3 0,3 0,1 10,1 5,1 6,6 6,5 9,1

Slaskie 100,0 85,2 63,5 54,4 9,1 1,4 1,3 0,2 16,2 4,1 7,4 7,2 7,4
100,0 85,6 65,9 43,3 22,6 0,9 0,8 0,1 15,3 3,6 7,2 7,0 7,2

Swigtokrzyskie 100,0 88,1 67,3 60,5 6,8 2,5 23 0,2 15,0 3,2 6,9 6,7 5,0
100,0 87,6 66,2 52,6 13,7 3,5 32 0,3 14,9 2,9 6,8 6,7 5,6

Warminsko-mazurskie 100,0 85,5 59,8 47,9 11,9 0,3 0,2 0,1 12,5 12,9 3,1 3,0 11,4
100,0 85,2 58,7 44,3 14,4 0,2 0,1 0,1 13,1 13,2 3,0 2,9 11,8

Wielkopolskie 100,0 90,9 76,6 74,0 2,6 0,9 0,8 0,1 10,8 2,7 3,5 3.4 5,6
100,0 90,9 77,4 72,9 4,5 0,8 0,7 0,1 10,3 2,3 3,7 3,6 5.4

Zachodniopomorskie 100,0 88,0 70,5 54,9 15,6 0,5 0,4 0,1 11,4 5,7 2,1 2,0 9.8
100,0 89,0 72,8 53,0 19,8 0,4 0,3 0,1 11,0 4,8 1,8 1,8 9,2




o TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 12002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
OGOLEM
razem = 100

POLSKA X 100,0 77,2 69,6 7,6 1,4 1,1 0,2 15,1 6,3 100,0 97,3 X
X 100,0 77,3 63,7 13,6 1,6 1,3 0,3 15,0 6,1 100,0 98,3 X

Dolnoslaskie X 100,0 79,8 70,3 9.4 0,8 0,7 0,1 12,6 6,8 100,0 95,4 X
X 100,0 82,6 68,0 14,5 0,7 0,6 0,1 11,4 5.4 100,0 98,1 X

Kujawsko-pomorskie X 100,0 87,5 83,3 43 1,1 0,9 0,2 8,2 32 100,0 95,1 X
X 100,0 88,2 82,7 5,6 0,9 0,7 0,1 7,7 3,2 100,0 97,5 X

Lubelskie X 100,0 79,7 76,1 3,6 1,9 1,2 0,8 15,4 2,9 100,0 98,4 X
X 100,0 79,4 69,8 9,7 2,9 1,5 1,4 14,4 3,2 100,0 98,9 X

Lubuskie X 100,0 77,3 52,6 24,7 0,8 0,7 0,1 16,5 5.4 100,0 96,3 X
X 100,0 76,9 51,6 25,2 0,6 0,5 0,1 17,4 5,0 100,0 98,6 X

Lodzkie X 100,0 81,0 77,0 4,0 1,9 1,5 0,4 13,0 4,1 100,0 98,1 X
X 100,0 80,2 69,4 10,8 2,6 2,1 0,5 13,0 4,2 100,0 98,4 X

Matopolskie X 100,0 67,0 60,8 6,2 1,9 1,6 0,4 23,9 7,2 100,0 98,1 X
X 100,0 66,5 48,9 17,6 1,7 1.4 0,3 25,2 6,5 100,0 98,6 X

Mazowieckie X 100,0 73,2 68,7 4,6 2,9 2,6 0,3 16,8 7,1 100,0 98,6 X
X 100,0 71,6 58,0 13,6 3,9 3,5 0,4 17,1 7.4 100,0 98,7 X

Opolskie X 100,0 85,9 81,3 4,6 0,6 0,5 0,0 10,8 2,7 100,0 93,8 X
X 100,0 88,1 80,7 7.4 0,3 0,3 0,0 9,4 2,1 100,0 98,9 X




TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 1 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
OGOLEM
razem = 100

Podkarpackie X 100,0 69,1 59,8 9.4 1,2 0,9 0,3 20,7 9,0 100,0 96,9 X
X 100,0 70,9 45,5 25,4 1,2 0,9 0,3 20,0 8,0 100,0 96,1 X

Podlaskie X 100,0 66,3 60,9 54 0,4 0,3 0,1 20,8 12,4 100,0 95,8 X
X 100,0 64,2 55,5 8,6 0,4 0,2 0,2 22,4 13,0 100,0 98,8 X

Pomorskie X 100,0 80,8 69,3 11,5 0,5 0,4 0,1 12,0 6,7 100,0 96,8 X
X 100,0 81,6 63,9 17,7 0,4 0,3 0,1 12,0 6,0 100,0 98,7 X

Slaskie X 100,0 74,6 63,8 10,7 1,7 1,5 0,2 19,0 4,8 100,0 97,6 X
X 100,0 76,9 50,5 26,4 1,0 0,9 0,1 17,8 4,2 100,0 98,3 X

Swigtokrzyskie X 100,0 76,5 68,7 7,8 2,9 2,6 0,3 17,1 3,6 100,0 96,6 X
X 100,0 75,6 60,0 15,6 4,0 3,7 0,4 17,0 34 100,0 98,2 X

Warminsko-mazurskie X 100,0 69,9 56,0 14,0 0,3 0,2 0,1 14,7 15,1 100,0 95,1 X
X 100,0 68,8 51,9 16,9 0,2 0,2 0,1 15,4 15,5 100,0 97,0 X

Wielkopolskie X 100,0 84,2 81,3 2,9 1,0 0,8 0,1 11,9 2,9 100,0 97,6 X
X 100,0 85,2 80,2 5,0 0,9 0,8 0,1 11,4 2,6 100,0 97,7 X

Zachodniopomorskie X 100,0 80,0 62,3 17,7 0,6 0,4 0,1 13,0 6,4 100,0 94,0 X
X 100,0 81,8 59,6 22,2 0,4 0,3 0,2 12,3 5,4 100,0 97,9 X




= TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 12002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
powierzchnia ogdétem = 100

POLSKA a 100,0 88,3 67,9 63,4 4,5 1,2 1,0 0,2 13,8 5,4 7,1 6,9 4,6
b 100,0 88,9 68,7 58,4 10,3 1,5 1,2 0,3 13,4 53 6,4 6,3 4,7

Dolnoslaskie a 100,0 95,1 76,9 70,7 6,2 0,7 0,6 0,1 12,2 5,3 1,4 1,3 3,5
b 100,0 95,0 79,8 68,1 11,7 0,6 0,5 0,1 10,5 4,1 1,5 1,5 34

Kujawsko-pomorskie a 100,0 91,7 80,3 77,6 2,7 1,0 0,8 0,2 7,6 2,9 3,1 3,0 5,2
b 100,0 92,6 81,7 77,0 4,7 0,8 0,6 0,1 7,2 2,9 2,8 2,8 4,5

Lubelskie a 100,0 86,8 69,4 67,6 1,9 1,7 1,0 0,7 13,3 2,4 9,2 9,1 4,0
b 100,0 87,6 70,1 62,9 7,1 2,5 1,3 1,2 12,3 2,7 8,1 8,0 4,4

Lubuskie a 100,0 93,7 72,5 59,8 12,7 0,6 0,5 0,2 15,7 5,0 2,0 1,9 4,3
b 100,0 93,8 75,0 57,9 17,2 0,6 0,5 0,2 14,0 4,1 1,9 1,8 4,3

Lodzkie a 100,0 89,1 72,1 69,0 3,1 1,6 1,3 0,3 11,7 3,7 6,7 6,6 4,2
b 100,0 89,3 71,5 62,4 9,2 2,3 1,8 0,4 11,7 3.8 6,4 6,3 4,2

Matopolskie a 100,0 80,3 53,7 49,7 4,0 1,4 1,1 0,3 19,6 5,6 14,8 14,6 4,9
b 100,0 81,5 53,9 41,4 12,5 1,3 L1 0,2 20,9 5.4 13,4 13,2 5,1

Mazowieckie a 100,0 86,4 63,1 59,8 3.3 2,5 23 0,3 14,6 6,1 9,6 9,5 3.9
b 100,0 87,2 62,4 51,4 10,9 3,5 3,1 0,3 14,9 6,5 8,6 8,5 4,1

Opolskie a 100,0 94,5 80,4 77,2 3,2 0,4 0,3 0,0 11,9 1,8 2,1 2,0 34
b 100,0 94,7 83,2 77,0 6,2 0,3 0,2 0,0 9,6 1,6 1,9 1,9 3,5
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TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 1 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
powierzchnia ogétem = 100

Podkarpackie 100,0 86,2 60,0 53,1 6,8 0,9 0,7 0,2 18,5 6,8 7,8 7,6 6,0
100,0 86,0 61,5 42,0 19,5 0,9 0,7 0,2 17,7 5.9 7,8 7,6 6,2

Podlaskie 100,0 82,9 55,0 52,2 2,7 0,3 0,2 0,1 17,6 10,0 12,3 11,8 4,8
100,0 84,5 54,3 47,8 6,4 0,4 0,2 0,2 19,0 10,9 11,1 10,9 4,4

Pomorskie 100,0 86,0 69,0 61,6 7.4 0,4 0,3 0,1 10,8 5,8 7,6 7,4 6,4
100,0 86,5 71,0 57,9 13,1 0,3 0,3 0,1 10,0 5,1 7,1 7,0 6,4

Slaskie 100,0 86,4 64,5 57,1 7,3 0,9 0,8 0,1 16,9 4,2 8,2 8,0 5.4
100,0 87.4 67,7 47,0 20,7 0,7 0,6 0,1 15,3 3.8 7,2 7,1 5.4

Swigtokrzyskie 100,0 88,6 67,8 63,4 4.4 2,5 23 0,2 15,2 3,0 6,9 6,8 4,5
100,0 88,0 66,5 54,2 12,3 3,5 32 0,3 15,1 2,9 6,9 6,7 5,1

Warminsko-mazurskie 100,0 91,0 63,0 54,9 8,1 0,3 0,2 0,1 14,1 13,6 32 3,1 5,8
100,0 91,1 62,6 51,7 10,9 0,2 0,1 0,1 14,3 13,9 3,1 3,1 5,8

Wielkopolskie 100,0 92,4 77,4 75,4 2,0 0,9 0,8 0,1 11,6 2,6 3,7 3,7 3.9
100,0 92,1 78,3 74,0 4,3 0,8 0,7 0,1 10,7 2,3 3.4 3.4 4,5

Zachodniopomorskie 100,0 933 75,7 63,0 12,8 0,5 0,4 0,1 11,4 5,7 1,2 1,1 5,5
100,0 93,9 78,5 60,7 17,9 0,5 0,3 0,2 10,6 4,3 1,4 1.4 4,7
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TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 1 2002 R. (cd.)

Uzytki rolne Lasy i grunty les$ne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
razem = 100

POLSKA X 100,0 76,9 71,8 5,1 1,4 1,1 0,3 15,6 6,1 100,0 97,9 X
X 100,0 77,3 65,7 11,6 1,7 1,4 0,3 15,1 5,9 100,0 98,5 X

Dolnoslaskie X 100,0 80,8 74,3 6,5 0,8 0,6 0,1 12,8 5,6 100,0 96,3 X
X 100,0 84,0 71,7 12,3 0,6 0,5 0,1 11,1 4,3 100,0 97,9 X

Kujawsko-pomorskie X 100,0 87,5 84,6 2,9 1,0 0,9 0,2 8,3 3,1 100,0 97,7 X
X 100,0 88,2 83,1 5,1 0,8 0,7 0,1 7,8 3,2 100,0 98,4 X

Lubelskie X 100,0 80,0 77,9 2,2 1,9 1,2 0,8 15,3 2,7 100,0 99,0 X
X 100,0 80,0 71,9 8,1 2,9 1,5 1,3 14,0 3,1 100,0 98,8 X

Lubuskie X 100,0 77,3 63,8 13,6 0,7 0,5 0,2 16,7 5,3 100,0 97,3 X
X 100,0 80,0 61,7 18,3 0,7 0,5 0,2 15,0 4,4 100,0 98,0 X

Lodzkie X 100,0 80,9 77,4 3,5 1,8 1,5 0,4 13,1 4,1 100,0 98,1 X
X 100,0 80,1 69,8 10,2 2,6 2,1 0,5 13,1 4,3 100,0 98,4 X

Matopolskie X 100,0 66,9 61,9 4,9 1,7 1,4 0,3 24,4 7,0 100,0 98,2 X
X 100,0 66,1 50,7 15,4 1,6 1.4 0,3 25,7 6,6 100,0 98,5 X

Mazowieckie X 100,0 73,0 69,2 3.8 2,9 2,6 0,3 16,9 7,1 100,0 98,7 X
X 100,0 71,5 59,0 12,5 4,0 3,6 0,4 17,1 7.4 100,0 98,7 X

Opolskie X 100,0 85,1 81,7 3.4 0,4 0,3 0,0 12,6 1.9 100,0 96,7 X
X 100,0 87,9 81,4 6,6 0,3 0,2 0,0 10,1 1,6 100,0 98,8 X
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TABL. 2. STRUKTURA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG KIERUNKOW UZYTKOWANIA W 1996 1 2002 R. (dok.)

Uzytki rolne Lasy i grunty lesne
Wysicfel%ogg}?nle Ogodlem R ome . o w tym taki pastwiska w tym Pozostate
b —2002 razem razem P od . .Olegl razem drzewa | krzewy trwate trwate razem | alesione | S
zasiewami| 1ugory pes——.
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
razem = 100

Podkarpackie a X 100,0 69,6 61,6 7.9 1,0 0,8 0,2 21,5 7,9 100,0 97,9 X
b X 100,0 71,5 48,8 22,7 1,1 0,8 0,3 20,6 6,9 100,0 97,8 X

Podlaskie a X 100,0 66,3 63,0 3.3 0,3 0,2 0,1 21,2 12,1 100,0 96,0 X
b X 100,0 64,2 56,6 7,6 0,4 0,2 0,2 22,4 13,0 100,0 98,8 X

Pomorskie a X 100,0 80,2 71,6 8,6 0,5 0,4 0,1 12,5 6,7 100,0 97,2 X
b X 100,0 82,1 67,0 15,2 0,4 0,3 0,1 11,6 5,9 100,0 98,8 X

Slaskie a X 100,0 74,6 66,2 8,5 1,0 0,9 0,1 19,5 4,9 100,0 98,1 X
b X 100,0 77,4 53,8 23,7 0,8 0,7 0,1 17,5 4,3 100,0 98,4 X

Swigtokrzyskie a X 100,0 76,6 71,6 5,0 2,8 2,6 0,3 17,2 3.4 100,0 97,9 X
b X 100,0 75,5 61,6 13,9 4,0 3,7 0,3 17,1 3,3 100,0 98,2 X

Warminsko-mazurskie a X 100,0 69,3 60,3 8,9 0,3 0,2 0,1 15,5 14,9 100,0 95,9 X
b X 100,0 68,8 56,8 12,0 0,3 0,2 0,1 15,7 15,3 100,0 97,0 X

Wielkopolskie a X 100,0 83,8 81,6 2,2 0,9 0,8 0,1 12,5 2,8 100,0 98,2 X
b X 100,0 85,1 80,4 4,7 0,9 0,8 0,1 11,6 2,5 100,0 98,7 X

Zachodniopomorskie a X 100,0 81,1 67,5 13,7 0,5 0,4 0,1 12,2 6,1 100,0 91,8 X
b X 100,0 83,6 64,6 19,0 0,5 0,3 0,2 11,2 4,6 100,0 97,8 X

1/ Bez szacunku powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wytaczonych z PSR 1996 i bez dziatek uzytkownikéw zamieszkatych poza terenem obwodow spisowych.




TABL. 3. PRZECIETNA POWIERZCHNIA GOSPODARSTWA ROLNEGO W 1996 1 2002 R.

Przecigtna powierzchnia ogotem

Przecigtna powierzchnia uzytkéw rolnych

Wyszczegodlnienie 1996 2002 1996 2002
w hektarach 1996 =100 w hektarach 1996 = 100
OGOLEM
POLSKA 6,49 6,59 101,5 5,66 5,76 101,8
Dolnoslaskie 7,90 7,96 100,8 7,30 7,35 100,7
Kujawsko-pomorskie 9,41 10,54 112,0 8,42 9,53 113,2
Lubelskie 5,98 591 98,8 5,16 5,14 99,6
Lubuskie 9,84 9,63 97,9 8,87 8,69 98,0
Lodzkie 5,92 6,18 104,4 5,24 5,47 104,4
Matopolskie 2,76 2,61 94,6 2,21 2,10 95,0
Mazowieckie 6,96 7,01 100,7 5,99 6,09 101,7
Opolskie 7,00 8,02 114,6 6,56 7,56 115,2
Podkarpackie 3,15 3,11 98,7 2,64 2,59 98,1
Podlaskie 11,35 11,33 99,8 9,42 9,58 101,7
Pomorskie 12,05 13,44 111,5 10,28 11,33 110,2
Slaskie 2,31 2,51 108,7 1,97 2,15 109,1
Swigtokrzyskie 4,37 4,17 95,4 3,84 3,65 95,1
Warminsko-mazurskie 16,16 16,43 101,7 13,81 14,00 101,4
Wielkopolskie 8,064 9,91 114,7 7,86 9,00 114,5
Zachodniopomorskie 16,60 16,03 96,6 14,62 14,27 97,6
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
POLSKA 7,91 8,33 105,3 6,99 7,41 106,0
Dolno$laskie 9,87 10,10 102,3 9,39 9,59 102,1
Kujawsko-pomorskie 11,39 13,29 116,7 10,45 12,32 117,9
Lubelskie 6,99 7,50 107,3 6,06 6,57 108,4
Lubuskie 10,59 10,49 99,1 9,93 9,84 99,1
Lodzkie 7,26 7,53 103,7 6,47 6,73 104,0
Matopolskie 3,95 3,92 99,2 3,17 3,20 100,9
Mazowieckie 8,28 8,48 102,4 7,15 7,40 103,5
Opolskie 7,85 9,83 125,2 7,42 9,31 125,5
Podkarpackie 4,06 4,02 99,0 3,50 3,46 98,9
Podlaskie 12,95 13,10 101,2 10,73 11,07 103,2
Pomorskie 14,06 14,91 106,0 12,10 12,90 106,6
Slaskie 4,33 4,50 103,9 3,74 3,93 105,1
Swigtokrzyskie 5,27 5,39 102,3 4,67 4,74 101,5
Warminsko-mazurskie 18,12 18,74 103,4 16,49 17,07 103,5
Wielkopolskie 10,21 11,74 115,0 9,44 10,81 114,5
Zachodniopomorskie 17,31 17,27 99,8 16,15 16,22 100,4
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TABL. 4. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG ILOSCI DZIALEK

ORAZ ODLEGLOSCI OD SIEDZIBY GOSPODARSTWA DO NAJDALEJ
POLOZONEJ DZIALKI W 2002 R.

Liczba dziatek z uzytkami rolnymi
w gospodarstwie

Odlegtos¢ od siedziby gospodarstwa
do najdalej potozonej dziatki w km

Wyszczegolnienie 10 10
1 2-3 4-5 6-9 i wiecej do2 2-5 5-10 i wiecej
OGOLEM
liczba gospodarstw
POLSKA 1232676 | 944333 | 378672 | 243226 | 117353 | 2127116 | 537992 | 149690 | 101462
Dolnoslaskie 74538 | 43031 12577 7039 2911 119391 14805 3090 2810
Kujawsko-pomorskie 62987 | 34993 10300 5158 1444 92708 14108 4945 3121
Lubelskie 102197 | 98143 | 49954| 36590 17266 | 184669 | 76006| 27101 16374
Lubuskie 29210 18064 4172 2279 965 | 45070 6660 1627 1333
Lodzkie 74823 | 68389 | 33148 | 22853 9708 | 144355| 45753 12167 6646
Matopolskie 160754 | 120637 | 39712| 25855| 26013| 289679 | 61510 13618 8164
Mazowieckie 143190 | 119261 53927| 35861 15497 | 256372 73365| 22487 15512
Opolskie 32723 | 22683 8426 5937 3978 | 55909 13790 2617 1431
Podkarpackie 104636 | 117622 | 50282| 29746 8909 | 214893 | 69484 15951 10867
Podlaskie 33455| 41552 23361 15821 5066 | 68475| 30604 10371 9805
Pomorskie 41243 | 23002 6997 3424 975| 60782 9478 2899 2482
Slaskie 139448 | 70351 19970 12354 9938 | 207066 | 32472 7184 5339
Swigtokrzyskie 61098 | 60463 | 26985 16609 6612 | 123147| 36124 8217 4279
Warminsko-mazurskie 42680 | 23799 7681 3854 1121 64635 9382 2755 2363
Wielkopolskie 89971 63280 | 25169 16092 5463 | 141751 36450 12773 9001
Zachodniopomorskie 39723 19063 6011 3754 1487 | 58214 8001 1888 1935
liczba gospodarstw razem = 100

POLSKA 42,3 324 13,0 8,3 4,0 72,9 18,4 5,1 3,5
Dolnoslaskie 53,2 30,7 9,0 5,0 2,1 85,2 10,6 2,2 2,0
Kujawsko-pomorskie 54,8 30,5 9,0 4.5 1,3 80,7 12,3 43 2,7
Lubelskie 33,6 32,3 16,4 12,0 5,7 60,7 25,0 8,9 5,4
Lubuskie 53,4 33,0 7,6 4,2 1,8 82,4 12,2 3,0 2,4
Lodzkie 35,8 32,7 15,9 10,9 4,6 69,1 21,9 5,8 3,2
Matopolskie 43,1 32,3 10,6 6,9 7,0 77,7 16,5 3,7 2,2
Mazowieckie 38,9 32,4 14,7 9,8 4,2 69,7 20,0 6,1 4,2
Opolskie 44,4 30,8 11,4 8,1 5,4 75,8 18,7 3,5 1,9
Podkarpackie 33,6 37,8 16,2 9,6 2,9 69,1 22,3 5,1 3,5
Podlaskie 28,1 34,8 19,6 13,3 4,2 57,4 25,7 8,7 8,2
Pomorskie 54,5 30,4 9,3 4,5 1,3 80,4 12,5 3,8 3,3
Slaskie 55,3 27,9 7,9 4.9 3,9 82,1 12,9 2,9 2,1
Swigtokrzyskie 35,6 35,2 15,7 9,7 3,8 71,7 21,0 4,8 2,5
Warminsko-mazurskie 53,9 30,1 9,7 4,9 1,4 81,7 11,9 3,5 3,0
Wielkopolskie 45,0 31,6 12,6 8,0 2,7 70,9 18,2 6,4 4,5
Zachodniopomorskie 56,7 27,2 8,6 5,4 2,1 83,1 11,4 2,7 2,8

15




TABL. 4. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG ILOSCI DZIALEK,
ODLEGLOSCI OD SIEDZIBY GOSPODARSTWA DO NAJDALEJ POLOZONEJ
DZIALKI W 2002 R. (dok.)

Liczba dziatek z uzytkami rolnymi
w gospodarstwie

Odlegtos¢ od siedziby gospodarstwa
do najdalej potozonej dziatki w km

Wyszczegolnienie 10 10
1 2-3 4-5 6-9 i wiecej do2 2-5 5-10 i wiecej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
liczba gospodarstw
POLSKA 486645 | 750914 | 361401 | 238242 | 114524 | 1225743 | 497206 | 138876 | 89901
Dolnoslaskie 26627 | 34262 12306 6951 2690 | 63330 14142 2886 2478
Kujawsko-pomorskie 30602 | 31992 10197 5116 1315 57843 13717 4757 2905
Lubelskie 38365 82512 | 48763 36352 17140 | 109402 | 72345| 26052 15333
Lubuskie 10502 14093 4082 2235 871 22892 6224 1522 1145
Lodzkie 37622 | 62050 32753| 22751 9630 | 102298 | 44481 11779 6248
Matopolskie 54759 78256 | 34146| 24031 25483 | 148462 | 51200 11121 5892
Mazowieckie 78608 | 108529 53261 35691 15365 | 183222 | 71468 | 21955 14809
Opolskie 7724 16017 8201 5890 3824 | 25360 12669 2390 1237
Podkarpackie 33332 | 80397| 46668| 29234 8821 | 116482| 60244 13500 8226
Podlaskie 17360 | 38339 | 23243 15773 5015| 49915| 30091 10200 9524
Pomorskie 21691 20762 6884 3385 885 39317 9228 2782 2280
Slaskie 33783 | 40466 16260 10862 9395 76336 | 25284 5521 3625
Swigtokrzyskie 25641 50749 | 26239 16466 6548 79736 | 34303 7724 3880
Warminsko-mazurskie 18421 20958 7616 3821 1018 37877 9163 2632 2162
Wielkopolskie 37055 55845| 24895 15975 5192 83190 | 34983 12291 8498
Zachodniopomorskie 14553 15687 5887 3709 1332 30081 7664 1764 1659
liczba gospodarstw razem = 100

POLSKA 249 38,5 18,5 12,2 5,9 62,8 25,5 7,1 4,6
Dolnoslaskie 32,1 41,4 14,9 8,4 3,2 76,5 17,1 3,5 3,0
Kujawsko-pomorskie 38,6 40,4 12,9 6,5 1,7 73,0 17,3 6,0 3,7
Lubelskie 17,2 37,0 21,9 16,3 7,7 49,0 32,4 11,7 6,9
Lubuskie 33,0 443 12,8 7,0 2,7 72,0 19,6 4,8 3,6
Lodzkie 22,8 37,7 19,9 13,8 5,8 62,1 27,0 7,1 3,8
Matopolskie 253 36,1 15,8 11,1 11,8 68,5 23,6 5,1 2,7
Mazowieckie 27,0 37,2 18,3 12,2 5,3 62,9 24,5 7,5 5,1
Opolskie 18,5 38,5 19,7 14,1 9,2 60,9 30,4 5,7 3,0
Podkarpackie 16,8 40,5 23,5 14,7 4.4 58,7 30,4 6,8 4,1
Podlaskie 17,4 38,4 233 15,8 5,0 50,1 30,2 10,2 9,5
Pomorskie 40,5 38,7 12,8 6,3 1,7 73,3 17,2 5,2 4,3
Slaskie 30,5 36,5 14,7 9,8 8,5 68,9 22,8 5,0 3,3
Swigtokrzyskie 20,4 40,4 20,9 13,1 5,2 63,5 27,3 6,1 3,1
Warminsko-mazurskie 35,5 40,4 14,7 7,4 2,0 73,1 17,7 5,1 4,2
Wielkopolskie 26,7 40,2 17,9 11,5 3,7 59,9 25,2 8,8 6,1
Zachodniopomorskie 35,4 38,1 14,3 9,0 32 73,1 18,6 43 4,0
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TABL. 5. POWIERZCHNIA UZYTKOW ROLNYCH INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDEUG GRUP WEASNOSCIOWYCH W 2002 R.

Powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstwa

StailOWiafa dzierzawiona od innych e uyyiﬁzaﬁa
wlasnos¢ Skarb Pafstwa WSpOINyel | ydzierza-
Wyszczeg6lnienie ogotem ?ﬁzﬂwﬁm ragem wtym :frillsonrzzci pozostata | indywi- spoldzieleza pozostata lu::)égzjef ° :‘;V;gr;?n
przez razem AWRSP dowa publiczna dualna prywatna wzytkowania trzecim
uzytkownika
w hektarach

POLSKA 14461943 | 12033330 | 2285393 1154915 1029153 60548 24041 934931 11230 99727 143220 102656
Dolnoslaskie 794726 573125 215118 149534 134103 12386 1296 43188 911 7802 6484 6560
Kujawsko-pomorskie 975697 815117 155361 68123 59688 3578 3642 67408 592 12017 5219 6320
Lubelskie 1466170 1272650 175890 41569 37103 2420 708 123267 349 7577 17630 15903
Lubuskie 312677 205953 103115 84129 78563 1811 346 14465 275 2089 3610 2586
Lodzkie 1108397 989101 108265 20499 15516 2630 899 78568 500 5169 11030 7490
Matopolskie 692572 632812 49580 5442 3826 1318 521 39117 508 2675 10180 4193
Mazowieckie 2156386 1943760 190654 40946 32660 2333 1523 137705 573 7574 21972 10230
Opolskie 387699 297350 88842 36014 32459 1056 458 46404 1124 3786 1507 7103
Podkarpackie 685871 617127 52406 21948 17000 3657 392 23791 107 2511 16338 3654
Podlaskie 1104352 955797 135172 37700 32750 1559 1212 90663 992 3047 13383 5355
Pomorskie 691366 533751 150894 102244 93162 4586 1946 35869 218 6031 6721 4922
Slaskie 435615 366057 65632 23830 18203 2579 901 33101 740 4481 3926 3580
Swietokrzyskie 595681 536254 51114 8459 6260 666 223 39102 316 2348 8313 3426
Warminsko-mazurskie 884564 640221 238014 179913 164301 3064 3402 41870 557 9209 6329 4544
Wielkopolskie 1502599 1245714 249787 124373 101236 11411 5187 89944 2756 16117 7098 9670
Zachodniopomorskie 667571 408540 255549 210193 202325 5495 1386 30468 713 7294 3482 7120
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TABL. 6. STRUKTURA WEASNOSCIOWA UZYTKOW ROLNYCH INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH W 2002 R.

Udziat
Powierzchnia uzytkéw rolnych gospodarstwa uZytilc’?w
rolnych
) dzierzawiona od innych wydzierza-

stanowiaca wionych

wlasnosé Skarb Pafstwa wspolnych osobom
W Slnieni . uzytkownika o lub innego |  trzecim
yszezegotienie ogtem i uzytkowana wlasnos¢ pozostata | indywi- A pozostata | rodzaju | W powierzchni

razem samorza- . spoldzielcza . | uzytkow

przez w tym dowa publiczna dualna prywatna |uzytkowania

vtkownil razem AWRSP rolnych
stanowiacych

wlasnos¢
4 = uzytkownika

ogbélem = 100 W %

POLSKA 100,0 83,2 15,8 8,0 7,1 0,4 0,2 6,5 0,1 0,7 1,0 0,8
Dolnoslaskie 100,0 72,1 27,1 18,8 16,9 1,6 0,2 5,4 0,1 1,0 0,8 1,1
Kujawsko-pomorskie 100,0 83,5 15,9 7,0 6,1 0,4 0,4 6,9 0,1 1,2 0,5 0,8
Lubelskie 100,0 86,8 12,0 2,8 2,5 0,2 0,0 8,4 0,0 0,5 1,2 1,2
Lubuskie 100,0 65,9 33,0 26,9 25,1 0,6 0,1 4,6 0,1 0,7 1,2 1,2
Lodzkie 100,0 89,2 9,8 1,8 1,4 0,2 0,1 7,1 0,0 0,5 1,0 0,8
Matopolskie 100,0 91,4 7,2 0,8 0,6 0,2 0,1 5,6 0,1 0,4 1,5 0,7
Mazowieckie 100,0 90,1 8.8 1,9 1,5 0,1 0,1 6,4 0,0 0,4 1,0 0,5
Opolskie 100,0 76,7 22,9 9,3 8,4 0,3 0,1 12,0 0,3 1,0 0,4 2,3
Podkarpackie 100,0 90,0 7,6 3,2 2,5 0,5 0,1 3,5 0,0 0,4 2,4 0,6
Podlaskie 100,0 86,5 12,2 34 3,0 0,1 0,1 8,2 0,1 0,3 1,2 0,6
Pomorskie 100,0 77,2 21,8 14,8 13,5 0,7 0,3 5,2 0,0 0,9 1,0 0,9
Slaskie 100,0 84,0 15,1 5,5 4,2 0,6 0,2 7,6 0,2 1,0 0,9 1,0
Swietokrzyskie 100,0 90,0 8,6 1,4 1,1 0,1 0,0 6,6 0,1 0,4 1,4 0,6
Warminsko-mazurskie 100,0 72,4 26,9 20,3 18,6 0,3 0,4 4,7 0,1 1,0 0,7 0,7
Wielkopolskie 100,0 82,9 16,6 8,3 6,7 0,8 0,3 6,0 0,2 1,1 0,5 0,8
Zachodniopomorskie 100,0 61,2 38,3 31,5 30,3 0,8 0,2 4,6 0,1 1,1 0,5 1,7
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TABL. 7. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDEUG STRUKTURY WEASNOSCIOWEJ UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R.

Liczba gospodarstw, ktorych uzytkownicy sa

— — Liczba .

. _ dzierzawcami uzytkow rolnych gospodarstw Liczba
wladci- w czesei od uzytkuja- gospodarstw
Wyszczegolnienie c1elanp wylacznic \ylasc1'- Skarbu Panstwa . cych grunty wydglerza-
wszystkich . cielami, wlasnosci o . 1 . > wiajacych

s razem | dzierzaw- L pozostatej | indywi- | spotdziel- | pozostatej | wspolne
uzytkow cami W CZeSel razem Wiym | SAMOTZA- | bicznej | dualnej czej rywatnej | lub innego grunty
rolnych dzierzaw- AWRSP | dowej p ! ! ! pry ! rodzaiu wlasne
cami Y

POLSKA 1639176 280799 37878 | 242921 80000 57131 23923 4379 173660 1157 14760 35605 26308
Dolnoslaskie 62437 19585 4106 15479 9510 7325 4473 297 6043 72 979 1012 1177
Kujawsko-pomorskie 64022 14684 1796 12888 3861 2239 1460 375 9104 68 1064 648 1060
Lubelskie 182800 36050 2728 33322 6533 5191 1409 226 27884 64 1573 5032 5378
Lubuskie 20493 11086 3041 8045 8806 7795 770 97 1859 38 317 274 348
Lodzkie 141599 20731 1712 19019 2397 1300 853 237 16792 78 1026 2720 2252
Matopolskie 195064 17120 1509 15611 1157 486 901 215 14295 71 995 4779 2165
Mazowieckie 257334 29237 2687 26550 3115 1674 708 321 24504 83 1241 5404 2382
Opolskie 31785 9655 936 8719 2436 1575 759 150 6778 122 588 271 1920
Podkarpackie 175166 16971 1377 15594 3556 2101 3017 216 9954 56 1071 6725 2197
Podlaskie 79679 18270 2651 15619 5459 4492 760 122 12126 34 504 2130 1002
Pomorskie 42806 10354 2546 7808 5158 3458 933 348 4097 42 617 523 630
Slaskie 99169 10142 1301 8841 2289 1142 862 150 6779 127 913 1566 1313
Swigtokrzyskie 109264 14021 1276 12745 1693 948 290 94 11681 51 585 2579 1413
Warminsko-mazurskie 36658 14754 3584 11170 9359 6839 1190 536 4226 24 628 553 593
Wielkopolskie 112501 25707 3243 22464 6088 3071 4089 822 14487 173 2165 934 1909
Zachodniopomorskie 28399 12432 3385 9047 8583 7495 1449 173 3051 54 494 455 569




TABL. 8. UDZIAL LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG STRUKTURY WEASNOSCIOWEJ UZYTKOW

ROLNYCH W 2002 R.
Udzial liczby gospodarstw, ktorych uzytkownicy sa Udziat liczby
dzierzawcami uzytkow rolnych gospodarstw
wlasci- w czesci od uwzytkuja-
W o c1elanp wylacznic \ylasc1'- Skarbu Panstwa o cych grunty wydglerza-
yszczegblnienie | wszystkich . cielami, wlasnosci o . - . f wiajacych
R razem | dzierzaw- L pozostatej | indywi- | spotdziel- | pozostatej | wspdlne
uzytkow cami W czesel razem WIym | SAMOTZa- | icsnej | dualnej czej watnej | lub innego grunty
rolnych dzierzaw- AWRSP dowej P ] ) ) Pry ) . wlasne
cami rodzaju
w %

POLSKA 84,0 14,4 1,9 12,4 4,1 2,9 1,2 0,2 8,9 0,1 0,8 1,8 1,3
Dolnoslaskie 75,4 23,6 5,0 18,7 11,5 8,8 5,4 0,4 7,3 0,1 1,2 1,2 1,4
Kujawsko-pomorskie 80,8 18,5 2,3 16,3 4,9 2,8 1,8 0,5 11,5 0,1 1,3 0,8 1,3
Lubelskie 81,9 16,2 1,2 14,9 2,9 2,3 0,6 0,1 12,5 0,0 0,7 2,3 2,4
Lubuskie 64,5 34,9 9,6 25,3 27,7 24,5 2,4 0,3 5,8 0,1 1,0 0,9 1,1
Lodzkie 85,9 12,6 1,0 11,5 1,5 0,8 0,5 0,1 10,2 0,0 0,6 1,7 1,4
Matopolskie 90,0 7,9 0,7 7,2 0,5 0,2 0,4 0,1 6,6 0,0 0,5 2,2 1,0
Mazowieckie 88,3 10,0 0,9 9,1 1,1 0,6 0,2 0,1 8,4 0,0 0,4 1,9 0,8
Opolskie 76,3 23,2 2,2 20,9 5,8 3,8 1,8 0,4 16,3 0,3 1,4 0,7 4,6
Podkarpackie 88,3 8,6 0,7 7,9 1,8 1,1 1,5 0,1 5,0 0,0 0,5 3.4 1,1
Podlaskie 79,9 18,3 2,7 15,7 5,5 4,5 0,8 0,1 12,2 0,0 0,5 2,1 1,0
Pomorskie 79,9 19,3 4,7 14,6 9,6 6,5 1,7 0,6 7,6 0,1 1,2 1,0 1,2
Slaskie 89,5 9,2 1,2 8,0 2,1 1,0 0,8 0,1 6,1 0,1 0,8 1,4 1,2
Swigtokrzyskie 87,0 11,2 1,0 10,1 1,3 0,8 0,2 0,1 9,3 0,0 0,5 2,1 1,1
Warminsko-mazurskie 70,7 28,5 6,9 21,5 18,1 13,2 2,3 1,0 8,2 0,0 1,2 1,1 1,1
Wielkopolskie 81,0 18,5 2,3 16,2 4.4 2,2 2,9 0,6 10,4 0,1 1,6 0,7 1,4
Zachodniopomorskie 69,0 30,2 8,2 22,0 20,8 18,2 3,5 0,4 7,4 0,1 1,2 1,1 1,4
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TABL. 9. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ W 2002 R.

Gospodarstwa bez

Gozgggar— dziatalnosci rolnicze] Przyczyny zaniechania dziatalnosci rolniczej

e . . . zdrowotne zdrowotne

Wyszczegblnienie Ogotem z dzia- W tym wylacznie . . . . zdrowotne . ; .
.. N wylacznie wylacznie i rodzinne . . ekonomiczne | irodzinne,

falnoscia razem dluzej niz | zdrowotne . . i rodzinne - .
. . . ekonomiczne inne oraz . 1inne ekonomiczne

rolnicza 1 rok 1 rodzinne . oraz inne .

ekonomiczne oraz inne
OGOLEM
liczba gospodarstw

POLSKA 2933228 2172205 761023 755637 175711 249449 209184 62817 7367 32313 18796
Dolnoslaskie 141336 99312 42024 41589 8295 13181 14536 2811 324 1635 807
Kujawsko-pomorskie 115981 98681 17300 17079 3126 6043 5894 901 101 711 303
Lubelskie 305891 263535 42356 42078 14350 12144 8775 3677 449 1666 1017
Lubuskie 55252 36493 18759 18637 3981 6471 4939 1809 145 783 509
Lodzkie 209679 165793 43886 43553 10131 15425 11277 3702 347 1768 903
Matopolskie 373726 259291 114435 113706 26248 33798 31586 11105 1543 5682 3744
Mazowieckie 369524 270985 98539 97918 20902 36975 24802 7950 860 4097 2332
Opolskie 74134 55834 18300 18174 4793 6773 4077 1302 120 772 337
Podkarpackie 311855 235505 76350 75826 23061 21406 17503 7211 967 3316 2362
Podlaskie 120055 95946 24109 23953 6522 7202 6423 1783 259 1179 585
Pomorskie 76722 52476 24246 24057 5662 8274 7293 1354 152 857 465
Slaskie 253112 132957 120155 119451 21006 42151 37691 9568 1081 4969 2985
Swigtokrzyskie 172283 128391 43892 43640 11975 14227 9256 4801 425 1886 1070
Warminsko-mazurskie 80573 58421 22152 21950 5147 6647 7289 1477 189 831 370
Wielkopolskie 202073 173094 28979 28687 5532 9823 9710 1756 204 1129 533
Zachodniopomorskie 71032 45491 25541 25339 4980 8909 8133 1610 201 1032 474
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TABL. 9. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ W 2002 R. (cd.)

Gos?odar— dei;)lsaIig(()izziStrvc‘)?nki’cezzej Przyczyny zaniechania dziatalnosci rolniczej
stwa
Wyszezegblnienie Ogotem iazh(lijéi;a( razem dl”‘:zgnrliz Zgﬁ:}iﬁi wylacznie | wylacznie ?(K)(zivzvi(;[:: ?(ig(;vzvi(;[:: ekonomiczne 1Z féZZE?ee,

rolnicza ) r(J) K  rodzinne ekonomiczne inne oraz oraz inne iinne ekonomiczne

ekonomiczne oraz inne
OGOLEM
ogbétem = 100 gospodarstwa bez dziatalno$ci rolniczej dtuzej niz 1 rok = 100

POLSKA 100,0 74,1 25,9 25,8 23,3 33,0 27,7 83 1,0 4,3 2,5
Dolnoslaskie 100,0 70,3 29,7 29,4 19,9 31,7 35,0 6,8 0,8 3.9 1,9
Kujawsko-pomorskie 100,0 85,1 14,9 14,7 18,3 35,4 34,5 53 0,6 4,2 1,8
Lubelskie 100,0 86,2 13,8 13,8 34,1 28,9 20,9 8,7 1,1 4,0 24
Lubuskie 100,0 66,0 34,0 33,7 21,4 34,7 26,5 9,7 0,8 4,2 2,7
Lodzkie 100,0 79,1 20,9 20,8 23,3 35,4 25,9 8,5 0,8 4,1 2,1
Matopolskie 100,0 69,4 30,6 30,4 23,1 29,7 27,8 9,8 1,4 5,0 3,3
Mazowieckie 100,0 73,3 26,7 26,5 21,3 37,8 25,3 8,1 0,9 4,2 2,4
Opolskie 100,0 75,3 24,7 24,5 26,4 37,3 22,4 7,2 0,7 4,2 1,9
Podkarpackie 100,0 75,5 24,5 243 30,4 28,2 23,1 9,5 1,3 4,4 3.1
Podlaskie 100,0 79,9 20,1 20,0 27,2 30,1 26,8 7,4 1,1 4,9 24
Pomorskie 100,0 68,4 31,6 31,4 23,5 34,4 30,3 5,6 0,6 3,6 1,9
Slaskie 100,0 52,5 47,5 47,2 17,6 35,3 31,6 8,0 0,9 4,2 2,5
Swigtokrzyskie 100,0 74,5 25,5 25,3 27,4 32,6 21,2 11,0 1,0 4,3 2,5
Warminsko-mazurskie 100,0 72,5 27,5 27,2 23,4 30,3 33,2 6,7 0,9 3.8 1,7
Wielkopolskie 100,0 85,7 14,3 14,2 19,3 34,2 33,8 6,1 0,7 3.9 1,9
Zachodniopomorskie 100,0 64,0 36,0 35,7 19,7 35,2 32,1 6,4 0,8 4,1 1,9
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TABL. 9. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ W 2002 R. (cd.)

Gospodarstwa bez

Gozgggar— dziatalnosci rolnicze] Przyczyny zaniechania dziatalnosci rolniczej

e . . . zdrowotne zdrowotne

Wyszczegblnienie Ogotem z dzia- W tym wylacznie . . . . zdrowotne . ; .
.. N wylacznie wylacznie i rodzinne . . ekonomiczne | irodzinne,

falnoscia razem dluzej niz | zdrowotne . . i rodzinne - .
. . . ekonomiczne inne oraz . 1inne ekonomiczne

rolnicza 1 rok 1 rodzinne . oraz inne .

ekonomiczne oraz inne
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
liczba gospodarstw

POLSKA 1951726 1614992 336734 333953 81561 114668 81660 29474 3302 14687 8601
Dolnoslaskie 82836 63104 19732 19502 3387 6784 6809 1178 144 839 361
Kujawsko-pomorskie 79222 72117 7105 7002 1261 2628 2297 349 34 312 121
Lubelskie 223132 203364 19768 19629 6781 5895 3520 1875 219 824 515
Lubuskie 31783 22804 8979 8910 1595 3425 2377 798 65 421 229
Lodzkie 164806 140611 24195 23974 5784 8814 5484 2146 196 1001 549
Matopolskie 216675 179130 37545 37253 10164 10652 8343 4301 581 1806 1406
Mazowieckie 291454 232475 58979 58550 12819 23053 13154 5008 533 2549 1434
Opolskie 41656 35110 6546 6495 1800 2542 1219 457 35 309 133
Podkarpackie 198452 166860 31592 31338 10578 8427 5908 3539 445 1348 1093
Podlaskie 99730 85036 14694 14577 3719 4643 3711 1186 155 773 390
Pomorskie 53607 39637 13970 13848 3240 4883 4244 650 85 498 248
Slaskie 110766 74063 36703 36473 7263 13721 9223 3481 352 1515 918
Swigtokrzyskie 125643 104352 21291 21140 6452 6693 3690 2544 222 963 576
Warminsko-mazurskie 51834 40848 10986 10866 2217 3556 3667 650 85 499 192
Wielkopolskie 138962 127347 11615 11486 2373 3924 3762 658 79 476 214
Zachodniopomorskie 41168 28134 13034 12910 2128 5028 4252 654 72 554 222
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TABL. 9. LICZBA I STRUKTURA GOSPODARSTW WEDLUG PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ W 2002 R. (dok.)

Gospodar- G.OSP od'flr.stwa bez . Przyczyny zaniechania dziatalnosci rolniczej
stwa dziatalnoéci rolniczej
e . . . zdrowotne zdrowotne
Wyszczegblnienie Ogotem z dzia- W tym wylacznie . . . . zdrowotne . ; .
.. N wylacznie wylacznie i rodzinne . . ekonomiczne | irodzinne,
falnoscia razem dluzej niz | zdrowotne . . i rodzinne - .
. . . ekonomiczne inne oraz . 1inne ekonomiczne
rolnicza 1 rok 1 rodzinne . oraz inne .
ekonomiczne oraz inne
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
ogbétem = 100 gospodarstwa bez dziatalno$ci rolniczej dtuzej niz 1 rok = 100

POLSKA 100,0 82,7 17,3 17,1 24,4 34,3 24,5 8,8 1,0 4,4 2,6
Dolnoslaskie 100,0 76,2 23,8 23,5 17,4 34,8 34,9 6,0 0,7 4,3 1,9
Kujawsko-pomorskie 100,0 91,0 9,0 8,8 18,0 37,5 32,8 5,0 0,5 4.5 1,7
Lubelskie 100,0 91,1 8,9 8,8 34,5 30,0 17,9 9,6 1,1 4,2 2,6
Lubuskie 100,0 71,7 28,3 28,0 17,9 38,4 26,7 9,0 0,7 4,7 2,6
Lodzkie 100,0 85,3 14,7 14,5 24,1 36,8 22,9 9,0 0,8 4,2 23
Matopolskie 100,0 82,7 17,3 17,2 27,3 28,6 22,4 11,5 1,6 4,8 3,8
Mazowieckie 100,0 79,8 20,2 20,1 21,9 39,4 22,5 8,6 0,9 4.4 2,4
Opolskie 100,0 84,3 15,7 15,6 27,7 39,1 18,8 7,0 0,5 4,8 2,0
Podkarpackie 100,0 84,1 15,9 15,8 33,8 26,9 18,9 11,3 1,4 4,3 3,5
Podlaskie 100,0 85,3 14,7 14,6 25,5 31,9 25,5 8,1 1,1 5,3 2,7
Pomorskie 100,0 73,9 26,1 25,8 234 35,3 30,6 4,7 0,6 3,6 1,8
Slaskie 100,0 66,9 33,1 32,9 19,9 37,6 25,3 9,5 1,0 4,2 2,5
Swigtokrzyskie 100,0 83,1 16,9 16,8 30,5 31,7 17,5 12,0 1,1 4,6 2,7
Warminsko-mazurskie 100,0 78,8 21,2 21,0 20,4 32,7 33,7 6,0 0,8 4,6 1,8
Wielkopolskie 100,0 91,6 8,4 8,3 20,7 34,2 32,8 5,7 0,7 4,1 1,9
Zachodniopomorskie 100,0 68,3 31,7 31,4 16,5 38,9 32,9 5,1 0,6 43 1,7
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TABL. 10. LICZBA GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 1 2002 R.

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a— 1996 Owdlem powyzej 1 ha
E:fggézloo : do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
OGOLEM
POLSKA a| 3066535| 1019729| 462380 281688 |  386276| 260877| 260267| 217387 89552 55890 19815 12674
b| 2933228| 977087| 517040 281161 348689 |  216818|  210051| 182685 83938 64265 31678 19816
¢ 95,7 95,8 11,8 99,8 90,3 83,1 80,7 84,0 93,7 115,0 159,9 156,4
Dolnoslaskie a 147405 64347 20469 10542 11539 8603 11754 9901 4151 3044 1505 1550
b 141336 57993 25608 11307 11604 7562 9009 7594 3470 3092 1959 2138
c 95,9 90,1 125,1 1073 100,6 87,9 76,6 76,7 83,6 101,6 130,2 137,9
Kujawsko-pomorskie a 135532 44428 13110 7287 9760 9843 15721 17479 8738 5864 2317 985
b 115981 36461 13064 6586 8320 7609 11440 13043 7531 6502 3641 1784
c 85,6 82,1 99,6 90,4 85,2 77,3 72,8 74,6 86,2 110,9 157,1 181,1
Lubelskie a 317171 70319 40600 31592 55973 43228 39514 24786 7032 3019 657 451
b| 305891 82549 45945 29226 45722 33089 31019 22171 8070 5199 2050 851
c 96,4 117.4 113,2 92,5 81,7 76,5 78,5 89,4 114,8 172,2 312,0 188,7
Lubuskie a 57151 28205 8505 3776 3691 2237 2943 3254 1777 1371 699 693
b 55252 23232 11803 4430 3936 2297 2574 2567 1317 1273 827 996
c 96,7 82,4 138,8 117,3 106,6 102,7 87,5 78,9 74,1 92,9 1183 143,7
Lodzkie a 221872 49554 26293 18949 34517 30758 31574 21314 5875 2306 416 316
b| 209679 44667 31769 19799 31193 25150 25422 19290 6845 3853 1236 455
c 94,5 90,1 120,8 104,5 90,4 81,8 80,5 90,5 116,5 167,1 297,1 1440
Matopolskie a 358539 135798 83651 51013 54780 20114 9180 3006 520 213 92 172
b| 373726| 156835 88397 48462 48717 17388 8598 3561 865 467 210 226
c 104,2 115,5 105,7 95,0 88,9 86,4 93,7 118,5 166,3 219,2 228,3 131,4
Mazowieckie a 372321 74036 45075 31691 54981 48052 51587 41795 15161 7633 1767 543
b| 369524 77741 57970 35228 51611 39791 41599 35475 14983 10090 3754 1282
c 99,2 105,0 128.,6 111,2 93,9 82,8 80,6 84,9 98,8 132,2 2125 236,1
Opolskie a 87273 38474 13078 6506 7225 5006 5976 5362 2475 1792 794 585
b 74134 32228 12022 5646 5868 3744 4314 3981 2007 2021 1252 1051
c 84,9 83,8 91,9 86,8 81,2 74,8 72,2 74,2 81,1 112,8 157,7 179,7




> TABL. 10. LICZBA GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 I 2002 R. (cd.)

[o)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a— 1996 Stem powyzej 1 ha
E:fggézloo oecle do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
OGOLEM
Podkarpackie a 313745 106886 70546 45622 53991 22032 10178 3070 602 338 153 327
b| 311855 113235 74981 43299 47259 18815 8992 3255 819 556 274 370
c 99,4 105,9 106,3 94,9 87,5 85,4 88,3 106,0 136,0 164,5 179,1 113,1
Podlaskie a 125666 22689 9006 5932 10606 11666 18680 24293 12446 8011 1958 379
b 120055 20218 13324 7495 11123 10109 14425 19075 11066 8850 3569 801
c 95,5 89,1 147,9 126,3 104,9 86,7 77,2 78,5 88,9 110,5 182,3 211,3
Pomorskie a 84569 31122 9971 4775 5454 4439 7169 9606 5183 3885 1747 1218
b 76722 22818 11769 5667 6162 4467 6233 7723 4273 3552 2273 1785
c 90,7 73,3 118,0 118,7 113,0 100,6 86,9 80,4 82,4 91,4 130,1 146,6
Slaskie a 271514 160337 48818 20668 20002 9422 6514 3554 1032 608 228 331
b| 253112 142168 50718 20982 18919 8366 5551 3314 1222 911 499 462
c 93,2 88,7 103,9 101,5 94,6 88,8 85,2 93,2 118,4 149.8 218,9 139,6
Swietokrzyskie a 177832 42768 28832 21017 36856 23847 16134 6528 1208 391 105 146
b 172283 46533 31843 20258 31932 18750 13016 6705 1758 931 358 199
c 96,9 108,8 110,4 96,4 86,6 78,6 80,7 102,7 145,5 238,1 341,0 136,3
Warminsko-mazurskie a 88227 34269 8039 3896 4321 3100 5275 10262 7537 6767 3066 1695
b 80573 28501 9604 4369 4707 3092 4780 8069 5713 5664 3655 2419
c 91,3 83,2 119,5 112,1 108,9 99,7 90,6 78,6 75,8 83,7 119,2 142,7
Wielkopolskie a 234670 82955 27851 14385 18631 16042 23833 27081 12097 7574 2663 1558
b| 202073 62458 27290 13483 16855 13746 19258 22153 11220 8720 4291 2599
c 86,1 75,3 98,0 93,7 90,5 85,7 80,8 81,8 92,8 115,1 161,1 166,8
Zachodniopomorskie a 73048 33542 8536 4037 3949 2488 4235 6096 3718 3074 1648 1725
b 71032 29450 10933 4924 4761 2843 3821 4709 2779 2584 1830 2398
c 97,2 87,8 128,1 122,0 120,6 114,3 90,2 77,2 74,7 84,1 111,0 139,0
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TABL. 10. LICZBA GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 I 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a— 1996 Owdlem powyzej 1 ha
E:fggézloo : do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
POLSKA a| 2041380 X 462206 281527 386061 260713 260103 217202 89417 55696 19551 8904
b| 1951726 X 516836 280996 348466 216644 209876 182505 83790 64080 31432 17101
c 95,6 X 111,8 99,8 90,3 83,1 80,7 84,0 93,7 115,1 160,8 192,1
Dolnoslaskie a 82485 X 20447 10515 11514 8587 11728 9881 4143 3029 1475 1166
b 82836 X 25583 11278 11571 7538 8994 7572 3454 3074 1936 1836
c 100,4 X 125,1 107,3 100,5 87,8 76,7 76,6 83,4 101,5 131,3 157,5
Kujawsko-pomorskie a 90710 X 13094 7278 9741 9834 15709 17467 8729 5847 2300 711
b 79222 X 13054 6574 8307 7601 11426 13036 7523 6494 3624 1583
c 87,3 X 99,7 90,3 85,3 77,3 72,7 74,6 86,2 111,1 157,6 222,6
Lubelskie a 246559 X 40589 31584 55959 43217 39505 24775 7024 3006 636 264
b 223132 X 45932 29220 45708 33079 31010 22160 8064 5184 2030 745
c 90,5 X 113,2 92,5 81,7 76,5 78,5 89,4 114,8 172,5 319,2 282,2
Lubuskie a 28672 X 8494 3770 3681 2225 2934 3238 1770 1362 689 509
b 31783 X 11799 4425 3926 2291 2561 2553 1302 1257 812 857
c 110,9 X 138,9 117,4 106,7 103,0 87,3 78,8 73,6 92,3 117,9 168,4
Lodzkie a 172069 X 26286 18940 34507 30754 31563 21308 5866 2283 399 163
b 164806 X 31754 19783 31174 25138 25412 19280 6835 3846 1216 368
c 95,8 X 120,8 104,5 90,3 81,7 80,5 90,5 116,5 168,5 304,83 225,8
Matopolskie a 222534 X 83639 51005 54763 20107 9172 2996 515 196 69 72
b 216675 X 88369 48445 48699 17376 8587 3551 856 448 190 154
c 97,4 X 105,7 95,0 88,9 86,4 93,6 118,5 166,2 228,6 2754 2139
Mazowieckie a 297964 X 45070 31683 54971 48043 51574 41782 15149 7614 1731 347
b 291454 X 57954 35211 51588 39771 41577 35457 14966 10071 3726 1133
c 97,8 X 128,6 11,1 93,8 82,8 80,6 84,9 98,8 132,3 2153 326,5
Opolskie a 484438 X 13065 6495 7214 4996 5972 5353 2471 1785 787 310
b 41656 X 12020 5640 5865 3741 4309 3977 2002 2015 1249 838
c 86,0 X 92,0 86,8 81,3 74,9 72,2 74,3 81,0 112,9 158,7 270,3




TABL. 10. LICZBA GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 I 2002 R. (dok.)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a— 1996 Stem powyzej 1 ha
E:fggézloo oecle do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
Podkarpackie a 206658 X 70537 45614 53983 22027 10170 3065 595 334 139 194
198452 X 74967 43288 47248 18807 8984 3250 813 555 268 272
96,0 X 106,3 94,9 87,5 85,4 88,3 106,0 136,6 166,2 192,8 140,2
Podlaskie 102825 X 9000 5926 10602 11658 18674 24289 12441 8005 1950 280
99730 X 13322 7490 11116 10102 14421 19072 11062 8844 3563 738
97,0 X 148,0 126,4 104,8 86,7 77,2 78,5 88,9 110,5 182,7 263,6
Pomorskie 53030 X 9961 4763 5436 4429 7159 9586 5174 3874 1731 917
53607 X 11763 5661 6151 4457 6218 7701 4264 3534 2255 1603
101,1 X 118,1 118,9 113,2 100,6 86,9 80,3 82,4 91,2 130,3 174,8
Slaskie 110953 X 48810 20656 19990 9415 6509 3545 1030 601 220 177
110766 X 50701 20973 18908 8362 5543 3310 1216 905 489 359
99,8 X 103,9 101,5 94,6 88,8 85,2 93,4 118,1 150,6 2223 202,8
Swiqtokrzyskie 134949 X 28829 21015 36854 23844 16131 6526 1204 387 97 62
125643 X 31831 20254 31923 18746 13013 6699 1753 925 349 150
93,1 X 110,4 96,4 86,6 78,6 80,7 102,7 145,6 239,0 359,8 241,9
Warminsko-mazurskie 53583 X 8032 3888 4311 3091 5267 10254 7531 6757 3054 1398
51834 X 9602 4365 4699 3083 4777 8060 5704 5656 3652 2236
96,7 X 119,5 112,3 109,0 99,7 90,7 78,6 75,7 83,7 119,6 159,9
Wielkopolskie 150982 X 27828 14370 18602 16017 23815 27053 12079 7559 2643 1016
138962 X 27258 13469 16832 13719 19229 22130 11206 8696 4266 2157
92,0 X 98,0 93,7 90,5 85,7 80,7 81,8 92,8 115,0 161,4 212,3
Zachodniopomorskie 38959 X 8525 4025 3933 2469 4221 6084 3696 3057 1631 1318
41168 X 10927 4920 4751 2833 3815 4697 2770 2576 1807 2072
105,7 X 128,2 122,2 120,8 114,7 90,4 77,2 74,9 84,3 110,8 157,2




6¢

TABL. 11. POWIERZCHNIA UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 I 2002 R.

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a—1996" Ogélem powyzej 1 ha
E:fggézloo do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
OGOLEM
POLSKA a| 17348340 379666| 650891 | 690150 | 1510104 | 1542769 | 2172903 | 2633813 | 1532409 1327331| 729707 | 4178597
b| 16899297 | 396527|  725335| 684999 | 1354219| 1279332 | 1752281| 2215957 | 1440380 1541151| 1181449 | 4327667
¢ 97,4 104,4 111,4 99,3 89,7 82,9 80,6 84,1 94,0 116,1 161,9 103,6
Dolnoslaskie a| 1076565 25938 28578 25640 44974 51449 98672 119921 71200 72915 56655 | 480625
b| 1039461 23834 35571 27290 44828 44817 75378 91892 59448 74419 74083 | 487899
c 96,6 91,9 124,5 106,4 99,7 87,1 76,4 76,6 83,5 102,1 130,8 101,5
Kujawsko-pomorskie a | 1140834 15757 18521 17675 38676 58803 132919 | 214032 149995 139685 85175| 269597
b| 1105649 13741 18353 15935 32615 45280 96580 | 159900 129534 156709 136492 | 300511
c 96,9 87,2 99,1 90,2 84,3 77,0 72,7 74,7 86,4 112,2 160,2 111,5
Lubelskie a| 1637541 27894 57896 77983 | 220944 |  256068| 327993 | 296066 119359 70904 23993 158438
b| 1572939 33661 64814 71730 179633 195767 |  257949| 266893 138151 123858 76018 164465
c 96,1 120,7 111,9 92,0 81,3 76,5 78,6 90,1 115,7 174,7 316,8 103,8
Lubuskie a 507067 11331 11847 9191 14289 13305 24773 39816 30487 32961 26337| 292730
b| 480267 9479 16127 10688 15174 13567 21556 31372 22513 30685 31062 | 278043
c 94,7 83,7 136,1 116,3 106,2 102,0 87,0 78,8 73,8 93,1 117,9 95,0
Lodzkie a| 1163112 17635 37284 46499 137204 182457 |  262974| 254602 99803 53449 15146 56060
b| 1146699 18575 44845 48338 122922 148767 211638 | 231848 116846 91146 45201 66573
c 98,6 1053 120,3 104,0 89,6 81,5 80,5 91,1 117,1 170,5 2984 118,8
Matopolskie a 790907 54445 118646 125051 209796 116936 74631 35159 8767 5053 3527 38897
b| 783562 66056 | 124625 118182 185697 101044 70268 42163 14747 11091 7914 41774
c 99,1 121,3 105,0 94,5 88,5 86,4 94,2 119,9 168,2 219,5 224.4 107,4
Mazowieckie a| 2231589 26967 63590 77913 | 217924 | 285003 | 431214 |  504277| 258510 179369 63619 123203
b| 2248972 32156 81555 85894 | 202367 235541 347583 | 429156 | 256760 |  240456| 137824 199679
c 100,8 119,2 128.3 110,2 92,9 82,6 80,6 85,1 99,3 134,1 216,6 162,1
Opolskie a 572763 14815 18307 15887 28053 29825 49979 65267 42582 42655 29537| 235855
b| 560170 12952 16761 13784 22713 22192 36064 48447 34655 48765 47220 256618
c 97,8 87,4 91,6 86,8 81,0 74,4 72,2 74,2 81,4 114,3 159,9 108,8
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TABL. 11. POWIERZCHNIA UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 I 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
o 1996-100 ot 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
OGOLEM
Podkarpackie a| 827540 42515 99741| 112009 208130| 128198 82512 36006 10274 8013 5849 94294
b| 807888 50096 |  105870|  105912|  181460| 109581 73006 38352 13997 13325 10468 | 105819
c 97,6 117,8 106,1 94,6 87,2 85,5 88,5 106,5 136,2 166,3 179,0 112,2
Podlaskie 1183706 7806 12548 14575 42209 69864 | 157896 | 297941| 213283 | 189407 69837 | 108340
b| 1149777 7722 18556 18227 43703 60282 121893 |  233846| 190483 | 211998 |  130895| 112171
c 97,1 98,9 147,9 125,1 103,5 86,3 77,2 78,5 89,3 111,9 187,4 103,5
Pomorskie 869264 10429 13734 11612 21285 26462 60973 | 117927 89091 92936 65081 | 359734
b| 869624 8629 16348 13654 23906 26520 52580 94732 73512 85545 85251 | 388947
c 100,0 82,7 119,0 117,6 112,3 100,2 86,2 80,3 82,5 92,0 131,0 108,1
Slaskie 533755 54493 67459 50124 76741 55189 53631 42500 17589 14456 8430 93142
b| 543766 54591 70464 50624 72319 48974 45807 39771 20866 21825 18887 99636
c 101,9 100,2 104,5 101,0 94,2 88,7 85,4 93,6 118,6 151,0 224.,0 107,0
Swietokrzyskie a| 683729 17291 41025 51860 |  144732|  140313| 132249 76694 20335 9153 3869 46206
b| 629258 20280 45076 49793 | 124452|  110247| 107031 79573 29817 22010 13280 27697
c 92,0 117,3 109,9 96,0 86,0 78,6 80,9 103,8 146,6 2405 3432 59,9
Warminsko-mazurskie a | 1218833 11411 11053 9432 16812 18425 45086 | 128043 | 130216  162505| 113598 | 572252
b| 1128358 10177 13295 10524 18239 18312 40633 | 100435 98753| 137126 137343| 543521
c 92,6 89,2 120,3 111,6 108,5 99,4 90,1 78,4 75,8 84,4 120,9 95,0
Wielkopolskie a| 1843396 28658 38834 34936 73069 95714 |  201291|  330308| 206965| 180004 97588 | 556028
b| 1819294 23449 37876 32570 65826 81585| 162007 | 269930|  192507| 209577| 159642 | 584328
c 98,7 81,8 97,5 93,2 90,1 85,2 80,5 81,7 93,0 116,4 163,6 105,1
Zachodniopomorskie a | 1067739 12282 11826 9762 15266 14759 36109 75254 63954 73868 61466| 693194
b| 1013610 11127 15199 11852 18365 16856 32308 57645 47790 62614 69869 | 669984
c 94,9 90,6 128,5 121,4 120,3 114,2 89,5 76,6 74,7 84,8 113,7 96,7
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TABL. 11. POWIERZCHNIA UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 I 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
a—1996" Ogélem powyzej 1 ha
E:fggézloo do I'ha 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
POLSKA a| 14259527 X 650632 689769 | 1509274 | 1541816| 2171528 | 2631550| 1530066| 1322612 719329 | 1492951
b | 14461943 X 725041 684603 | 1353354 | 1278301 | 1750830 | 2213745| 1437827| 1536608 | 1171762 2309871
c 101,4 X 111,4 99,3 89,7 82,9 80,6 84,1 94,0 116,2 162,9 154,7
Dolnoslaskie a 774421 X 28547 25575 44881 51355 98450 119684 71065 72550 55430 206885
b 794726 X 35534 27222 44698 44675 75253 91621 59163 73989 73189 269381
c 102,6 X 124,5 106,4 99,6 87,0 76,4 76,6 83,3 102,0 132,0 130,2
Kujawsko-pomorskie a 948150 X 18496 17654 38605 58752 132818 213889 149837 139299 84527 94274
b 975697 X 18339 15905 32562 45234 96465 159816 129397 156509 135827 185645
c 102,9 X 99,2 90,1 84,3 77,0 72,6 74,7 86,4 112,4 160,7 196,9
Lubelskie a| 1494847 X 57882 77963 220894 256006 327922 295930 119221 70597 23160 45269
b| 1466170 X 64797 71716 179580 195707 257880 266756 138045 123494 75212 92985
c 98,1 X 111,9 92,0 81,3 76,4 78,6 90,1 115,8 174,9 324,7 2054
Lubuskie a 284658 X 11830 9177 14248 13235 24702 39622 30362 32730 25970 82782
b 312677 X 16122 10677 15132 13531 21442 31205 22262 30300 30501 121505
c 109,8 X 136,3 116,3 106,2 102,2 86,8 78,8 73,3 92,6 117,4 146,8
Lodzkie a| 1112660 X 37274 46477 137164 182433 262879 254526 99648 52885 14490 24883
b| 1108397 X 44823 48300 122851 148697 211559 231720 116672 90965 44422 48389
c 99,6 X 120,3 103,9 89,6 81,5 80,5 91,0 117,1 172,0 306,6 194,5
Matopolskie a 705213 X 118628 125032 209732 116894 74561 35034 8674 4631 2627 9399
b 692572 X 124582 118143 185628 100976 70176 42039 14595 10622 7139 18673
c 98,2 X 105,0 94,5 88,5 86,4 94,1 120,0 168.3 2294 271,8 198,7
Mazowieckie a| 2130948 X 63582 77895 217887 284950 431104 504115 258308 178901 62166 52040
b| 2156386 X 81531 85852 202277 235426 347397 428931 256464 239975 136760 141773
c 101,2 X 128,2 110,2 92,8 82,6 80,6 85,1 99,3 134,1 220,0 272,4
Opolskie a 359447 X 18287 15862 28012 29766 49945 65160 42516 42485 29257 38155
b 387699 X 16758 13770 22701 22173 36025 48396 34569 48631 47097 97579
c 107,9 X 91,6 86,8 81,0 74,5 72,1 74,3 81,3 114,5 161,0 255,7




[958
[\

TABL. 11. POWIERZCHNIA UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 I 2002 R. (dok.)

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe uzytkéw rolnych
o 1996-100 ot 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
Podkarpackie a| 722446 X 99729| 111990  208097| 128167 82447 35942 10150 7909 5291 32724
b| 685871 x| 105850| 105886| 181418 109533 72943 38296 13894 13297 10245 34509
c 94,9 X 106,1 94,5 87,2 85,5 88,5 106,5 136,9 168,1 193,6 105,5
Podlaskie a| 1102974 X 12539 14561 42194 69814| 157848 297894  213191| 189250 69571 36112
b| 1104352 X 18553 18217 43675 60238 |  121859|  233809|  190411| 211844| 130649 75096
c 100,1 X 148,0 125,1 103,5 86,3 77,2 78,5 89,3 111,9 187,8 208,0
Pomorskie a| 641536 X 13718 11584 21220 26406 60883 | 117679 88938 92666 64455 | 143988
b| 691366 X 16338 13639 23862 26457 52450 94465 73360 85090 84508 | 221198
c 107,8 X 119,1 117,7 112,5 100,2 86,1 80,3 82,5 91,8 131,1 153,6
Slaskie a| 414974 X 67447 50095 76694 55150 53589 42385 17557 14291 8142 29624
b| 435615 X 70439 50601 72276 48952 45740 39721 20765 21684 18483 46956
c 105,0 X 104,4 101,0 94,2 88,8 85,4 93,7 118,3 151,7 227,0 158,5
Swietokrzyskie a| 629687 X 41021 51856 |  144725|  140297| 132222 76669 20269 9062 3559 10008
b| 595681 X 45059 49785|  124419|  110224| 107007 79493 29736 21856 12893 15209
c 94,6 X 109,8 96,0 86,0 78,6 80,9 103,7 146,7 2412 362,3 152,0
Warmifsko-mazurskie a | 883491 X 11043 9413 16772 18372 45020 127944 |  130109|  162260|  113105| 249454
b| 884564 X 13292 10514 18209 18258 40608 | 100325 98601 |  136937| 137232| 310588
c 100,1 X 120,4 111,7 108,6 99,4 90,2 78,4 75,8 84,4 121,3 124,5
Wielkopolskie a| 1424910 X 38800 34903 72953 95568 |  201146| 329968  206651| 179636 96810 | 168475
b| 1502599 X 37832 32535 65743 81426  161770|  269650|  192259| 208991|  158637| 293757
c 105,5 X 97,5 93,2 90,1 85,2 80,4 81,7 93,0 116,3 163,9 174,4
Zachodniopomorskie a | 629165 X 11810 9733 15197 14649 35992 75111 63569 73460 60768 | 268876
b| 667571 X 15190 11842 18325 16794 32257 57502 47633 62427 68968 | 336632
c 106,1 X 128,6 121,7 120,6 114,6 89,6 76,6 74,9 85,0 113,5 125,2

1/ Bez szacunku powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wytaczonych z PSR 1996 i bez dziatek uzytkownikéw zamieszkatych poza terenem obwodow spisowych.
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TABL. 12. STRUKTURA LICZBY GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 1 2002 R.

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a—1996 Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 do 1 ha 1-2 2.3 3-5 5.7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | . 20
1 wigcej
OGOLEM
POLSKA 100,0 33,3 15,1 9,2 12,6 8,5 8,5 7,1 2,9 1,8 0,6 0,4
100,0 33,3 17,6 9,6 11,9 7,4 7,2 6,2 2,9 2,2 1,1 0,7
Dolnoslaskie 100,0 43,7 13,9 7.2 7.8 5,8 8,0 6,7 2,8 2,1 1,0 1,1
100,0 41,0 18,1 8,0 8,2 5.4 6,4 5.4 2,5 2,2 1,4 1,5
Kujawsko-pomorskie 100,0 32,8 9,7 5,4 7,2 7,3 11,6 12,9 6,4 43 1,7 0,7
100,0 31,4 11,3 5,7 7,2 6,6 9,9 11,2 6,5 5,6 3,1 1,5
Lubelskie 100,0 222 12,8 10,0 17,6 13,6 12,5 7.8 2,2 1,0 0,2 0,1
100,0 27,0 15,0 9,6 14,9 10,8 10,1 7,2 2,6 1,7 0,7 0,3
Lubuskie 100,0 49,4 14,9 6,6 6,5 3,9 5,1 5,7 3,1 2,4 12 1,2
100,0 42,0 21,4 8,0 7,1 42 4,7 4,6 2,4 2,3 1,5 1,8
Lodzkie 100,0 22,3 11,9 8,5 15,6 13,9 14,2 9,6 2,6 1,0 0,2 0,1
100,0 21,3 15,2 9,4 14,9 12,0 12,1 9,2 33 1.8 0,6 0,2
Malopolskie 100,0 37,9 23,3 14,2 15,3 5,6 2,6 0,8 0,1 0,1 0,0 0,0
100,0 42,0 23,7 13,0 13,0 4,7 2,3 1,0 0,2 0,1 0,1 0,1
Mazowieckie 100,0 19,9 12,1 8,5 14,8 12,9 13,9 11,2 4,1 2,1 0,5 0,1
100,0 21,0 15,7 9,5 14,0 10,8 11,3 9,6 4,1 2,7 1,0 0,3
Opolskie 100,0 44,1 15,0 7,5 8,3 5,7 6,8 6,1 2,8 2,1 0,9 0,7
100,0 43,5 16,2 7,6 7.9 5,1 5.8 5.4 2,7 2,7 1,7 1,4
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TABL. 12. STRUKTURA LICZBY GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 12002 R. (cd.)

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a— 1996 Ogélem powyzej 1 ha
b-2002 do 1 ha 1-2 2.3 3-5 5.7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | . 3
1 wigce]
OGOLEM
Podkarpackie 100,0 34,1 22,5 14,5 17,2 7,0 3,2 1,0 0,2 0,1 0,0 0,1
100,0 36,3 24,0 13,9 15,2 6,0 2,9 1,0 0,3 0,2 0,1 0,1
Podlaskie 100,0 18,1 7.2 4,7 8,4 9,3 14,9 19,3 9,9 6,4 1,6 0,3
100,0 16,8 11,1 6,2 9,3 8,4 12,0 15,9 9,2 7.4 3,0 0,7
Pomorskie 100,0 36,8 11,8 5,6 6,4 5.2 8,5 11,4 6,1 4,6 2,1 1,4
100,0 29,7 15,3 7.4 8,0 5,8 8,1 10,1 5,6 4,6 3,0 2,3
Slaskie 100,0 59,1 18,0 7,6 7.4 3,5 2,4 1,3 0,4 0,2 0,1 0,1
100,0 56,2 20,0 8,3 7,5 33 2,2 1,3 0,5 0,4 0,2 0,2
Swigtokrzyskie 100,0 24,0 16,2 11,8 20,7 13,4 9,1 3,7 0,7 0,2 0,1 0,1
100,0 27,0 18,5 11,8 18,5 10,9 7.6 3,9 1,0 0,5 0,2 0,1
Warminsko-mazurskie 100,0 38,8 9,1 4.4 4,9 3,5 6,0 11,6 8,5 7,7 3,5 1,9
100,0 35,4 11,9 5.4 5,8 3,8 5,9 10,0 7,1 7,0 4,5 3,0
Wielkopolskie 100,0 35,3 11,9 6,1 7.9 6.8 10,2 11,5 52 3,2 1,1 0,7
100,0 30,9 13,5 6,7 8,3 6.8 9,5 11,0 5,6 4,3 2,1 1,3
Zachodniopomorskie 100,0 45,9 11,7 5,5 5,4 34 5,8 8,3 5,1 472 2.3 2,4
100,0 41,5 15,4 6,9 6,7 4,0 5.4 6,6 3,9 3,6 2,6 3.4
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TABL. 12. STRUKTURA LICZBY GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 I 2002 R.(cd.)

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a—1996 Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 do 1 ha 1-2 2.3 3-5 5.7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | . 20
i wigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
POLSKA 100,0 x 22,6 13,8 18,9 12,8 12,7 10,6 4,4 2,7 1,0 0,4
100,0 X 26,5 14,4 17,9 11,1 10,8 9,4 4,3 33 1,6 0,9
Dolnoslaskie 100,0 X 24,8 12,7 14,0 10,4 14,2 12,0 5,0 3,7 1,8 1,4
100,0 X 30,9 13,6 14,0 9,1 10,9 9,1 42 3,7 2.3 2,2
Kujawsko-pomorskie 100,0 X 14,4 8,0 10,7 10,8 17,3 19,3 9,6 6,4 2,5 0,8
100,0 X 16,5 8,3 10,5 9,6 14,4 16,5 9,5 8,2 4.6 2,0
Lubelskie 100,0 X 16,5 12,8 22,7 17,5 16,0 10,0 2.8 1,2 0,3 0,1
100,0 X 20,6 13,1 20,5 14,8 13,9 9,9 3,6 2,3 0,9 0,3
Lubuskie 100,0 X 29,6 13,1 12,8 7.8 10,2 11,3 6,2 4.8 2.4 1,8
100,0 X 37,1 13,9 12,4 7.2 8,1 8,0 4,1 4,0 2,6 2,7
Lodzkie 100,0 X 15,3 11,0 20,1 17,9 18,3 12,4 3.4 13 0,2 0,1
100,0 X 19,3 12,0 18,9 15,3 15,4 11,7 4,1 2,3 0,7 0,2
Matopolskie 100,0 X 37,6 22,9 24,6 9,0 4,1 1,3 0,2 0,1 0,0 0,0
100,0 X 40,8 22,4 22,5 8,0 4,0 1,6 0,4 0,2 0,1 0,1
Mazowieckie 100,0 X 15,1 10,6 18,4 16,1 17,3 14,0 5.1 2,6 0,6 0,1
100,0 X 19,9 12,1 17,7 13,6 14,3 12,2 51 3,5 13 0,4
Opolskie 100,0 X 27,0 13,4 14,9 10,3 12,3 11,0 5.1 3,7 1,6 0,6
100,0 X 28,9 13,5 14,1 9,0 10,3 9,5 48 4.8 3,0 2,0
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TABL. 12. STRUKTURA LICZBY GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 1996 I 2002 R. (dok.)

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a— 1996 Ogélem powyzej 1 ha
b-2002 do 1 ha 1-2 2.3 3-5 5.7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | . 3
i wigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
Podkarpackie 100,0 X 34,1 22,1 26,1 10,7 4,9 1,5 0,3 0,2 0,1 0,1
100,0 X 37,8 21,8 23,8 9,5 45 1,6 0,4 0,3 0,1 0,1
Podlaskie 100,0 X 8,8 5.8 10,3 113 18,2 23,6 12,1 7.8 1,9 0,3
100,0 X 13,4 7,5 11,1 10,1 14,5 19,1 11,1 8,9 3,6 0,7
Pomorskie 100,0 X 18,8 9,0 10,3 8,4 13,5 18,1 9,8 7,3 3,3 1,7
100,0 X 21,9 10,6 11,5 8,3 11,6 14,4 8,0 6,6 42 3,0
Slaskie 100,0 X 44,0 18,6 18,0 8,5 5,9 3.2 0,9 0,5 0,2 0,2
100,0 X 45,8 18,9 17,1 7,5 5,0 3,0 1,1 0,8 0,4 0,3
Swietokrzyskie 100,0 X 21,4 15,6 27,3 17,7 12,0 48 0,9 0,3 0,1 0,0
100,0 X 253 16,1 25,4 14,9 10,4 5,3 1,4 0,7 0,3 0,1
‘Warminsko-mazurskie 100,0 X 15,0 7,3 8,0 5,8 9,8 19,1 14,1 12,6 5,7 2,6
100,0 X 18,5 8,4 9,1 5.9 9,2 15,5 11,0 10,9 7,0 43
Wielkopolskie 100,0 X 18,4 9,5 12,3 10,6 15,8 17,9 8,0 5,0 1,8 0,7
100,0 X 19,6 9,7 12,1 9,9 13,8 15,9 8,1 6,3 3,1 1,6
Zachodniopomorskie 100,0 X 21,9 10,3 10,1 6,3 10,8 15,6 9,5 7.8 42 3.4
100,0 X 26,5 12,0 11,5 6,9 9,3 11,4 6,7 6,3 4.4 5,0
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TABL. 13. STRUKTURA POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 1 2002 R.

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a—1996" Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 dothe 5 2-3 3-5 5-7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | .9
i wigcej
OGOLEM
POLSKA 100,0 2,2 3,8 4,0 8,7 8,9 12,5 15,2 8,8 7,7 4,2 24,1
100,0 2,3 4,3 4,1 8,0 7,6 10,4 13,1 85 9,1 7,0 25,6
Dolnoslaskie 100,0 2,4 2,7 2,4 4,2 4,8 9,2 11,1 6,6 6,8 5,3 44,6
100,0 23 3.4 2,6 4,3 4,3 7,3 8,8 5,7 7,2 7,1 46,9
Kujawsko-pomorskie 100,0 1,4 1,6 1,5 3,4 52 11,7 18,8 13,1 12,2 7.5 23,6
100,0 1,2 1,7 1,4 2,9 4,1 8,7 14,5 11,7 14,2 12,3 27,2
Lubelskie 100,0 1,7 3,5 4,8 13,5 15,6 20,0 18,1 7,3 4,3 1,5 9,7
100,0 2,1 4,1 4,6 11,4 12,4 16,4 17,0 8,8 7,9 4,8 10,5
Lubuskie 100,0 2,2 23 1,8 2,8 2,6 4,9 7,9 6,0 6,5 52 57,7
100,0 2,0 3,4 2,2 3,2 2,8 4,5 6,5 4,7 6,4 6,5 57,9
Lodzkie 100,0 1,5 3,2 4,0 11,8 15,7 22,6 21,9 8,6 4,6 1,3 4,8
100,0 1,6 3,9 4,2 10,7 13,0 18,5 20,2 10,2 7.9 3,9 5,8
Matopolskie 100,0 6,9 15,0 15,8 26,5 14,8 9,4 4,4 1,1 0,6 0,4 4,9
100,0 8,4 15,9 15,1 23,7 12,9 9,0 5,4 1,9 1,4 1,0 53
Mazowieckie 100,0 1,2 2,8 3,5 9,8 12,8 19,3 22,6 11,6 8,0 2,9 5,5
100,0 1,4 3,6 3,8 9,0 10,5 15,5 19,1 11,4 10,7 6,1 8,9
Opolskie 100,0 2,6 3,2 2,8 4,9 52 8,7 11,4 7.4 7,4 52 41,2
100,0 23 3,0 2,5 4,1 4,0 6,4 8,6 6,2 8,7 8,4 45,8
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TABL. 13. STRUKTURA POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 1 2002 R. (cd.)

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a—1996" Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 dothe 5 2-3 3-5 5-7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | .9
i wigcej
OGOLEM
Podkarpackie 100,0 5,1 12,1 13,5 25,2 15,5 10,0 4.4 1,2 1,0 0,7 11,4
100,0 6,2 13,1 13,1 22,5 13,6 9,0 4,7 1,7 1,6 1,3 13,1
Podlaskie 100,0 0,7 L1 1,2 3,6 59 13,3 25,2 18,0 16,0 5,9 9,2
100,0 0,7 1,6 1,6 3,8 5,2 10,6 20,3 16,6 18,4 11,4 9,8
Pomorskie 100,0 1,2 1,6 1,3 24 3,0 7,0 13,6 10,2 10,7 7,5 41,4
100,0 1,0 1,9 1,6 2,7 3,0 6,0 10,9 8,5 9,8 9,8 44,7
Slaskie 100,0 10,2 12,6 9,4 14,4 10,3 10,0 8,0 33 2,7 1,6 17,5
100,0 10,0 13,0 9,3 13,3 9,0 8,4 7,3 3,8 4,0 3,5 18,3
Swigtokrzyskie 100,0 2,5 6,0 7,6 21,2 20,5 19,3 11,2 3,0 1,3 0,6 6,8
100,0 3,2 7,2 7,9 19,8 17,5 17,0 12,6 4,7 3,5 2,1 4.4
Warminsko-mazurskie 100,0 0,9 0,9 0,8 1.4 1,5 3,7 10,5 10,7 13,3 9,3 47,0
100,0 0,9 1,2 0,9 1,6 1,6 3,6 8,9 8,8 12,2 12,2 48,2
Wielkopolskie 100,0 1,6 2,1 1,9 4,0 52 10,9 17,9 11,2 9,8 53 30,2
100,0 1,3 2,1 1,8 3,6 4,5 8,9 14,8 10,6 11,5 8,8 32,1
Zachodniopomorskie 100,0 1,2 1,1 0,9 1,4 1,4 3,4 7,0 6,0 6,9 5,8 64,9
100,0 1,1 1,5 1,2 1,8 1,7 3,2 5,7 4,7 6,2 6,9 66,1
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TABL. 13. STRUKTURA POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 1 2002 R. (cd.)

Grupy obszarowe uzytkdéw rolnych

Wyszczegodlnienie -
a—1996" Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 do'1 ha 1-2 2.3 3-5 5.7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | . 20
i wigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
POLSKA 100,0 x 4,6 4,8 10,6 10,8 15,2 18,5 10,7 9,3 5,0 10,5
100,0 X 5,0 4,7 9,4 8,8 12,1 15,3 9,9 10,6 8,1 16,0
Dolnoslaskie 100,0 X 3,7 3,3 5.8 6,6 12,7 15,5 9,2 9,4 7.2 26,7
100,0 X 45 3,4 5.6 5.6 9,5 11,5 7.4 9,3 9,2 33,9
Kujawsko-pomorskie 100,0 X 2,0 1,9 4.1 6,2 14,0 22,6 15,8 14,7 8,9 9.9
100,0 X 1,9 1,6 3,3 4,6 9,9 16,4 13,3 16,0 13,9 19,0
Lubelskie 100,0 X 3,9 5.2 14,8 17,1 21,9 19,8 8,0 4,7 1,5 3,0
100,0 X 4.4 49 12,2 13,3 17,6 18,2 9,4 8,4 5,1 6,3
Lubuskie 100,0 X 42 3.2 5,0 46 8,7 13,9 10,7 11,5 9,1 29,1
100,0 X 5.2 3,4 4.8 43 6,9 10,0 7.1 9,7 9,8 38,9
Lodzkie 100,0 x 3,3 42 12,3 16,4 23,6 22,9 9,0 48 13 2,2
100,0 X 4,0 4.4 11,1 13,4 19,1 20,9 10,5 8,2 4,0 4.4
Matopolskie 100,0 X 16,8 17,7 29,7 16,6 10,6 5.0 1,2 0,7 0,4 1,3
100,0 X 18,0 17,1 26,8 14,6 10,1 6,1 2,1 1,5 1,0 2,7
Mazowieckie 100,0 X 3,0 3,7 10,2 13,4 20,2 23,7 12,1 8,4 2,9 2.4
100,0 X 3.8 4,0 9,4 10,9 16,1 19,9 11,9 11,1 6,3 6,6
Opolskie 100,0 X 5.1 4.4 7.8 8,3 13,9 18,1 11,8 11,8 8,1 10,6
100,0 X 43 3,6 5.9 5.7 9,3 12,5 8,9 12,5 12,1 25,2




£ TABL. 13. STRUKTURA POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH W 1996 I 2002 R. (dok.)

Wyszezegolnienie Grupy obszarowe uZytk(’)?zv rolnych
a—1996" Ogotem powyzej 1 ha
b-2002 dothe 5 2-3 3-5 5-7 7-10 | 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 | .9
1 wigcej
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE
Podkarpackie a 100,0 X 13,8 15,5 28,8 17,7 11,4 5,0 1,4 1,1 0,7 4,5
b 100,0 X 15,4 15,4 26,5 16,0 10,6 5,6 2,0 1,9 1,5 5,0
Podlaskie a 100,0 X 1,1 1,3 3,8 6,3 14,3 27,0 19,3 17,2 6,3 3,3
b 100,0 X 1,7 1,6 4,0 5,5 11,0 21,2 17,2 19,2 11,8 6,8
Pomorskie a 100,0 X 2,1 1,8 3.3 4,1 9,5 18,3 13,9 14,4 10,0 22,4
b 100,0 X 24 2,0 3,5 3.8 7,6 13,7 10,6 12,3 12,2 32,0
Slaskie a 100,0 X 16,3 12,1 18,5 13,3 12,9 10,2 4,2 3.4 2,0 7,1
b 100,0 X 16,2 11,6 16,6 11,2 10,5 9,1 4,8 5,0 4,2 10,8
Swigtokrzyskie a 100,0 X 6,5 8,2 23,0 22,3 21,0 12,2 3,2 1,4 0,6 1,6
b 100,0 X 7,6 8,4 20,9 18,5 18,0 13,3 5,0 3,7 2,2 2,6
Warminsko-mazurskie a 100,0 X 1,2 1,1 1,9 2,1 5,1 14,5 14,7 18,4 12,8 28,2
b 100,0 X 1,5 1,2 2,1 2,1 4,6 11,3 11,1 15,5 15,5 35,1
Wielkopolskie a 100,0 X 2,7 2,4 5,1 6,7 14,1 23,2 14,5 12,6 6,8 11,8
b 100,0 X 2,5 2,2 4,4 5.4 10,8 17,9 12,8 13,9 10,6 19,5
Zachodniopomorskie a 100,0 X 1,9 1,5 2.4 2,3 5,7 11,9 10,1 11,7 9,7 42,7
b 100,0 X 2,3 1,8 2,7 2,5 4,8 8,6 7,1 9,4 10,3 50,4

1/ Bez szacunku powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wytaczonych z PSR 1996 i bez dziatek uzytkownikow zamieszkatych poza terenem obwodow spisowych.
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TABL. 14. LICZBA 1 UDZIAL INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH BEZ DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK
W OGOLNEJ LICZBIE GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R.

Wyszczegblnienie
a — liczba gospodarstw Grupy obszarowe uzytkow rolnych w ha
bez dziatalnosci Ogodlem
b_;g;filaifive{% 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
POLSKA 333953 166170 66221 54301 20772 13105 7459 2452 1656 926 891
17,1 32,2 23,6 15,6 9,6 6,2 4,1 2,9 2,6 2,9 52
Dolnoslaskie 19502 9419 3617 2810 1297 1032 677 236 193 128 93
23,5 36,8 32,1 243 17,2 11,5 8,9 6,8 6,3 6,6 5,1
Kujawsko-pomorskie 7002 3266 1292 1137 480 436 232 73 36 23 27
8,8 25,0 19,7 13,7 6,3 3,8 1,8 1,0 0,6 0,6 1,7
Lubelskie 19629 9094 4062 3621 1499 811 360 68 56 29 29
8,8 19,8 13,9 7,9 4,5 2,6 1,6 0,8 L1 1,4 3,9
Lubuskie 8910 4435 1617 1192 558 430 330 106 104 72 66
28,0 37,6 36,5 30,4 24,4 16,8 12,9 8,1 8,3 8,9 7,7
Lodzkie 23974 11060 4829 4639 1923 1016 370 68 37 15 17
14,5 34,8 24.4 14,9 7,6 4,0 1,9 1,0 1,0 1,2 4,6
Matopolskie 37253 22996 7630 4804 1135 429 147 44 27 12 29
17,2 26,0 15,7 9,9 6,5 5,0 4,1 5,1 6,0 6,3 18,8
Mazowieckie 58550 26297 12046 11177 4572 2615 1166 296 176 96 109
20,1 454 34,2 21,7 11,5 6,3 33 2,0 1,7 2,6 9,6
Opolskie 6495 3539 1304 923 321 192 134 27 26 17 12
15,6 29,4 23,1 15,7 8,6 4,5 3,4 1,3 1,3 1,4 1,4
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TABL. 14. LICZBA I UDZIAL INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH BEZ DZIAL’ALNOS’CI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK
W OGOLNEJ LICZBIE GOSPODARSTW WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R. (dok.)

Wyszczegblnienie
a — liczba gospodarstw Grupy obszarowe uzytkow rolnych w ha
bez dziatalnosci Ogotem
b—:g;ril;fivej;’/o 1-2 2.3 3.5 5.7 7-10 10-15 15-20 20 - 30 30- 50 iwsigcej
Podkarpackie 31338 17318 6583 5137 1412 528 217 48 49 25 21
15,8 23,1 15,2 10,9 7,5 5.9 6,7 5,9 8,8 9,3 7,7
Podlaskie 14577 5689 2640 2691 1412 1111 702 205 85 30 12
14,6 42,7 35,2 242 14,0 7,7 3,7 1,9 1,0 0,8 1,6
Pomorskie 13848 5832 2419 2126 1052 973 703 303 202 107 131
25,8 49,6 42,7 34,6 23,6 15,6 9,1 7,1 5,7 4,7 8,2
Slaskie 36473 21673 7626 5007 1305 534 176 62 35 26 29
32,9 42,7 36,4 26,5 15,6 9,6 53 5,1 3,9 53 8,1
Swietokrzyskie 21140 10983 4431 3715 1202 521 184 40 29 20 15
16,8 34,5 21,9 11,6 6,4 4,0 2,7 23 3,1 5,7 10,0
Warminsko-mazurskie 10866 4101 1727 1558 805 884 921 421 236 130 83
21,0 42,7 39,6 33,2 26,1 18,5 11,4 7,4 4,2 3,6 3,7
Wielkopolskie 11486 5460 2064 1807 838 605 357 127 105 55 68
8,3 20,0 15,3 10,7 6,1 3,1 1,6 1,1 1,2 1,3 32
Zachodniopomorskie 12910 5008 2334 1957 961 988 783 328 260 141 150
31,4 45,8 47,4 41,2 33,9 25,9 16,7 11,8 10,1 7,8 7,2
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TABL. 15. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH I PRZYCZYN
ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DEUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R.

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne

b — wytacznie ekonomiczne
¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Ogétem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

B ekonomiozne oz ine

POLSKA a 81561 36329 16420 14638 5996 3944 2253 783 530 300 368
b| 114668 59271 22606 18101 6709 4123 2265 725 461 245 162
¢ 81660 42505 15740 12147 4636 3029 1894 632 490 298 289
d 29474 14861 6159 5006 1771 967 480 120 65 26 19
e 3302 1598 624 581 230 158 57 32 1 7 4
f 14687 7504 2884 2323 893 524 315 106 69 33 36
g 8601 4102 1788 1505 537 360 195 54 30 17 13

Dolnoslaskie a 3387 1526 610 513 247 213 136 47 45 23 27
b 6784 3218 1293 983 465 365 244 85 66 45 20
¢ 6809 3449 1276 949 406 307 205 74 57 50 36
d 1178 576 209 172 80 66 47 12 9
e 144 69 24 16 11 15 # # 5 #
f 839 422 142 117 61 0 30 10 6
g 361 159 63 60 27 24 # # 5 # #

Kujawsko-pomorskie  a 1261 495 226 188 103 103 67 28 17 14 20
b 2628 1258 470 461 170 171 62 2 7 # #
c 2297 1169 423 340 149 108 74 15 10 4 5
d 349 139 79 60 29 23 14 4 # # -

34 13 3 10 4 3 # : . - #

f 312 139 70 55 18 14 11 4 # - #
g 121 53 21 23 7 14 i : . - #




TABL. 15. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH I PRZYCZYN
ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne

b — wytacznie ekonomiczne

¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Ogétem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

B ekonomiozne oz ine

Lubelskie a 6781 2670 1391 1390 642 393 207 30 23 14 21
b 5895 3039 1232 988 359 168 71 15 12 8
c 3520 1797 737 560 227 120 39 15 16 5 4
d 1875 883 388 380 142 60 17 # # -
e 219 89 37 51 23 17 # . . .
f 824 404 165 148 68 24 # # # #
g 515 212 12 104 38 29 17 # # - #

Lubuskie a 1595 790 267 188 106 80 77 23 25 17 22
b 3425 1704 626 480 222 167 116 2 33 23 12
c 2377 1167 453 329 146 101 87 2 29 20 23
d 798 417 143 110 39 47 24 " 4 #
e 65 32 7 8 5 6 # # # #
f 21 211 86 45 26 17 15 9 4 4
g 229 114 35 32 14 12 4 4 # # #

Lodzkie a 5784 2213 1113 1242 634 390 135 30 16 5 6
b 8814 4324 1808 1654 603 287 107 18 7 # #
¢ 5484 2832 1124 884 340 190 78 14 1 5 6
d 2146 901 437 488 211 79 27 - # # -

196 91 29 52 15 5 - 3 . # #

f 1001 471 206 186 74 46 14 # # - #
g 549 208 12 133 46 19 9 " : . #




TABL. 15. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH I PRZYCZYN
ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

9%

Wyszczegolnienie

i:%ﬁ?ﬁ;ﬂf&ﬁgﬁ ;Zrﬁgzmne Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

¢ — wylacznie inne

1 o ekonomicane. Ogolem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

B ekonomiozne oz ine

Matopolskie a 10164 5765 2281 1563 365 13 44 13 8 6 6
b 10652 6952 2090 1184 265 108 30 1 4 3 5
¢ 8343 5314 1522 1016 267 130 55 14 9 3 13
d 4301 2663 946 543 104 29 4 # - #
e 581 346 117 83 20 11 # # -
f 1806 1118 357 234 68 18 # 5 - 3
g 1406 838 317 181 46 20 4 - - - -

Mazowieckie a 12819 4963 2569 2654 1222 772 376 117 63 33 50
b 23053 10864 4791 4326 1689 895 344 71 41 19 13
¢ 13154 6383 2654 2246 872 516 278 69 58 36 42
d 5008 2150 1077 1032 430 21 77 15 # #
e 533 202 114 114 48 37 12 4 # # -
f 2549 1174 513 509 185 98 47 10 #
g 1434 561 328 296 126 76 32 10 # #

Opolskie a 1800 853 380 244 122 79 75 15 13 10 9
b 2542 1469 510 360 115 44 30 5 6 3 -
c 1219 715 215 175 48 39 15 5 # # 3
d 457 252 90 75 18 15 4 : # # -

35 20 7 4 # # # # - - -

f 309 166 76 40 9 8 . - -
g 133 64 26 25 9 # # # # -




TABL. 15. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH I PRZYCZYN
ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne
b — wytacznie ekonomiczne

¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Ogotem
¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
g — zdrowotne i rodzinne,
ekonomiczne oraz inne

Podkarpackie a 10578 5286 2421 2030 558 189 61 10 7 6
b 8427 5010 1626 1192 361 132 68 15 6 6
c 5908 3564 1092 832 213 101 57 14 9 7
d 3539 1907 795 615 147 47 14 4 # #
e 445 219 104 78 24 14 5 # -
f 1348 799 277 186 56 17 7 3 -
g 1093 533 268 204 53 28 5 # #

Podlaskie a 3719 1331 605 666 388 350 245 79 5
b 4643 1879 858 880 458 323 171 46 #
c 3711 1508 731 692 314 237 155 44 5
d 1186 454 211 209 135 97 60 16 -
e 155 70 23 20 12 15 11 # #
f 773 318 145 151 62 52 28 # -
g 390 129 67 73 43 37 32 6 -

Pomorskie a 3240 1190 519 501 261 294 179 121 71 41 63
b 4883 2117 863 754 374 328 245 90 65 23 24
c 4244 1896 805 629 305 236 185 66 50 3 36
d 650 274 99 110 46 50 49 12 #
e 85 33 19 13 9 7 # # -
f 498 219 77 79 39 37 25 8 5 6
g 248 103 37 40 18 21 # # 4 #

Slaskie a 7263 4003 1619 1107 298 148 47 14 1 12
b 13721 8299 2863 1875 434 157 55 20 8 5
c 9223 5671 1779 1137 371 148 53 24 14 12
d 3481 2019 804 502 110 36 8 # # -
€ 352 214 64 52 11 7 # # # -
f 1515 917 314 195 53 23 8 # # -
g 918 550 183 139 28 15 # # -




Ly

TABL. 15. LICZBA INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH I PRZYCZYN

ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DEUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (dok.)

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne

b — wytacznie ekonomiczne
¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Og()lem
¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
g — zdrowotne i rodzinne,
ekonomiczne oraz inne

Swietokrzyskie a 6452 2805 1355 1374 521 267 93 17 11 5 4
b 6693 3867 1409 991 264 109 30 6 6 6 5
c 3690 2082 727 589 160 68 31 12 9 7 5
d 2544 1319 567 459 145 34 15 # # # #
e 222 95 42 45 32 6 # # - - -
f 963 524 200 152 51 25 9 # # - -
g 576 291 131 105 29 12 # # # # #

Warminsko-mazurskie a 2217 768 283 292 153 195 224 125 95 45 37
b 3556 1353 564 537 273 292 297 126 61 34 19
c 3667 1415 675 535 275 279 263 112 57 36 20
d 650 282 90 84 43 54 58 23 8 4 4
e 85 28 15 13 4 4 12 6 # # -
f 499 182 74 75 42 41 48 20 9 # #
g 192 73 26 22 15 19 19 9 # 4 #

Wielkopolskie a 2373 954 422 383 204 164 132 42 31 17 24
b 3924 1946 721 646 278 173 89 27 19 11 14
c 3762 1849 691 569 233 186 96 44 47 22 25
d 658 340 114 86 59 38 14 5 # # #
e 79 37 11 14 9 # # 3 # # #
f 476 222 74 74 41 32 19 # 4 # 4
g 214 112 31 35 14 # # # 3 # -

Zachodniopomorskie  a 2128 717 359 303 172 194 155 72 54 46 56
b 5028 1972 882 790 379 404 306 126 94 46 29
c 4252 1694 836 665 310 263 223 88 87 39 47
d 654 285 110 81 33 71 43 15 8 5 3
e 72 40 8 8 # 7 3 # - # #
f 554 218 108 77 41 29 36 20 13 3 9
g 222 82 31 33 # 20 17 # 4 # #




& TABL. 16. STRUKTURA LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH
I PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIAELALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R.

Wyszczegolnienie

i:%ﬁ?ﬁ;ﬂf&ﬁgﬁ ;Zrﬁgzmne Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

¢ — wylacznie inne

dadmmsindime | Ogstem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

" konomiemme oz nne

POLSKA a 100,0 44,5 20,1 17,9 7,4 4,8 2,8 1,0 0,6 0,4 0,5
b 100,0 51,7 19,7 15,8 59 3,6 2,0 0,6 0,4 0,2 0,1
c 100,0 52,1 19,3 14,9 5,7 3,7 2,3 0,8 0,6 0,4 0,4
d 100,0 50,4 20,9 17,0 6,0 33 1,6 0.4 0,2 0,1 0,1
e 100,0 48,4 18,9 17,6 7,0 4,8 1,7 1,0 0,3 0,2 0,1
f 100,0 51,1 19,6 15,8 6,1 3,6 2,1 0,7 0,5 0,2 0,2
g 100,0 47,7 20,8 17,5 6,2 4,2 2,3 0,6 0,3 0,2 0,2

Dolnoslaskie a 100,0 45,1 18,0 15,1 7,3 6,3 4,0 1.4 1,3 0,7 0,8
b 100,0 47,4 19,1 14,5 6,9 5,4 3,6 1,3 1,0 0,7 0,3
c 100,0 50,7 18,7 13,9 6,0 4,5 3,0 L1 0,8 0,7 0,5
d 100,0 48,9 17,7 14,6 6,8 5,6 4,0 1,0 0,8 0,3 0,3
e 100,0 47,9 16,7 11,1 7,6 10,4 # # 3,5 # #
f 100,0 50,3 16,9 13,9 7.3 5,0 3,6 1,2 0,7 0,5 0,6
g 100,0 44,0 17,5 16,6 7,5 6,6 # # 1.4 # #

Kujawsko-pomorskie  a 100,0 39,3 17,9 14,9 8,2 8,2 5,3 2,2 1,3 1,1 1,6
b 100,0 47,9 17,9 17,5 6,5 6,5 2.4 0,8 0,3 # #
c 100,0 50,9 18,4 14,8 6,5 4,7 32 0,7 0,4 0,2 0,2
d 100,0 39,8 22,6 17,2 8,3 6,6 4,0 1,1 # # -

100,0 38,2 8,8 29,4 11,8 8,8 # - - - #

f 100,0 44.6 22,4 17,6 5,8 4,5 3,5 1,3 # - #
g 100,0 43,8 17,4 19,0 5,8 11,6 # - - - #




TABL. 16. STRUKTURA LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH
1 PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

6%

Wyszczegolnienie

i:%ﬁ?ﬁ;ﬂf&ﬁgﬁ ;Zrﬁgzmne Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

¢ — wylacznie inne

1 o ekonomicane. Ogolem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

B ekonomiozne oz ine

Lubelskie a 100,0 39.4 20,5 20,5 9,5 5.8 3.1 0.4 0.3 0.2 0.3
b 100,0 51,6 20,9 16.8 6.1 2.8 1.2 0.3 0.2 0.1 0.1
¢ 100,0 51,1 20,9 15.9 6.4 34 11 0.4 0.5 0.1 0.1
d 100,0 47,1 20,7 20,3 7.6 3.2 0.9 0,2 # # -
e 100,0 40,6 16,9 233 10,5 7.8 # # . - -
f 100,0 49,0 20,0 18,0 8.3 2,9 # # 0.4 # #
g 100,0 412 21,7 202 74 5.6 3.3 # # - #

Lubuskie a 100,0 49.5 16,7 1.8 6.6 5.0 48 1.4 1.6 L1 14
b 100,0 49.8 18,3 14,0 6.5 49 34 1.2 1,0 0.7 0.4
¢ 100,0 49,1 19,1 13.8 6.1 42 3.7 0.9 1.2 0.8 1.0
d 100,0 523 17,9 13.8 49 5.9 3,0 # 1,0 0.5 #
e 100,0 492 10,8 12,3 7.7 9,2 # # # # #
f 100,0 50,1 20,4 10,7 6.2 4,0 3.6 2,1 1,0 1.0 1.0
g 100,0 49.8 153 14,0 6.1 5.2 # 17 # # #

Eédzkie a 100,0 383 19,2 215 11,0 6.7 23 0.5 0.3 0.1 0.1
b 100,0 49,1 20,5 18.8 6.8 33 12 0.2 0,1 # #
c 100,0 51,6 20,5 16,1 6.2 3.5 1.4 0.3 0.2 0.1 0.1
d 100,0 42,0 20,4 22,7 9.8 3,7 13 : # # -

100,0 46,4 14.8 26,5 7.7 2,6 - 1,5 : # #

f 100,0 47,1 20,6 18,6 74 46 1.4 # # - #
g 100,0 415 20,4 242 8.4 3.5 1,6 # . - #




S TABL. 16. STRUKTURA LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH
1 PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

Wyszczegolnienie

i:%ﬁ?ﬁ;ﬂf&ﬁgﬁ ;Zrﬁgzmne Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

¢ — wylacznie inne

1 o ekonomicane. Ogolem

¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej

B ekonomiozne oz ine

Matopolskie a 100,0 56,7 22,4 15.4 3.6 L1 0.4 0,1 0,1 0.1 0.1
b 100,0 653 19,6 1,1 2,5 1,0 0.3 0,1 0,0 0,0 0,0
¢ 100,0 63,7 18.2 12,2 32 1.6 0.7 0.2 0.1 0,0 0.2
d 100,0 61,9 22,0 12,6 24 0.7 0.2 0,1 # - #
e 100,0 59,6 20,1 143 34 1.9 i # # - #
f 100,0 61.9 19.8 13,0 3.8 1,0 # # 0,3 - 0.2
g 100,0 59,6 22,5 12,9 3.3 1.4 0.3 . . - -

Mazowieckie a 100,0 38,7 20,0 20,7 9,5 6.0 2.9 0.9 0,5 0.3 0.4
b 100,0 47,1 20,8 18.8 73 3.9 1.5 0.3 0.2 0.1 0.1
¢ 100,0 48.5 202 17.1 6.6 3.9 2.1 0.5 0.4 0.3 0.3
d 100,0 42,9 21,5 20,6 8.6 44 1.5 0.3 0,1 # #
e 100,0 37.9 21,4 21,4 9,0 6.9 2.3 0.8 # # -
f 100,0 46,1 20,1 20,0 73 3.8 1.8 0.4 0,3 #
g 100,0 39,1 22,9 20,6 8.8 5.3 22 0.7 # # #

Opolskie a 100,0 474 21,1 13.6 6.8 44 42 0.8 0.7 0.6 0.5
b 100,0 57.8 20,1 14,2 45 17 1.2 0.2 0.2 0.1 -
o 100,0 58,7 17.6 144 3.9 3.2 1.2 0.4 # # 0.2
d 100,0 55.1 19,7 16.4 3.9 33 0.9 : # # -

100,0 57.1 20,0 114 # # # # . ; ]

f 100,0 53,7 24,6 12,9 # 2,9 2,6 : # - -
g 100,0 48,1 19,5 18.8 6,8 # # # # # -
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TABL. 16. STRUKTURA LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH

1 PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DEUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (cd.)

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne

b — wytacznie ekonomiczne
¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Ogotem
¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
g — zdrowotne i rodzinne,
ekonomiczne oraz inne

Podkarpackie a 100,0 50,0 22,9 19,2 5,3 1,8 0,6 0,1 0,1 0,1 0,1
b 100,0 59,5 19,3 14,1 4,3 1,6 0,8 0,2 0,1 0,1 0,1
c 100,0 60,3 18,5 14,1 3,6 1,7 1,0 0,2 0,3 0,2 0,1
d 100,0 53,9 22,5 17,4 4,2 1,3 0,4 0,1 0,2 # #
e 100,0 49,2 234 17,5 5,4 3,1 1,1 # # - -
f 100,0 59,3 20,5 13,8 4,2 1,3 0,5 0,2 # # -
g 100,0 48,8 24,5 18,7 4,8 2,6 0,5 # - -

Podlaskie a 100,0 35,8 16,3 17,9 10,4 9,4 6,6 2,1 1,0 0,3 0,1
b 100,0 40,5 18,5 19,0 9,9 7,0 3,7 1,0 0,5 #
c 100,0 40,6 19,7 18,6 8,5 6,4 4,2 1,2 0,4 0,3 0,1
d 100,0 38,3 17,8 17,6 11,4 8,2 5,1 1,3 0,3 - -
e 100,0 45,2 14,8 12,9 7,7 9,7 7,1 # # - #
f 100,0 41,1 18,8 19,5 8,0 6,7 3,6 # # # -
g 100,0 33,1 17,2 18,7 11,0 9,5 8,2 1,5 0,8 - -

Pomorskie a 100,0 36,7 16,0 15,5 8,1 9,1 5,5 3,7 2,2 1,3 1,9
b 100,0 43,4 17,7 15,4 7,7 6,7 5,0 1,8 1,3 0,5 0,5
c 100,0 44,7 19,0 14,8 7,2 5,6 4,4 1,6 1,2 0,8 0,8
d 100,0 42,2 15,2 16,9 7,1 7,7 7,5 1,8 1,1 # #
e 100,0 38,8 22,4 15,3 10,6 8,2 # # - - -
f 100,0 44,0 15,5 15,9 7,8 7,4 5,0 1,6 1,0 0,6 1,2
g 100,0 41,5 14,9 16,1 7,3 8,5 # # 1,6 # #

Slaskie a 100,0 55,1 22,3 15,2 4,1 2,0 0,6 0,2 0,2 0,1 0,2
b 100,0 60,5 20,9 13,7 32 1,1 0,4 0,1 0,1 0,0 0,0
c 100,0 61,5 19,3 12,3 4,0 1,6 0,6 0,3 0,2 0,2 0,1
d 100,0 58,0 23,1 14,4 32 1,0 0,2 # # - -
e 100,0 60,8 18,2 14,8 3,1 2,0 # # # - -
f 100,0 60,5 20,7 12,9 3,5 1,5 0,5 # # 0,2 -
g 100,0 59.9 19.9 15,1 3,1 1,6 # # - - -
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TABL. 16. STRUKTURA LICZBY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH UZYTKOW ROLNYCH
1 PRZYCZYN ZANIECHANIA PROWADZENIA DZIALALNOSCI ROLNICZEJ DLUZEJ NIZ 1 ROK W 2002 R. (dok.)

Wyszczegodlnienie

a — wylacznie zdrowotne i rodzinne

b — wytacznie ekonomiczne
¢ — wylacznie inne
d — zdrowotne i rodzinne

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha

oraz ekonomiczne Og()lem
¢~ zdrowothe | todzinne oraz inne 1-2 2-3 3-5 5-7 7-10 10-15 | 15-20 | 20-30 | 30-50 iwsigcej
g — zdrowotne i rodzinne,
ekonomiczne oraz inne

Swietokrzyskie a 100,0 435 21,0 21,3 8,1 4,1 1,4 0,3 0,2 0,1 0,1
b 100,0 57,8 21,1 14,8 3,9 1,6 0,4 0,1 0,1 0,1 0,1
c 100,0 56,4 19,7 16,0 43 1,8 0,8 0,3 0,2 0,2 0,1
d 100,0 51,8 22,3 18,0 5,7 1,3 0,6 # # # #
e 100,0 42.8 18,9 20,3 14,4 2,7 # # - - -
f 100,0 54,4 20,8 15,8 5,3 2,6 0,9 # # - -
g 100,0 50,5 22,7 18,2 5,0 2,1 # # # # #

Warminsko-mazurskie a 100,0 34,6 12,8 13,2 6,9 8,8 10,1 5,6 4,3 2,0 1,7
b 100,0 38,0 15,9 15,1 7,7 8,2 8,4 3,5 1,7 1,0 0,5
c 100,0 38,6 18,4 14,6 7,5 7,6 7,2 3,1 1,6 1,0 0,5
d 100,0 434 13,8 12,9 6,6 8,3 8,9 3,5 1,2 0,6 0,6
e 100,0 32,9 17,6 15,3 4,7 4,7 14,1 7,1 # # -
f 100,0 36,5 14,8 15,0 8,4 8,2 9,6 4,0 1,8 # #
g 100,0 38,0 13,5 11,5 7,8 9,9 9,9 4,7 # 2,1 #

Wielkopolskie a 100,0 40,2 17,8 16,1 8,6 6,9 5,6 1,8 1,3 0,7 1,0
b 100,0 49,6 18,4 16,5 7,1 4.4 23 0,7 0,5 0,3 0,4
c 100,0 49,1 18,4 15,1 6,2 49 2,6 1,2 1,2 0,6 0,7
d 100,0 51,7 17,3 13,1 9,0 5,8 2,1 0,8 # # #
e 100,0 46,8 13,9 17,7 11,4 # # 3,8 # # #
f 100,0 46,6 15,5 15,5 8,6 6,7 4,0 # 0,8 # 0,8
g 100,0 52,3 14,5 16,4 6,5 # # # 1,4 # -

Zachodniopomorskie  a 100,0 33,7 16,9 14,2 8,1 9,1 7,3 3,4 2,5 2,2 2,6
b 100,0 39,2 17,5 15,7 7,5 8,0 6,1 2,5 1,9 0,9 0,6
c 100,0 39,8 19,7 15,6 7,3 6,2 5,2 2,1 2,0 0,9 1,1
d 100,0 43,6 16,8 12,4 5,0 10,9 6,6 2,3 1,2 0,8 0,5
e 100,0 55,6 11,1 11,1 # 9,7 42 # - # #
f 100,0 39,4 19,5 13,9 7,4 5,2 6,5 3,6 2,3 0,5 1,6
g 100,0 36,9 14,0 14,9 # 9,0 7,7 # 1,8 # #




TABL. 17. ZALESIENIA UZYTKOW ROLNYCH I NIEUZYTKOW W 2002 R.

Powierzchnia

Liczba gospodarstw, ktore

drzew 1 krzewow

planuja zalesienia

uprawiaja drzewa

zalesief szybko rosnacych do 2010 oraz i krzewy szybko
rosnace
Wyszczegblnienie Izil;(c)il plano- wtym zalesialy .

w latach | wanych | ogotem plan'tacje zalesiaty zalggaly ogolem pgr:t};ge

1993 | do 2010 choinek choinek

-2002
w ha w latach 1993-2002
OGOLEM
POLSKA 77393 4244 | 20077 5171| 94441 | 33325| 174866 4757 2344
Dolnoslaskie 1856 171 589 262 1492 617 6130 388 155
Kujawsko-pomorskie 3289 214 640 194 2666 1047 6447 200 100
Lubelskie 7188 427 797 2451 10217 3478 19892 508 249
Lubuskie 668 87 1179 984 534 211 2540 107 76
Lodzkie 9001 440 507 191 10872 4033 18537 284 180
Matopolskie 4207 168 407 60 9798 2687 | 14429 398 82
Mazowieckie 13673 7171 10692 446 | 13414 5127 27852 748 485
Opolskie 415 46 165 134 639 204 2786 47 32
Podkarpackie 7878 243 134 71 14871 4796 | 16682 169 50
Podlaskie 5960 356 350 79 5334 2179 11132 140 57
Pomorskie 3563 213 1126 867 2388 1014 5247 363 241
Slaskie 2738 132 1137 271 5495 1534 8813 427 156
Swigtokrzyskie 5493 243 192 90 8369 3264 12108 114 38
Warminsko-mazurskie 3631 277 494 163 2365 1087 6297 187 83
Wielkopolskie 6822 359 809 368 5237 1740 | 12531 467 205
Zachodniopomorskie 1010 151 859 744 750 307 3443 210 155
INDYWIDUALNE GOSPODARSTWA ROLNE

POLSKA 72520 4223 4970 2276| 85836 | 32308| 159584 3073 1721
Dolnoslaskie 1723 171 341 155 1305 580 4991 185 114
Kujawsko-pomorskie 3058 213 216 82 2391 1021 5909 107 59
Lubelskie 6802 425 433 120 9518 3400 | 18898 403 187
Lubuskie 533 87 294 137 482 205 2120 75 52
Lodzkie 8540 438 397 170 10123 3969 | 17860 237 151
Matopolskie 3749 165 133 22 8484 2511 11612 143 41
Mazowieckie 13181 715 768 389 12619 5024 | 26700 600 415
Opolskie 370 46 148 127 534 193 2289 33 21
Podkarpackie 7393 242 97 42| 13535 4657 | 15306 128 36
Podlaskie 5854 356 310 50 5171 2161 10866 121 44
Pomorskie 3461 212 433 279 2248 983 4667 253 197
Slaskie 2289 129 244 76 4161 1344 7054 137 63
Swigtokrzyskie 5288 242 131 72 7858 3206 | 11455 85 21
Warminsko-mazurskie 3473 276 203 116 2211 1069 5699 101 61
Wielkopolskie 5833 358 510 180 4530 1689 | 11299 308 140
Zachodniopomorskie 973 151 311 258 666 296 2859 157 119
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