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Przedmowa

Niniejszym przekazuj¢ Panstwu kolejne opracowanie, zawierajace wyniki Narodowego
Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Mieszkan 2002 z dnia 20 maja 2002 roku. Spis ludnosci i
mieszkan byt przeprowadzony w okresie 21 maja — 8 czerwca 2002 r., tacznie z Powszechnym
Spisem Rolnym.

Pierwsze publikacje, zawierajace podstawowe wyniki wigkszo$ci tematow bedacych
przedmiotem badan w obu spisach, ukazaty si¢ w formie dwdch ogoélnopolskich raportow.
Kolejno wydawane publikacje, przedstawiajace wyniki spisu ludnosci i mieszkan 2002, dotycza
informacji z nast¢pujacych obszaréw tematycznych:

v ludno$¢; stan i struktura demograficzna, struktura spoteczna oraz wybrane aspekty
struktury ekonomicznej, takie jak: aktywno$¢ ekonomiczna, zrdédla utrzymania,
powiazanie z dziatalno$cia rolnicza;

v gospodarstwa domowe i rodziny;

v’ zasoby mieszkaniowe; ich stan i jako$¢ oraz warunki mieszkaniowe ludnosci.

Prezentowana  publikacja  jest opracowaniem  tematycznym, poswigconym
dlugookresowym migracjom wewngtrznym 1 zagranicznym ludno$ci, jakie mialy miejsce w
latach 1989-2002. Publikacja zostata opracowana na podstawie wynikéw dodatkowego badania
przeprowadzonego przy spisie ludnosci 2002.

W publikacji zaprezentowano informacje o rozmiarach, kierunkach i przyczynach
migracji wewngtrznych i zagranicznych, okresie zamieszkania w poprzednim miejscu, a takze
planach migracyjnych badanych oséb. Opracowanie zawiera rdéwniez obszerna charakterystyke
demograficzng i spoteczna ludnosci migrujacej. Charakterystyka ta obejmuje informacje o
strukturze ludno$ci migrujacej wedlug pici, wieku, stanu cywilnego, poziomu wyksztalcenia oraz
zrddet utrzymania w poprzednim i obecnym miejscu zamieszkania.

Publikacja zawiera uwagi ogo6lne, ktore przedstawiaja cel spisu i jego zakres tematyczny,
podstawy prawne oraz zasady 1 formy upowszechniania wynikow, uwagi metodyczne,
zawierajace definicje pojg¢ 1 stosowane klasyfikacje, czg$¢ analityczng oraz czg$¢ tabelaryczna.
W czesci tabelarycznej zamieszczone zostaty tablice korelacyjne oraz zbiorcze, ukazujace dane
ogolnopolskie oraz wybrane informacje w przekroju terytorialnym.

Opracowanie jest dostgpne w wersji elektronicznej na ptycie CD, a takze w Internecie.

Ta droga skladam serdeczne podzigkowanie Wszystkim, ktérzy przyczynili si¢ do
przygotowania 1 przeprowadzenia powszechnego spisu ludnosci 1 mieszkan 2002 oraz
opracowania jego wynikow. Jednocze$nie wyrazam nadziejg, ze prezentowane wyniki spisu
beda przydatne dla szerokiego grona odbiorcéw danych statystycznych.

Generalny Komisarz Spisowy
Prezes Gtownego Urzedu Statystycznego

Tadeusz Toczynski

Warszawa, listopad 2004 roku



UWAGI OGOLNE

Narodowy Spis Powszechny Ludno$ci i Mieszkan 2002 zostal wprowadzony
ustawa. Spis ludnosci 1 mieszkan byl przeprowadzony na terenie catego kraju w dniach
od 21 maja do 8 czerwca 2002 roku razem z powszechnym spisem rolnym — wedtug
stanu w dniu 20 maja 2002 r. o godz. 24".

Doswiadczenia polskie

W ostatnim stuleciu Polska przeprowadzita siedem spiséw powszechnych ludnosci
1 mieszkan (1921, 1931, 1950, 1960, 1970, 1978 1 1988), jeden spis sumaryczny w 1946
r. oraz trzy spisy reprezentacyjne — (mikrospisy) — w latach: 1974, 1984 i 1995.

Znaczenie spisOw ludno$ci 1 mieszkan jest r6zne w poszczegolnych krajach,
w zaleznos$ci od sprawnosci funkcjonowania systemow ewidencyjnych 1 rejestrow oraz
od stopnia powiazania systemu badan statystycznych z administracyjnymi zrddtami
danych. W naszym kraju znaczenie spisu ludnosci jest nadal bardzo duze.

Podstawy prawne, termin i zakres podmiotowy spisu ludnosci i mieszkan 2002

Termin i zakres tematyczny spisow, zasady organizacji i realizacji prac spisowych,
zobowigzanie ludnosci do udzielenia informacji 1 sposdb zebrania informacji zostaly
okreslone w nastepujacych aktach prawnych:

1) w ustawie z dnia 2 grudnia 1999 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci
i mieszkan w 2001 r. (Dz. U. z 2000 r., Nr 1, poz. 1) z pézniejsza zmiana (Dz. U.
22000 r., Nr 93, poz. 1026),

2) w ustawie z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o powszechnym spisie rolnym w 2002 r.
(Dz. U. z2000 r., Nr 99, poz. 1072) oraz

3) w ustawie z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. z 1995 r.,
Nr 88, poz. 439) z pdzniejszymi zmianami.
Narodowemu spisowi powszechnemu ludno$ci i mieszkan 2002 podlegaly:
1) osoby stale zamieszkate 1 czasowo przebywajace w mieszkaniach, budynkach,
obiektach i pomieszczeniach,

2) mieszkania i1 budynki, w ktorych znajduja si¢ mieszkania zamieszkane lub
niezamieszkane oraz zamieszkane obiekty zbiorowego zakwaterowania i inne
zamieszkane pomieszczenia nie bedace mieszkaniami,

3) osoby niemajace miejsca zamieszkania.
Spis ludnosci 1 mieszkan przeprowadzony w 2002 roku nie obejmowat:

1) szefow 1 cudzoziemskiego personelu przedstawicielstw dyplomatycznych
1urzedow konsularnych panstw obcych, cztonkdéw rodzin tych oséb oraz innych
0s0b korzystajacych z przywilejéw 1 immunitetdw na mocy umow, ustaw lub
powszechnie ustalonych zwyczajow mig¢dzynarodowych (pozostali cudzoziemcy
przebywajacy w Polsce byty spisywani na ogolnych zasadach),

2) 0sob ubiegajacych si¢ o azyl,

3) mieszkan, budynkéw, obiektow 1 pomieszczen begdacych wlasnoscia
przedstawicielstw dyplomatycznych i urzedow konsularnych panstw obcych.



Powszechnym spisem rolnym zostaly objete:
1) indywidualne gospodarstwa rolne,
2) dziafki rolne,

3) osoby fizyczne bedace wiascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajace
uzytkéw rolnych lub posiadajace uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha,

4) pozostate gospodarstwa rolne bedace w uzytkowaniu osdb prawnych i jednostek
organizacyjnych niemajacych osobowosci prawne;.

W ramach spisu ludnosci zostaly przeprowadzone dodatkowe badania:
1) migracji dlugookresowych,

2) dzietnosci kobiet.

W czasie spisu wypelniane byly nastepujace formularze:

» formularz A — przeznaczony do opisu mieszkania 1 budynku oraz do spisania 0osob
w mieszkaniu, os6b mieszkajacych w pomieszczeniu nie bedacym mieszkaniem,
0sOb w obiekcie zbiorowego zakwaterowania, a takze 0sob bezdomnych,

« formularz M — przeznaczony do zebrania informacji o migracjach osob, ktore
w latach 1989-2002 przebywaly poza obecnym miejscem zamieszkania (w innej
miejscowosci w kraju lub za granica) przez okres co najmniej 12 miesigcy,

» formularz D — przeznaczony do badania dzietno$ci kobiet bedacych w wieku 16
lat 1 wigcej, zamieszkatych w wylosowanych mieszkaniach,

« formularz R1 — przeznaczony do spisu w indywidualnych gospodarstwach
rolnych,

« formularz R2 — przeznaczony do spisu u uzytkownikoéw dziatek rolnych
1 u wlascicieli zwierzat gospodarskich,

« formularz R3 — przeznaczony do spisu gospodarstw rolnych prowadzonych przez
osoby prawne i inne jednostki organizacyjne.

Wzory formularzy zostaly opublikowane jako zataczniki do ustaw o spisach.
Zgodnie z przepisami tych ustaw, udzielenie odpowiedzi na pytania zawarte
w formularzach A, M, R1, R2, R3 bylo obowiazkowe, za§ w formularzu D -
dobrowolne.

Osoby objgte spisem obowigzane byly do udzielenia rachmistrzom spisowym
scistych, wyczerpujacych 1 zgodnych z prawda odpowiedzi na pytania zawarte w
wymienionych formularzach. Osoby prawne i inne jednostki organizacyjne wypetnily we
wlasnym zakresie formularze R3 i przekazywatly je do wtasciwego terytorialnie urzedu
statystycznego.

Szczegdtowe zasady wypeklniania formularzy A, M oraz D podane sa
w instrukcjach metodologicznych do spisu ludno$ci i mieszkan, natomiast zasady
wypelniania formularzy RI1, R2 oraz R3 zawarte =zostaly w instrukcjach
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metodologicznych do powszechnego spisu rolnego. Formularze spisowe dost¢pne sa na
stronie internetowej GUS.

Podstawowe cele powszechnego spisu ludnosci i mieszkan 2002

1. Dostarczenie informacji o stanie i strukturze ludno$ci, gospodarstw domowych
irodzin oraz informacji o mieszkaniach i warunkach mieszkaniowych — na
najnizszym poziomie podziatu terytorialnego kraju;

2. Mozliwie szeroka charakterystyka zmian, jakie zaszty w czasie w podstawowych
strukturach  demograficzno-spotecznych ludnosci, gospodarstw domowych
1 rodzin oraz zmian w wielkosci i1 standardzie zasobéw mieszkaniowych;

3. Dostarczenie informacji niezbednych do migdzynarodowych poroéwnan — poprzez
uwzglednienie w opracowaniach standardow 1 zalecen organizacji mig¢dzyna-
rodowych (ONZ oraz Unii Europejskiej).

Zakres tematyczny powszechnego spisu ludnosci i mieszkan 2002

Lata dziewigcdziesiagte to okres przemian spoteczno-ekonomicznych nie tylko
w Polsce, ale takze w wielu krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Lata te
charakteryzowaly si¢ daleko idaca integracja mig¢dzynarodowa, ktora znalazta swoje
odbicie m.in. w procesie dostosowywania krajowych systeméw statystycznych, w tym
wynikow spisow, do wymogow migdzynarodowych. Biuro Statystyczne ONZ,
Europejska Komisja Gospodarcza oraz Unia Europejska wspdlnie przygotowaly
propozycje tematéw rekomendowanych do uwzglednienia w spisach powszechnych ok.
2000 r.' Propozycje te biora pod uwage znaczenie konkretnych aspektow sytuaciji
ludnosciowej oraz potrzeby informacyjne poszczegdlnych krajow, a takze potrzeby
organizacji mig¢dzynarodowych zwiazane z monitorowaniem 1 rozwijaniem polityki
spolecznej i1 regionalne;.

Zalecenia migdzynarodowe nie sa bezwzglednie obowiazujace dla poszczegolnych
krajow, aczkolwiek nalezy si¢ liczy¢ z tym, 1z Polska — podobnie jak kazde inne panstwo
— ma obowiazek dostarczania poréwnywalnych informacji statystycznych do
migdzynarodowych baz danych. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze kazdy kraj ma pewne
tematy $ciSle powiazane ze swoja specyfika, ktore musza by¢ bezwzglednie badane
w kolejnych spisach 1 z tego wzgledu powinny stanowi¢ staly element tematyki spisowe;.

Wyniki spisu pozwalaja na oceng ilosciowych 1 jako§ciowych zmian, jakie zaszly
w spoleczenstwie w okresie od poprzedniego spisu, charakteryzujac kolejny etap jego
rozwoju. Spis powszechny ludnosci jest swoista fotografia spoleczenstwa,
przedstawiajaca w danym momencie stan, rozmieszczenie 1 roznorodne struktury
ludnosci, zamieszkatej na terenie catego kraju.

' Miedzynarodowe rekomendacje do spisow ludnosci i mieszkan ok. 2000r., zostaly przyjete na
plenarnym posiedzeniu Konferencji Statystykow Europejskich w czerwcu 1997r. w Genewie.
Rekomendacje te zostaty przedstawione w formie publikacyjnej, jako wspodlne opracowanie EKG ONZ
oraz Unii Europejskiej. Aktualnie dostepne sa w wersji angielskiej, jako finalny dokument pt. “Zalecenia
dla spisow ludnosci i mieszkan ok. 2000 r. w regionie EKG [Recommendations for the 2000 Censuses of
Population and Housing in the ECE Region]”, EKG/Eurostat, New York and Geneva 1998 r.
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Poprzez poréwnanie wynikow obu spisow 2002 oraz 1988 — istnieje mozliwos¢
rozpoznania kierunkdéw 1 nat¢zenia zmian rozwoju demograficzno-spotecznego oraz
zmian w infrastrukturze mieszkaniowej 1 potrzebach mieszkaniowych — w miarg
mozliwosci — na kazdym szczeblu podziatu terytorialnego kraju, tj. na poziomie
regionalnym: wojewodztw, podregionéw (NTS-3) oraz lokalnym (powiatow i1 gmin).
Nalezy przypomnie¢, ze reforma administracyjna wprowadzita powiaty, jako wydzielone
jednostki administracyjne, ktore nie istniaty w spisie z 1988 r., jak rdwniez zmienity si¢
znacznie granice administracyjne wojewodztw. Dla potrzeb analizy zmian w czasie
przeliczone zostaly (w podstawowym zakresie) wyniki spisu 1988 wedtug podziatu
administracyjnego obowiazujacego aktualnie. Przeliczone dane po raz pierwszy zostaly
upowszechnione w raporcie z wynikami spisu 2002, ktéry zostal wydany w czerwcu
2003 roku.

Spis ludnosci i mieszkan 2002 obejmowal nast¢pujgace tematy:

1. Geograficzne rozmieszczenie ludnosci wedlug miejsca zamieszkania oraz
przebywania;

2. Migracje wewngtrzne 1 zagraniczne ludnosci;

3. Demograficzna charakterystyke osob: pte¢, wiek, stan cywilny (formalno-
prawny 1 faktyczny);

4. Charakterystyke demograficzna gospodarstw domowych 1 rodzin: pozycje
0sOb w gospodarstwie domowym 1 rodzinie, wielko$¢ 1 sktad gospodarstwa
domowego i rodziny;

5. Charakterystyke spoleczna osob: poziom wyksztatcenia oraz uczeszczanie do
szkoly, kraj urodzenia, obywatelstwo, deklarowana narodowos$¢ i1 jezyk
uzywany w rozmowach w domu;

6. Niepetnosprawnos¢ prawna 1 biologiczna;

7. Aktywno$¢ ekonomiczng ludnosci: pracujacy, bezrobotni, bierni zawodowo,
pracujacy w indywidualnych gospodarstwach rolnych, zawdd; rodzaj
dzialalno$ci zaktadu pracy;

8. Gtowne 1 dodatkowe zrddlta utrzymania osdb oraz pobieranie $wiadczen
spolecznych;

9. Zrédha utrzymania gospodarstwa domowego; samodzielno$¢ gospodarowania;
10. Gospodarstwa zbiorowe i rodziny w tych gospodarstwach;
11. Mieszkania zamieszkane i niezamieszkane: stan zasobéw mieszkaniowych;
12. Wielko$¢ mieszkan i ich wyposazenie;
13. Samodzielnos¢ zamieszkiwania;
14. Charakterystyke budynkow.

Tematyka ludnosciowa zostata wzbogacona dzigki przeprowadzeniu dwoch badan
towarzyszacych spisowi, a mianowicie: badania dzietnosci oraz badania
dlugookresowych migracji ludnosci, jakie miaty miejsce w latach 1989-2002.
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Badanie dzietnosci kobiet

Badania dzietno$ci kobiet (reprezentacyjne) sa juz tradycja w polskich spisach
ludno$ci. Po raz pierwszy takie badanie przeprowadzono przy spisie ludnosci w 1970
roku. Badanie przeprowadzone w 2002 roku bylo badaniem szczegdlnie waznym z
nast¢pujacych powodow:

a) w latach dziewigcdziesiatych wystapita w naszym kraju glgboka depresja
demograficzna, niemajaca precedensu w historii powojennej Polski,

b) poczawszy od 1989 r. reprodukcja ludnosci w naszym kraju nie gwarantuje prostej
zastgpowalnosci pokolen; aktualne prognozy ludnosci nie wskazuja na zmiang
procesu zmniejszajacej si¢ dzietnosci w perspektywie najblizszych 20 lat,

c) poczawszy od 1999 roku ludnos¢ Polski zmniejsza sig.

Badanie ankietowe zostalo przeprowadzone na prdobie prawie 350 tys. kobiet,
bedacych w wieku 16 lat i wigcej (bez wzgledu na ich stan cywilny). Ankietowe badania
dzietnosci sa z zalozenia badaniami, w ktorych uczestnictwo jest dobrowolne.

Badanie dlugookresowych migracji ludnosci w latach 1989-2002

Badaniem zostato objgtych ok. 3,6 mln 0sob, ktére zmieniaty w latach 1989-2002
miejsce zamieszkania na pobyt staty lub na okres co najmniej 12 miesigcy. Badanie to
obejmowato migracje wewngtrzne oraz migracje zagraniczne ludnosci.

Uzyskane w spisie informacje o migracjach pozwolity okresli¢ faktyczne rozmiary
przemieszczen, ich zasigg przestrzenny i gtéwne kierunki mobilnosci ludnosci w latach
90-tych. Ustalenie rozmiarow takiej kategorii migracji 1 liczby os6b migrujacych w
biezacych badaniach jest niezwykle trudne z uwagi na stosunkowo skromny zakres
dostgpnych informacji.

Formy upowszechniania wynikow spisu

Wyniki Powszechnego Spisu Ludnosci 1 Mieszkan 2002 dostarczaja
podstawowych informacji o liczbie 1 strukturach demograficznych 1 spoteczno-
ekonomicznych ludno$ci, gospodarstw domowych 1 rodzin, zamieszkujacych lub
przebywajacych w Polsce oraz o rozmiarach zasobéw mieszkaniowych, o ich jakosci 1
wykorzystaniu.

Mozna wyrdzni¢ cztery podstawowe formy upowszechniania danych spisowych:
1) Publikowanie danych;

2) Udostgpnianie danych na no$nikach informatycznych oraz poprzez bezposredni
dostep do baz informacyjnych z wynikami spisu;

3) Dostepnos¢ podstawowych danych poprzez Internet;
4) Udostepnianie danych poprzez Bank Danych Regionalnych.

Publikowanie wynikow spisOw jest juz tradycja. Zatem, ta forma upowszechniania
danych bedzie kontynuowana. Jednak wobec gwaltownego rozwoju informatyki oraz
nowoczesnych technologii komunikacji szczegdélna uwaga bedzie zwrocona na
utatwienie odbiorcom danych spisowych korzystania z elektronicznych form dostepu do
danych.
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W 2003 roku zostalo wydanych 13 publikacji tabelarycznych (15 pozycji),
zawierajacych wyniki spisu na poziomie ogolnokrajowym z jednoczesng prezentacja
przekrojow regionalnych.

Kolejne publikacje z wynikami spisu, gléwnie o charakterze analityczno-
tabelarycznym sa opracowywane i wydawane w 2004 roku. Publikacje analityczne sa
wzbogacane o analizy przeprowadzone przez przedstawicieli Srodowisk naukowo-
badawczych, uczelni oraz instytutow naukowo-badawczych.

Jednocze$nie z wydawaniem publikacji ogolnokrajowych zostaly wydane
opracowania regionalne (wojewodzkie), a takze lokalne, dotyczace poszczegodlnych
gmin.

Przygotowany w postaci tablic wynikowych zakres opracowania wynikow spisu,
nie wyczerpuje wszystkich mozliwosci wykorzystania danych spisowych. Wdrozony
system informatyczny, w tym szeroki program symbolizacji automatycznej oraz
automatycznego ‘“‘wyprowadzania” wielu informacji (zmiennych), pozwoli na
opracowywanie wynikéw spisu réwniez w innych niz proponowane uktadach
korelacyjnych 1 przestrzennych. Potencjalni odbiorcy takich danych spisowych, ktore
wykraczaja poza dane ujete we wspomnianych tablicach wynikowych, musza jednak
liczy¢ sig z tym, ze zamoOwienia bgda realizowane w pozniejszym czasie.

Wykaz publikacji z wynikami spisu, przewidzianych do wydania w latach
2003-2004

W 2003 roku wydane zostaly nastgpujace pozycje, zawierajace dane na poziomie
ogolnokrajowym, z uwzglednieniem przekroju regionalnego (wedlug wojewodztw 1
podregionéw), a dla niektorych informacji — takze przekroju lokalnego (dla powiatow i
gmin):

1) Narodowy Spis Powszechny Ludnosci 1 Mieszkan 2002. Raport z wynikow
2) Ludnos¢. Stan 1 struktura demograficzno-spoteczna
3) Gospodarstwa domowe 1 rodziny
4) Zamieszkane budynki
5) Mieszkania
6) Mieszkania niezamieszkane
7) Ludnos¢ 1 gospodarstwa domowe. Stan 1 struktura spoteczno-ekonomiczna
8) Ludnos¢ 1 gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem (czg$¢ 11 1)
9) Osoby niepetnosprawne oraz ich gospodarstwa domowe (czes$¢ I 1 11)
10) Aktywno$¢ ekonomiczna ludno$ci
11) Warunki mieszkaniowe gospodarstw domowych 1 rodzin
12) Migracje zagraniczne ludnosci

13) Migracje wewngetrzne ludnosci
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W 2004 roku przewidziano wydanie nastgpujacych pozycji poswigconych
kolejnym tematom:

14) Aktywno$¢ ekonomiczna ludno$ci zwiazanej z rolnictwem

15) Organizacja narodowych spiséw powszechnych 2002

16) Metodologia Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2002

17) Dzietnos$¢ rodzin (na podstawie ankiety “Dzietnos$¢ kobiet” 2002)

18) Migracje dtugookresowe ludnosci w latach 1989-2002 (na podstawie Ankiety
Migracyjnej 2002)

19) Wybrane aspekty aktywnosci ekonomicznej ludnosci

20) Osoby niepetnosprawne, ich gospodarstva domowe oraz rodziny w latach 1989-
2002

21) Ludnos¢, gospodarstwa domowe i rodziny. Zmiany w latach 1988-2002

22) Ludnos$¢ oraz gospodarstwa domowe i rodziny osob zwiazanych z rolnictwem
w latach 1996-2002.

Zdecydowana wigkszo$¢ publikacji wydanych w 2003 roku ma charakter
tabelaryczny, przy czym zachowana zostata jednolita struktura opracowan. Publikacje
przewidziane do wydania w 2004 roku to opracowania tabelaryczne lub analityczno —
tabelaryczne.

Uwagi techniczne

Wszystkie tablice zawarte w aneksie tabelarycznym zostaly opracowane
w formatach .pdf oraz Excel i w takiej postaci sa dostgpne na ptycie CD.

W tablicach (zar6wno w tekscie jak 1 w aneksie) oraz na wykresach wprowadzono
automatyczne zaokraglenia, co niekiedy moze powodowa¢ drobne rozbieznos$ci w
sumowaniu danych na wyzszych poziomach agregacji.

Z uwagi na ustawowy obowiazek GUS do zachowania tajemnicy statystycznej,
zachodzi koniecznos¢ “ukrywania” rzadkich informacji, wystepujacych najczesciej przy
prezentacji danych na poziomie lokalnym. W tych obszarach gdzie moze istnie¢ realne
niebezpieczenstwo identyfikacji danych jednostkowych, informacje liczbowe zostaty
zastapione umownym znakiem.
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UWAGI METODYCZNE

Podstawowe definicje pojec 1 klasyfikacje — niezbedne do wtasciwej interpretacji
wynikoéw spisu — sa zamieszczane w kazdej z publikacji z wynikami spisu.

Z uwagi na fakt, ze dla czeg$ci mieszkancow niemozliwe bylo przeprowadzenie
spisu z udziatem rachmistrza spisowego (z roznych powodow), podstawowe informacje
dla tych osob, takie jak: imi¢ 1 nazwisko, data urodzenia oraz ple¢ — zostaly spisane
z ewidencji. Wszystkie pozostale pytania na formularzu spisowym — w przypadku
spisywanych z ewidencji — pozostaty bez odpowiedzi. Szacuje sig, ze z ewidencji spisano
ponad 730 tys. osob (ponad 2% ogoétu ludnosci), bedacych stalymi mieszkancami
naszego kraju. Bezposrednia konsekwencja spisywania z ewidencji sa braki odpowiedzi
(nieustalone), podawane w poszczegolnych tablicach.

W czerwcu 2002 roku zostal przeprowadzony spis kontrolny do powszechnego
spisu ludnos$ci 1 mieszkan. Badaniem obj¢to ponad 900 wylosowanych obwodow
spisowych. W spisie kontrolnym zbadano 64 tys. mieszkan zamieszkanych i nieza—
mieszkanych oraz 192 tys. osob, zamieszkatych lub przebywajacych w mieszkaniach.
Wyniki spisu kontrolnego postuza do analizy i1 oceny jakosci danych spisowych. Efekty
takiej analizy beda prezentowane w kolejnych ogo6lnopolskich publikacjach
tematycznych a takze zostana udostgpnione na stronie internetowej GUS www.stat.gov.pl
Szczegdlowe zasady metodologiczne spisu kontrolnego zostana przedstawione w
publikacji poswigconej metodologii spisu ludnosci 1 mieszkan 2002.

DEFINICJE POJEC
KATEGORIE LUDNOSCI

Na podstawie wynikdéw spisu ludnosci 1 mieszkan z 2002 (NSP’2002) zostaly
wyodrebnione trzy podstawowe kategorie ludnosci:

1. Ludnos¢ stala (stale zamieszkala);

2. Ludno$¢ faktycznie zamieszkala;

3. Rezydenci (ludnos¢ rezydujaca).
Ludnos¢ stala (stale zamieszkala)

Kategoria obejmuje osoby mieszkajace stale (z reguly zameldowane na pobyt
staly) oraz:

« obecne w czasie spisu, a doktadnie w momencie krytycznym spisu,

» nieobecne w momencie spisu, bez wzgledu na miejsce przebywania 1 czas
trwania tej nieobecnosci.

Ludnos¢ faktycznie zamieszkala
Kategoria obejmuje nastgpujace grupy osob:
1. Mieszkajace stale, ktore:

a) byly obecne w momencie spisu;

b) byly niecobecne w momencie spisu, ale ich nieobecno$¢ trwata mniej niz
2 miesiace;
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c) byly nieobecne w momencie spisu przez okres dluzszy niz 2 miesiace, ale ich
nieobecnos¢ wynikata z nastgpujacych powodow:

» odbywania zasadniczej stluzby wojskowej lub innej w systemie
skoszarowanym oraz uczestniczenia w misjach wojskowych,

» przebywania w zaktadzie karnym lub $ledczym:;
» pobytu za granica.
2. Przebywajace czasowo przez okres powyzej 2 miesigcy. Dotyczy to osob, ktore
mieszkaja na state w innym miejscu (sa tam zameldowane na pobyt staly), natomiast
W miejscu spisania przebywaja czasowo z nastgpujacych powoddw: nauka, praca,
warunki rodzinne lub mieszkaniowe, leczenie lub rehabilitacja, przebywanie w domu
opieki.
Jako czas okresowej niecobecnosci lub przebywania przyjety zostat czas faktyczny,
a nie zamierzony.

Kategoria ludnosci faktycznie zamieszkatej nie uwzglednia osob przybylych
Z zagranicy na pobyt czasowy, tj. tych, ktore nie posiadaja stalego pobytu w Polsce
(pozwolenia na osiedlenie sig).

Rezydenci (ludno$¢ rezydujaca) — nowa kategoria ludnosci
Do rezydentow zalicza sig:

a) stalych mieszkancow, z wyjatkiem oso6b przebywajacych poza miejscem
zamieszkania przez okres co najmniej 12 miesigcy — bez wzgledu na ich miejsce
przebywania (w kraju czy za granica);

b) osoby przebywajace czasowo przez okres co najmniej 12 miesigcy, przybyte
z innego miejsca w kraju lub z zagranicy (cudzoziemcy).

Jako kryterium przemieszczania si¢ ludnosci przy wyodrebnianiu tej kategorii
przyjmuje si¢: nauke, pracg, warunki rodzinne i mieszkaniowe, leczenie 1 rehabilitacje,
pobyt w domu opieki. Oznacza to, ze osoby odbywajace zasadnicza stuzb¢ wojskowa
(w systemie skoszarowanym) lub przebywajace w zaktadach karnych czy aresztach — bez
wzgledu na czas nieobecnos$ci — sg zaliczane do rezydentéw miejscowosci, w ktorych
zamieszkiwali przed jej “przymusowym” opuszczeniem.

WIEK

Wiek osob — okreslony liczba lat ukonczonych — ustalono poprzez poréwnanie
pelnej daty urodzenia z dniem przeprowadzenia spisu (tzw. dniem krytycznym,
tj. 20 maja 2002 roku).

W tablicach — obok rocznikéw wieku, tradycyjnych pigcioletnich lub
dziesigcioletnich grup wieku wprowadzono rowniez nastgpujace ekonomiczne grupy:

wiek przedprodukcyjny — mgzczyzni 1 kobiety w wieku 0-17 lat,
wiek produkcyjny — me¢zczyzni w wieku 18-64 lata, kobiety w wieku 18-59 lat,
grupa ta zostata podzielona na:
wiek mobilny (18-44 lata mgzczyzni i kobiety),
wiek niemobilny (45-64 lata m¢zczyzni 1 45-59 lat kobiety),
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poprodukcyjny — megzczyzni w wieku 65 lat 1 wigcej oraz kobiety w wieku
60 lat 1 wigce;.

STAN CYWILNY PRAWNY

W spisie ludnosci 2002 po raz pierwszy badany byl (zgodnie z rekomendacjami
migdzynarodowymi) stan cywilny prawny osob — zdefiniowany jako stan cywilny
wedlug obowiazujacego w danym kraju prawa.

Dla kazdej osoby w wieku 15 lat 1 wigcej ustalono stan cywilny prawny wedtug
nastgpujacych kategorii:

kawaler, panna

zonaty, zamegzna

wdowiec, wdowa
rozwiedziony, rozwiedziona

separowany, separowana (separacja prawna zostala w Polsce wprowadzona
w koncu 1999 r.).

Dla pelniejszej charakterystyki sytuacji rodzinnej osoby o statusie prawnym
zame¢zna/zonaty podzielono na:

pozostajace w zwiazku matzenskim — niezaleznie od tego, czy wspotmatzonkowie
zostali spisani razem czy tez oddzielnie (np. nieobecnos¢ spowodowana byta
nauka, praca, brakiem wtasnego mieszkania),

niepozostajace w zwiazku matzenskim — osoby, ktore decyzja jednego lub obojga
matzonkdéw nie tworzyly wspdlnoty matzenskiej, ale rozpad ich zwiazku nie zostat
usankcjonowany decyzja sadu, tzn. osoby te nie mialy sadowego orzeczenia
rozwodu czy tez separacji.

POZIOM WYKSZTALCENIA

Poziom wyksztatcenia jest to najwyzszy ukonczony cykl ksztatcenia w szkole lub
szkolenia w innym trybie i formie, uznany zgodnie z obowigzujacym systemem
szkolnictwa. Podstawa zaliczenia wyksztalcenia do okreslonego poziomu byto uzyskane
swiadectwo (dyplom) ukonczenia odpowiedniej szkoty: dziennej, wieczorowej, zaocznej
czy eksternistycznej. W 2002 roku, po reformie szkolnictwa z 1999 r., wprowadzajace;j
6-letnia szkote podstawowa i1 3—letnie gimnazjum, badaniem poziomu wyksztalcenia
objeto osoby w wieku 13 lat 1 wigcej. W spisie zastosowano szczegotowa klasyfikacje, za
pomoca ktorej badano czy osoby o wyksztalceniu wyzszym miaty tytul naukowy,
magisterium lub licencjat, a osoby o wyksztatceniu $rednim i policealnym czy mialy
mature.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze dane spisu 2002 roku — ze wzgledu na termin jego
przeprowadzenia (maj 2002 r., podczas gdy w 1988 r. byl to grudzien) — nie w peini
obrazuja sytuacje. W momencie przeprowadzania spisu (maj 2002 r.) uczniowie ostatnich
klas, we wszystkich typach szkot, nie posiadali jeszcze swiadectwa ukonczenia szkoty,
tym samym zostatl im okre$lony nizszy poziom wyksztalcenia. Dane spisowe dotycza

18



zatem raczej sytuacji z poczatku roku szkolnego (lub z konca roku kalendarzowego
2001).

W publikacji zastosowano nastgpujaca klasyfikacj¢ poziomu wyksztatcenia:
wWyzsze,
policealne,
srednie zawodowe,
Srednie ogolnoksztatcace,
zasadnicze zawodowe,
podstawowe ukonczone,
podstawowe nieukonczone 1 bez wyksztatcenia szkolnego.

ZRODLEA UTRZYMANIA LUDNOSCI

W spisie powszechnym ustalano gléwne i dodatkowe zrodlo utrzymania oséb
1tworzonych przez nie gospodarstw domowych, jak rowniez osob przebywajacych
w obiektach zbiorowego zakwaterowania, bedacych cztonkami gospodarstw zbiorowych.
Informacje o zrddtach, z ktérych pochodzity $rodki na finansowanie konsumpcyjnych 1
innych zyciowych potrzeb osob, dotyczyly catego roku, tj. 12 miesigcy poprzedzajacych
moment krytyczny spisu. Informacje o zZrodlach utrzymania zbierano na podstawie
deklaracji osob spisywanych.

Gléwne zrdédlo utrzymania osoby jest to zrodlo przynoszace jej najwigkszy
dochdd. Jezeli osoba miata w ciagu roku poprzedzajacego spis tylko jedno zrodlo
dochodéw — bylo ono jednoczesnie jej glownym, a zarazem wylacznym zrodiem
utrzymania.

Za dodatkowe zrodlo utrzymania osoby uwaza si¢ zrédto najwazniejsze sposrod
wszystkich pozostalych, po okresleniu gléwnego zrodta utrzymania, czyli przynoszace
dochod drugi pod wzgledem wysokosci.

Wyro6zniono nastgpujace grupy zrdédet pochodzenia dochodow:

dochody (zarobki) z pracy osobiscie wykonywanej niezaleznie od charakteru
zatrudnienia (lacznie z osobami pomagajacymi systematycznie i bez umownego
wynagrodzenia cztonkowi rodziny w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej
rolniczej lub pozarolniczej wykonywanej na rachunek wiasny),

niezarobkowe zrodto dochodow,
dochody z wiasnosci,
dochody z najmu,

pozostawanie na utrzymaniu 0sob posiadajacych wtasne zrodta dochodow.

Ze wzgledu na posiadane zrodla utrzymania ludnos$¢ dzieli si¢ na dwie
kategorie:

posiadajacy wlasne zrodta utrzymania, do ktorych zaliczono osoby utrzymujace
si¢ z dochoddéw uzyskiwanych w ciagu catego roku poprzedzajacego moment
spisu: z pracy osobiscie wykonywanej, z niezarobkowych zrddet, a takze z
wlasnosci lub z najmu,
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utrzymywani, tj. osoby, dla ktorych pozostawanie na utrzymaniu jest zrédtem
utrzymania. Osobom pozostajacym na utrzymaniu wskazywany byt rowniez
rodzaj gtownego Zrddta, osoby utrzymujacej: dochody z pracy, niezarobkowe
zrodto, dochody z wtasnosci lub najmu.

Klasyfikacja zrodel utrzymania
Praca:

najemna poza rolnictwem w sektorze publicznym,

najemna poza rolnictwem w sektorze prywatnym (w tym w spotdzielczosci),
najemna w rolnictwie w sektorze publicznym,

najemna w rolnictwie w sektorze prywatnym (w tym w spoétdzielczosci),

na rachunek wtlasny poza rolnictwem,

w swoim gospodarstwie rolnym (dziatce rolnej),

na rachunek wilasny w rolnictwie poza swoim gospodarstwem rolnym (dziatka
rolna).

Niezarobkowe zrodlo:

emerytura pracownicza, kombatancka 1 pochodne,
emerytura rolna,

renta z tytutu niezdolnos$ci do pracy (renta inwalidzka),
renta socjalna,

renta rodzinna (wdowia, sieroca),

zasitek dla bezrobotnych,

zasilek pomocy spoleczne;j,

inne niezarobkowe zrodla — w tym: =zasilek pielggnacyjny, alimenty,
stypendium, $wiadczenie przedemerytalne (zasitek przedemerytalny), dom
opieki (dom dziecka, dom rencisty, itp.), zakon oraz pozostate niewymienione
niezarobkowe zrddla utrzymania np. zasitek wychowawczy, zasitek rodzinny,
renta prywatna, wygrana w grach liczbowych 1 loteryjnych, na wyscigach
konnych, pomoc z =zagranicy, sprzedaz ziemi, nieruchomosci, $rodkoéw
trwatych, przebywanie w wigzieniu lub areszcie powyzej 12 miesigcy.

Inne dochody:

z wlasnosci,

Z najmu.

Na utrzymaniu osoby (z gospodarstwa domowego lub spoza gospodarstwa domowego)
— posiadajacej wlasne zrodto dochodow.

Dla wybranej zbiorowosci 0osob — objetych badaniem migracji dtugookresowych —
oprocz zrddta utrzymania w miejscu obecnego zamieszkania ustalano rowniez gtowne
zrédto utrzymania w poprzednim miejscu zamieszkania.
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GOSPODARSTWA DOMOWE

Osoby mieszkajace w mieszkaniach lub zamieszkanych pomieszczeniach nie
bedacych mieszkaniami (np. strych, barakowdz, przyczepa kempingowa, barka) tworza
gospodarstwa domowe.

Przez gospodarstwo domowe rozumie si¢ zespol osob spokrewnionych lub
niespokrewnionych, mieszkajacych razem i wspdlnie utrzymujacych sig. Jezeli ktoras
z o0sOb mieszkajacych razem utrzymuje si¢ oddzielnie, osoba ta tworzy oddzielne
jednoosobowe gospodarstwo domowe.

W spisywanym pomieszczeniu moglto mieszka¢ jedno, dwa, trzy lub wigcej
gospodarstw domowych.

OBIEKTY ZBIOROWEGO ZAKWATEROWANIA

Obiektem zbiorowego zakwaterowania jest zespot pomieszczen zlokalizowanych
w jednym lub kilku budynkach, zajetych przez jeden zaklad $wiadczacy ustugi
opiekunczo-wychowawcze, opiekunczo-lecznicze, hotelarskie badz inne, w ktorych
zamieszkuje zwykle wigksza liczba osob.

Obiekty zbiorowego zakwaterowania mozna podzieli¢ ze wzgledu na okres
zamieszkania na:

statego zamieszkania, sa to: domy pomocy spotecznej dla emerytow, zaktady
opiekunczo lecznicze dla przewlekle chorych lub uposledzonych, klasztory,
domy zakonne,

dtuzszego zamieszkania, sa to: internaty, domy studenckie, hotele pracownicze,
domy dziecka,

krétkotrwatego pobytu, sa to m. in.: hotele, motele, pensjonaty, domy
wczasowe, a takze szpitale, sanatoria, prewentoria.

W  spisie 2002 roku — zgodnie z migdzynarodowymi zaleceniami
metodologicznymi — przyjeto szersza klasyfikacj¢ obiektow, uwzgledniajac m.in. zaktady
opiekuncze dla samotnych kobiet w ciazy lub z malymi dzie¢mi, obiekty dla bezdomnych
oraz obiekty instytucji wyznaniowych.

MIGRACJE LUDNOSCI

Migracje ludnoS$ci to przemieszczenia ludnoSci zwigzane ze zmiang miejsca
zamieszkania (pobytu stalego lub czasowego) potaczone z przekroczeniem granicy
administracyjnej podstawowej jednostki terytorialnej. Migracja jest zatem zmiana gminy
zamieszkania lub w przypadku gminy miejsko-wiejskiej przeniesienie si¢ z terendw
miejskich do wiejskich tej gminy lub odwrotnie. Migracja jest oczywiscie takze zmiana
kraju zamieszkania.

Nie jest migracja zmiana adresu w ramach tej samej gminy miejskiej, wiejskiej,
czesci miejskiej lub wiejskiej gminy miejsko-wiejskie;.

Migracje nie obejmuja takze przemieszczen krotkotrwatych, trwajacych do
2 miesigcy wlacznie oraz np. przejazdow migdzy miejscowoscia zamieszkania

21



a miejscowoscia pracy lub nauki (tzw. ruchow wahadlowych) czy przemieszczen
o charakterze turystycznym.

Migracje wewnetrzne to przemieszczenia ludno$ci w granicach panstwa, czyli
zmiana gminy zamieszkania lub w przypadku gminy miejsko-wiejskiej przeniesienie si¢
z terendOw miejskich do wiejskich tej gminy lub odwrotnie.

W ramach migracji wewngtrznych wyroznia si¢ migracje:

migdzywojewddzkie, czyli przemieszczenia ludnosci z jednego wojewddztwa
do innego,

wewnatrzwojewodzkie, czyli zmiany miejsca zamieszkania w obrgbie tego
samego wojewodztwa,

miedzypowiatowe, czyli przemieszczenia ludnosci z jednego powiatu do
innego,

wewnatrzpowiatowe, czyli zmiany miejsca zamieszkania w obrebie tego
samego powiatu.

Klasyfikujac migracje wewnegtrzne wedlug charakteru administracyjnego
obszaréw, migdzy ktoérymi miata miejsce wedrowka, rozrozniamy nastepujace kierunki
migracji:

ze wsi do miast,
z miast na wies,
z miast do miast,

ze wsi na wie$ (dotyczy obszarow wiejskich, a nie konkretnych miejscowosci
wiejskich).

Migracje zagraniczne to wyjazdy z kraju stalego zamieszkania (emigracja) lub
przyjazdy do kraju (imigracja) w celu zamieszkania na state lub na pobyt czasowy.

W najnowszych zaleceniach ONZ migracje zagraniczne sa zdefiniowane jako fakt
zmiany kraju gléwnego miejsca zamieszkania, przy czym gtéwne miejsce zamieszkania
oznacza miejsce, w ktérym osoba spgdza wigkszo$¢ czasu podczas pewnego okresu;
dlugos$¢ tego okresu moze wynosi¢ — w zaleznosci od przyjetych uregulowan prawnych
w poszczegoOlnych krajach — 3 miesiace, 6 miesigcy, najczgsciej co najmniej 12 miesigcy.

Przyjmujac za kryterium obserwacji dtugos$¢ pobytu (niecobecnosci) migracje dzieli
si¢ na:
krotkookresowe — pobyt czasowy trwajacy od 2 do 12 miesigcy,

dlugookresowe — pobyt czasowy trwajacy co najmniej 12 miesigcy oraz
zamieszkanie na stale (zameldowanie na pobyt staly) — bez wzglgdu na okres
zamieszkiwania.

Jako podstawe okreslenia dlugos$ci czasu pobytu stosuje si¢ czas faktyczny pobytu
a nie zamierzony (z wyjatkiem zameldowan na pobyt staty).

Migracje na pobyt staly to migracje wewnetrzne lub zagraniczne zwiazane
z osiedleniem si¢ na stale, tzw. migracje definitywne (w $wietle polskiego prawa:
migracje wewngtrzne i1 imigracja to dokonanie zameldowania na pobyt staly, za$
emigracja — dokonanie wymeldowania z pobytu stalego w Polsce).
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Migracje czasowe to migracje wewnetrzne lub zagraniczne zwigzane z pobytem
czasowym trwajacym dtuzej niz 2 miesiace.

W szerszym ujeciu terminem tym mozna obja¢ wszystkie migracje o charakterze
niedefinitywnym, tzn. nie na osiedlenie, a zatem wedtug podziatu zalecanego przez ONZ
— migracje dlugookresowe 1 krétkookresowe.

Osoba migrujaca (migrant) to osoba, ktéra zmienia swoje miejsce zamieszkania.

Emigrant to osoba przemieszczajaca si¢ z kraju za granicg oraz w przypadku
migracji wewnetrznych — przemieszczajaca si¢ poza granice jednostki administracyjne;j
na pobyt staty lub czasowy.

Imigrant to osoba przybyta z zagranicy do kraju oraz w przypadku migracji
wewngtrznych — przemieszczajaca si¢ z innej jednostki administracyjnej na pobyt staty
lub czasowy.

Repatriant — osoba powracajaca do kraju (w celu osiedlenia si¢ na stale) w
sposob prawnie zorganizowany po dobrowolnym lub przymusowym, statym lub
dtuzszym pobycie poza granicami swego kraju.

Kraj urodzenia — zgodnie z migdzynarodowymi zaleceniami kraj urodzenia
nalezato poda¢ biorac pod uwage granice panstw aktualne w momencie spisu, a nie w
momencie urodzenia osoby, np. jezeli osoba urodzita si¢ w Wilnie, to — bez wzgledu na
rok jej urodzenia — jako kraj urodzenia nalezalo wpisa¢ Litwa. Rozstrzygnigcie takie
zostato przyjete w zwiazku z konieczno$cia zabezpieczenia poréwnywalnos$ci, a przede
wszystkim nie dublowania danych w skali mi¢gdzynarodowe;.

Obywatelstwo oznacza prawna wiez pomigdzy osoba a panstwem. Nie wskazuje
ono na pochodzenie etniczne tej osoby 1 jest niezalezne od jej narodowosci. Osoba moze
mie¢ jedno, dwa lub kilka obywatelstw. Mozliwa jest rOwniez sytuacja, Ze osoba nie ma
zadnego obywatelstwa. Osoba majaca obywatelstwo polskie i inne jest w Polsce
traktowana zawsze jako obywatel polski — nie jest cudzoziemcem.

Cudzoziemcem jest kazda osoba, ktdéra nie posiada polskiego obywatelstwa, bez
wzgledu na fakt posiadania lub nie obywatelstwa (obywatelstw) innych krajow.
Cudzoziemcy, przybyli do Polski na pobyt staly, sa traktowani jako osoby mieszkajace
stale (ludnos¢ stata), pozostali zas, w zaleznosci od czasu faktycznego pobytu w naszym
kraju, sa traktowani jako:

imigranci krotkookresowi — w przypadku przebywania przez okres ponizej
roku,

imigranci dlugookresowi oraz jako rezydenci — w przypadku przebywania
przez okres co najmniej 12 miesigcy.

Bezpanstwowiec to osoba nieposiadajaca obywatelstwa Zadnego kraju
(bezpanstwowcy sa zaliczani do cudzoziemcow).

Uchodzca — osoba przebywajaca poza granicami panstwa, ktorego jest
obywatelem lub ktore jest miejscem jej stalego zamieszkania, Zywiaca uzasadniong
obawe¢ przed przesladowaniem z powodu swojej rasy, religii, narodowosci,
przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej lub z powodu przekonan politycznych,
ktora nie moze lub nie chce z powodu tych obaw korzysta¢ z ochrony tego panstwa lub
nie chce do niego powrdcic.
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W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze zgodnie rekomendacjami
migdzynarodowymi' Unii Europejskiej oraz EKG i ONZ, osoby ubiegajace si¢ o azyl, nie
byly objete spisem. Spis nie obejmowat takze szeféw i1 cudzoziemskiego personelu
przedstawicielstw dyplomatycznych i urzedéw konsularnych panstw obcych, czionkow
rodzin tych 0sob oraz innych oséb korzystajacych z przywilejow 1 immunitetOw na mocy
umow, ustaw lub powszechnie ustalonych zwyczajéw migdzynarodowych.

Strumienie migracyjne to liczba migrantéw wyjezdzajacych z kraju (z danej
jednostki administracyjnej) lub przyjezdzajacych do kraju (do danej jednostki
administracyjnej) w ciggu pewnego okresu.

Zasoby imigracyjne to liczba imigrantow w kraju (w danej jednostce
administracyjnej) w danym momencie czasu.

Naplyw migracyjny — to liczba osob przybytych do kraju (do danej jednostki
administracyjnej) w danym okresie.

Odplyw migracyjny to liczba osob, ktore opuscity kraj (dana jednostke
administracyjna) w danym okresie.

Saldo migracji to roznica miedzy naptywem 1 odptywem migracyjnym.

METODOLOGIA BADANIA MIGRACJI W SPISIE LUDNOSCI 2002

W spisie 2002 badano migracje na formularzu A (podstawowym) oraz
formularzu M, poswigconym migracjom dlugookresowym. W obu przypadkach
utrzymano definicj¢ migracji przedstawiona wczesniej, czyli za migracj¢ uwazano
przemieszczenia zwigzane z przekroczeniem granicy administracyjnej jednostki
terytorialne;j.

W spisie 2002 pytanie zwigzane z migracjami bylo sformulowane nastgpujaco:
“Od kiedy Pan(i) mieszka (przebywa) w tej miejscowosci (miescie, na terenie gminy
wiejskiej)?”

Przez miejscowo$¢ nalezalo rozumie¢ obszar gminy miejskiej lub wiejskiej, a w
gminach miejsko-wiejskich czg$¢ miejska lub wiejska tej gminy.
Na wyzej wymienione pytanie mozliwe byty odpowiedzi:
1. od urodzenia,
2. od 1988 r. lub dluze;,
3. od 1989 r. lub kroce;.

W wyniku tych odpowiedzi wyodrebniono ludno$¢ zamieszkala od urodzenia
i ludnos¢ przybyla (na pobyt staly lub czasowy).

Ludno$¢ zamieszkala od wurodzenia to ludnos$¢, ktora od urodzenia nie
opuszczata miejscowosci aktualnego zamieszkania lub opuszczata ja, ale na okres krotszy
niz rok.

W spisie 2002 nie uwzgledniano przerw w zamieszkiwaniu (bez wzgledu na okres
ich trwania) spowodowanych:

! Patrz notka 1 na str. 11.
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odbywaniem zasadniczej stuzby wojskowej,
przebywaniem w zaktadach karnych,
przebywaniem za granica w placowkach dyplomatycznych,

przebywaniem w innych miejscach z powodu dziatan wojennych lub
uczestniczenia w misjach wojskowych.

W spisie 2002 do ludno$ci zamieszkalej od urodzenia zostata réwniez zaliczona
ludno$¢, ktéra w momencie spisu przebywala poza miejscowoscia zamieszkania
(wyjechata 1 jeszcze nie powrdcita) — o ile od urodzenia do chwili wyjazdu mieszkata
nieprzerwanie w tej miejscowosci.

Ludnos¢ zamieszkala od urodzenia nazywana jest ludnoscia zasiedzialg.

Do ludnos$ci przybylej zaliczono ludnos¢, ktora przybyta oraz tg, ktora powrécita
do miejscowosci aktualnego zamieszkania, po co najmniej rocznym pobycie poza ta
miejscowoscia (w innym miejscu w kraju lub za granica) — pod warunkiem, ze pobyt ten
nie byl spowodowany jedna z przyczyn wymienionych wczesniej. Jako date przybycia
przyj¢to rok powrotu do danej miejscowosci.

Ludnos¢ przybyla czesto nazywana jest ludnoscia naptywowa lub mobilna.

Osoby, ktore odpowiedzialy, ze mieszkaly od 1989 r. lub krdcej, podawaly rok
przybycia/powrotu, a nastgpnie miejsce poprzedniego pobytu: wojewddztwo, powiat,
gming 1 charakter miejscowosci (miasto, wie§) — jeSli poprzednim miejscem
zamieszkania bylo inne miejsce w Polsce lub kraj — w przypadku, kiedy poprzednim
miejscem pobytu byla zagranica.

W spisie 2002 badano ostatnia migracje¢ osoby, a nie cala histori¢ zmian miejsca
zamieszkania. W rezultacie uzyskano liczbe oséb, ktore przynajmniej raz w Zyciu
zmienialy miejsce zamieszkania, a nie liczb¢ wszystkich faktow migracji w danym
okresie.

Spis w 2002 r. pozwolil wyodrebni¢ zbiorowos$¢ oséb — stalych mieszkancow
naszego kraju przebywajacych czasowo za granica powyzej 2 miesigcy. Informacji
o tych osobach udzielali najczgsciej cztonkowie ich rodzin lub osoby zamieszkujace z
nimi przed wyjazdem we wspolnym gospodarstwie domowym. Zebrano informacje o
kraju przebywania emigrantéw, przyczynach wyjazdu, oraz o okresie przebywania za
granica. Pytanie o okres przebywania za granica pozwolito wyodrgbni¢ zbiorowos$¢
emigrantow krotkookresowych — przebywajacych czasowo za granica od 2 do 12
miesiecy (z podziatem na przebywajacych od 2 do 6 miesiecy 1 przebywajacych od 6 do
12 miesigcy) oraz emigrantow dlugookresowych — przebywajacych czasowo 12 miesigcy
1 wigcej. Dla emigrantéw dtugookresowych ustalono rowniez rok wyjazdu za granicg.

Pytanie o charakter zamieszkania spisywanej osoby pozwolilo réwniez
wyodrgbni¢  zbiorowos$¢ imigrantéow (stalych mieszkancow innego Kkraju)
przebywajacych w Polsce czasowo powyzej 2 miesigcy. Zebrano informacj¢ o kraju
poprzedniego zamieszkania, przyczynach przyjazdu oraz okresie przebywania w Polsce.
Podobnie jak w przypadku emigrantow wyodrgbniono imigrantow krotkookresowych
(z podziatem na przebywajacych od 2 do 6 miesigcy 1 przebywajacych od 6 do
12 miesigcy) oraz imigrantdw dtugookresowych — przebywajacych czasowo 12 miesigcy
1 wigcej. Dla imigrantow dtugookresowych ustalono réwniez rok przyjazdu do Polski.
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W spisie 2002 ustalono takze obywatelstwo spisywanych osob oraz ich kraj
urodzenia. Sa to bardzo cenne informacje, ktérymi statystyka polska nie dysponowata.
Zebranie tych informacji pozwolitlo wyodrebni¢ ludno$¢ z pochodzeniem imigracyjnym.

Ankieta Migracyjna — formularz M

Wybrane zbiorowos$ci os6b migrujacych w latach 1989-2002 zbadano doktadnie;j
za pomoca dodatkowego formularza spisowego (formularz M). Badanie bylo
poswiecone migracjom dlugookresowym i bylo badaniem pelnym.

Na pytania ankiety migracyjnej odpowiadaty osoby, ktore przybyly do danej
miejscowosci lub powrdceily do niej (po co najmniej rocznym pobycie w innym miejscu
w kraju lub za granica) w latach 1989-2002 i przebywaty:

w mieszkaniach i zamieszkanych pomieszczeniach nie bedacych mieszkaniami,

w tych obiektach zbiorowego zakwaterowania, ktore $wiadczyly ushlugi
zwiazane z praca lub nauka, tzn. w hotelach pracowniczych, akademikach, itp.;
badaniu nie podlegata mtodziez przebywajaca w zwiazku z nauka w internatach
1 bursach,

w hotelach i pensjonatach (obiekty te objeto badaniem ze wzgledu na czgste
przypadki zamieszkiwania w nich cudzoziemcow).

Sposrdéd osob mieszkajacych stale, badaniem objgto osoby mieszkajace stale —
obecne oraz nieobecne do 12 miesigcy (przebywajace na terenie kraju lub za granica).

Sposrod przybytych na pobyt czasowy, badaniem objgto te osoby (przybyte z
innego miejsca w kraju lub z zagranicy), ktoére przebywaly w danej miejscowosci
12 miesigcy lub dhuze;j.

Obie badane grupy sa zaliczane do ludnosci rezydujace;.

Badane osoby opisywaly swoja ostatnia migracj¢ dlugookresowa, przy czym
przyjeto zasade, Ze jezeli osoba przed ostatnia zmiana miejsca zamieszkania w
kraju, przybyla lub powrdcila z zagranicy, powinna przede wszystkim opisaé
migracje zagraniczng. Chodzito o zbadanie jak najwigkszej liczby przypadkoéw migracji
zagranicznych.

Osoby mieszkajace stale podawaly miejsce poprzedniego pobytu oraz okres
przebywania w tym miejscu, a osoby przebywajace czasowo podawaly miejsce statego
zamieszkania. Moglo si¢ zdarzy¢, ze osoba spisana na formularzu spisowym A
(podstawowym) jako mieszkajaca czasowo, na formularzu M odpowiedziata, ze w danej
miejscowosci mieszka stale, poniewaz (mimo nieuregulowanych spraw meldunkowych)
takie wtasnie bylo jej odczucie.

Wszystkie osoby byly pytane o gtéwne zrodio utrzymania w poprzednim / statym
miejscu zamieszkania 1 przyczyng zmiany miejsca zamieszkania. Osoby, ktore
wyjezdzaly z obecnego miejsca zamieszkania za granic¢ lub do innego miejsca w
kraju i powrocily — podawaly przyczyne¢ wyjazdu, pozostale osoby — przyczyne¢
przybycia do obecnej miejscowosci. Dzieciom zmieniajacym miejsce zamieszkania
wraz z rodzicami wpisywano przyczyng zmiany miejsca zamieszkania rodzicow.
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Wszystkie osoby odpowiadaly tez na pytanie ”Czy wszystkie osoby wchodzace w
sktad gospodarstwa domowego zmienity miejsce zamieszkania?”’. W pytaniu tym
chodzito o ustalenie, czy z poprzedniego miejsca zamieszkania wyprowadzily si¢
wszystkie osoby tworzace gospodarstwo domowe, przy czym niewazne byto, czy osoby
te zamieszkaty razem w nowym miejscu.

Zebrano rowniez informacje o planach migracyjnych badanych oséb. Stuzyto
temu pytanie “Czy obecne miejsce zamieszkania jest docelowym?”. Osoby, ktore
uwazaly, ze ich obecne miejsce nie jest docelowe wskazywaty przyczyny, dla ktorych
chcialtyby je zmieni¢; pozostale osoby wskazywatly czynniki, ktére moglyby je
ewentualnie sktoni¢ do dalszej migracji. Wszystkie osoby mogty podaé trzy przyczyny
dalszej lub ewentualnej migracji — szeregujac je wedtug stopnia ich waznosci.
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CZESC ANALITYCZNA

PODSTAWOWE WYNIKI BADANIA MIGRACJI DLUGOOKRESOWYCH

Spis w 2002 roku pozwolit — dzigki dodatkowemu badaniu z wykorzystaniem
formularza M (ankiety migracyjnej) — opisa¢ m.in. pod wzgledem kierunkow 1 przyczyn
ok. 3522 tys. przypadkdw migracji dlugookresowych, ktore miaty miejsce w latach
1989-2002. Poniewaz w ankiecie badano jedna — na ogét ostatnia' — migracje osoby
objetej badaniem, oznacza to, ze w okresie miedzyspisowym ponad 3,5 mln os6b
zmienialo na dluzej miejsce swojego zamieszkania lub przebywania.

W momencie spisu prawie 2 076 tys. migrantow mieszkato w miastach, a niecate
1 447 tys. migrantow — na wsi. Wigkszos$¢, bo prawie 1 862 tys. (ok. 53%) wszystkich
migrantéw, stanowity kobiety.

W badaniu uczestniczyto 3 047 tys. os6b mieszkajacych stale w miejscu spisania.
Badaniem obj¢to osoby mieszkajace stale, ktére byly obecne w momencie spisu oraz te,
ktore byly nieobecne, ale ich nieobecnos$¢ trwata krocej niz 12 miesigcy. Informacji o
migracjach oso6b nieobecnych udzielali inni czlonkowie gospodarstwa domowego,
zamieszkujacy z nimi wspolnie.

Ponadto w badaniu wzigto udziat niecate 475 tys. oséb przebywajacych czasowo
12 miesiecy lub dluzej. Dla tych osob przybycie do miejscowosci aktualnego
zamieszkania, byto wtasnie ostatnia migracja dtugookresowa w badanym okresie.

Zdecydowana wigkszos¢, bo prawie 98% (3 439 tys.) migrantow, zmieniala
miejsce zamieszkania w granicach Polski. Sposréd tych migrantow prawie 2 980 tys. to
osoby mieszkajace w obecnej miejscowosci na state, ktore przybyly z innej miejscowosci
w kraju oraz osoby, ktore powrdcity po dluzszym (trwajacym co najmniej rok) pobycie w
innym miejscu w kraju. Pozostate osoby — prawie 460 tys. — przebywaty w miejscowosci
aktualnego zamieszkania czasowo przez okres 12 miesigcy lub dtuze;.

Okoto 58% o0s6b zmieniajacych miejsce zamieszkania na terenie kraju w latach
1989-2002 mieszkalo w momencie spisu w miastach.

Ponad 83 tys. osob opisalo swoja migracje zagraniczng. Okolo 67 tys.
migrantow to osoby mieszkajace w obecnym miejscu zamieszkania na stale. Liczba ta
obejmuje zarowno osoby, ktore przybyty z zagranicy 1 osiedlity si¢ w Polsce, jak i osoby,
ktore wyjechaty za granic¢ na okres co najmniej 12 miesigcy 1 powrocity do kraju.
Niestety, badanie nie pozwolito rozdzieli¢ obu tych zbiorowosci, jednakze w dalszej
czes$ci analizy podjeto probg oszacowania rozmiaréw obu grup migrantow.

Oprocz mieszkancow statych zbadano prawie 16 tys. imigrantdéw mieszkajacych
na state za granica, a przebywajacych w Polsce czasowo 12 miesigcy i dtuze;j.

Prawie 80% osob, ktore w okresie migdzyspisowym przybyly lub powrdcity z
zagranicy mieszkalo w momencie spisu w miastach — odsetek ten byl wigc znacznie
wyzszy niz w przypadku migracji wewngtrznych.

Szczegotowe dane dotyczace ludnosci zbadanej przy pomocy formularza M
przedstawia tablica 1.

! Patrz “Uwagi metodyczne”.
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Tabl. 1. Migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug plci i charakteru zamieszkania
migrantow w 2002 r.

Ogodtem Migracje wewngtrzne Migracje zagraniczne
WYSZCZ_@‘ mieszka- | przeby- mieszka- | przeby- mieszka- | przeby-
golnienie ogoélem | jacy wajacy | razem jacy wajacy | razem jacy wajacy
stale’ | czasowo” stale’ | czasowo’ stale” | czasowo”
W tysiacach

OGOLEM | 3522,4| 3047,2 475,21 3439,3| 2979,8 459,5 83,1 67,3 15,7

Mgzczyzni | 1 660,4| 1421,0 239,41 16189 13877 231,2 41,5 33,3 8,2
Kobiety 1862,0| 16262 235,81 1820,4| 1592,1 228,3 41,6 34,1 7,5
Miasta 20759 1774,0 301,92 010,0| 17204 289,6 65,9 53,7 12,2
Mgzczyzni 975,4 826,5 148,9| 942,1 799,8 1423 33,4 26,8 6,6
Kobiety 1100,5 947.,5 153,0| 1 067,9 920,6 147,3 32,5 26,9 5,6
Wies 1446,5| 1273,1 173,31 1429,3| 1259,5 169,9 17,2 13,7 3,5
Mgzczyzni 685,0 594,5 90,5| 676,9 5879 88,9 8,1 6,5 1,6
Kobiety 761,5 678,7 82,8 7525 671,5 80,9 9,1 7,2 1,9

W odsetkach (struktura pozioma)

OGOLEM | 100,0 86,5 13,5/ 97,6 84,6 13,0 2,4 1,9 0,4
Mezczyzni | 100,0 85,6 144 975 83,6 13,9 2,5 2,0 0,5
Kobiety 100,0 87,3 12,7 978 85,5 12,3 2,2 1,8 0,4
Miasta 100,0 85,5 14,5| 96,8 82,9 14,0 3,2 2,6 0,6
Mezczyzni | 100,0 84,7 153] 96,6 82,0 14,6 34 2,7 0,7
Kobiety 100,0 86,1 13,9] 97,0 83,7 13,4 3,0 2,4 0,5
Wies 100,0 88,0 12,0 988 87,1 11,7 1,2 0,9 0,2
Mezczyzni | 100,0 86,8 132] 988 85,8 13,0 1,2 1,0 0,2
Kobiety 100,0 89,1 10,9] 98,8 88,2 10,6 1,2 0,9 0,2

W odsetkach (struktura pionowa)

OGOLEM| 100,0| 1000 100,0| 100,0] 1000 1000 100,0| 1000 100,
Mezczysmi | 47,1 46,6 504| 47,1 46,6 503| 49,9 49,4 52,0
Kobiety 52,9 53,4 496 52,9 53,4 497 50,1 50,6 48,0
Miasta 58,9 58,2 63,5| 584 57,7 63,0 793 79,7 77,9
Mezczyzni | 27,7 27,1 31,3 274 26,8 31,0 40,2 39,7 41,9
Kobiety 31,2 31,1 322 31,1 30,9 32,1 392 39,9 35,9
Wies 41,1 41,8 36,5 41,6 42,3 37,0| 20,7 20,3 22,1
Mezczyzni | 19,4 19,5 19.0] 19,7 19,7 19,3 9,7 9,7 10,0
Kobiety 21,6 22,3 17.4] 21,9 22,5 17,6] 10,9 10,6 12,1

a Osoby mieszkajace stale — obecne i nieobecne do 12 miesigcy.
b Osoby przebywajace czasowo 12 miesigcy i wigce;.
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KOMPLETNOSC BADANIA

Mimo, iz badanie bylo pelne i obowiazkowe, nie udalo si¢ przeprowadzi¢
wywiadu ze wszystkimi osobami, ktére mu podlegaly”. Odsetek brakow ankiety byt
jednak niewielki 1 wynosit §rednio 2,3%, przy czym w miastach byl wyzszy (2,7%) niz
na wsi (1,9%). Nieco wigkszy odsetek brakow ankiety odnotowano dla mgzczyzn (2,5%)

niz dla kobiet (2,2%).

Wystapito pewne zréznicowanie regionalne liczby i odsetka brakujacych ankiet.
Odsetek ten wahat si¢ od 1,4% w wojewodztwie opolskim do 3,2% w wojewodztwie
swigtokrzyskim. Poza wspomnianym woj. opolskim, ponizej 2% brakow osiagngly takze
3 inne wojewodztwa: kujawsko-pomorskie, podlaskie i warminsko-mazurskie.

Dane dotyczace kompletno$ci badania zawiera tablica 2.

Tabl. 2. Migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 — ludnos¢ podlegajaca badaniu
i ludnos¢ zbadana wedlug wojewodztw

Ludnos¢
Wyszczegodlnienie podlegajaca Ludnos¢ zbadana Braki ankiet % brakow
badaniu
POLSKA 3606 463 3522 361 84 102 2,33
Mgzczyzni 1 702 269 1 660 369 41900 2,46
Kobiety 1904 194 1 861992 42 202 2,22
MIASTA 2132285 2 075 886 56 399 2,65
Mgzczyzni 1 003 741 975 419 28 322 2,82
Kobiety 1128 544 1 100 467 28 077 2,49
WIES 1474178 1 446 475 271703 1,88
Mgzczyzni 698 528 684 950 13 578 1,94
Kobiety 775 650 761 525 14 125 1,82
Dolnoslaskie 259 439 252 540 6 899 2,66
Kujawsko-pomorskie 203 708 200 573 3135 1,54
Lubelskie 203 528 199 071 4 457 2,19
Lubuskie 105 543 103 251 2292 2,17
Lodzkie 205019 200 299 4720 2,30
Matopolskie 260 573 253 042 7531 2,89
Mazowieckie 546 850 533343 13 507 2,47
Opolskie 99 233 97 829 1 404 1,41
Podkarpackie 179 592 175 467 4125 2,30
Podlaskie 119 261 117 419 1 842 1,54
Pomorskie 236 589 230 598 5991 2,53
Slaskie 405 226 395701 9525 2,35
Swietokrzyskie 99 118 95934 3184 3,21
Warminsko-mazurskie 152 291 149 315 2976 1,95
Wielkopolskie 353 044 345121 7923 2,24
Zachodniopomorskie 177 449 172 858 4591 2,59

? Liczba osob podlegajacych badaniu zostata ustalona na podstawie odpowiedzi na formularzu
spisowym A — podstawowym.
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Z analizy kompletnosci badania wynika, Zze najwigkszy odsetek brakow ankiety
dotyczyt osob, ktore uczestniczyly w migracjach zagranicznych, a w szczegodlnosci
imigrantéw przebywajacych w Polsce czasowo 12 miesigcy lub dhuzej — mieszkajacych
na state za granica. Precyzyjne obliczenie odsetka dla poszczegodlnych podzbiorowosci
jest jednak utrudnione ze wzgledu na to, ze osoba spisana na formularzu podstawowym
jako przebywajaca czasowo — poniewaz byla zameldowana na pobyt staly w innym
miejscu w kraju lub za granica — w ankiecie migracyjnej mogla odpowiedzie¢ (jesli takie
bylto jej odczucie), ze w danej miejscowosci mieszka stale. W badaniu migracji nie byto
wazne, czy osoba byla zameldowana na stale. Ponadto — jak zaznaczono w uwagach
metodologicznych — osoba, ktéra do danej miejscowosci przybyla z innego miejsca w
kraju, w ankiecie migracyjnej mogta opisa¢ wczesniejsza migracje zagraniczna.

DLUGOOKRESOWE MIGRACJE WEWNETRZNE

Jak juz wspomniano wczes$niej, w latach 1989-2002 ok. 3 439 tys. osob (1 619 tys.
mezezyzn 1 1 820 tys. kobiet) zmieniato miejsce stalego zamieszkania lub przebywania w
kraju. Liczby te obejmuja zarowno migrujacych mieszkancow stalych jak i
przebywajacych czasowo w miejscu spisania przez co najmniej rok. Ze wzgledu na
roznice charakteryzujace obie zbiorowos$ci migrantow (dotyczace m.in. liczebnosci,
przyczyn migracji, dalszych planow migracyjnych itp.), analiza zostata przeprowadzona
rownolegle dla obu grup, ze wskazaniem podobienstw i roznic.

Kierunki migracji

W dlugookresowych migracjach wewnetrznych w latach 1989-2002 przewazat
kierunek z miast do miast 1 dotyczylo to zarowno mieszkancow statych, jak 1
przebywajacych czasowo. Odsetek tego typu przemieszczeh w zbiorowosci 0sOb
przebywajacych czasowo byt jednak wyzszy niz w przypadku mieszkancow statych 1
wynosit odpowiednio 39% 1 30%. Na to zréznicowanie wptyngla liczna grupa osob
przebywajaca czasowo w miastach z powodu nauki — studiow.

Ze wsi do miast przeprowadzito si¢ 27% migrantdow mieszkajacych w obecnej
miejscowosci na state, a w kierunku odwrotnym nieco mniej, bo 23%. Najmniej 0sob
przemiescito si¢ ze wsi na wies (19%).

Wsréd oséb przebywajacych czasowo przemieszczenia z miast na wie$ jak i ze
wsi do miast byly rownie czgste (24%). Co 6sma osoba przeprowadzita si¢ ze wsi na
wies.

Nalezy przy tym zaznaczyC, ze osoby przebywajace czasowo pytano o state
miejsce zamieszkania, zaktadajac, ze najczeSciej to wiasnie miejsce byto poprzednim
miejscem zamieszkania. Tak rzeczywiscie byto w zdecydowanej wigkszosci przypadkow
migracji — zdarzato si¢ jednak, Zze zamieszkiwanie w statym i obecnym miejscu dzielit
okres dluzszego zamieszkiwania czasowego w jeszcze innym miejscu. Analiza danych
pozwolita oceni¢, ze dotyczyto to ok. 3-4% badanych.

Saldo migracji dlugookresowych ogotem miedzy terenami miejskimi 1 wiejskimi
bylo dodatnie dla miast, o czym zadecydowalo dodatnie saldo dla zbiorowosci

mieszkancow stalych (w przypadku oséb przebywajacych czasowo saldo to byto bliskie
zeru).
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Wykres 1. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug kierunkow
migracji i charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.
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Zdecydowanie przewazaly przemieszczenia wewnatrzwojewodzkie, ktore
stanowily trzy czwarte wszystkich migracji dtugookresowych na pobyt staly i czasowy
(rozpatrywanych tacznie). W przypadku mieszkancow statych udziat tego typu
przemieszczen w ogodle migracji wynosit §rednio 76%, ale w niektdrych wojewoddztwach
znacznie od tej wartosci odbiegal, np. w woj. lubelskim wynosit prawie 85%, a w
opolskim — 69%.

W przypadku o0so6b przebywajacych czasowo migracje wewnatrzwojewodzkie
stanowily 65%, ale warto$ci tego odsetka wahaty si¢ od 58% w woj. matopolskim i
mazowieckim do ok. 80% w podkarpackim. Przytoczone dane wskazuja, Ze migracje
0sOb przebywajacych czasowo, czg$ciej niz os6b mieszkajacych stale, wigzatly sig ze
zmiang wojewddztwa zamieszkania, ale — jak pokazaly wyniki badania — skala tego
zjawiska zalezata od regionu (w woj. matopolskim az 41% przebywajacych czasowo
pochodzito z innych wojewodztw, ale w woj. lubelskim juz tylko 19%).

Prawie 8% migracji wewnatrzwojewodzkich mieszkancow stalych stanowity
przemieszczenia miedzy czgscia miejska a wiejska gmin miejsko-wiejskich, czyli
przemieszczenia na niewielka odleglos¢. Dalsze 33% to przemieszczenia do innej gminy
w ramach tego samego powiatu. Ws$rdd przebywajacych czasowo odsetki takich
przemieszczen byly mniejsze i wynosity odpowiednio 6% 1 26%.

Najwigcej migracji dlugookresowych wewnatrzwojewodzkich odnotowano w woj.
mazowieckim (364 tys.), a najwigce] przemieszczen miedzywojewodzkich — z wo;j.
lubelskiego do mazowieckiego (27 tys.) 1 niewiele mniej z malopolskiego do $laskiego
(23 tys.).

Reasumujgc, migracje na pobyt czasowy czeSciej wigza si¢ z
przemieszczeniami na wigksza odleglos¢, niz w przypadku migracji na pobyt staly.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w przysztosci przebywanie czasowe moze przeksztatcié
si¢. w zamieszkanie state. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze, ze migracje o0sob
mieszkajacych stale zawieraja przypadki powrotéw do obecnej miejscowosci po stalym
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lub czasowym zamieszkiwaniu w innej miejscowosci. Nalezy takze pamigtac, ze zmiana
wojewddztwa zamieszkania tez nie zawsze przeciez oznacza przemieszczenie na zbyt
duza odlegtos¢ — zwlaszcza dla oséb mieszkajacych w poblizu granic wojewodztwa. Z
analizy wojewodztw poprzedniego i obecnego, a takze statego i czasowego miejsca
zamieszkania migrantow wynika, ze bardzo czgsto mamy do czynienia z migracjami
migdzy wojewddztwami sasiadujacymi ze soba.

Tabl. 3. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 — przemieszczenia
migedzywojewodzkie i wewnatrzwojewodzkie

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesigcy 1 wigcej)
. pop rzednle fiegsee stale miejsce zamieszkania
Wojewodztwa obecnego zamieszkania
zamieszkania ogolem [, samo | inne nie- oglem [, samo | inne nie-
woje- | woje- woje- | woje-
wodztwo [wodztwo ustalone wodztwo [wodztwo ustalone
w tys. w % (struktura pozioma) W tys. w % (struktura pozioma)
POLSKA 2979,8 76,4 22,6 1,0 4595 65,4 33,8 0,8
Dolnoslaskie 2139 78,4 21,2 0,3 31,1 70,1 29,6 0,3
Kujawsko-pomorskie 176,9 77,6 21,2 1,2 20,8 70,1 28,7 1,2
Lubelskie 174,2 84,5 14,0 1,5 21,3 78,9 19,4 1,7
Lubuskie 89,3 70,5 29,1 0,5 11,5 65,7 33,9 0,4
Lodzkie 169,4 75,9 21,9 2,2 26,8 67,2 31,4 1,4
Matopolskie 203,3 75,5 23,9 0,6 42,1 58,8 40,7 0,4
Mazowieckie 416,7 73,8 24,6 1,7 97,7 58,5 40,3 1,2
Opolskie 86,6 68,6 31,1 0,3 9,0 63,3 36,4 0,3
Podkarpackie 153,0 83,6 16,1 0,3 17,7 79,9 19,9 0,3
Podlaskie 97,3 80,9 18,9 0,2 16,7 73,8 26,0 0,2
Pomorskie 193,6 76,1 23,5 0,4 31,9 67,0 32,7 0,3
Slaskie 349,6 72,3 25,9 1,8 38,3 63,8 35,0 1,2
Swigtokrzyskie 83,8 75,1 23,1 1,9 10,4 69,3 29,5 1,2
Warminsko-mazurskie 127,3 74,5 25,0 0,5 19,4 65,0 34,4 0,6
Wielkopolskie 300,1 80,7 18,8 0,4 40,6 67,0 32,6 0,4
Zachodniopomorskie 1447 73,6 26,1 04 24,0 62,3 374 0,3

OKkres zamieszkania w poprzednim miejscu

Okres zamieszkania w poprzednim miejscu badano tylko dla os6b mieszkajacych
w obecnej miejscowosci na stale. Odnotowano, ze liczba os6b przebywajacych w
poprzednim miejscu od 1 roku do 16 lat malala wraz z dlugoscia tego okresu, a dla
dtuzszych okresow zaczgla rosna¢. Ponad 46% ogo6tu migrantow mieszkatlo w
poprzednim miejscu 20 lat 1 wigcej, co bardzo czesto oznacza, ze mieszkato tam od
urodzenia. Wzrost liczby migracji oséb, ktére w poprzednim miejscu mieszkaly 16 lat
lub dtuzej (mgzczyzni — 18 lat 1 kobiety — 16 lat) wynikat z faktu, ze cze$¢ mtodziezy po
ukonczeniu 16 lat usamodzielniala si¢ 1 podejmowata decyzje o zmianie miejsca
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zamieszkania. Dane opisujace krotsze okresy przebywania w poprzednim miejscu
dotycza osob, ktore wyjechaty 1 powrocity do obecnego miejsca zamieszkania, dzieci
(migrujace z rodzicami), ktore w momencie migracji miaty kilka lub kilkanascie lat, a
takze osob, ktore wigcej niz raz w zyciu zmieniaty miejsce zamieszkania.

Wykres 2. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug okresu
zamieszkania w poprzednim miejscu
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Rok konca pobytu na ogdt pokrywat si¢ z rokiem przybycia do miejscowosci
aktualnego zamieszkania. Odnotowano nasilenie migracji na poczatku lat 90-tych, a
nastgpnie spadek w roku 1993 i powolny wzrost w latach nastepnych. Na taki rozktad
migracji w czasie znaczny wptyw wywarly migracje osob, ktore w poprzednim miejscu
mieszkaty dtugo, tj. 20 lat 1 wigcej, czyli czgsto od urodzenia, poniewaz takich migracji
bylo najwigcej. Rozktad w czasie liczby migracji tych oséb, ktdore w poprzednim miejscu
zamieszkania przebywaty stosunkowo krotko, np. 2 lata, byt nieco inny — najmniej takich
migracji zaobserwowano w potowie lat 90-tych.

Wykres 3. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug roku konca
pobytu w poprzednim miejscu zamieszkania
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Analizujac liczby migracji w poszczeg6lnych latach nalezy ciagle pamigtaé, ze w

spisie badano ostatnia migracj¢ danej osoby, co moglo powodowac “ukrycie” migracji z
lat wezesniejszych.
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Przyczyny migracji

Rodzina, praca, odpowiednie warunki mieszkaniowe, zdrowie, mozliwo$¢
zdobywania wiedzy — to sprawy bardzo wazne w zyciu kazdego cztowieka. Czgsto w
nadziei na poprawe swojej sytuacji w tych wlasnie sferach zycia, osoba decyduje si¢ na
zmiang miejsca zamieszkania.

Badanie migracji dlugookresowych wykazalo, ze obie grupy, zarowno osoby
mieszkajace stale jak i przebywajace czasowo, jako najwazniejsza przyczyne
zmiany miejsca zamieszkania, wymienialy najczeSciej sprawy rodzinne. Przyczyna ta
byla najwazniejsza dla ok. 43% (1 284 tys.) mieszkancow statych i ok. 34% (157 tys.)
przebywajacych czasowo. Najistotniejsza przyczyna wsréd spraw rodzinnych byto
zawarcie malzenstwa, ktore sklonito do zmiany miejsca zamieszkania ok. 27%
wszystkich migrantow mieszkajacych stale 1 15% przebywajacych czasowo.

Wykres 4. Przyczyny dlugookresowych migracji wewnetrznych w latach 1989-2002 wedlug
plci migrantow i charakteru ich zamieszkania w 2002 r.
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Sprawy rodzinne byly najczesciej wskazywane zaréwno przez kobiety jak 1
mezczyzn, jednakze kobiety mieszkajace stale wskazywaly te przyczyne znacznie
czes$cie] niz mezczyzni (odpowiednio 46% 1 40%) 1 rOwniez czg$ciej — bylo to zawarcie
matzenstwa (29% 1 25%). Wsrod przebywajacych czasowo — odsetek kobiet 1 mezczyzn
wskazujacych sprawy rodzinne byt podobny (34%), ale kobiety rzadziej niz mezczyzni
podawaly jako przyczyng migracji zawarcie matzenstwa (odpowiednio 13% 1 17%).

Kolejna wazng przyczyna zmiany miejsca zamieszkania wsSrod osob
mieszkajacych stale byla che¢¢ poprawy warunkow mieszkaniowych, ktorg
wymienilo ok. 36% badanych, w tym ponad potowa wskazata na trudne warunki
lokalowe w poprzednim miejscu zamieszkania.

Rzadziej wymieniane w tej zbiorowosci byly przyczyny zwigzane z praca
(ok. 13%) — najczegsciej byta to oferta bardziej atrakcyjnej pracy, przy czym znacznie
czesdcie] przyczyny te wskazywali mezczyzni (powyzej 15%). Edukacje wskazato tylko
ok. 3% mieszkancoéw statych, a zdrowie lub inne przyczyny — jeszcze mnie;.

Wsrod osob przebywajacych czasowo wlasnie przyczyny zwigzane z edukacjg
byly wymieniane na drugim (co do czestosci) miejscu i sklonity do przeprowadzki
ok. 22% o0so6b (ok. 21% mezczyzn 1 24% kobiet). Przyczyny zwigzane z pracg
powodowaly ok. 20% migracji — z tego ponad potowa os6b otrzymata oferte bardziej
atrakcyjnej pracy, a co dziesiata przeniosta si¢ ze wzgledu na zagrozenie bezrobociem.
Przyczyny zwiazane z warunkami mieszkaniowymi byly najwazniejsze dla ok. 19%
przebywajacych czasowo, a sposrdd tych przyczyn najczesciej (prawie 2/3 przypadkow)
wymieniane byly trudne warunki mieszkaniowe.

Odnotowano pewne zroznicowanie regionalne cz¢stosci wskazywania okreslone;j
przyczyny. Sprawy rodzinne, warunki mieszkaniowe i1 praca byly wprawdzie najczesciej
wymienianymi przyczynami przez migrantdw mieszkajacych stale we wszystkich
wojewddztwach (poza pomorskim), jednak pomimo zachowania takiej wtasnie
kolejnosci, rdzne byly czgstosci wystgpowania przyczyn, a wige 1 odsetki osob, ktore je
wskazaty. Migracje z powoddéw rodzinnych wahaty si¢ od 37% w woj. pomorskim do
49% w matopolskim 1 swigtokrzyskim. We wspomnianym wojewddztwie pomorskim
migranci najczesciej wskazywali na warunki mieszkaniowe (41%). Z kolei najrzadziej z
powodu warunkéw mieszkaniowych migrowaly osoby mieszkajace obecnie w woj.
podlaskim (30%). Odsetek osob migrujacych w zwiazku z praca wahat si¢ od 8% w woj.
matopolskim do 19% w warminsko-mazurskim.

Wigksze zréznicowanie regionalne czgstosci wystgpowania okreslonych przyczyn
zaobserwowano w przypadku migrantow przebywajacych czasowo. Dotyczylo to
zaroOwno kolejnosci czgstosci jak 1 wielkosci odsetkdw osob wskazujacych dana
przyczyng. Wprawdzie w prawie wszystkich wojewodztwach (poza matopolskim 1
zachodniopomorskim) najczgs$ciej wskazywano na sprawy rodzinne, ale na drugim i
dalszych miejscach w poszczegdlnych wojewodztwach pojawialy si¢ rozne przyczyny.
We wspomnianych wojewddztwach matopolskim 1 zachodniopomorskim najczesciej
byly wymieniane przyczyny zwiazane ze studiami (wskazywatla je tam co trzecia osoba).

Najwigcej 0oséb przebywajacych czasowo w zwiazku ze studiami i nauka spisano
w woj. mazowieckim (20 tys.). Na nastgpnych pozycjach znalazty si¢ wojewodztwa:
matopolskie (14 tys.), wielkopolskie (11 tys.), Slaskie 1 zachodniopomorskie (po 8 tys.), a
wigc wojewodztwa, w ktorych siedziby maja najwigksze uczelnie wyzsze.
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Réwniez w wojewodztwie mazowieckim najwigcej 0sob, bo 26 tys., znalazlo
prace. Znacznie mniej, bo po 7 tys., osob przebywato czasowo w zwiazku z praca w woj.
wielkopolskim 1 §laskim, a po ok. 6 tys. w pomorskim i matopolskim. Najmniej za$, bo
tylko ok. 1 tys., os6b migrujacych z tego powodu przebywato w woj. swigtokrzyskim.

Analizujac przyczyny migracji nalezy mie¢ na uwadze, ze przemieszczenia osob
bardzo czgsto odbywaly si¢ w ramach tego samego wojewodztwa zamieszkania.
Migracje wewnatrzwojewodzkie — jak juz wspomniano wczesniej — stanowity 76%
wszystkich migracji mieszkancoéw statych 1 ponad 65% przebywajacych czasowo.

Bardzo interesujgce wnioski mozna wyciagnaé analizujac przyczyny migracji
lacznie z odlegloscia miedzy poprzednim lub stalym a obecnym miejscem
zamieszkania.

Wykres 5. Przyczyny dlugookresowych migracji wewnatrzwojewodzkich
i migdzywojewodzkich w latach 1989-2002 wedlug
charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.
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Jak juz wspomniano, czgsto bywa tak, ze chcac poprawi¢ swoje warunki
mieszkaniowe osoby decyduja si¢ na zmiang miejsca zamieszkania, ale — zmieniajac je —
najczesciej, nie przenosza si¢ zbyt daleko. Prawie 90% osob mieszkajacych stale, ktore
migrowaly z tego powodu, zmienitlo miejsce zamieszkania w granicach tego samego
wojewodztwa, 71% w ramach tego samego podregionu, a co dziesigty nawet w ramach
tej samej gminy (miejsko-wiejskiej) — przenoszac sig¢ z jej czgsci wiejskiej do miejskiej
lub odwrotnie. Zmiana wojewddztwa zamieszkania rowniez — jak wspomniano wczesniej
— nie zawsze oznaczala przemieszczenie na duza odlegtos¢. Podobnie, sprawy rodzinne
byly powodem migracji raczej na stosunkowo niewielka odlegtos¢ — ¥ os6b migrujacych
z tych powodow przemieszczato si¢ w ramach wojewodztwa. Przyczyny zwiazane z
praca lub edukacja czgsciej powodowaly zmiang wojewodztwa zamieszkania — zmienito
je ponad 41% o0so6b migrujacych w zwiazku z praca 1 ponad potowa migrantéw z powodu
nauki lub studidéw.

W przypadku 0sob przebywajacych czasowo sytuacja byta podobna — wyzsze byly
jedynie odsetki osob, ktore migrujac z przyczyn zwiazanych z praca lub edukacja
zmienily wojewodztwo zamieszkania. Okoto 48% migracji w zwiazku z praca 1 58% w
zwiazku z edukacja to migracje migdzywojewodzkie.

Podsumowujac rozwazania na temat przyczyn zmiany miejsca zamieszkania
nalezy stwierdzi¢, ze wsSsrod mieszkancow stalych liczyly si¢ glownie sprawy
rodzinne, warunki mieszkaniowe i w znacznie mniejszym stopniu — praca.
Mieszkancy Polski niezbyt jeszcze czgsto podejmuja wysitek zwiazany z przeprowadzka
po to, by zdoby¢ lepsza pracg czy tez znalez¢ pracg w przypadku utraty zatrudnienia. Z
pewnoscia decydujacy jest tu fakt, ze klopoty 1 koszty zwiazane z przeprowadzka i
znalezieniem nowego mieszkania w naszym kraju zniechgcaja do tego typu dziatan, ktore
w wielu zamozniejszych krajach sa duzo bardziej popularne.

Mieszkancy przebywajacy czasowo — najczesciej przybywali do miejsca
aktualnego zamieszkania z powodow rodzinnych, zwiagzanych z edukacja, praca lub
z powodu warunkow mieszkaniowych. Bardzo czg¢sta przyczyna okazata si¢ edukacja
(glownie studia) 1 — w duzo wigkszym stopniu niz w przypadku mieszkancow statych —
praca. Z pewnos$cia od zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych w nowym miejscu zaleze¢
bedzie, czy mlodzi, wyksztalceni ludzie pozostana w miejscowosciach pobytu czasowego
1 ich pobyt przeksztalci si¢ w pobyt staly, czy tez powrdca do miejsca stalego
zamieszkania.

Migracje gospodarstw domowych

Badanie wykazato, ze bardzo czgsto miejsce zamieszkania zmienialy cale
gospodarstwa domowe. Zjawisko to wystgpowato oczywiscie znacznie czgsciej wsrod
migrantOw mieszkajacych na stale w obecnym miejscu zamieszkania. Ponad 48% tych
migrantow stwierdzito, ze wszystkie osoby tworzace gospodarstwo domowe w
poprzednim miejscu zmienily miejsce zamieszkania — niekoniecznie zamieszkujac po
migracji wspolnie. W potowie wojewodztw poprzedniego zamieszkania odsetek ten
przekroczyt 50%.

Osoby przebywajace czasowo o wiele czgsciej zmienialy miejsce zamieszkania
indywidualnie. Odsetek os6b, ktoére zmienily miejsce zamieszkania z catym
gospodarstwem, byt znaczacy (37%), aczkolwiek duzo nizszy niz wérod mieszkancow

38



statych. Jest to zwigzane przede wszystkim z edukacja, ktora byla wazna przyczyna
zmiany miejsca zamieszkania dla tej grupy migrantow. Wiele oséb przyjechato do
miejscowosci aktualnego zamieszkania np. na studia, pozostawiajac bliskich w rodzinne;j
miejscowosci.

Wykres 6. Wewngtrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug kryterium
“Czy cale gospodarstwo zmienilo miejsce zamieszkania”

Wszystkie osoby z poprzedniego gospodarstwa domowego zmienity miejsce zamieszkania
Nie wszystkie osoby z poprzedniego gospodarstwa domowego zmienily miejsce zamieszkania

Nie ustalono odpowiedzi

2,7% 2,3%

48,2%
49,0%

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesigcy i wigcej)

Struktura demograficzno — spoteczna migrantow
Ple¢ i wiek

Wsroéd migrantow mieszkajacych stale w miejscowosci aktualnego zamieszkania
ponad 53% stanowily kobiety. Przewaga ta byla widoczna we wszystkich
wojewddztwach (zarowno w miastach jak 1 na wsi), a najwyrazniej zaznaczyla si¢ w

wojewddztwie podlaskim, gdzie kobiety stanowily prawie 57% wszystkich osob, ktore
przybyly na state lub powrocity do miejsca zamieszkania.

W zbiorowosci 0s0b przebywajacych czasowo wystapila nieznaczna przewaga
mezczyzn (50,3%) 1 co ciekawe, przewage mezczyzn odnotowano na wsi (we wszystkich
wojewodztwach), w miastach natomiast przewazaly kobiety. W rezultacie przewaga
mezcezyzn wystapita w wigkszosci wojewodztw.

Ponad potowe 0s6b, przybytych na state do miejscowosci obecnego zamieszkania
stanowily osoby, ktore w momencie spisu miaty 20-39 lat,’ przy czym najliczniejsza byta
grupa w wieku 30-34 lat — w takim wieku byla co szosta osoba.

Wsrod przebywajacych czasowo, osoby w wieku 20-39 lat stanowity ponad 63%.
Najliczniejsza byla grupa osob w wieku 20-24 lat — w takim wieku byta prawie co
czwarta, a w miastach nawet co trzecia osoba. Migracje czasowe bardzo czesto sa
zwiazane z podjeciem studiow, stad tez tak mlody wiek migrantow. Na wsi najliczniejsza

? Przypomnijmy, ze za wiek mobilny, tzn. taki, w ktorym osoby wykazuja najwyzsza skfonno$¢ do migracji,
przyjmuje si¢ z definicji wiek 18-44 lata.
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byta grupa osob w wieku 25-29 lat (16% wszystkich os6b przebywajacych czasowo na
wsi).
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Wykres 7. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug grup
wieku i charakteru zamieszkania migrantéw w 2002 r.

Dieszkaj acy stale (obecni i nieobecni do 12 miesigcy) Przebywajacy czasowo 12 miesigcy 1 wigcej
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Stan cywilny prawny

Wszystkie dane na temat stanu cywilnego dotyczq momentu spisu, poniewaz w
spisie nie badano stanu cywilnego w momencie migracyji.

Wsrdd migrantdow w wieku 15 lat 1 wigcej, mieszkajacych stale, zdecydowanie
najwigcej bylo osob zonatych lub zameznych (73%). Prawie 20% stanowity osoby, ktore
nie zatozyly jeszcze rodziny, czyli kawalerowie 1 panny. Odsetek ten byt wyzszy wsrod
migrantow mieszkajacych w miastach.

Tabl. 4. Wewngetrzne migracje dlugookresowe ludnosci w wieku 15 lat i wigcej w latach
1989-2002 wedlug stanu cywilnego prawnego i charakteru zamieszkania
migrantow w 2002 r.

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
Stan cywilny prawny (obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesigcy i wigcej)
ogblem miasta wies ogblem miasta wies
W tysiacach
OGOLEM 2530,9 1480,0 1050,9 3949 260,6 134,3
Kawalerowie/Panny 501,7 329,1 172,6 163,7 137,3 26,4
Zonaci/Zamgzne 1850,0 1030,1 819,9 199,6 105,1 94,5
Wdowcy/Wdowy 94,3 64,8 29,5 15,1 8,4 6,6
Rozwiedzeni/ Rozwiedzione 81,7 54,0 27,6 15,1 8,7 6,4
Pozostaly i nieustalony 3,2 1.9 1,3 1,3 1,0 04
W odsetkach
OGOLEM 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kawalerowie/Panny 19,8 22,2 16,4 41,5 52,7 19,6
Zonaci/Zamgzne 73,1 69,6 78,0 50,6 40,3 70,4
Wdowcy/Wdowy 3,7 4.4 2,8 3,8 3,2 4.9
Rozwiedzeni/ Rozwiedzione 3,2 3,7 2,6 3.8 3,4 4.8
Pozostaly i nieustalony 0,1 0,1 0,1 0,3 0.4 0,3
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Wsrod osob w wieku 15 lat 1 wigcej przebywajacych czasowo — w zwiazku z tym,
ze przewaga osOb mtodszych byta wigksza niz w zbiorowosci migrantow mieszkajacych
stale — odsetek zonatych nieznacznie przekroczyt 50%, za to odsetek kawaleréw 1 panien
byl ponad dwukrotnie wyzszy niz wsréd mieszkancow statych i wynosit ponad 41%.
Poniewaz siedziby wyzszych uczelni znajduja si¢ w miastach — odsetek kawalerow i
panien byl tam zdecydowanie wyzszy (prawie 53%, z przewaga panien) niz na wsi (tylko
niecate 20%, z przewaga kawaleréw).

Odsetek zonatych i zamgznych byt wyraznie wyzszy (w obu zbiorowos$ciach —
mieszkancow statych i1 przebywajacych czasowo) wsrdod migrantow mieszkajacych na
WwSl.

Poziom wyksztalcenia

Podobnie jak w przypadku stanu cywilnego, dane o poziomie wyksztatcenia
migrantow analizowa¢ mozna jedynie wedlug stanu w momentu spisu (nie zbierano
danych o poziomie wyksztatcenia w momencie migracji).

Migranci charakteryzowali si¢ stosunkowo wysokim poziomem wyksztatcenia,
przy czym na ogét wyzszym poziomem wyksztalcenia legitymowaty si¢ osoby
przebywajace czasowo.

Wykres 8. Wewnetrzne migracje dlugookresowe ludnosci w wieku 13 lat i wigcej w latach
1989-2002 wedlug poziomu wyksztalcenia* i charakteru zamieszkania
migrantow w 2002 r.
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Ponad potowa migrantow w wieku 13 lat 1 wigcej mieszkajacych stale miata
wyksztalcenie co najmniej S$rednie, a odsetek os6b z wyksztalceniem wyzszym
przekroczyt 16%. Zdecydowanie wyzszy poziom wyksztatcenia odnotowano wsrod
mieszkancéw przybytych do miast, niz wérod przybytych na wie§ — odsetek osob z
wyksztatceniem wyzszym byl dwukrotnie wyzszy wsréd mieszkancoOw miast.

Wsréd migrantow przebywajacych czasowo odsetek osob z wyksztatceniem
wyzszym wynosil Srednio ok. 20%, przy czym wsrdd przybylych do miast byt
zdecydowanie wyzszy niz wsrod przybytych na wie$ (odpowiednio 23% 1 14%). Nalezy
zauwazy¢, ze 49% o0so0b przebywajacych czasowo w miastach miato wyksztalcenie
srednie 1 znaczna czg$¢ z nich wlasnie zdobywata w miescie wyksztatcenie wyzsze.

Wyksztatceniem zasadniczym zawodowym 1 podstawowym czgsciej legitymowali
si¢ migranci (zarowno mieszkajacy stale jak i przebywajacy czasowo) na wsi.

Podsumowujac powyzsze rozwazania dotyczace cech demograficzno -
spolecznych migrantow, nalezy stwierdzi¢, ze migracje wplywaja na strukture
ludno$ci miast i wsi. Skala tego wptywu zalezy oczywiscie od skali migracji. Te
jednostki terytorialne, do ktérych migranci przybyli, zostaja “zasilone” ludzmi miodymi
(czgsto sa to ludzie, ktorzy nie zalozyli jeszcze rodziny) 1 dobrze wyksztalconymi.
Jednoczesnie miejscowosci, ktoére migranci opuscili — zdecydowanie traca na tym.

Glowne zrodlo utrzymania

Dla wielu migrantow gtoéwne zrodto utrzymania w nowym miejscu zamieszkania
bylo inne niz w poprzednim / statym miejscu zamieszkania. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
zmiana zrédla utrzymania byta spowodowana uptywem czasu — wielu mtodych ludzi,
ktorzy przed migracja pozostawali na utrzymaniu, w nowym miejscu osiagneto juz wiek,
w ktorym mogli si¢ usamodzielni¢. Wiele osob w nowym miejscu osiagneto wiek
emerytalny lub z wiekiem ich stan zdrowia pogorszyt si¢ tak, ze zaczgli utrzymywac si¢ z
renty. Na pewno zaistnialy w migdzyczasie rozne przyczyny powodujace zmiang Zrodia
utrzymania, ale migracja z pewnoscia takze miata jaki§ wplyw.

Osoby mieszkajgce stale, w poprzednim miejscu zamieszkania najczeSciej
utrzymywaly si¢ (posiadaly wlasne zrodlo lub byly utrzymywane) z pracy poza
rolnictwem (71%) i byla to glownie praca najemna (64% wszystkich migrantow). Z
pracy w rolnictwie (na wilasny rachunek lub najemnej) utrzymywato si¢ prawie 17%,
przy czym osOb utrzymywanych bylo prawie dwukrotnie wigcej niz posiadajacych to
zrodio utrzymania. Ogolnie, prawie 57% o0s0b posiadalo wilasne zZrodio utrzymania, a
41% pozostawato na utrzymaniu.

Osoby przebywajace czasowo, w stalym miejscu zamieszkania rowniez
najczeSciej utrzymywaly si¢ z pracy poza rolnictwem (67%) i rowniez najczesciej
byla to praca najemna (57%). Jak wida¢, odsetki osdb utrzymujacych si¢ z tego zrddta
byly nieco nizsze niz w przypadku osob mieszkajacych stale. Wigcej osob natomiast
utrzymywalo si¢ z niezarobkowych zrodel. Z pracy w rolnictwie utrzymywato si¢ 15%
0sob 1 byly to gléwnie osoby pozostajace na utrzymaniu. Ogdlnie w statym miejscu
zamieszkania na utrzymaniu pozostawata polowa migrantéw.
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Tabl. 5. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug zrodia
utrzymania w poprzednim / stalym i obecnym miejscu zamieszkania
oraz charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.

Mieszkajacy stale
(obecni i nieobecni

Przebywajacy czasowo

do 12 miesiccy) (12 miesigcy i wigcej)
Gléwne zrodio utrzymania poprzednie obecne - obecne
L . state miejsce .
miejsce miejsce samieszkania miejsce
zamieszkania | zamieszkania zamieszkania
w odsetkach

OGOLEM 100,0 100,0 100,0 100,0
Posiadajacy wlasne zrodlo 56,7 62,1 47,7 57,3
Praca w rolnictwie 5,9 4,5 3,6 2,1
na wlasny rachunek 3,0 3,9 1,8 1,6
najemna 29 0,6 1,8 0,5
Praca poza rolnictwem 45,0 42,1 35,5 39,4
na wlasny rachunek 4,1 4.9 4,7 49
najemna 40,8 37,2 30,9 34,5
Niezarobkowe 5,7 15,3 8,5 15,6
emerytura 1,9 5,1 3,0 4.7
renta (inwalidzka, rodzinna itp.) 2,1 5,0 3,1 4,7
pozostate 1,6 5,2 2.3 6,2
Inne dochody 0,1 0,2 0,1 0,2
Pozostajacy na utrzymaniu 40,9 37,7 49,9 40,6
Nieustalone 2.4 0,2 2,3 2,1

Porownujac zrodta utrzymania w poprzednim /statym 1 aktualnym miejscu
zamieszkania dla oséb posiadajacych witasne zrodio dochodéw, zauwaza si¢ — w obu
zbiorowos$ciach — spadek ogodlnego odsetka oséb utrzymujacych si¢ z pracy w rolnictwie
oraz znaczny wzrost odsetka osOb utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet.
Odnotowano rowniez spadek udzialu osoéb pozostajacych na utrzymaniu w ogolnej

liczbie migrantéw.

Dalsze plany migracyjne

Badanie pozwolito pozna¢ zamierzenia osob migrujacych w latach 1989-2002,
dotyczace zmiany obecnego miejsca zamieszkania. Odnotowano znaczne zrdznicowanie
uzyskanych wynikéw w zalezno$ci od badanej zbiorowosci — mieszkancéw statych i

przebywajacych czasowo.
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Prawie 2236 tys. mieszkancow stalych (75%) i 165 tys. przebywajacych
czasowo (36%) uwazalo, zZe ich obecne miejsce zamieszkania jest docelowe. Odsetek
osOb uwazajacych swoje obecne miejsce zamieszkania za docelowe byl wigc
zdecydowanie wyzszy wsrod oséb mieszkajacych stale, niz wérdd osob przebywajacych
CZasowo.

Dalsza migracj¢ planowato 268 tys. mieszkancow statych 1 171 tys.
przebywajacych czasowo, a niezdecydowanych — w obu zbiorowos$ciach — byto
odpowiednio 441 tys. 1 119 tys. osob.

Z zamiarem przeprowadzki czeSciej nosity si¢ osoby zamieszkate na state w
miastach (10%), niz mieszkajace na wsi (7%). Mgzczyzni nieco czgsciej niz kobiety
deklarowali che¢ zmiany miejsca zamieszkania. Prawie 15% badanych nie potrafito
okresli¢, czy ich obecne miejsce zamieszkania jest juz docelowe — przy czym odsetek
niezdecydowanych byl wyzszy w miastach.

Sposrod grupy osob przebywajacych czasowo, ludno$¢ w miescie czesciej niz
ludnos¢ na wsi, deklarowata cheé zmiany miejsca zamieszkania — ok. 44%
mieszkajacych w miescie 1 tylko 26% mieszkajacych na wsi. Wypowiedzi kobiet
1megzczyzn byly podobne. Ws$rdod przebywajacych czasowo wigcej bylo osob
niezdecydowanych w kwestii przyszlego miejsca zamieszkania niz ws$rdd o0sob
mieszkajacych stale — prawie 26% os6b przebywajacych czasowo odpowiedziato “nie
wiem”. Podobnie jak w przypadku mieszkancow stalych, wigkszy odsetek
niezdecydowanych odnotowano w miastach.

Wykres 9. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug decyzji
0 docelowym miejscu zamieszkania i charakteru zamieszkania
migrantow w 2002 r.

M igrujacy Nie ustalono Migrujacy Nie ustz.ilon(')
nie wie, czy odpowiedzi nie wie, czy odpowiedzi
obecne 1,2% obecne 1,0%
miejsce jest miejsce jest
migjscem miejscem
docelowym docelowym

14,8% 25,9%

Nie jest Jest Nie jest .J.est
miejscem miejscem miejscem miejscem
docelowym docelowym docelowym docelowym
9,0% 75,0% 37.2% 35,9%

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesiecy i wiecej)

Bardziej szczegdtowe informacje o planach migracyjnych kobiet i mgzczyzn, a
takze mieszkancoOw miast i wsi prezentuje tabela 10.

45



Tabl. 10. Wewnetrzne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug decyzji

0 docelowym miejscu zamieszkania, plci migrantow i charakteru

ich zamieszkania w 2002 r.

Czy obecne miejsce zamieszkania jest miejscem docelowym

o Ogodtem Odpowiedzi
Wyszczegodlnienie - — -
tak nie nie wiem nieustalone
w tysiacach w odsetkach ogétem (struktura pozioma)
Mieszkajacy stale — obecni i nieobecni do 12 miesiecy
OGOLEM 2979.8 75,0 9,0 14,8 1,2
Mgzczyzni 1387,7 73,7 9,5 15,5 1,2
Kobiety 1592,1 76,2 8,5 14,2 1,1
MIASTA 17204 71,8 10,4 16,6 1,2
Mgzczyzni 799,8 70,8 10,9 17,1 1,2
Kobiety 920,6 72,7 10,0 16,1 1,2
WIES 1259,5 79,4 7,0 12,4 1,1
Mgzczyzni 5879 77,7 7,7 13,4 1,2
Kobiety 671,5 80,9 6,5 11,5 1,1
Przebywajacy czasowo 12 miesigcy i wigcej
OGOLEM 459,5 35,9 37,2 25,9 1,0
Mgzczyzni 231,2 36,0 37,3 25,7 1,0
Kobiety 228,3 35,8 37,1 26,1 1,0
MIASTA 289.6 28.4 43,7 26,9 1,0
Mgzczyzni 1423 28,6 43,9 26,6 1,0
Kobiety 1473 28,3 43,5 27,1 1,0
WIES 169,9 48,7 26,2 24,2 0,9
Mgzczyzni 88,9 48,0 26,8 24,2 0,9
Kobiety 80,9 49,5 25,4 24,2 0,9

Wsrod mieszkancow statych liczba osob, ktére w momencie spisu nie planowaly
dalszej migracji (ich obecne miejsce byto docelowe), zdecydowanie przewyzszata liczbe
0soOb, ktore zamierzaty migrowac 1 prawidlowo$¢ ta wystgpowata niezaleznie od wieku 1
wojewoddztwa zamieszkania migrantow. Odsetek mieszkancow statych, ktorzy nie
planowali dalszej migracji, wyraznie rdst z wiekiem osob i dla migrantow powyzej 40
roku zycia — przekraczat juz 80%, a powyzej 65 roku — 90%.

Wsrod przebywajacych czasowo nie obserwowano juz takich prostych zaleznosci.
W tej zbiorowosci wsrdod migrantow w wieku 15-29 lat przewazaly osoby, ktore
planowaly dalsza migracj¢; powyzej tego wieku przewazaly osoby uwazajace, ze ich
miejsce zamieszkania jest docelowe. Poza tym w wielu wojewodztwach wystgpowata
liczebna przewaga tych, ktorzy planowali dalsza migracjg¢, nad tymi, ktorzy jej nie

planowali.
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Uwarunkowania planowanych dalszych migracji

Osoby mieszkajacy stale, ktore w momencie spisu planowaly dalsza migracje
(ich aktualne miejsce zamieszkania nie bylo docelowe), chcialy zmieni¢ miejsce
zamieszkania glownie po to, aby poprawi¢ swoje warunki mieszkaniowe — te
przyczyne¢ wskazalo 44%, tj. 118 tys. osob. Byla ona najwazniejsza we wszystkich
wojewddztwach (poza warminsko-mazurskim 1 podlaskim). Odsetek osob wskazujacych
t¢ przyczyng wahat si¢ od 32% w warminsko-mazurskim do 51% w $laskim 1
matopolskim. We wspomnianych wojewddztwach — warminsko-mazurskim i podlaskim
— najwazniejsze byly przyczyny zwiazane z praca. Ten powod wymienita tam co trzecia
osoba planujaca dalsza migracje. Z kolei najrzadziej z powodéw zwiazanych z praca
chcieli zmienia¢ miejsce zamieszkania mieszkancy woj. $laskiego (20%) — tam, jak
wspomniano, ponad polowa migrantow skarzyla si¢ na warunki mieszkaniowe.

Druga, co do czgstosci wystgpowania, najwazniejsza (podawana na pierwszym
miejscu) grupa przyczyn dalszej migracji byly przyczyny zwiazane z praca, a w nastgpnej
kolejnosci — ze sprawami rodzinnymi, edukacja 1 zdrowiem.

Migranci mogli wymieni¢ trzy przyczyny, szeregujac je wedlug stopnia waznosci,
ale wigkszo$¢ wymieniala tylko jedna. Dwie przyczyny wskazalo 22% planujacych
dalsza migracje. Osoby te na drugim miejscu wymienialy najcze$ciej pracg, nieco
rzadziej — warunki mieszkaniowe 1 sprawy rodzinne oraz — znacznie rzadziej — zdrowie i
edukacjg. Trzy przyczyny wymienito tylko 15% planujacych dalsza migracjg. Kolejnosé¢
czestosci wystepowania poszczegdlnych przyczyn byla niemal taka sama, jak wsrod tych
podawanych na drugim miejscu.

Wykres 10. Najwazniejsze przyczyny dalszych migracji osob, ktérych obecne miejsce nie
jest docelowe wedlug charakteru zamieszkania migrantéow w 2002 r.
Pozostate i Pozostate i

Edukacja nieustalone
5,9% 3,3%

Zdrowie
3,1%

Sp rawy Edukacja nicustalone Sp rawy
rodzinne 7.8% 3,5% rodzinne
17,0% 15,7%

Zdrowie
3,1%

Warunki Warunki
miesz- miesz-
Kaniowe Praca kaniowe Praca
44,0% 26,7% 35,5% 34,3%
Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesiecy i wiecej)

Osoby przebywajace czasowo planowaly zmieni¢ miejsce zamieszkania
glownie ze wzgledu na warunki mieszkaniowe (36%) i tylko nieco rzadziej w
zwigzku z praca (34%). Dalsze pozycje zajely przyczyny zwiazane ze sprawami
rodzinnymi (16%), edukacja (8%) 1 zdrowiem (3%). Kolejnos¢ byta zatem taka sama, jak
w przypadku przyczyn wymienianych przez mieszkancow statych.

Wsrod przyczyn podawanych na drugim miejscu znacznie czgs$ciej niz warunki
mieszkaniowe wymieniana byla praca, a na trzecim miejscu ponownie najczgsciej —
warunki mieszkaniowe.
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Najwyzsze odsetki 0sob chcacych dalej migrowa¢ z powodu warunkéw
mieszkaniowych odnotowano w woj. pomorskim 1 opolskim, a z powoddéw zwiazanych z
praca — w woj. zachodniopomorskim, podlaskim i warminsko-mazurskim. Odsetki te
przekraczaty 40%.

Migranci (zarowno mieszkajacy stale, jak 1 przebywajacy czasowo), ktorzy
zamierzali zmieni¢ miejsce zamieszkania, to osoby milode, dobrze wyksztatcone, w
wigkszos$ci utrzymujace si¢ z pracy poza rolnictwem.

Rozwazania o przyczynach dalszej migracji mozna podsumowacé
stwierdzeniem, ze wlasciwie liczyly si¢ tylko dwie grupy przyczyn — che¢¢ poprawy
warunkow mieszkaniowych oraz przyczyny zwigzane z praca — i w zaleznos$ci od
wojewodztwa lub kolejnosci wymieniania przez dana osobe dominowata pierwsza lub
druga z nich. Przyczyny zwiazane ze sprawami rodzinnymi wymieniane byly zwykle na
trzecim (co do czgstosci) miejscu, a inne przyczyny wskazywane byty znacznie rzadzie;.

Sklonnos¢ do migracji — wybrane aspekty

Jak juz wspomniano, prawie 2 236 tys. osob mieszkajacych stale 1 165 tys.
przebywajacych czasowo uwazato, ze ich obecne miejsce zamieszkania jest docelowe.
Wigkszo$¢ z nich brataby jednak pod uwage dalsza migracj¢ — gldwnie, jesli otrzymataby
ofert¢ bardziej atrakcyjnej pracy. Ogolnie przyczyny zwiazane z praca wskazalo — na
pierwszym miejscu — 23% mieszkancow statych 1 24% przebywajacych czasowo. Co
dziesigta osoba (w obu zbiorowos$ciach) brala pod uwage¢ migracje ze wzgledow
rodzinnych, a nieco mniej osdéb uwazalo, ze przyczyny zwigzane z warunkami
mieszkaniowymi moglyby ich sktoni¢ do migracji.

Tylko 8% 0s06b wskazato dwie przyczyny ewentualnej migracji, za§ 7% — trzy
przyczyny. Jednakze 41% mieszkancéw statych (927 tys.) i 44% przebywajacych
czasowo (73 tys.) stwierdzito, Ze na pewno nie zmieni miejsca zamieszkania i dlatego nie
wymienito zadnej przyczyny ewentualnej migracji. Wigkszo$¢ tych osob mieszkata na
state lub przebywata czasowo na wsi.

W obu zbiorowos$ciach dosy¢ liczne byly grupy oséb niezdecydowanych co do
tego, czy dalej beda mieszka¢ w miejscowosciach aktualnego zamieszkania. Osoby te,
pytane o przyczyny ewentualnej migracji, rOwniez najczesciej wymieniaty na pierwszym
miejscu przyczyny zwiazane z praca (43% mieszkajacych stale i 50% przebywajacych
czasowo), znacznie rzadziej — sprawy rodzinne (odpowiednio 20% 1 18%) oraz warunki
mieszkaniowe (po 16%).

Podsumowujac rozwazania o przyczynach ewentualnej migracji osob, ktore w
momencie spisu nie planowaly dalszej migracji mozna stwierdzié¢, ze najliczniejsza
byla grupa osob, dla ktorych najwazniejsze byly przyczyny zwigzane z praca, a
zwlaszcza oferta atrakcyjniejszej pracy. Zdecydowanie mniej liczne byly osoby, ktore
braty pod uwage sprawy rodzinne lub warunki mieszkaniowe. Inne przyczyny —
podobnie jak wsrodd osob planujacych dalsza migracje — wskazywane byty rzadko.

Nalezy zauwazy¢, ze o ile przyczyny zwiazane z praca niezbyt czesto
powodowaly zmiang ostatniego miejsca zamieszkania, to jako przyczyny dalszych lub
ewentualnych migracji byly brane pod uwage w duzo wigkszym stopniu.
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DLUGOOKRESOWE MIGRACJE ZAGRANICZNE

W badaniu migracji dlugookresowych — jak juz wspomniano wczeSniej —
ponad 67 tys. osob mieszkajacych stale w miejscu spisania opisalo swoja migracje
zagraniczng. Osoby te w latach 1989-2002 przybyly z zagranicy i otrzymaly w Polsce
prawo pobytu stalego lub powrdcily z zagranicy po co najmniej rocznym tam
pobycie.

Analiza danych dotyczacych kraju urodzenia i obywatelstwa tych os6b pozwala
stwierdzi¢, ze potowa migracji mieszkancow statych to powroty Polakéw z zagranicy.
Ponad 34 tys. migrantow urodzito si¢ w Polsce, w tym 33,5 tys. urodzilo si¢ w Polsce
1 (w momencie spisu) miato obywatelstwo polskie. Prawie 15 tys. (22%) mialo
obywatelstwo podwoéjne — polskie 1 inne i byta to prawdopodobnie druga generacja
emigrantow z Polski, czyli dzieci emigrantéw urodzone za granica, ktére wrécily do
kraju pochodzenia rodzicow — z rodzicami lub samodzielnie. Ponad 15 tys. 0sob nie
posiadato obywatelstwa polskiego.

Jednoczesnie zebrano informacje dotyczace migracji dla prawie 16 tys. osob
mieszkajacych na stale za granica i przebywajacych w Polsce czasowo 12 miesigcy
lub dluzej. Zdecydowana wigkszo$¢ imigrantow to cudzoziemcy urodzeni za granica, ale
cze$¢ osob ma polskie korzenie. Ponad 1,7 tys. 0sob (11%) urodzito si¢ w Polsce, ale
tylko 0,8 tys. (5%) miato obywatelstwo polskie. Obywatelstwo podwdjne — polskie 1 inne
—miato 1,3 tys. 0sob (8%).

Kierunki migracji

Potowa osob, ktore przybyly lub powrdcity w latach 1989-2002 z zagranicy
mieszkata na state (w momencie spisu) w jednym z czterech wojewodztw: mazowieckim,
$laskim, dolnoslaskim i malopolskim. Najwigcej (14 tys.) takich os6b spisano w woj.
mazowieckim, co oznacza, ze zamieszkata tam co piata osoba. W wojewddztwie tym
mieszkato 19% wszystkich migrantéw z obywatelstwem wylacznie polskim, 27%
cudzoziemcow 1 21% z obywatelstwem podwdjnym — polskim i1 innym. Stosunkowo
duze, ale znacznie mniejsze niz w woj mazowieckim, zbiorowosci migrantdw
nieposiadajacych polskiego obywatelstwa zamieszkiwaly w woj. dolnoslaskim (9%)
1 $laskim (8%). Co 6sma osoba z obywatelstwem podwdjnym — polskim i innym —
mieszkata w woj. $laskim, a co dziesiata w matopolskim.

Najwigcej osob przybylo lub powracilo z Niemiec (15 tys.); po migracji osoby
te zamieszkaly najczescie] w woj. Slaskim (18%), liczna grupa zamieszkata w woj.
dolnoslaskim (12%) oraz w mazowieckim i pomorskim (po 10%).

Druga z kolei grupa migrantow byly osoby, ktére przybyly lub powrécity ze
Stanéw Zjednoczonych (9 tys.). Najwigcej z nich zamieszkalo w woj. mazowieckim
(22%), matopolskim (17%), podkarpackim (14%) i podlaskim (10%).

Prawie 6 tys. 0sob przybyto lub powrocito z Ukrainy i 18% z nich zamieszkato
w woj. mazowieckim, 13% w dolnoslaskim, 11% w $laskim, a 9% w lubelskim.

Pozostate grupy byly mniej liczne — z Rosji przybyto 3 tys. 0s6b i co czwarta
z nich zamieszkala w mazowieckim, a z Wielkiej Brytanii, Wloch, Francji — po ok. 2,5
tys. 0sob 1 najwigcej z nich réwniez zamieszkalo w tym wojewddztwie.
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Interesujace sa kierunki migracji, tj. kraj poprzedniego pobytu oraz wojewodztwo
obecnego zamieszkania — w przypadku mniej licznych grup migrantow. Najwigcej osob
przybytych z Kazachstanu zamieszkalo w woj. dolnos$laskim, z Biatorusi — w podlaskim,
z Austrii — w matopolskim, z Czech — w $laskim, z Grecji 1 Hiszpanii w podkarpackim, a
z Belgii — wprawdzie najwigcej w mazowieckim (23%), ale rowniez bardzo duzo w
podlaskim (18%). Zdecydowana wigkszo$¢ (prawie 62%) migrantow przybylych z
Wietnamu zamieszkala w woj. mazowieckim. W wojewddztwie tym zamieszkala
rowniez ponad 1/3 sposrod osob, ktore przybyty lub powrdcity z krajow skandynawskich.

Mapka 1. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug
wojewddztwa obecnego zamieszkania migrantéw (w tysiacach)

‘Warminsko-mazurskie

Podlaskie
2,8

Lubelskie '
2,7

Mieszkajacy stale (obecni i nieobecni do 12 miesigcy)

Podlaskie
0,6

Przebywajacy czasowo (12 miesigcy i wiecej)
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Blisko potowa o0so6b, ktore przybyty lub powrodcily z zagranicy osiedlita si¢ w
miastach liczacych 100 tys. 1 wigcej mieszkancow. Prawie 10 tys. migrantow, tj. ok.
14%, zamieszkato w Warszawie, 2,6 tys. — w Krakowie, po ok. 2 tys. — we Wroclawiu 1
Lodzi, a w Biatymstoku, Gdansku, Poznaniu i Szczecinie — po ok. 1 tys.

Wykres 11. Kierunki dlugookresowych migracji zagranicznych w latach 1989-2002
wedlug krajow poprzedniego/stalego zamieszkania migrantow
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Przebywajacy czasowo (12 miesigcy i wigcej)

Zbiorowo$¢ imigrantow przebywajacych w Polsce czasowo byla znacznie
mniejsza (15,7 tys.), ale rowniez w tym przypadku najwigcej oséb (30%) przebywato w
woj. mazowieckim 1 juz znacznie mniej (po 8%) w wojewodztwach malopolskim 1
dolnoslaskim oraz w S$laskim (7%). W rezultacie w czterech wymienionych
wojewodztwach (tych samych, co w przypadku imigrantow na pobyt staly) przebywala
ponad potowa migrantow.

Najwigcej osob przebywajacych czasowo to stali mieszkancy Ukrainy (4 tys.).
Ponad 21% z nich przebywata czasowo na terenie woj. mazowieckiego.
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Prawie 1,4 tys. przebywajacych czasowo przybyto z Niemiec. Najwigcej z nich
(16%) przebywalo w woj. mazowieckim, ale dosy¢ liczne grupy przebywaly w woj.
dolnoslaskim (14%), zachodniopomorskim (11%) 1 $laskim (10%).

Z Biatorusi pochodzito ok. 1 tys. imigrantéw — co trzeci z nich przebywat czasowo
w woj. mazowieckim, a co piaty w podlaskim. Réwniez ok. 1 tys. 0séb przybylo z Ros;ji 1
co czwarta przebywata w woj. mazowieckim.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, iz wojewddztwo mazowieckie bylo najczesciej
wybieranym wojewodztwem czasowego zamieszkania przez imigrantow przybywajacych
z niemal wszystkich wazniejszych kierunkéw. Oprocz mieszkancow krajow
wymienionych wyzej, w wojewodztwie tym przebywalo takze ponad 60% o0sob
przybytych z Wietnamu i z Francji, a takze ponad 50% przybytych z Wielkiej Brytanii.

Wigkszo$¢, bo az 55% imigrantow, przebywata czasowo w miastach liczacych
100 tys. 1 wigce] mieszkancoéw — z tego ponad 1/3 (3 tys.) w Warszawie.

OKkres zamieszkania za granica

Podobnie jak w przypadku migracji wewngtrznych, okres zamieszkania w
poprzednim miejscu za granica badano tylko dla osob mieszkajacych w obecnej
miejscowosci na state. Znacznie wigkszy niz w przypadku migracji wewnetrznych byt
odsetek osob, ktore w poprzednim miejscu przebywaty stosunkowo kréotko. Osoby, ktore
przebywaly za granicg 5 lat lub krocej, stanowily 43% wszystkich osob, ktore
przybyly lub powrocity z zagranicy 1 byt dwukrotnie wyzszy od analogicznego odsetka
obliczonego dla migracji wewngtrznych. Prawie 20 tys. osob (ok. 30%) przebywalo za
granica 15 lat lub dluzej, w tym ponad 16 tys. osob — 20 lat lub dluzej, czyli w
wigkszosci przypadkéw od urodzenia, co moze sugerowac, ze sa to dzieci polskich
emigrantéow (z lat 70- tych i 80-tych), ktére powrdceily z rodzicami do Polski.

Wykres 12. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002
wedlug okresu zamieszkania za granica

l1rok 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 nie-
i krocej lat i usta-

. L . dhuzejlony
Okres zamieszkiwania za granica

Analizujac skalg¢ przyjazdow lub powrotdow w poszczegoélnych latach, mozna
zauwazy¢, ze po 1989 roku nastgpowatl wzrost liczby imigracji, ktéry ulegl pewnemu
zahamowaniu w roku 1993. W nastepnych latach — do roku 1997 — ponownie notowano
wzrost imigracji, po czym — w latach 1998-2000 — wystapit bardzo niewielki jej spadek,
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ale ciagle utrzymywatla si¢ na poziomie powyzej 5,5 tys. 0sob rocznie. W drugiej potowie
lat 90-tych odnotowano wzrost liczby powrotéw po pobycie za granica trwajacym 8-12
lat, czyli powrotow o0sdb, ktore wyjechaty z Polski w drugiej potowie lat 80-tych.

Wykres 13. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002
wedlug roku konca pobytu za granicg

w tys.

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 nie-
usta-

lony
Rok konca pobytu za granica

Przyczyny migracji

Osoby mieszkajace w Polsce na stale, ktore przybyly lub powrdcily z
zagranicy, zdecydowanie najczesSciej migrowaly z powodow rodzinnych. Na drugim
miejscu — co do czgstosci wystepowania — znalazly si¢ przyczyny zwiazane z praca.
Pozostate (np. edukacja, warunki mieszkaniowe, zdrowie...) byly wskazywane znacznie
rzadziej. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze przyczyny migracji oséb mieszkajacych stale
obejmowaly powody przyjazdow do Polski oraz wyjazdow za granice — w przypadku
osoOb, ktore wyjechaty na pewien czas i powrocity. Brak mozliwosci rozdzielenia obu
zbiorowosci powoduje trudnosci w analizie przyczyn migracji.

Sprawy rodzinne wymienito prawie 35 tys. osob, tj. ponad polowa migrantow, z
czego prawie co trzecia wskazata zawarcie matzenstwa, a co czwarta taczenie rodzin.
Odsetek wskazujacych powody rodzinne wahat si¢ od 49% dla migrantow zamieszkatych
w woj. mazowieckim do 56% dla zamieszkatych w opolskim.

Biorac pod uwage kraj poprzedniego zamieszkania nalezy odnotowaé, ze sprawy
rodzinne byly najwazniejsza przyczyna dla 65% o0sob, ktore przybyty (lub powrocity) z
Ukrainy, w tym prawie 2/3 z nich wskazato zawarcie matzenstwa. Dla migrantow z Rosji
odsetek migrujacych z powodu spraw rodzinnych wynosit 61%. Przyczyny te wymienita
rowniez ponad polowa osob, ktére przybyly lub powrdcily ze Standéw Zjednoczonych,
Witoch i1 Kanady oraz 49% migrantow sposrdd najliczniejszej zbiorowosci, czyli 0sob,
ktore przybyty lub powrdcily z Niemiec.

Sprawy rodzinne byly dominujacg przyczyna zaréwno wsrod kobiet jak i
mezezyzn, ale cze¢Sciej wymienialy je kobiety. Odsetek migrujacych z tej przyczyny
kobiet wynosil 58%, a me¢zczyzn — 45%.
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Okoto 17 tys., tj. 1/4 o0s6b, migrowalo z powoddéw zwiazanych z praca. Wsrdd
tych przyczyn najczesciej] wymieniana byta oferta bardziej atrakcyjnej pracy. Jesli wziaé
pod uwage wazniejsze kierunki migracji (kraj poprzedniego zamieszkania), to w zwiazku
z praca migrowato ponad 25% o0sob, ktore przybyly lub powrdcity z Niemiec, Stanow
Zjednoczonych, Wtoch i1 Francji.

Co czwarta osoba — sposrdd wszystkich migrujacych w zwiazku z praca — w
momencie spisu mieszkata na state w woj. mazowieckim, a co dziesiata w $laskim i w
matopolskim.

Zdecydowanie czgsciej z przyczyn zwiazanych z praca migrowali mezczyzni.
Motyw ten wymienilo ponad 32% megzczyzn 1 ok. 18% kobiet.

Wykres 14. Przyczyny dlugookresowych migracji zagranicznych w latach 1989-2002
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Przebywajacy czasowo (12 miesigcy i wiecej)

Edukacja zostala wskazana jako przyczyna migracji przez niespetna 4 tys. osob
(5,6% wszystkich migrantow), z czego ok. 0,6 tys. przybyto lub powrdcito z Niemiec,
0,5 tys. ze Stanéw Zjednoczonych, a 0,4 tys. z Wielkiej Brytanii. Okoto 30%
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migrujacych z tego powodu mieszkalo w momencie spisu w woj. mazowieckim, a po ok.
10% w matopolskim i dolnoslaskim. Nieco czg$ciej migrowaly z tego powodu kobiety.

Inne przyczyny wymieniane byly rzadziej — warunki mieszkaniowe wskazato
2,3 tys. 0sdb, a przyczyny zwigzane ze zdrowiem — 1,6 tys.

Analizujac przyczyny migracji nie mozna pomina¢ repatriacji, ktora
wymienilo ponad 3 tys. os6b mieszkajacych stale. Byly to osoby przybyte gltéwnie z
Kazachstanu — 1,8 tys. i Ukrainy — 0,6 tys. 0oséb. Przyczyneg t¢ wymienito az 80% o0sob,
ktore przybyty (lub powrdcily) z Kazachstanu 1 9% — z Ukrainy.

Najwigcej repatriantow zamieszkato w woj mazowieckim (15%), ale stosunkowo
wielu réwniez w woj. dolnoslaskim (13%) 1 $laskim (9%). Wsrdd repatriantow
przewazaty kobiety.

Biezacym zrodtem danych o repatriacji sa rejestry Urzedu do Spraw Repatriacji 1
Cudzoziemcow. Odniesienie danych uzyskanych w spisie do informacji pochodzacych z
tych rejestrow wykazato duza ich zbieznos¢.

Tabl. 11. Przyczyny dlugookresowych migracji zagranicznych w latach 1989-2002
wedlug gléwnych krajow poprzedniego / stalego zamieszkania
i charakteru zamieszkania migrantéw w 2002 r.

Przyczyny zmiany ostatniego miejsca zamieszkania
sprawy rodzinne wa-

. pozo-

Kraj poprzedniego® / stalego” | Ogo- w tym, mnkl zdro- | edu- | repa- | state
zamieszkania lem |razem Zawe?rcrle praca mlesz- wie | kacja | triacja | i nieu-
malzen- kanio- stalone

stwa we
w odsetkach ogoétem (struktura pozioma)
Mieszkajacy stale obecni i nieobecni do 12 miesigcy
OGOLEM 67343 | 51,4 14,9 | 25,2 3,5 2,4 5,6 5,0 7,0
w tym:
Niemcy 15138 48,6 6,5 29,6 6,2 2,9 4,1 1,2 7,4
Stany Zjednoczone Ameryki 8893 | 52,8 4,5 25,4 3,2 4,7 5,9 1,2 6.8
Ukraina 5987 64,9 42,8 15,5 1,6 1,5 3,1 9,4 4,0
Rosja 3086| 61,3 38,7 22,1 1,6 0,9 4,3 3,8 5,9
Wielka Brytania 2776| 46,0 10,2 24,5 3,0 2,71 14,0 2,9 6,9
Witochy 2587| 55,1 9,8| 28,9 4,0 1,6 4,7 0,3 53
Francja 2542 49,7 87| 27,5 3,0 2,8 8,6 1,5 6,8
Kanada 2399| 57,9 53] 20,0 34 2,8 5,0 1,8 9,1
Kazachstan 2240 9,9 2,6 2,9 1,1 - 2,51 80,0 3,6
Przebywajacy czasowo 12 miesigcy i wiecej
OGOLEM 15715| 40,6 20,1 30,8 2,5 L,1| 17,2 0,6 7,1
W tym:

Ukraina 3905| 50,5 31,1 29,0 2,2 0,5 12,7 0,9 4,2
Niemcy 1377 47,6 16,6 30,6 5,7 4,4 5,7 0,3 5,7
Biatorus 1048 | 42,0 29,1 235 1,3 0,2 28,3 0,3 4.4
Rosja 1030| 44,7 26,1 24,6 1,3 - 13,0 1,4 15,1
Armenia 798| 30,1 12,2 32,7 5,0 1,5 1,6 0,6 284
Stany Zjednoczone Ameryki 679| 414 6,8 30,0 2,7 2,51 16,1 0,3 7,1
Wietnam 597 21,9 75| 56,4 0,8 0,2] 12,7 0,2 7,7

a Dla osob mieszkajacych stale.
b Dla 0s6b przebywajacych czasowo.
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Czasowo przebywajacy w Polsce mieszkancy innych krajow — jako przyczyng
przyjazdu — najczescie] wskazywali sprawy rodzinne, kolejna przyczyna byla praca, a
nastepnie edukacja. Inne powody wymieniane byly sporadycznie.

Odsetki o0s6b wskazujacych poszczegélne przyczyny byly zrdéznicowane w
zaleznos$ci od wojewodztwa obecnego przebywania i od kraju stalego zamieszkania.

Sprawy rodzinne wymienilo ponad 6 tys., tj. 41% osob przebywajacych
czasowo (48% przybylych kobiet i 34% mezczyzn). Polowa sposrod nich jako
przyczyng przyjazdu do Polski podala zawarcie malzenstwa, kolejne 25% — Iaczenie
rodzin. Powody rodzinne wskazala ponad potowa przybytych z Ukrainy, prawie 48% — z
Niemiec 1 45% — z Rosji. Zawarcie matzenstwa czgsciej dotyczylo kobiet (§rednio 25%),
szczegOlnie przybywajacych zza wschodniej i poludniowej granicy. Taka przyczyng
podato 34% mieszkanek Rosji, 38% — Ukrainy, 40% — Bialorusi oraz duzy odsetek
mieszkanek Stowacji (38%) 1 Czech (40%), chociaz liczba przybylych z dwdch ostatnich
krajow nie byta zbyt duza.

Przyczyny zwiazane ze sprawami rodzinnymi byly najczgscie] wskazywane we
wszystkich wojewodztwach poza: t6dzkim, matopolskim 1 mazowieckim. Odsetek osob
wskazujacych je wahat si¢ od 29% w woj. 16dzkim do 61% w podkarpackim.

Prawie 5 tys. osdb, tj. prawie 31%, przybyto do Polski z powodoéw zwiazanych z
praca, z czego zdecydowana wigkszo$¢ przybyta dlatego, ze w Polsce znalazta oferte
bardziej atrakcyjnej pracy. Odsetek osob, ktore wskazaty t¢ przyczyne wynosit 23% 1 —
jezeli rozpatrywaé poszczegoOlne przyczyny, a nie grupy przyczyn — byt to najwyzszy
odsetek.

Przyjazdy zwiazane z praca dominowaty wsréd mezczyzn — wskazato je ponad
37%, zatem byly wskazywane czg$ciej niz sprawy rodzinne. W zwiazku z praca
migrowato ok. 24% kobiet.

Prace jako przyczyng przyjazdu wskazalo ponad 56% o0sO6b przybylych z
Wietnamu, 33% z Armenii i po ok. 30% przybytych z Niemiec i Stanéw Zjednoczonych.
Patrzac od strony wojewodztw obecnego zamieszkania, przyczyna ta byla najczesciej
wskazywana przez przebywajacych czasowo w woj. mazowieckim, gdzie wskazalo ja
prawie 40% imigrantow, a najrzadziej w matopolskim (18%).

Przyczyny zwiazane z edukacja byly najwazniejsze dla ok. 3 tys. osob, czyli ponad
17% wszystkich imigrantow przebywajacych czasowo. Ponad %4 tych osob przebywata w
woj. mazowieckim i stosunkowo duzo (18%) w matopolskim.

Podsumowujac wyniki dotyczace przyczyn migracji zagranicznych, nalezy
stwierdzi¢, ze zardwno osoby mieszkajace w Polsce na state, ktore przybyly lub
powrdcity z zagranicy, jak 1 mieszkancy innych krajow przebywajacy w Polsce czasowo
zdecydowanie najczesciej migrowali z powodow rodzinnych. Na drugim miejscu, co do
czgstosci, znalazly si¢ przyczyny zwiazane z praca. Kobiety czgdciej niz mezczyzni
wskazywaly sprawy rodzinne, a m¢zczyzni czgsciej niz kobiety wskazywali przyczyny
Zwiazane z praca.

Migracje gospodarstw domowych

Zaréwno w przypadku migracji zagranicznych osdéb mieszkajacych stale, jak i
wsrdd osob przybytych z zagranicy do Polski na pobyt czasowy przewazaly sytuacje, w
ktorych nie wszystkie osoby z gospodarstwa domowego funkcjonujacego w poprzednim
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miejscu zamieszkania (tj. za granica) zmienily miejsce zamieszkania. Tak stwierdzito 35
tys. migrantow (sposrdd 67 tys.) mieszkajacych stale 1 9 tys. mieszkancoéw innych krajow
(sposrod 15,7 tys.) przebywajacych w Polsce czasowo. Odsetek ten wsrdd imigrantow
przebywajacych czasowo byl wiec wyzszy niz w przypadku mieszkancéw statych.

Okolo 46% migrantow mieszkajacych stale i 38% przebywajacych w Polsce
czasowo stwierdzilo, ze migrowalo cale gospodarstwo domowe. Nalezy mie¢ jednak
na uwadze, ze twierdzenie, iz cale gospodarstwo domowe zmienitlo miejsce
zamieszkania, mogto rdéwniez oznacza¢ migracje jednej osoby — taka sytuacja
wystepowala w przypadku gospodarstw jednoosobowych, co wsréd powracajacych
Polakéw (zwlaszcza przebywajacych za granica stosunkowo krotko) moglo zdarzaé sig
czesto.

Wykres 15. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug kryterium
“Czy cale gospodarstwo zmienilo miejsce zamieszkania”

Wszystkie osoby z poprzedniego gospodarstwa domowego zmienity miejsce zamieszkania
Nie wszystkie osoby z poprzedniego gospodarstwa domowego zmienity miejsce zamieszkania

Nie ustalono odpowiedzi

2,7% 2,6%

45,5%

51,7%

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesiecy i wiecej)

Wsrod imigrantow przybylych na pobyt staly struktura byla zréznicowana w
zalezno$ci od krajow poprzedniego zamieszkania, np. ponad 83% o0sob przybytych z
Kazachstanu stwierdzilo, ze migrowato cale gospodarstwo domowe, ale w przypadku
Czech byto to tylko 27% osob. Wsrod najwigkszej zbiorowosci migrantow, tj. osob, ktore
przybyly lub powrocity z Niemiec, odsetek ten siggat 50%.

Zrbznicowanie odpowiedzi notowano réwniez wsrod imigrantdw przebywajacych
czasowo — bylo ono zalezne od kraju statego zamieszkania. Odsetek osob twierdzacych,
ze migrowato cate gospodarstwo domowe wynosit np. 60% dla przybylych z Francji, a
16% — z Litwy. W$rod najwigkszej zbiorowos$ci imigrantow, czyli 0osob przybytych z
Ukrainy, odsetek ten wynosit 31%.

Struktura demograficzno — spoleczna migrantow
Plec i wiek
Wsrdd osob mieszkajacych stale, ktore przybyly lub powrécily z zagranicy,

odnotowano ogdlnie nieznaczna przewage kobiet (50,6%), ale w wielu wojewodztwach
odnotowano przewage mezczyzn. Odsetek kobiet wahal si¢ od 46% w woj.
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swigtokrzyskim do 55% w podlaskim. Tak wyrazna przewaga kobiet w woj. podlaskim
wystapita rowniez w przypadku migracji wewngtrznych.

W zbiorowo$ci osdb przybylych z zagranicy na pobyt czasowy w skali kraju
odnotowano przewage mezczyzn (52%), ale odsetek ten wahal si¢ od 40% w
wojewodztwach: §wigtokrzyskim, podkarpackim, podlaskim i lubelskim do 59% w woj
wielkopolskim. W wielu wojewddztwach zatem zdecydowana wigkszo$¢ stanowily
kobiety.

Odnotowano wyrazne zroznicowanie odsetkow kobiet 1 mgzczyzn w zaleznoSci
od kraju poprzedniego lub statego zamieszkania. Wsrdd mieszkancow statych przybytych
zza wschodniej granicy zdecydowanie przewazaty kobiety. Stanowity one ponad 70%
0sOb przybylych z Biatorusi oraz od 60% do 70% — z Rosji, Ukrainy, Litwy i Lotwy.
Wsrod osob, ktore przybyly lub powrdcily z pozostatych krajow, na ogot przewazali
mezczyzni lub tez przewaga kobiet byta minimalna. Najwigksza przewage mezczyzn
odnotowano w przypadku Turcji (73%), znaczna byla rowniez wsrod przybytych z
wigkszosci pozostatych krajow batkanskich 1 Czech (powyzej 60%).

Takze ws$rdod przebywajacych czasowo przybylych zza wschodniej granicy
przewazaly kobiety (powyzej 60%). Wsrdd przybylych z krajow zachodnich wyraznie
przewazali mezczyzni (60%-77%). Przewaga mezczyzn przybytych z Turcji byta jeszcze
wigksza niz w przypadku mieszkancoéw statych 1 siggata 85%, chociaz w mniej licznych
zbiorowos$ciach 0sob przybytych z niektorych krajow azjatyckich byta jeszcze wigksza.

Analizujac wiek os6b mieszkajacych stale, ktore przybyly lub powrdcity z
zagranicy wyraznie wida¢ dwa pokolenia migrantow. Polowa sposrod przybytych to
osoby, ktére w momencie spisu mialty 25-49 lat, a najliczniejsza byla grupa wieku
35-39 lat. Osoby w wieku 0-14 lat stanowity 20% ogoétu 1 bylo to drugie pokolenie
migrantow — dzieci, ktore przyjezdzaly z przybywajacymi lub powracajacymi do Polski
rodzicami.

Wykres 16. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug grup wieku
i charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.

Dieszkaj acy stale (obecni 1 nieobecni do 12 miesigcy) Przebywajacy czasowo 12 miesigcy i wigcej

s 9
2
5 8 A —

Lla 1IN

0-4  5-9 10-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85 lat
lata i
Grupy wieku wigcej

Osoby przybyte do Polski na pobyt czasowy, byly na ogol mtodsze od migrantow
mieszkajacych stale. W momencie spisu najliczniejsza byta grupa oséb w wieku
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25-29 lat, a ponad potoweg (55%) ogotu stanowity osoby w wieku 20-39 lat. Odsetek
dzieci w wieku 0-14 lat byl o wiele nizszy niz ws$réd mieszkancoéw statych i wynosit
12%.

Stan cywilny prawny

Jak juz zaznaczono wczesniej wszystkie dane na temat stanu cywilnego dotycza
momentu spisu, poniewaz w spisie nie badano stanu cywilnego w momencie migracji.

Wsrod 54 tys. migrantéw w wieku 15 lat 1 wigcej mieszkajacych stale,
zdecydowanie najwigcej bylo oséb zZonatych lub zameznych (66%) z przewaga
me¢zczyzn. Prawie 22% stanowily osoby, ktére nie zalozyly jeszcze rodziny, czyli
kawalerowie 1 panny — z przewaga kawalerow. Pozostale kategorie byly o wiele mniej
liczne: osoby rozwiedzione stanowily 7% migrantéw (z przewaga kobiet), a osoby
owdowiate 5% — przy czym liczba kobiet byla prawie pigciokrotnie wigksza od liczby
mezezyzn.

Wsrod prawie 14 tys. osob w wieku 15 lat i wigcej przebywajacych w Polsce
czasowo odnotowano — w poréwnaniu do zbiorowosci migrantdow mieszkajacych stale —
mniejszy odsetek zonatych 1 zameznych (58%) oraz rozwiedzionych 1 owdowiatych.
Natomiast o 10 punktow procentowych wyzszy byl odsetek kawaleréw i panien. Wida¢
tu bezposrednie przetozenie struktury wieku migrantow na ich stan cywilny. Wsrod osob,
ktore nie zatozyly jeszcze rodziny oraz o0s6b zonatych 1 zameznych, przewazali
mezezyzni; wsrod pozostalych — kobiety. Wsrdd oséb przebywajacych na wsi
kawalerowie 1 panny stanowili 20%, natomiast wsrod przebywajacych w miastach —
37%. Wynika to z faktu, ze wlasnie w miastach przebywata studiujaca mtodziez.

Nalezy podkresli¢, ze w czasie, jaki uptynat od momentu migracji do spisu stan
cywilny wielu oséb ulegt zmianie, m.in. z tego wzgledu, ze — jak pokazaly wyniki
badania — przyczyna wielu migracji bylo zawarcie matzenstwa.

Wykres. 17. Zagraniczne migracje dlugookresowe ludnosci w wieku 15 lat i wigcej
w latach 1989-2002 wedlug stanu cywilnego prawnego
i charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.

| Kawalerowie/Panny Zonaci/Zamegzne Wdowcy/Wdowy
O Rozwiedzeni/Rozwiedzione Pozostaly i nieustalony
7.4% 0.3% 57% 12%

2.3%

57.9%
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Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesiecy i wiecej)
Poziom wyksztalcenia

Podobnie jak w przypadku stanu cywilnego, dane o poziomie wyksztatcenia
dotycza momentu spisu (nie gromadzono danych o poziomie wyksztalcenia w momencie
migracji).

Migranci  charakteryzowali si¢  stosunkowo wysokim poziomem

wyksztalcenia, przy czym na ogol wyzszym poziomem wyksztalcenia legitymowaly
si¢ osoby przebywajace czasowo.

Wykres 18. Zagraniczne migracje dlugookresowe ludnosci w wieku 13 lat i wigcej w latach
1989-2002 wedlug poziomu wyksztalcenia, plci i charakteru zamieszkania
migrantow w 2002 r.

| Ogotem Megzczyzni Kobiety
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Mieszkajacy stale (obecni i nieobecni do 12 miesigcy)

59



E 45 _
40 A
35 A E-
30 A
25 -
20
15 4
10 -
3 o W
0 - el : . — | [ I |
Wyzsze Policealne Srednie Zasadnicze  Podstawowe  Podstawowe  Nieustalone
zawodowe ukonczone  nieukonczone i
bez

wyksztatcenia
szkolnego

Przebywajacy czasowo (12 miesigcy i wiecej)

Prawie 72% sposrod 56 tys. migrantow w wieku 13 lat 1 wigcej mieszkajacych
stale miato wyksztalcenie co najmniej srednie. Odsetek osdb z wyksztalceniem wyzszym
wynosil prawie 32% — byt wigc dwukrotnie wyzszy niz w przypadku migrujacych z
innego miejsca w kraju. Wyksztalceniem wyzszym cze$ciej legitymowali si¢ mgzczyzni,
a Srednim — kobiety. Wyzszy odsetek absolwentow szkot wyzszych notowano wsrod
0soOb osiadtych w miastach (35%).

Wsrdéd 14 tys. migrantow w wieku 13 lat 1 wigcej przebywajacych czasowo
odsetek 0sob z wyksztatlceniem co najmniej Srednim wynosit ponad 81%, przy czym
wsrod przybytych do miast przekroczyt 84%, a na wie§ — 70%. Odsetek absolwentow
wyzszych uczelni wynosil $rednio 37% (42% wsrdd mezezyzn, 33% wsrdd kobiet) — byt
wige jeszcze wyzszy niz wsrdd imigrantow na pobyt staty.

Glowne zrodlo utrzymania

Prawie 58% o0sob, ktore przybyly lub powrdcily na stale z zagranicy posiadato w
poprzednim miejscu zamieszkania wlasne zrodio utrzymania, 39% pozostawalo na
utrzymaniu, dla ok. 3% nie ustalono zrédta utrzymania. Mgzczyzni czgsciej posiadali
wlasne Zrddto utrzymania (63%) niz kobiety (53%).

Prawie polowa osob utrzymywala si¢ za granica z pracy poza rolnictwem
(tylko ok. 3% z pracy w rolnictwie) — glownie z pracy najemnej; na ich utrzymaniu
pozostawalo 34% wszystkich migrantow. Zatem, lacznie prawie 86% o0s0b
utrzymywalo si¢ z dochodow z pracy (posiadalo wlasne zrodlo lub bylo z niego
utrzymywanych).

Z niezarobkowych zrédet utrzymywalo si¢ ok. 10% migrantow — niespetna 6%
posiadato to zrédto, pozostali byli na ich utrzymaniu.

Wsrod oséb przebywajacych czasowo proporcje migdzy posiadajacymi wlasne
zroédto a pozostajacymi na utrzymaniu (w kraju statego zamieszkania) byty podobne jak
wsrod migrantow mieszkajacych stale. Zblizone byly réwniez odsetki o0sob
utrzymujacych si¢ z poszczegdlnych zrddet, zaobserwowano jednakze zrdéznicowanie w
zalezno$ci od kraju poprzedniego zamieszkania (dla mieszkajacych stale) i kraju statego
zamieszkania (dla przebywajacych czasowo).

60



Znaczne rOznice zauwaza si¢ rowniez przy porownaniu zrodla utrzymania w
poprzednim lub statym miejscu zamieszkania za granica ze zrddtami utrzymania w
obecnym miejscu. W obu zbiorowos$ciach po migracji odnotowano spadek liczby
posiadajacych wtasne zrodlo i1 wzrost liczby pozostajacych na utrzymaniu. Wsrod
posiadajacych wilasne zrodto wystapit rowniez znaczny (ponad dwukrotny) wzrost liczby
0sOb utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet 1 spadek liczby utrzymujacych si¢ z
dochodéw z pracy — zarowno w rolnictwie, jak i poza rolnictwem. Jednocze$nie
odnotowano wzrost liczby utrzymujacych si¢ z dochodoéw z pracy na wlasny rachunek.

W czasie, ktéory uptynal od momentu migracji do spisu, odsetek osoéb na
emeryturze wsrod mieszkancow statych wzrdst z niecatych 2% do 7%, a utrzymujacych
si¢ z renty — ponad czterokrotnie.
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Tabl. 12. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug zrodia
utrzymania w poprzednim / stalym i obecnym miejscu zamieszkania
oraz charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.

Mieszkajacy stale .
AN . Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni L L
do 12 miesiccy) (12 miesigcy 1 wigcej)
Gloéwne zrodto utrzymania poprzednie obecne . obecne
L .. stale miejsce e

miejsce miejsce samieszkania miejsce

zamieszkania | zamieszkania zamieszKkania
w odsetkach

OGOLEM 100,0 100,0 100,0 100,0
Posiadajacy wlasne zrodlo 57,9 55,8 58,6 53,6
Praca w rolnictwie 3,0 1,8 3,5 2.3
na wilasny rachunek 0,5 1,5 1,0 1,8
najemna 2.4 0,2 2,5 0,5
Praca poza rolnictwem 48,9 38,0 48.3 35,7
na wilasny rachunek 7,0 10,4 9.3 10,7
najemna 41,9 27,6 39,0 25,0
Niezarobkowe 5,6 14,6 6,2 14,6
emerytura 1,9 7,0 2.4 34
renta (inwalidzka, rodzinna itp.) 0,7 3,1 0,9 1,4
pozostate 3,0 4,5 2.9 9,8
Inne dochody 0,4 1,5 0,6 1,0
Pozostajacy na utrzymaniu 38,9 43,6 37,6 44,2
Nieustalone 3,2 0,5 3.8 2,2

Dalsze plany migracyjne

Podobnie jak w przypadku migracji wewngtrznych, wyniki badania migracji
zagranicznych wykazaty znaczne zréznicowanie dalszych planéw migracyjnych oséb — w
zaleznos$ci od badanej zbiorowos$ci (mieszkancoéw statych 1 przebywajacych czasowo).
Nalezy zaznaczy¢, ze w spisie nie badano typu dalszej migracji — mogta to by¢ zaréwno
zmiana miejsca zamieszkania na terenie kraju jak rowniez wyjazd (lub powrét) za
granice.

Ponad 47 tys. mieszkancow statych, ktorzy przybyli lub powrocili z zagranicy,
stwierdzito, ze ich obecne miejsce zamieszkania jest docelowe. Dalsza migracje
planowato 7 tys. osOb, a prawie 12 tys. bylo niezdecydowanych. Z zebranych danych
wynika, ze ponad 70% migrantow nie planowalo juz dalszych migracji, a 11%
zamierzato zmieni¢ miejsce zamieszkania.

Podobnie jak w przypadku migracji wewngtrznych, che¢ dalszej migracji czgsciej
deklarowali mgzczyzni oraz mieszkancy miast.
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Ponad 5 tys., czyli 1/3 przebywajacych w Polsce czasowo mieszkancow innych
krajow, zdecydowanie twierdzilo, ze zostanie w Polsce na stale. W grupie tej wigcej
bylo kobiet. Wprawdzie niewielka liczba osob (1,6 tys.), ale jednak stanowiaca blisko
polowe przebywajacych na wsi, twierdzita, ze ich obecne miejsce zamieszkania jest
docelowe.

Ponad 6 tys. oséb (prawie 40%) planowalo dalsza migracjg, a 4 tys., czyli co
czwarta osoba nie byla zdecydowana. Rowniez w tej zbiorowosci mezczyzni czgsciej
deklarowali chg¢¢ zmiany miejsca zamieszkania.

Bardziej szczegotowe informacje o planach migracyjnych kobiet 1 mezczyzn, a
takze mieszkancOw miast 1 wsi prezentuje tabela 13.

Tabl. 13. Zagraniczne migracje dlugookresowe w latach 1989-2002 wedlug decyzji
o docelowym miejscu zamieszkania, plci migrantow i charakteru
ich zamieszkania w 2002 r.

Czy obecne miejsce zamieszkania jest miejscem docelowym
Odpowiedzi
Wyszczegodlnienie Ogotem
tak nie nie wiem nieustalone
w odsetkach ogoétem (struktura pozioma)
Mieszkajacy stale obecni i nieobecni do 12 miesi¢cy
OGOLEM 67 343 70,3 11,0 17,3 1,4
Mgzczyzni 33283 69,6 11,2 17,8 1,4
Kobiety 34 060 71,0 10,7 16,8 1,5
MIASTA 53 661 69,4 11,5 17,7 1,4
Megzczyzni 26 764 68,9 11,7 18,0 1,4
Kobiety 26 897 69,9 11,2 17,4 1,4
WIES 13 682 73,8 9,0 15,8 1,4
Mgzczyzni 6519 72,4 9,2 17,2 1,2
Kobiety 7163 75,0 8,8 14,6 1,6
Przebywajacy czasowo 12 miesigcy i wigcej
OGOLEM 15715 33,8 394 25,6 1,2
Mgzczyzni 8167 30,0 42,8 26,2 1,1
Kobiety 7 548 37,8 35,8 25,0 1,4
MIASTA 12 236 29,8 43,2 25,7 1,3
Mgzczyzni 6 588 27,4 45,7 25,9 1,1
Kobiety 5648 32,6 40,3 25,6 1,5
WIES 3479 47,8 26,1 25,2 0,9
Mgzczyzni 1579 41,0 30,6 27,4 0,9
Kobiety 1 900 53,4 224 233 0,9
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Jak wspomniano wcze$niej, wsrod migrantow na pobyt staly zdecydowanie
przewazaly osoby, ktore w momencie spisu nie planowaty dalszej migracji —
deklarowaty, ze ich obecne miejsce jest docelowe. Prawidlowo$¢ ta wystepowata
niezaleznie od wieku migrantéw 1 wojewodztwa ich zamieszkania. Najwigkszy odsetek
osob, ktore planowaty dalsza migracj¢ 1 niezdecydowanych co do miejsca zamieszkania,
odnotowano wsrdd oséb w wieku 20-24 lat. W tej grupie wiekowej tylko 58% osob
uwazalo, ze juz nie zmieni miejsca zamieszkania. Powyzej tego wieku odsetek osob,
ktore sadzily, ze ich miejsce zamieszkania jest docelowe rost z wiekiem osob 1 wsrod
migrantow w wieku 35-39 lat wynosit 70%, a powyzej 65 roku zycia — przekroczyl 84%.

Wsréd przebywajacych czasowo — podobnie jak w zbiorowo$ci mieszkancow
stalych — najmniej oséb zdecydowanych, ze obecne miejsce zamieszkania jest docelowe
odnotowano w grupie wiekowej 20-24 lat. Tylko 25% 0s6b w tym wieku uwazato, Ze nie
bedzie juz migrowac. Odsetki 0sob, ktére planowaly dalsza migracje oraz tych, ktore jej
nie planowaly lub nie mialy jeszcze w jej sprawie wypracowanej decyzji, byly
zroznicowane w zalezno$ci od wieku migrantow, ale nie obserwowano juz tak prostych
zalezno$ci jak w przypadku os6b mieszkajacych stale.

W  przypadku przebywajacych czasowo w wojewddztwach:  todzkim,
matopolskim, mazowieckim, wielkopolskim 1 zachodniopomorskim przewazaly osoby,
ktore planowaty dalsza migracje; ich odsetek byt najwyzszy w woj. mazowieckim (47%);
W wojewodztwach pomorskim 1 $wigtokrzyskim liczby o0so6b planujacych jak i
nieplanujacych dalszej migracji byty réwne, w pozostatych wojewodztwach przewazaly
osoby, ktore uwazaly, ze ich obecne miejsce jest juz docelowe.

Nalezy przypomnie¢, ze w spisie nie gromadzono informacji, czy ewentualna
zmiana miejsca zamieszkania bedzie dotyczyla kraju, czy tez wyjazdu (powrotu) za
granice.

Przyczyny dalszych migracji

Jak zaznaczono wczesniej, migranci, ktorzy uwazali, ze ich obecne miejsce
zamieszkania nie jest docelowe mogli poda¢ trzy rozne przyczyny dalszej migracji, ale
wigkszos¢ wskazata tylko jedna.

Najczesciej wskazywana przez mieszkancow stalych i najwazniejszg
przyczyng dalszej migracji byla che¢¢ poprawy warunkow mieszkaniowych. Taka
przyczyng wymienita — na pierwszym miejscu — prawie 1/3 (z ponad 7 tys.) 0sob. Bardzo
czesto brane byly pod uwage przyczyny zwiazane z praca — wymienito je prawie 30%
0sOb. Prawie 24% o0so0b zamierzalo migrowa¢ z powodow rodzinnych. Inne przyczyny
wymieniane byly o wiele rzadziej, np. przyczyny zwiazane z edukacja wymienito 5%, a
ze zdrowiem nieco ponad 3% 0sob.

W szesciu wojewodztwach: matopolskim, mazowieckim, pomorskim, §laskim,
wielkopolskim 1 zachodniopomorskim najczgséciej wskazywane byly przyczyny zwiazane
z warunkami mieszkaniowymi, w lubuskim — ze sprawami rodzinnymi, a w pozostatych
— zwiazane z praca.

Obszar zmienno$ci odsetka o0sob, ktore wymienily warunki mieszkaniowe
wyznaczaly wojewoddztwa kujawsko-pomorskie (26%) 1 Slaskie (37%). Odsetek 0sob
zamierzajacych migrowaé¢ w zwiazku z praca wahat si¢ od 21% (w woj. pomorskim) do
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35% (w woj. swigtokrzyskim), a oséb chcacych migrowa¢ z powodow rodzinnych — od
18% (w woj. opolskim) do 32% w (woj. lubuskim).

Tylko 20% o0s6b podalo dwie przyczyny, a 16% — trzy. Osoby te na drugim
miejscu najczgsciej] wymieniaty pracg, rzadziej — warunki mieszkaniowe 1 sprawy
rodzinne. Na trzecim miejscu wymieniano rézne przyczyny — zwiazane ze sprawami
rodzinnymi, praca, warunkami mieszkaniowymi, zdrowiem 1 edukacja, przy czym
czestos¢ wskazywania poszczegdlnych motywdw byta podobna.

Natomiast imigranci przebywajacy w Polsce czasowo planowali zmienic¢
miejsce zamieszkania glownie z powodow zwigzanych z pracg. Takie przyczyny
wymienilo na pierwszym miejscu 40% oséb. Z powodéw rodzinnych planowato migracjg
ponad Y4 migrantéw, a z powodow warunkow mieszkaniowych 14% i o potowg mniej —
w zwiazku z edukacja. Kolejnos¢ czestosci wystepowania przyczyn byta zatem w tej
zbiorowosci inna niz wérod migrantow mieszkajacych w naszym kraju na state.

Przyczyny zwiazane z praca dominowaly wérdd migrantow przebywajacych we
wszystkich wojewddztwach — poza matopolskim. Odsetek wskazujacych je oséb wahat
si¢ od 31% w woj. malopolskim do 45% w $wigtokrzyskim. We wspomnianym woj.
matopolskim najwigcej 0sob (32%) wskazato sprawy rodzinne jako przyczyne dalszej
migracji. Najczesciej wskazywano motyw okreslony jako laczenie rodzin, co w tym
przypadku oznaczato powrdt do swego kraju.

Nieco ponad 20% osob planujacych dalsza migracj¢ podato dwie, a 12% — trzy
rézne motywy tej migracji. Sposrod migrantow, ktorzy wymienili wigcej niz jedna
przyczyng, najwigcej osob na drugim miejscu wymienito pracg, a na trzecim — sprawy
rodzinne.

Wykres 19. Najwazniejsze przyczyny dalszych migracji osob, ktorych obecne miejsce nie
jest docelowe wedlug charakteru zamieszkania migrantow w 2002 r.

| Sprawy rodzinne Praca Warunki mieszkaniowe
O Zdrowie Edukacja Pozostale i nieustalone
5,9% 10,7%

1,7%

14,1%

Mieszkajacy stale Przebywajacy czasowo
(obecni i nieobecni do 12 miesigcy) (12 miesiecy i wigcej)

65



Rozwazania o przyczynach dalszej migracji mozna podsumowac¢ stwierdzeniem,
ze wsrdd mieszkancow statych liczyly sie wlasciwie trzy grupy przyczyn — cheé poprawy
warunkéw mieszkaniowych, przyczyny zwiazane z praca i sprawy rodzinne, a wsrod
przebywajacych czasowo mieszkancow innych krajow najwazniejsza byta praca i sprawy
rodzinne.

Przyczyny ewentualnych migracji

Jak juz wspomniano, ponad 47 tys. migrantow mieszkajacych stale uwazato, ze
ich obecne miejsce zamieszkania jest docelowe. Ponad 2/3 z nich brato jednak pod
uwage dalsza migracjg. Okolo 54% osdb wskazalo ewentualne przyczyny, ktore moglyby
ich do niej sktoni¢, a dla 13% migrantoéw przyczyn tych nie udato si¢ ustali¢. Pozostale
osoby (33%; 15,5 tys.) zaznaczyly, Ze na pewno nie zmienia juz miejsca zamieszkania.

Ponad %4 0s6b mieszkajacych stale, ktore w momencie spisu nie planowaty dalszej
migracji stwierdzito, ze przyczyny zwiazane z praca mogltyby ich sktoni¢ do zmiany
miejsca zamieszkania. Nieco ponad 14% uwazato, ze moglyby to by¢ sprawy rodzinne, a
niecate 6% — przyczyny zwiazane z warunkami mieszkaniowymi. Powody zwigzane ze
zdrowiem 1 edukacja wymienito po ok. 4% osdb.

Prawie 10% wskazato dwie, a 9% — trzy rozne przyczyny ewentualnej migracji.
Na drugim miejscu najczgsciej wymieniano przyczyny zwiazane z praca, a ha trzecim —
zwiazane ze zdrowiem. Ten wilasnie powdd wskazala 1/4 oséb, ktore wskazaly trzy
przyczyny.

Znacznie czeSciej przyczyny zwiazane z praca podawane byly na pierwszym
miejscu przez te osoby mieszkajace stale, ktore nie byly zdecydowane co do przysztego
miejsca zamieszkania. Za najwazniejszy powod uwazato je prawie 42% sposrdd prawie
12 tys. takich osob, podczas gdy sprawy rodzinne wskazato 26%, a warunki
mieszkaniowe 9% osob z tej grupy.

Prawie 22% osdb, ktore nie wiedziaty, czy ich obecne miejsce zamieszkania jest
docelowe wymienito dwie, a 19% — trzy powody ewentualnej migracji. Zarowno na
drugim jak i na trzecim miejscu najczgsciej wymieniano przyczyny zwiazane z praca.

Sposréd ponad 5 tys. mieszkancoéw innych krajow przebywajacych w Polsce
czasowo, ktorzy uwazali, ze ich obecne miejsce zamieszkania jest docelowe, prawie 22%
stwierdzito, ze przyczyny zwiazane z praca sktonilyby ich do migracji. Wskazywano
przy tym gtownie na oferte bardziej atrakcyjnej pracy. Przyczyny zwiazane ze sprawami
rodzinnymi bylyby najwazniejsze dla 16% migrantow z tej grupy, a warunki
mieszkaniowe dla 7%.

Osoby, ktére wymienily wigcej niz jeden powod ewentualnej migracji, najczescie]
na drugim co do wazno$ci miejscu wymienialy przyczyny zwiazane z praca, a na trzecim
— ze zdrowiem.

Okoto 2 tys. osob — tj. prawie 38% wszystkich osoéb nieplanujacych dalszej
migracji — stwierdzilo, ze na pewno nie zmieni miejsca zamieszkania 1 nie podawato
zadnych przyczyn dalszej migracji.

Osoby przebywajace czasowo, ktore w momencie spisu nie wiedzialy, gdzie beda
mieszka¢ w przysztosci, rowniez najczesciej uwazaty, ze przyczyny zwiazane z praca
moglyby by¢ tym czynnikiem, ktéry spowodowatby ich dalsza migracj¢. Odsetek osob,
ktore tak sadzily byt w tej grupie wyzszy niz wsrod osob, ktore sadzily, ze obecne
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miejsce jest docelowe 1 wynosit 43%; motyw spraw rodzinnych wymienita co czwarta
osoba.

Na drugim — co do stopnia wazno$ci — miejscu rdwniez najczgsciej podawano
motywy zwigzane z praca. Na trzecim miejscu najwigcej osOb wskazato przyczyny
zwiazane z warunkami mieszkaniowymi.

Podsumowujac rozwazania o przyczynach ewentualnej migracji osob, ktore w
momencie spisu nie planowaty dalszej migracji oraz osob, ktére nie byty zdecydowane,
czy beda jeszcze migrowac, mozna stwierdzi¢, ze najliczniejsza byta grupa osob, dla
ktorych najwazniejsze byly przyczyny zwiazane z praca. Zdecydowanie mniej liczne
byly osoby, ktore braly pod uwage sprawy rodzinne lub warunki mieszkaniowe. Inne
przyczyny — podobnie jak wsrdd oséb planujacych dalsza migracje — wskazywane byty
rzadko.

W przypadku dalszych i ewentualnych migracji potwierdzita si¢ prawidlowos¢
odnotowana podczas analizy przyczyn zmiany ostatniego miejsca zamieszkania, a
mianowicie: przyczyny zwiazane z praca czgsciej byly wskazywane przez me¢zczyzn, a
sprawy rodzinne — przez kobiety. Prawidtowos¢ ta wystapita zarowno w przypadku oséb
mieszkajacych stale, ktore przybyty lub powrécily z zagranicy, jak i przebywajacych w
Polsce czasowo mieszkancow innych krajow.
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RZECZPOSPOLITA POLSKA
GLOWNY URZAD STATYSTYCZNY

Formularz M

Miejsce na naklejke

NARODOWY SPIS POWSZECHNY LUDNOSCI | MIESZKAN 2002 R.

z dnia 20 maja
MIGRACJE DLUGOOKRESOWE

Nalezy wypetni¢ dla oséb, ktore w latach 1989 - 2002 przebywaly poza obecnym
miejscem zamieszkania przez okres co najmniej 12 miesiecy

Pozycje 1 - 6 wypetnia rachmistrz na podstawie formularza A

1. Wojewo6dztwo* ‘

00 AN

5. Numer formularza A*

2 Powiat*‘

00

6. Numer osoby na formularzu A D D

3. Gmina*‘

7. Numer formularza M

NN ARNN

4. Miasto* ‘

L

* Nie wypetnia¢ kratek

1. Czy obecne miejsce zamieszkania
(przebywania) jest Pana(i) stalym
miejscem zamieszkania?

Jesli ‘tak” przejsc¢ do pyt. 5, jesli “nie” - do pyt. 2.

etak 1 [:]

5. Czy poprzednim (ostatnim)
miejscem zamieszkania Pana(i)
byt kraj czy zagranica?
Jesli kraj, przejs¢ do pyt. 6, jesli zagranica - do pyt. 7.

1 ]

e zagranica 2 | |

* kraj

* nie 2 D

2. Czy stalym miejscem zamieszkania 1 D
Pana(i) jest kraj czy zagranica?

Jesli kraj, przejsc do pyt. 3, jesli zagranica - do . —

- I4 Y, przejsc do pyt. 3, jesl zagrani * zagranica 2 L]

® kraj

3. Prosze podac jakie jest Pana(i) state miejsce zamieszkania
w kraju
Jedli jest to takie samo migjsce, jakie zostato wpisane w pyt. 18 form. A -
nie wypetniac. PrzejS¢ do pyt. 8.
a) wojewodztwo

INNEERENEENEENEE
INNEERENERNEENEn

b) powiat

INNEERENEENEENEE
INNEERENERNEENEn

c) gmina

INNEERENEENEENEE
HNNNEEREEEREENEE

d) charakter miejscowosci D 1 miasto D 2 wie$

6. Prosze podac jakie bylo Pana(i) poprzednie (ostatnie)
miejsce zamieszkania (przebywania) w kraju

Jesli jest to takie samo migjsce, jakie zostato wpisane w pyt. 18 form. A -

wpisac tylko okres zamieszkania (wypetic 6d) . Przej$¢ do pyt. 8.

a) wojewodztwo

IR ENRENEENEn
IR EREEENEENNN

b) gmina

IR NN N
IR EREEENEENNN

c) charakter miejscowosci D 1 miasto | 2 wie$
d) okres zamieszkania
od: m-c rok do: m-c rok

LA I e

4. Prosze poda¢ aktualng nazwe kraju stalego zamieszkania
Jesli jest to ten sam krayj, jaki zostat wpisany w pyt. 18 form. A - nie

wypetniac. Przejsc do pyt. 8. —

INNEERENERNEENEn
INNENRENEENEENEE

7. a) Prosze podac aktualng nazwe kraju poprzedniego
zamieszkania
Jesli jest to ten sam kraj, jaki zostat wpisany w pyt. 18 form. A - wpisac tylko
okres zamieszkania (wypetic 7b). Prze/sc do pyt. 8.
nazwa krajl

ERRNNERER R
INNEENENRENEENE.

b) okres zamieszkania
od: m-c rok do: m-c

LT DIEIEIE) LIS DDDD

11
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N str. M/DDD .

8. Czy wszystkie osoby wchodzace * tak
w sktad gospodarstwa domowego
zmienily miejsce zamieszkania? * nie

1 [
2 | ]

9. Jaka byta przyczyna zmiany (ostatniego) miejsca Pana(i)

zamieszkania? (podac jedng - najwazniejszg)

10. Jakie bylo Pana(i) zrédto utrzymania w poprzednim
(ostatnim) miejscu zamieszkania? (podac jedno - gtdwne)

[ ]

* we wiasnym gospodarstwie rolnym . 1

praca
Inictwi |

o naiemna . . . . .......... 2 L/
*nawlasnyrachunek . . . . . .. .. 3 D

praca poza

rolnictwem ~
‘naemna . .. .. ......... 4 L/
semerytura. . . . .. .. ... ... 5 B
» renta (inwalidzka, rodzinnaitp.) . . . 6 D

niezarobkowe
» zasitek dla bezrobotnych. . . . . . . 7 D
einne. . . . ... 8 D

inne dochody (np. z najmu, wiasnosci) 9 \:]

na utrzymaniu (po cyfrze “1” podac¢ symbol Zrodfa
utrzymania osoby utrzymujgcej z zakresu 1 - 9)

] ]

etak. . ... ... 1 D
11. Czy obecne miejsce
Pana(i) zamieszkania jest -nie. . . . . . . .. 2 D
docelowym?
s niewiem. . . . .. 3 [ |

Jesli “nie” - prosze wpisa¢ w ponizsze kratki symbol(e) przyczyny
(przyczyn) z pyt. 9 - wedtug stopnia ich waznosci i zakoriczyc
wywiad.

W pozostatych przypadkach przejs¢ do pyt. 12.

L I L

» zawarcie matzenstwa. . . . . . . . .. 1 D
erozpad matzenstwa. . . . . . ... .. 12 D
sprawy -
rodzinne ., yozenierodzin . . . ... .. 13 | |
einne . . ... 14 D
- oferta bardziej atrakcyjnej pracy. . . . . 21 D
eutratapracy. . . . . . . ... ... L. 22 D
praca « zagrozenie bezrobociem . . . . . . .. 23 D
* ucigzliwe dojazdy dopracy . . . . . . . 24 D
einne . . ..o 25 D
« trudne warunki lokalowe . . . . . . .. 31 D
warunki  * zbyt wysokie koszty utrzymania 32 [_[
mieszka- Mieszkania. . . . . . . ... ... ..
niowe  .eksmisjig . . . . . ... ... ... .. 33 D
einne . . ..o 34 D
* leczenie, rehabilitacja. . . . . . . . .. 41 D
* lepszy dostep do stuzby zdrowia . . . . 42 D
zdrowie .
» Srodowisko naturalne . . . . . . . . .. 43 L[
einne . . . .. 44 D
*nauka,studia. . . . ... . ... ... 51 D
edukacja - podnoszenie kwalifikacji zawodowych 52 L[
(w formach pozaszkolnych) . . . . . . .
einne . . . .. 53 D
repatriacja 60 | |
uchodzstwo (w przypadku cudzoziemcow) 70 D
inne, jakie? | 80 | |

12. Jakie czynniki moga spowodowac zmiane Pana(i)
miejsca zamieszkania?
(wpisa¢ symbol(e) przyczyny (przyczyn) z pyt. 9 wedfug stopnia

ich waznosci)
A NEEE

Uwaga: Kursywa zaznaczono pojasnienia.

Kod
l kreskowy
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