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Przedmowa

Przekazujemy Panstwu kolejne wydanie publikacji Produkt krajowy brutto - rachunki regionalne w latach 2019-2021,
w ktérej przedstawiony zostat szeroki zakres informacji statystycznych o podstawowych kategoriach makroekonomicznych,
obliczanych w rachunkach regionalnych. Dane zostaty zestawione zgodnie z zasadami Europejskiego Systemu Rachunkéw
2010 (ESA 2010).

Dane zostaty opracowane w podziale statystycznym Polski, zgodnie z klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Celéw
Statystycznych (NUTS) — w przekroju makroregionéw (NUTS 1), regionéw (NUTS 2) oraz podregionéw (NUTS 3).

W publikacji przedstawiona zostata analiza regionalnego zréznicowania gospodarki, przeprowadzona na podstawie
wybranych kategorii makroekonomicznych - produktu krajowego brutto, wartosci dodanej brutto oraz dochodéw
w sektorze gospodarstw domowych. Przedstawione zostaty zmiany w strukturze gospodarki regionéw i podregionéw
w latach 2019-2021. Analize statystyczng wzbogacono mapami i wykresami. Informacje statystyczne zostaty uzupetnione
zestawem definicji podstawowych pojec¢ stosowanych w rachunkach narodowych i regionalnych. Szczegétowe dane
zawarte zostaty w aneksie tabelarycznym, dostepnym w pliku Excel.

Wyrazamy nadzieje, ze niniejsza publikacja bedzie cennym Zrédtem informacji na temat zmian zachodzacych w gospodarce
w przekroju regionalnym, przydatnych do prowadzenia analiz ekonomicznych oraz podejmowania decyzji w obszarze
polityki regionalne;j.

Jednoczesnie uprzejmie prosimy o przekazanie wszelkich uwag i sugestii, ktére beda stanowity istotng wskazéwke
w pracach nad ksztattem nastepnej edycji publikacji.

Dyrektor Prezes
Urzedu Statystycznego w Katowicach Gtéwnego Urzedu Statystycznego

Hebauouslig /g,»é/‘—/// -

Aurelia Hetmanska r Dominik Rozkrut

Warszawa, grudzien 2023 .



Preface

We would like to present the next edition of publication Gross domestic product - regional accounts in the years 2019-2021
which presents a wide range of statistical information on basic macroeconomic categories calculated in the regional
accounts. Data were compiled in accordance with the principles of the European System of Accounts 2010 (ESA 2010).

Data were compiled in the statistical division of Poland, according to the Classification of Territorial Units for Statistics
(NUTS) - by macroregions (NUTS 1), regions (NUTS 2) as well as subregions (NUTS 3).

The publication includes an analysis of regional differentiation of economy, carried out on the basis of selected
macroeconomic categories — gross domestic product, gross value added as well as income in the households sector.
Changes in the structure of regions’ and subregions’ economies in the years 2019-2021 were presented. Statistical analysis
was enriched with maps and graphs. Statistical information was supplemented by a set of definitions of basic concepts
used in the national and regional accounts. Detailed data are contained in table annex, available in an Excel file.

We hope that this publication will constitute a valuable source of information on changes in the economy in the regional
breakdown, useful for conducting economic analyses and decision-making in the field of regional policy.

At the same time, we kindly ask you to provide any comments and suggestions, that will constitute substantial input into
subsequent release of this publication.

Director President
of the Statistical Office in Katowice Statistics Poland
Hetawous
o
Aurelia Hetmanska Dominik Rozkrut, Ph.D.

Warsaw, December 2023
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Synteza

W 2021 roku, po niekorzystnej sytuacji gospodarczej spo-
wodowanej pandemig koronawirusa COVID-19, nastapito
ozywienie gospodarki krajowej. Produkt krajowy brutto
w ujeciu realnym w kraju wzrést o prawie 7% w poréw-
naniu z 2020 rokiem oraz o ponad 25% w odniesieniu do
2015 roku. We wszystkich regionach odnotowano realny
wzrost PKB w poréwnaniu z 2020 rokiem — najwiekszy w re-
gionie $laskim (o ponad 9%). W odniesieniu do 2015 roku
najwiekszy wzrost wolumenu PKB odnotowano w regionie
warszawskim stotecznym (o ponad 32%), a najmniejszy
w regionie swietokrzyskim (o ponad 19%).

W latach 2019-2021 wysokie udziaty w generowaniu PKB
niezmiennie utrzymywaty regiony: warszawski stoteczny,
$laski, wielkopolski, dolnoslaski i matopolski. Jednostki pro-
wadzace dziatalnos¢ w tych regionach wytwarzaty facznie
w kolejnych latach omawianego okresu ponad 1/2 krajowej
wartosci PKB. Czotéwke tej grupy stanowity 2 regiony: war-
szawski stoteczny i $laski, wytwarzajace razem okoto 30%
krajowej wartosci PKB.

W grupie regionéw z niskimi udziatami w tworzeniu PKB
(mniej niz 3% kazdy) w omawianym okresie niezmiennie
pozostawaty regiony: lubuski, opolski, podlaski, swieto-
krzyski i warminsko-mazurski. Ich tgczny udziat w genero-
waniu PKB wynosit ponad 11%.

W 2021 roku we wszystkich regionach odnotowano realny
wzrost produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca w po-
réwnaniu z 2020 rokiem (rok pandemii COVID-19) - naj-
wiekszy w regionie $laskim (o ponad 10%). W poréwnaniu
z 2015 rokiem najwiekszy realny wzrost PKB na 1 miesz-
karica odnotowano w regionie matopolskim (o 28%), a naj-
mniejszy w regionie lubuskim (o prawie 23%).

W latach 2019-2021 poziom PKB na 1 mieszkarica powyzej
Sredniej krajowej odnotowano w 4 regionach: warszaw-
skim stotecznym, dolnoslaskim, wielkopolskim i $lgskim.
Natomiast niski poziom PKB na 1 mieszkarica (mniej niz
75% $redniej krajowej) utrzymywat sie w 5 regionach Polski
Wschodniej: lubelskim, podkarpackim, warmirisko-mazur-
skim, Swietokrzyskim i podlaskim.

Najwyzszy poziom PKB na 1 mieszkarica uzyskany w 2021 ro-
ku w regionie warszawskim stotecznym przewyzszat po-
nad dwukrotnie przecietng w kraju oraz prawie trzykrotnie
wartos¢ PKB na 1 mieszkanca regionu lubelskiego, w kt6-
rym to odnotowano najnizszy jego poziom.

W 2021 roku 12 polskich regionéw znalazto sie w grupie
77 regionéw Unii Europejskiej poziomu NUTS 2, w ktérych

Executive summary

In 2021, after the unfavourable economic situation in Po-
land, caused by the outbreak of COVID-19 coronavirus
pandemic, there was a recovery in the domestic economy.
Gross domestic product in real terms at the national level
grew by almost 7% in comparison to 2020 and by over 25%
compared to 2015. In all regions real growth of GDP was
observed in comparison with 2020 - the highest in Slaskie
region (by over 9%). In comparison to 2015 - the highest
growth of GDP volume was observed in Warszawski stotecz-
ny region (by over 32%), while the lowest in Swietokrzyskie
region (by over 19%).

In the years 2019-2021, high shares in the generation of
GDP were observed invariably in the following regions:
Warszawski stoteczny, Slaskie, Wielkopolskie, Dolnoslaskie
and Matopolskie. Entities acting in the above-mentioned
regions jointly generated over 1/2 of the national value
of GDP in the subsequent years of the period in question.
Two regions were at the forefront of this group: Warszawski
stoteczny and Slaskie, generating approximately 30% of
the national value of GDP.

In the group of regions with low shares in the GDP gener-
ation (less than 3% each), during the period in question,
remained invariably the following regions: Lubuskie, Opol-
skie, Podlaskie, Swietokrzyskie and Warmirisko-mazurskie.
Their joint share in the generation of GDP was above 11%.

In 2021 in all regions real growth of gross domestic product
per capita in comparison to 2020 (year of COVID-19 corona-
virus pandemic) was observed - the highest in Slaskie re-
gion (by over 10%). In comparison to 2015 the highest real
growth of GDP per capita was noted in Matopolskie region
(by 28%) and the lowest in Lubuskie region (by nearly 23%).

In the years 2019-2021, level of GDP per capita exceeding
the national average was noted in 4 regions: Warszawski
stoteczny, Dolnoslaskie, Wielkopolskie and Slaskie. Where-
as low level of GDP per capita (less than 75% of the national
average) remained in 5 regions of Eastern Poland: Lubelsk-
ie, Podkarpacie, Warminsko-mazurskie, Swietokrzyskie and
Podlaskie.

The highest level of GDP per capita obtained in 2021 in
Warszawski stoteczny region exceeded over twice the na-
tional average and over 3-times the value of GDP per capita
of Lubelskie region, in which its lowest level was recorded.

In 2021, 12 Polish regions belonged to the group of 77 Eu-
ropean Union's regions of NUTS 2 level, in which the value

n



EXECUTIVE SUMMARY

wartos¢ PKB na 1 mieszkarca (wyrazona we wspélnej umow-
nej walucie - PPS") byta ponizej 75% Sredniej UE (UE27?).

W grupie regiondw o niskim poziomie PKB na 1 mieszkan-
ca w Unii Europejskiej (ponizej 50% sredniej UE) w 2021 ro-
ku nie znalazty sie regiony Polski. Jedynie warto$¢ PKB na
1 mieszkanca regionu warszawskiego stotecznego prze-
kroczyta przecietny poziom krajéw UE osiagajac 166%
Sredniej UE.

W 2021 roku we wszystkich regionach wystapit spadek
udziatlu budownictwa oraz jednostek prowadzacych dzia-
falnosc¢ finansowa i ubezpieczeniowa; obstuge rynku nieru-
chomosci w tworzeniu wartosci dodanej brutto w poréw-
naniu do roku 2020.

W latach 2019-2021 nominalne dochody do dyspozycji
brutto w sektorze gospodarstw domowych na 1 mieszkan-
ca powyzej sredniej krajowej odnotowano w 5 regionach:
warszawskim stotecznym, $laskim, dolnoslaskim, wielko-
polskim i tédzkim.

W 2021 roku najwyzsze nominalne dochody do dyspozycji
brutto w sektorze gospodarstw domowych na 1 mieszkan-
ca osiggnieto w regionie warszawskim stotecznym prze-
wyzszajac o ponad 41% przecietne dochody na 1 miesz-
kanca kraju oraz o ponad 77% dochody na 1 mieszkarica
regionu podkarpackiego, w ktérym to odnotowano najniz-
szy ich poziom.

Niski poziom nominalnych dochodéw do dyspozycji brutto
w sektorze gospodarstw domowych na 1 mieszkanca (po-
nizej 85% Sredniej krajowej) w 2021 roku, oprdcz regionu
podkarpackiego, odnotowano takze w regionie podlaskim.

W 2021 roku relacja wynagrodzenr i innych dochodéw
zwigzanych z praca najemna do dochodéw do dyspozy-
¢ji brutto sektora gospodarstw domowych ksztattowata
sie na poziomie od ponad 37% w regionie mazowieckim
regionalnym do ponad 47% w regionie warszawskim sto-
tecznym. Udziat Swiadczen spotecznych innych niz transfe-
ry socjalne w naturze w dochodach do dyspozycji brutto
sektora gospodarstw domowych w 2021 roku wyniést od
ponad 16% w regionie warszawskim stotecznym do ponad
24% w regionie $laskim.

1 Patrz uwagi metodyczne - podstawowe pojecia na str. 50.
2 Patrz uwagi metodyczne - uwagi ogdlne na str. 46.
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of GDP per capita (expressed in the common conventional
currency - PPS') was below 75% of the EU average (EU27?).

In 2021, there were no Polish regions in the group of regions
with a low level of GDP per capita in the European Union
(below 50% of the EU average). Only the value of GDP per
capita of Warszawski stoteczny region exceeded average
level of EU countries, achieving 166% of the EU average.

In 2021, in all regions a decrease of share of entities en-
gaged in construction as well as entities engaged in finan-
cial and insurance activities; real estate activities in genera-
tion of gross value added was observed, compared to 2020.

In the years 2019-2021, gross nominal disposable income
in the households sector per capita, exceeding the nation-
al average, was noted in 5 regions: Warszawski stoteczny,
Slaskie, Dolnoslaskie, Wielkopolskie and todzkie.

In 2021, the highest level of gross nominal disposable in-
come in the households sector per capita was obtained in
Warszawski stoteczny region, exceeding by above 41% the
national average income per capita and by over 77% in-
come per capita of Podkarpackie region, in which its lowest
level was recorded.

A low level of gross nominal disposable income in the
households sector per capita (below 85% of the national
average) in 2021, apart from Podkarpackie region, was also
noted in Podlaskie region.

In 2021, relation of wages and salaries as well as other in-
come connected with hired work to gross disposable in-
come in the households sector ranged from above 37% in
Mazowiecki regionalny region to above 47% in Warszawski
stoteczny region. Share of social benefits other than social
transfers in kind in gross disposable income in the house-
holds sector in 2021 varied from above 16% in Warszawski
stoteczny region to above 24% in Slaskie region.

1 See methodological notes — basic concepts on page 50.
2 See methodological notes - general notes on page 46.
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Produkt krajowy brutto

W 2021 roku warto$¢ wytworzonego produktu krajo-
wego brutto w Polsce wyniosta 2 631 302 min zi. W po-
réwnaniu z 2020 rokiem byta wyzsza w cenach biezacych
0 12,6%, a w cenach statych o 6,9%. Po niekorzystnej sy-
tuacji gospodarczej spowodowanej pandemia koronawi-
rusa COVID-19 nastapito ozywienie gospodarki krajowej
i we wszystkich regionach odnotowano realny wzrost PKB
w poréwnaniu z 2020 rokiem - najwiekszy w regionie sla-
skim (0 9,3%) oraz najmniejszy w regionie mazowieckim re-
gionalnym (o 4,7%). W odniesieniu do 2015 roku najwiekszy
wzrost wolumenu PKB odnotowano w regionie warszaw-
skim stotecznym (o 32,4%), a najmniejszy w regionie $wie-
tokrzyskim (0 19,2%).

W latach 2018-2021 $rednie roczne tempo wzrostu pro-
duktu krajowego brutto ksztattowato sie na poziomie 3,1%
(w cenach statych). W omawianym okresie we wszystkich
regionach wzrastata z roku na rok wartos¢ PKB - najszyb-
ciej w regionach: dolnoslaskim, matopolskim i wielkopol-
skim - o 3,4%, a najwolniej w regionie Swietokrzyskim
0 2,3%. Tempo wzrostu PKB przewyzszajace $rednig krajo-
wa odnotowano takze w regionach: t6dzkim, pomorskim
i warminsko-mazurskim. Natomiast w pozostatych regio-
nach tempo wzrostu PKB w analizowanym okresie ksztat-
towato sie na poziomie od 2,5% w regionie podkarpackim
do 3,0% w regionach: kujawsko-pomorskim, mazowieckim
regionalnym, $laskim i warszawskim stotecznym.

Gross domestic product

In 2021, the value of generated gross domestic product in
Poland amounted to 2 631 302 million PLN. In comparison
to 2020, it grew by 12.6% at current prices and by 6.9% at
constant prices. After the unfavourable economic situation
in Poland, caused by the outbreak of the COVID-19 corona-
virus pandemic, there was a recovery in the domestic econ-
omy and in all regions real growth of GDP was observed
in comparison with 2020 - the highest in Slgskie region
(by 9.3%) and the lowest in Mazowiecki regionalny region
(by 4.7%). In comparison to 2015 - the highest growth of
GDP volume was observed in Warszawski stoteczny re-
gion (by 32.4%), while the lowest in Swietokrzyskie region
(by 19.2%).

In the years 2018-2021, the average annual gross domestic
product growth rate was 3.1% (at constant prices). In the
period under discussion, year-on-year growth of GDP value
was observed in all regions - the fastest was observed in
Dolnoslaskie, Matopolskie and Wielkopolskie regions - by
3.4%, whereas the slowest in Swietokrzyskie region - by
2.3%. The GDP growth rate above the national average was
also noted in the following regions: £6dzkie, Pomorskie and
Warminsko-mazurskie. While in the remaining regions, the
GDP growth rate, in the period under discussion, ranged
from 2.5% in Podkarpackie region to 3.0% in Kujawsko-
-pomorskie, Mazowiecki regionalny, Slaskie and Warszawski
stoteczny regions.

Wykres 1. Poréwnanie produktu krajowego brutto oraz ludnosci w przekroju regionow w 2021 r.
Graph 1. Comparison between gross domestic product and population in regional breakdown in 2021
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PRODUKT KRAJOWY BRUTTO

W latach 2019-2021 udziaty poszczegélnych regionéw
w generowaniu produktu krajowego brutto byty wyraznie
zréznicowane —w 2021 roku od 2,1% w regionach: lubuskim
i opolskim do 17,3% w regionie warszawskim stotecznym
(w 2020 roku od 2,0% w regionie opolskim do 17,7% w re-
gionie warszawskim stotecznym, a w 2019 roku — od 2,0%
do 17,5% w tych samych regionach). Wartos¢ PKB wytwo-
rzonego w regionie warszawskim stotecznym w 2021 roku
byta ponad 8-krotnie wyzsza niz w regionie opolskim.

Wykres 2.
Graph 2.

In the years 2019-2021, the shares of individual regions in the
generation of gross domestic product were clearly differen-
tiated — in 2021, from 2.1% in regions: Lubuskie and Opolskie
to 17.3% in Warszawski stoteczny region (in 2020 from 2.0%
in Opolskie region to 17.7% in Warszawski stoteczny region
and in 2019 from 2.0% to 17.5% in the same regions). The val-
ue of GDP generated in Warszawski stoteczny region in 2021
was over 8-times higher than in Opolskie region.

Udziat makroregionéw i regionéw w tworzeniu produktu krajowego brutto w 2021 r. (ceny biezace)
Share of macroregions and regions in the generation of gross domestic product in 2021 (current prices)

2,3% Swietokrzyskie

todzkie 6,1%
Podlaskie 2,2%

Lubelskie 3,7%

Podkarpackie 3,9%

Opolskie 2,1%

-zachodp;
10,5%

Dolnoslaskie 8,5%

Potudnioy,

Warminsko-mazurskie 2,6%

Kujawsko-pomorskie 4,4%

Pomorskie 6,0%

Lubuskie 2,1%
Zachodniopomorskie 3,7%

W 2021 roku w poréwnaniu z 2020 rokiem, siedem regio-
néw - $laski, pomorski, dolnoslaski, matopolski, mazowiec-
ki regionalny, opolski i podkarpacki — zwiekszyto swoje
udzialy w tworzeniu produktu krajowego brutto. Udziaty
trzech regionéw zmniejszyly sie (warszawski stoteczny,
t6dzki i wielkopolski), a pozostatych siedmiu regionéw
(kujawsko-pomorski, lubelski, lubuski, podlaski, swieto-
krzyski, warminsko-mazurski i zachodniopomorski) nie
zmienity sie.

Najwiekszy udziat w generowaniu produktu krajowe-
go brutto w latach 2019-2021 odnotowano w regionie
warszawskim stotecznym - 173% w 2021 roku, 17,7%
w 2020 roku i 17,5% w 2019 roku. Drugie miejsce zajmo-
wat region $laski z udziatem 12,0% w 2021 roku, 11,7%
w 2020 roku oraz 12,1% w 2019 roku. Wymienione regiony
wypracowaty w 2021 roku tgcznie 29,3% krajowej wartosci
PKB (w 2020 roku - 29,4%, a w 2019 roku - 29,6%).

17,3% Warszawski stoteczny

5,3% Mazowiecki regionalny

12,0% Slaskie

8,2% Matopolskie

9,9% Wielkopolskie

In 2021, in comparison to 2020, seven regions — Slqskie, Po-
morskie, Dolno$laskie, Matopolskie, Mazowiecki regional-
ny, Opolskie and Podkarpackie — increased their shares in
the generation of gross domestic product. The shares of
three regions decreased (Warszawski stoteczny, tédzkie
and Wielkopolskie), whereas the shares of the seven re-
maining regions (Kujawsko-pomorskie, Lubelskie, Lubusk-
ie, Podlaskie, Swietokrzyskie, Warminsko-mazurskie and
Zachodniopomorskie) did not changed.

In the years 2019-2021, the highest share in the generation
of gross domestic product was recorded in Warszawski
stoteczny region in 2021 - 17.3%, in 2020 - 17.7%, and in
2019 - 17.5%. Slaskie region took the second position with
the share of 12.0% in 2021 and 11.7% in 2020 and 12.1% in
2019. In 2021, above-mentioned regions jointly generated
29.3% of the national value of GDP (in 2020 - 29.4% and in
2019 - 29.6%).
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GROSS DOMESTIC PRODUCT

W latach 2019-2021 w grupie regionéw z wysokimi udzia-
fami w tworzeniu produktu krajowego brutto, oprécz war-
szawskiego stotecznego i $laskiego, byty takze regiony:
wielkopolski, dolnoslaski i matopolski, zajmujace w kaz-
dym z omawianych lat te same lokaty. W 2021 roku, ana-
logicznie jak w latach w 2019-2020, jednostki prowadzace
dziatalno$¢ w wymienionych pieciu regionach wytworzyty
w sumie 55,9% krajowej wartosci PKB.

Stata byfa réwniez grupa regionéw, dla ktérych w kolej-
nych latach omawianego okresu odnotowano niskie udziaty
w tworzeniu produktu krajowego brutto (mniej niz 3% kaz-
dy) - byty to regiony: lubuski, opolski, podlaski, s$wietokrzy-
ski i warminsko-mazurski. W 2021 roku tagczny udziat tych
regionéw w generowaniu PKB wyniést 11,3% (w 2020 roku -
11,2%, a w 2019 roku - 11,1%).

In the years 2019-2021, in the group of regions with high
shares in the generation of gross domestic product, apart
from Warszawski stoteczny and Slaskie, there were also
the following regions: Wielkopolskie, Dolnoslaskie and
Matopolskie, which took the same positions in each of the
discussed years. In 2021, similarly as in the years 2019-2020,
entities acting in the above-mentioned five regions jointly
generated 55.9% of the national value of GDP.

The group of regions for which in successive years of the pe-
riod under discussion a low shares in the generation of gross
domestic product were observed was also constant (less than
3% each) - these were the following regions: Lubuskie, Opol-
skie, Podlaskie, Swietokrzyskie and Warminsko-mazurskie.
In 2021, the total share of these regions in GDP generation
amounted to 11.3% (in 2020 - 11.2%, and in 2019 — 11.1%)).

Wykres 3.  Produkt krajowy brutto wedtug regionéw w 2021 r.
Graph 3.  Gross domestic product by regions in 2021
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PRODUKT KRAJOWY BRUTTO

Przecietny poziom produktu krajowego brutto w prze-
liczeniu na 1 mieszkanca dla Polski w 2021 roku wynidst
69 263 zt (w 2020 roku — 61 231 zt, a w roku 2019 - 59 618 zt).
W ujeciu realnym byt on wyzszy w poréwnaniu z 2020 ro-
kiem (rok pandemii COVID-19) o 7,5%, a z 2015 rokiem
0 26,6%. W latach 2018-2021 s$rednie roczne tempo wzro-
stu PKB na 1 mieszkarica wynosito 3,3% (w cenach statych).
W analizowanym okresie srednie roczne tempo wzrostu PKB
na 1 mieszkarica w przekroju regionéw ksztattowato sie na
poziomie od 2,3% w regionie warszawskim stotecznym do
3,8% w regionie tédzkim.

W 2021 roku poziom PKB na 1 mieszkarica w przekroju re-
giondéw byt znacznie zréznicowany. Swiadczy o tym wskaz-
nik dyspersji* PKB na 1 mieszkarnca dla Polski, obliczony na
poziomie regiondw, ktory wynidst 21,3%.

Mapa 1.
(w tys. zt, Polska=100)

Map 1.

W tys. zt
Inthousand PLN
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Poland

68,7 80,0 90,0 100,0 110,0 202,9%

Najwyzszy poziom produktu krajowego brutto na 1 miesz-
kanica w 2021 roku odnotowano w regionie warszawskim
stotecznym - 140 534 zt, przekraczajacy przecietng w kraju
ponad 2-krotnie (podobnie jak w latach 2019-2020).

3 Patrz uwagi metodyczne - podstawowe pojecia na str. 51.

In 2021, the average level of gross domestic product
per capita in Poland amounted to 69 263 PLN (in 2020 -
61 231 PLN, and in 2019 — 59 618 PLN). In real terms, it was
higher by 7.5% in comparison to 2020 (the year of the pan-
demic COVID-19) and by 26.6% in comparison to 2015. In
the years 2018-2021, the average annual GDP per capita
growth rate was 3.3% (at constant prices). In the period
under discussion, the average annual GDP per capita gro-
wth rate by regions ranged from 2.3% in Warszawski sto-
teczny region to 3.8% in tédzkie region.

In 2021, GDP per capita in regional breakdown was con-
siderably differentiated. It is indicated by the development
of the dispersion indicator® of GDP per capita for Poland,
calculated at the regions’ level, which amounted to 21.3%.

Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedtug regionéw w 2021 r. (ceny biezace)

Gross domestic product per capita by regions in 2021 (current prices) (in thousand PLN, Poland=100)

The highest level of gross domestic product per capita
in 2021 was recorded in Warszawski stoteczny region —
140 534 PLN, exceeding the national average by over 2-times
(similarly as in the years 2019-2020).

3 See methodological notes - basic concepts on page 51.



GROSS DOMESTIC PRODUCT

Druga lokate pod wzgledem wysokosci PKB na 1 mieszkan-
ca w omawianym okresie zajmowat region dolnoslaski. War-
tos¢ PKB na 1 mieszkarica w 2021 roku wyniosta w tym re-
gionie 76 748 zt, przewyzszajac przecietna dla kraju o 10,8%
(w 2020 roku - 0 9,6%, a w 2019 roku - 0 9,3%). W 2021 roku
poziom PKB na 1 mieszkarnca przekraczajacy przecietng
w kraju odnotowano réwniez w regionach: wielkopolskim —
0 7,2% (w 2020 roku — 0 8,6%, a w 2019 roku - o 8,7%) oraz
$laskim — 0 3,4% (w roku 2020 — 0 0,7%, a w 2019 roku - 0 2,5%).

Niski poziom produktu krajowego brutto na 1 mieszkarca
w latach 2019-2021 utrzymywat sie w regionach: lubel-
skim, podkarpackim, warminsko-mazurskim, Swietokrzy-
skim i podlaskim —w kolejnych latach nieznacznie zmienia-
ty sie ich lokaty. W 2021 roku warto$¢ PKB na 1 mieszkanca
ksztattowata sie w tych regionach na poziomie od 68,7%
do 73,1% sredniej krajowej (w 2020 roku - od 69,2% do
74,1%, a w 2019 roku - od 68,4% do 72,2%).

Produkt krajowy brutto na 1 mieszkarica w pozostatych
8 regionach w 2021 roku ksztattowat sie réwniez na po-
ziomie ponizej przecietnej wartosci w kraju — wynosit od
81,8% do 96,6% Sredniej krajowej (w 2020 roku od 79,8%
do 97,2%, a w 2019 roku od 79,1% do 97,3%).

In the discussed period, Dolnoslaskie region took the sec-
ond position, taking into account GDP per capita. In 2021,
the value of GDP per capita in this region amounted to
76748 PLN, exceeding the national average by 10.8% (in
2020 - by 9.6%, and in 2019 - by 9.3%). In 2021, the level of
GDP per capita above the national average was also ob-
served in the following regions: Wielkopolskie — by 7.2%
(in 2020 - by 8.6%, and in 2019 — by 8.7%) and Slaskie —
by 3.4% (in 2020 - by 0.7%, and in 2019 - by 2.5%).

The low level of gross domestic product per capita in the
years 2019-2021 maintained in the following regions: Lubel-
skie, Podkarpackie, Warminsko-mazurskie, Swietokrzyskie and
Podlaskie — in successive years only their positions slightly
changed. In 2021, the value of GDP per capita in these regions
ranged from 68.7% to 73.1% of the national average (in 2020
from 69.2% to 74.1%, and in 2019 from 68.4% to 72.2%).

In 2021, gross domestic product per capita in the 8 remain-
ing regions was also below the national average value and
ranged from 81.8% to 96.6% of the national average (in 2020
from 79.8% to 97.2%, and in 2019 from 79.1% to 97.3%).

Wykres 4. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedlug regionéw w 2021 r. - odchylenia wzgledne
od przecietnej wartosci w kraju (ceny biezace)
Graph 4.  Gross domestic product per capita by regions in 2021 - relative deviations from the national average value
(current prices)
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PRODUKT KRAJOWY BRUTTO

Najnizszy poziom produktu krajowego brutto na 1 miesz-
kanca w 2021 roku, odnotowany w regionie lubelskim,
stanowit 33,9% poziomu tego miernika najlepszego pod
tym wzgledem regionu warszawskiego stotecznego. Re-
lacja ta nieznacznie zwiekszyta sie w poréwnaniu z latami
2019-2020 - najnizszy poziom PKB na 1 mieszkanca re-
gionu lubelskiego w 2020 roku stanowit 33,1%, natomiast
w 2019 roku - 31,2% wartosci PKB na 1 mieszkarnca regionu
warszawskiego stotecznego.

W 2021 roku w poszczegdlnych regionach NUTS 2 krajow
Unii Europejskiej poziom PKB na 1 mieszkanca, wyrazony
we wspolnej umownej walucie - standardzie sity nabyw-
czej (PPS?), ksztattowat sie od 28% Sredniej UE (UE27°) w re-
gionie Mayotte (Francja) do 268% S$redniej UE dla regionu
Luxembourg (Luksemburg).

Wartos$¢ PKB na 1 mieszkanca ponizej 75% $redniej UE od-
notowano w 2021 roku w 77 regionach poziomu NUTS 2.
W grupie tej znalazto sie 12 polskich regionéw. Jedynie war-
tos¢ PKB na 1 mieszkanca regionu warszawskiego stotecz-
nego przekroczyta przecietny poziom krajéw UE osiggajac
166% $redniej UE. W 2021 roku zaden z regionéw Polski nie
znalazt sie w grupie regionéw o niskim poziomie PKB na
1 mieszkanca w Unii Europejskiej (ponizej 50% sredniej UE).
W grupie tej znalazto sie 5 z 6 regionéw Butgarii, 1 z 4 re-
giondéw Chorwacji, 2 z 27 regiondéw Frangji, 5 z 13 regionéw
Gregji, 1 z 8 regionéw Rumunii oraz 1 z 8 regionéw Wegier.

4 Patrz uwagi metodyczne — podstawowe pojecia na str. 50.
5 Patrz uwagi metodyczne - uwagi ogdlne na str. 46.

In 2021, the lowest level of gross domestic product per ca-
pita, recorded in Lubelskie region, represented 33.9% of the
level of this indicator for the best in this regard Warszawski
stoteczny region. Compared to the years 2019-2020 this re-
lation slightly increased - the lowest level of GDP per capi-
ta in the Lubelskie region in 2020 represented 33.1% of the
value of GDP per capita achieved in Warszawski stoteczny
region, in 2019 - 31.2%.

In 2021, in the individual NUTS 2 regions of the European
Union countries, GDP per capita, expressed in the com-
mon conventional currency — purchasing power standards
(PPS?), ranged from 28% of the EU average (EU27°) in the
region of Mayotte (France) to 268% of the EU average in
Luxembourg (Luxembourg).

In 2021, the value of gross domestic product per capita be-
low 75% of the EU average was recorded for the 77 regions
of NUTS 2 level. Among these regions there were 12 Polish
regions. Only GDP per capita of Warszawski stoteczny region
exceeded the average EU countries’ level, reaching 166% of
the EU average. In 2021, there was no Polish region included
in the group of the regions with low level of GDP per capita
in the European Union (below 50% of the EU average). There
were 5 of 6 Bulgarian regions, 1 of 4 Croatian regions, 2 of
27 French regions, 5 of 13 Greek regions, 1 of 8 Romanian
regions as well as 1 of z8 Hungarian regions in this group.

4 See methodological notes — basic concepts on page 50.
5 See methodological notes — general notes on page 46.
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Tablica 2 przedstawia poziom PKB na 1 mieszkarica w relagji
do sredniej UE dla Polski oraz poszczegdlnych regionéw.

Tablica 2.
Table 2.

GDP per capita in relation to the EU average for Poland as
well as for individual regions is presented in the table 2.

Produkt krajowy brutto wedtug parytetu sity nabywczej na 1 mieszkanca w PPS¢
Gross domestic product according to purchasing power parity per capita in PPS®

Regiony AP

2020 2027

Regions

UE278=100 EU27°=100

POLSKA POLAND
Dolnoslaskie
Kujawsko-pomorskie
Lubelskie

Lubuskie

tédzkie

Matopolskie
Mazowiecki regionalny
Opolskie

Podkarpackie
Podlaskie

Pomorskie

Slaskie

Swietokrzyskie
Warmirisko-mazurskie
Warszawski stoteczny
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie

Zrédto: Eurostat®
Source: Eurostat®

W czotéwce europejskich regionéw o wysokim poziomie
PKB na 1 mieszkanca znajdowaty sie nastepujace regiony:
Luxembourg (Luksemburg) — 268% $redniej UE, Southern
(Irlandia) - 261% s$redniej UE, Eastern and Midland (Irlan-
dia) - 239% s$redniej UE, Région de Bruxelles-Capitale/
Brussels Hoofdstedelijk Gewest (Belgia) — 204% S$redniej
UE i Praha (Czechy) — 203% sredniej UE. Wsréd regionéw
krajow przyjetych do Unii Europejskiej od 2004 roku najlep-
sze pozycje pod wzgledem poziomu PKB na 1 mieszkanca,
poza regionem Praha w Czechach, zajmowaty nastepujace

6 Patrz uwagi metodyczne - podstawowe pojecia na str. 50.

7 Wstepne szacunki, patrz uwagi metodyczne - uwagi ogélne
na str. 44.

8 Patrz uwagi metodyczne - uwagi ogdlne na str. 46.

9 Patrz uwagi metodyczne - uwagi ogdlne na str. 44.
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73 76 77
80 84 86
58 62 62
50 52 52
59 62 62
69 74 73
66 69 n
63 65 67
58 60 62
51 52 53
53 56 56
n 72 75
75 76 79
52 55 55
50 53 54
160 167 166
79 83 83
61 64 64

Among leading European regions with high level of GDP
per capita recorded there were the following regions:
Luxembourg (Luxembourg) - 268% of the EU average,
Southern (Ireland) - 261% of the EU average, Eastern and
Midland (Ireland) - 239% of the EU average, Région de
Bruxelles-Capitale/Brussels Hoofdstedelijk Gewest (Bel-
gium) - 204% of the EU average and Praha (Czechia) -
203% of the EU average. Among regions of countries
that have joined European Union since 2004, apart
from Praha in Czechia, the following regions displayed

6 See methodological notes - basic concepts on page 50.

7 Provisional estimates, see methodological notes — general notes
on page 44.

8 See methodological notes — general notes on page 46.

9 See methodological notes — general notes on page 44.
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regiony: Bucuresti-lifov (Rumunia) i Warszawski stotecz-
ny (Polska) — 166% s$redniej UE, Budapest (Wegry) — 156%
Sredniej UE i Bratislavsky kraj (Stowacja) — 149% $redniej UE.
Natomiast niski poziom PKB na 1 mieszkanca — oprocz re-
gionu Mayotte we Francji — odnotowano w nastepujacych
regionach: Youzhen tsentralen (Butgaria) — 38% S$redniej
UE, Severozapaden i Severen tsentralen (Butgaria) — 39%
$redniej UE.

W przekroju podregionéw w latach 2019-2021 najwiekszy
udziat w generowaniu produktu krajowego brutto odnoto-
wano dla m. Warszawa — w 2021 roku 13,5% (w 2020 roku —
13,8%, a w 2019 roku - 13,7%). Druga lokate w kraju pod
wzgledem wielkos$ci udziatu w tworzeniu PKB zajmowato
m. Krakéw, jednak jego udziat byt juz znacznie nizszy -
w 2021 roku wynosit 3,6% (w latach 2019-2020 - 3,4%).
W 2021 roku udziaty powyzej 2% odnotowano jeszcze w 8
nastepujacych podregionach: tréjmiejskim, m. Poznan,
m. Wroctaw, katowickim, warszawskim zachodnim, m.t6dz,
poznanskim i bydgosko-torunskim. Natomiast najnizszy
udziat w generowaniu PKB (0,4%) odnotowano w czterech
podregionach: chojnickim, swieckim, suwalskim i etckim.

W latach 2019-2021 najwyzszy poziom PKB na 1 mieszkan-
ca odnotowano dla m. Warszawa — w 2021 roku 191 318 zt.
Byt on prawie 3-krotnie wyzszy od s$redniej krajowej oraz
0 36,1% wyzszy od przecietnej w regionie warszawskim
stotecznym. Druga lokate w kraju pod wzgledem wysoko-
$ci PKB na 1 mieszkarica zajmowato m. Poznan - 139 005 zt
w 2021 roku, przewyzszajac 2-krotnie Srednig krajowa.
W 2021 roku poziom PKB na 1 mieszkanca znacznie przekra-
czajacy przecietng w kraju odnotowano réwniez w naste-
pujacych podregionach: m. Krakéw - 116 630 zt (o 68,4%),
m. Wroctaw - 112 493 zt (o 62,4%), ptockim — 111 516 zt
(0 61,0%) oraz tréjmiejskim — 103 803 zt (0 49,9%).

Niski poziom PKB na 1 mieszkanca w latach 2019-2021
utrzymywat sie w nastepujacych podregionach: przemy-
skim (w 2021 roku 51,4% S$redniej krajowej), chetmsko-
-zamojskim (w 2021 roku 51,8% $redniej krajowej), nowo-
tarskim (w 2021 roku 56,5% Sredniej krajowej), krosnieriskim
(w 2021 roku 57,3% sSredniej krajowej), etckim (w 2021 roku
59,8% Sredniej krajowej), bialskim (w 2021 roku 61,2%
sredniej krajowej), putawskim (w 2021 roku 61,3% Sredniej
krajowej), nyskim (w 2021 roku 61,7% S$redniej krajowej)
oraz szczecinecko-pyrzyckim (w 2021 roku 62,1% sredniej
krajowej.

the highest level of GDP per capita: Bucuresti-lifov (Roma-
nia) and Warszawski stoteczny (Poland) — 166% of the EU
average, Budapest (Hungary) — 156% of the EU average and
Bratislavsky kraj (Slovakia) — 149% of the EU average. While,
the low level of GDP per capita — apart from Mayotte (Fran-
ce) — was recorded in the following regions: Youzhen tsen-
tralen (Bulgaria) — 38% of the EU average, Severozapaden
and Severen tsentralen (Bulgaria) - 39% of the EU average.

In the subregions’ breakdown, in the years 2019-2021
the greatest share in the gross domestic product gener-
ation was noted for Miasto Warszawa - 13.5% in 2021 (in
2020 - 13.8%, and in 2019 - 13.7%). The second position
in the country, taking into account share in the GDP gen-
eration, was occupied by Miasto Krakéw, but its share was
considerably lower —in 2021 amounted to 3.6% (in the years
2019-2020 — 3.4%). In 2021, shares exceeding 2% were
also noted in 8 following subregions: Trojmiejski, Miasto
Poznan, Miasto Wroctaw, Katowicki, Warszawski zachodni,
Miasto £6dz, Poznanski and Bydgosko-toruniski. Where-
as the smallest shares in the GDP generation (0.4%) were
observed in four subregions: Chojnicki, Swiecki, Suwalski
and Etcki.

In the years 2019-2021 the highest level of GDP per capita
was noted for Miasto Warszawa - 191 318 PLN in 2021. It
was almost 3 times higher than the national average and
by 36.1% higher than the average of Warszawski stotecz-
ny region. The second position in the country, taking into
account level of GDP per capita, was occupied by Miasto
Poznan - 139 005 PLN in 2021, exceeding twice the national
average. In 2021, level of GDP per capita significantly ex-
ceeding the national average was also noted in the follow-
ing subregions: Miasto Krakéw — 116 630 PLN (by 68.4%), Mi-
asto Wroctaw - 112 493 PLN (by 62.4%), Ptocki — 111 516 PLN
(by 61.0%) as well as Tréjmiejski — 103 803 PLN (by 49.9%).

Low level of GDP per capitain the years 2019-2021 remained
in the following subregions: Przemyski (in 2021 - 51.4% of
the national average), Chetmsko-zamojski (in 2021 - 51.8%
of the national average), Nowotarski (in 2021 - 56.5% of
the national average), Krosnienski (in 2021 - 57.3% of the
national average), Etcki (in 2021 - 59.8% of the national
average), Bialski (in 2021 - 61.2% of the national average),
Putawski (in 2021 - 61.3% of the national average), Nyski
(in 2021 - 61.7% of the national average) as well as Szczeci-
necko-pyrzycki (in 2021 - 62.1% of the national average).
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Mapa2. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedlug podregionow w 2021 r. (ceny biezace)
Map 2.  Gross domestic product per capita by subregions in 2021 (current prices)
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Poziom PKB na 1 mieszkarica w przekroju podregionéw
w latach 2019-2021 charakteryzowat sie znacznie wiekszym
zréznicowaniem niz w przekroju regionéw. Wskaznik dysper-
sji'® PKB na 1 mieszkanca obliczony na poziomie podregio-
néw dla Polski, w 2021 roku wyniést 34,7%. Zaobserwowano
réwniez duze zréznicowanie wskaznikéw dyspers;ji'® PKB na
1 mieszkanca obliczonych na poziomie podregionéw dla
poszczegdlnych regionéw. W 2021 roku najwigkszym zréz-
nicowaniem pod wzgledem wysokosci PKB na 1 mieszkarca
charakteryzowaty sie podregiony w regionie warszawskim
stotecznym — wskaznik dyspers;ji'® wyniost 41,5%, a najmniej-
szym zréznicowaniem podregiony w regionie lubuskim -
wskaznik dyspersji'® wynidst 2,0%.

10 Patrz uwagi metodyczne - podstawowe pojecia na str. 51.
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Level of GDP per capita in the years w 2019-2021 in the
subregions’ breakdown was characterised by a consider-
ably greater diversity than in the regions’ breakdown. In-
dicator of dispersion™ of GDP per capita, calculated at the
subregions’ level for Poland, amounted to 34.7% in 2021.
At the same time, considerable diversity of GDP per cap-
ita dispersion indicators'®, calculated at the subregions’
level for individual regions was noted. In 2021, subregions
of Warszawski stoteczny region were characterised by the
highest diversity, taking into account GDP per capita — dis-
persion indicator’® amounted to 41.5%, whereas subre-
gions of Lubuskie region were characterised by the lowest
diversity — indicator of dispersion' amounted to 2.0%.

10 See methodological notes — basic concepts on page 51.
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Wykres 5. Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca wedtug regionow w 2021 r. (ceny biezace)
Graph 5.  Gross domestic product per capita by regions in 2021 (current prices)
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Uw a ga. Stupki przedstawiaja dla kazdego regionu rozpietos¢ PKB na 1 mieszkarica w podregionach.
N o te. Bars show spread of GDP per capita in subregions for each region.
W tablicy 3 zestawione zostaty dane o PKB dla 6 miast — In the table 3 data on GDP are presented for the following
Krakowa, todzi, Poznania, Szczecina, Warszawy i Wrocta- 6 cities — Krakéw, £6dz, Poznan, Szczecin, Warszawa and
wia, bedacych podregionami (poziom NUTS 3 w podziale Wroctaw, constituting subregions (NUTS 3 level in the sta-
statystycznym Polski). tistical division of Poland).
Tablica3. Produkt krajowy brutto w wybranych podregionach - miastach stanowiacych jednostki NUTS 3
w 2021 r. (ceny biezace)
Table 3. Gross domestic product in selected subregions - cities corresponding to the NUTS 3 level in 2021
(current prices)
Ogdtem Na 1 mieszkarica
Total Per capita
Podreg!ony w % ogdtem
Subregions wminzt lokata W % ogétem regionu wat lokata Polska=100 region=100
in million PLN position in % of total in % of inPLN position Poland=100 region=100
region’s total
m. Krakéw 93 449 2 3,6 433 116 630 3 168,4 185,4
m. £6dz 60607 8 23 38,0 90632 9 130,9 136,5
m. Poznan 75914 4 29 29,2 139005 2 200,7 1873
m. Szczecin 32744 29 1,2 33,9 82803 12 19,5 142,0
m. Warszawa 355891 1 13,5 78,2 191318 1 276,2 136,1
m. Wroctaw 75688 5 29 34,0 112493 4 162,4 146,6
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Wartos¢ dodana brutto wedtug
rodzajow dziatalnosci

W latach 2019-2021 najwiekszy udziat w tworzeniu war-
tosci dodanej brutto regionéw miaty ustugi obejmujace
handel; naprawe pojazdéw samochodowych; transport
i gospodarke magazynowa; zakwaterowanie i gastronomie
oraz informacje i komunikacje. W 2021 roku w poréwnaniu
z 2020 rokiem, jak réwniez w odniesieniu do 2019 roku, we
wszystkich regionach wystapit spadek udziatu budownic-
twa oraz udziatu jednostek prowadzacych dziatalnos¢ fi-
nansowa i ubezpieczeniowa; obstuge rynku nieruchomosci
w tworzeniu wartosci dodanej brutto.

Gross value added by kind
of activity

In the years 2019-2021, services covering trade; repair of
motor vehicles; transportation and storage; accommoda-
tion and catering; information and communication had
the biggest share in the regions’ gross value added gener-
ation. In 2021, in all regions a decrease of share of entities
engaged in construction as well as financial and insurance
activities; real estate activities in generation of gross value
added was observed, both compared to 2020 and to 2019.

Mapa3. Wartosc¢ dodana brutto wedtug rodzajéw dziatalnosci i regionow w 2021 r. (ceny biezace)
Map 3. Gross value added by kind of activity and regions in 2021 (current prices)
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Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajéw
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Structure of gross value added by kind of activity in %
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industry
<) budownictwo
construction
<) handel; naprawa pojazdow samochodowych; transport
i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia;
informacja i komunikacja
trade; repair of motor vehicles; transportation and storage;
accommodation and catering; information and communication
<) dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa;
obstuga rynku nieruchomosci
financial and insurance activities; real estate activities

<) pozostate ustugi Polska
other services Poland

W 2021 roku 28,7% krajowej wartosci dodanej brutto wy-
pracowaty podmioty prowadzace dziatalno$¢ w ustugach,
obejmujacych handel; naprawe pojazdéw samochodo-
wych; transport i gospodarke magazynowa; zakwatero-
wanie i gastronomie; informacje i komunikacje - wiecej
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In 2021, entities engaged in activities in the area of services
covering trade; repair of motor vehicles; transportation
and storage; accommodation and catering; informa-
tion and communication generated 28.7% of the nation-
al gross value added - by 0.7 pp more than in 2020 and by
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0 0,7 p. proc. niz w 2020 roku oraz 0 0,1 p. proc. w poréw-
naniu z 2019 rokiem. W poszczegdlnych regionach udziat
tych jednostek w generowaniu wartosci dodanej brutto
w 2021 roku ksztattowat sie na poziomie od 21,8% w re-
gionie mazowieckim regionalnym do 36,9% w regionie
warszawskim stotecznym (w 2019 roku od 21,7% do 36,9%
w tych samych regionach). W 2021 roku wyzszym odset-
kiem handlu; napraw pojazdéw samochodowych; transpor-
tu i gospodarki magazynowej; zakwaterowania i gastrono-
mii; informacji i komunikacji niz przecietna w kraju - oprécz
regionu warszawskiego stotecznego - charakteryzowaty
sie takze regiony: wielkopolski, matopolski i pomorski.
Regiony o udziatach jednostek handlu; napraw pojazdéw
samochodowych; transportu i gospodarki magazynowej;
zakwaterowania i gastronomii; informacji i komunikacji
w tworzeniu wartosci dodanej brutto przekraczajacych
$rednia krajowa w 2021 roku przedstawiono w tablicy 4.

Tablica 4.

0.1 pp more in comparison with 2019.1n 2021, in the individ-
ual regions, the shares of these entities in the generation of
gross value added ranged between 21.8% in Mazowiecki
regionalny region and 36.9% in Warszawski stoteczny re-
gion (in 2019 from 21.7% to 36.9% in the same regions). In
2021, the share of trade; repair of motor vehicles; transpor-
tation and storage; accommodation and catering; informa-
tion and communication higher than the national average,
apart from Warszawski stoteczny region, was also noted in
the following regions: Wielkopolskie, Matopolskie and Po-
morskie. The regions with the shares of entities engaged in
trade; repair of motor vehicles; transportation and storage;
accommodation and catering; information and communi-
cation in the generation of gross value added exceeding
the national average in 2021 are presented in the table 4.

Udziat handlu; napraw pojazdéw samochodowych; transportu i gospodarki magazynowej;

zakwaterowania i gastronomii; informacji i komunikacji w tworzeniu wartosci dodanej brutto

Table 4.

Share of trade; repair of motor vehicles; transportation and storage; accommodation and catering;

information and communication in the generation of gross value added

Regiony 2019 2020 2021

Regions w% in%
POLSKA  POLAND 28,6 28,0 28,7
Warszawski stoteczny 36,9 36,0 36,9
Wielkopolskie 29,2 28,8 30,1
Matopolskie 29,3 28,4 29,4
Pomorskie 291 29,1 294

W przekroju regionéw w 2021 roku w poréwnaniu z 2020 ro-
kiem w 15 regionach odnotowano wzrost udziatu jednostek
prowadzacych dziatalno$¢ w handlu; naprawach pojazdéw
samochodowych; transporcie i gospodarce magazynowej;
zakwaterowaniu i gastronomii; informacji i komunikagji
w generowaniu wartosci dodanej brutto — od 0,1 p. proc.
w regionie mazowieckim regionalnym do 1,4 p. proc. w re-
gionie podlaskim. Spadek udziatu omawianych jednostek
odnotowano w regionie opolskim - 0 0,1 p. proc. Natomiast
w regionie $laskim ich udziat nie zmienit sie. W poréwna-
niu z 2019 rokiem w 10 regionach wystapit wzrost udzia-
tu omawianych jednostek — od 0,1 p. proc. w regionach:
kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowieckim regio-
nalnym, podkarpackim i swietokrzyskim do 0,9 p. proc. w re-
gionie wielkopolskim. Spadek udziatu omawianych jedno-
stek odnotowano w 5 regionach — od 0,3 p. proc. w regionie
lubelskim do 0,9 p. proc. w regionie zachodniopomorskim.
Natomiast w regionach: tédzkim i warszawskim stotecznym
ich udziat nie zmienit sie.

In regional breakdown, in 2021 compared to 2020, in 15 re-
gions an increase of share of entities engaged in trade; re-
pair of motor vehicles; transportation and storage; accom-
modation and catering; information and communication
in the generation of gross value added was noted - from
0.1 pp in Mazowiecki regionalny region to 1.4 pp in Pod-
laskie region. A decrease of share of discussed entities was
noted in Opolskie region - by 0.1 pp. Whereas in Slaskie
region their share did not change. Compared to 2019 an in-
crease of shares of discussed entities was recorded in 10 re-
gions - from 0.1 pp in Kujawsko-pomorskie, Matopolskie,
Mazowiecki regionalny, Podkarpackie and Swietokrzyskie
regions to 0.9 pp in Wielkopolskie region. A decrease of
share of discussed entities was noted in 5 regions — from
0.3 pp in Lubelskie region to 0.9 pp in Zachodniopomor-
skie region. Whereas in £ddzkie and Warszawski stoteczny
regions their share did not change.
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Zmiany udziatu handlu; napraw pojazdow samochodowych; transportu i gospodarki magazynowej;

zakwaterowania i gastronomii; informacji i komunikacji w tworzeniu wartosci dodanej brutto

Changes of share of trade; repair of motor vehicles; transportation and storage; accommodation and

catering; information and communication in generating regions’ gross value added in 2021 in comparison

|
Wykres 6.
regionéw w 2021 r. w poréwnaniu z 2019 r.
Graph 6.
with 2019
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W 2021 roku jednostki prowadzace dziatalnos¢ w prze-
mysle wytworzyly 26,7% krajowej wartosci dodanej brut-
to — wiecej 0 1,0 p. proc. w poréwnaniu z 2020 rokiem oraz
0 0,9 p. proc. w poréwnaniu z 2019 rokiem. W przekroju re-
gionoéw w 2021 roku zaobserwowano znaczne zréznicowa-
nie udziatu przemystu — od 13,1% w regionie warszawskim
stotecznym do 36,1% w regionie mazowieckim regionalnym
(w 2019 roku od 12,5% do 35,3% w tych samych regionach).
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In 2021, entities engaged in industry generated 26.7% of
the national gross value added — more by 1.0 pp in compar-
ison with 2020 and by 0.9 pp in comparison with 2019. In the
regional breakdown, in 2021, a significant variation of the
share of industry was observed - from 13.1% in Warszawski
stoteczny region to 36.1% in Mazowiecki regionalny region
(in 2019 from 12.5% to 35.3% in the same regions).
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W tablicy 5 zestawiono regiony, w ktérych udziat jedno-
tek przemystowych w tworzeniu wartosci dodanej brutto
w 2021 roku przewyzszat przecietng w kraju.

The regions with the shares of industrial entities in the ge-
neration of gross value added exceeding the national ave-
rage in 2021 are presented in the table 5.

Tablica5. Udzial przemystu w tworzeniu wartosci dodanej brutto
Table 5. Share of industry in the generation of gross value added

Tty 2019 2020 2001

Regions w% in%
POLSKA POLAND 25,8 25,7 26,7
Mazowiecki regionalny 353 32,9 36,1
Opolskie 31,5 32,2 343
Dolnoslaskie 31,1 324 339
Lubuskie 33,2 33,0 33,2
Slaskie 334 31,2 33,2
Podkarpackie 314 30,4 31,6
tédzkie 29,2 30,3 29,9
Kujawsko-pomorskie 28,4 28,7 29,7
Wielkopolskie 29,1 29,3 28,8
Warmirisko-mazurskie 26,0 26,5 279
Swietokrzyskie 27,0 26,9 278
Pomorskie 25,7 243 27,2

W 2021 roku w poréwnaniu z 2020 rokiem w 13 regionach
odnotowano wzrost udziatu jednostek przemystowych
w tworzeniu wartosci dodanej brutto — od 0,2 p. proc. w re-
gionie lubuskim do 3,2 p. proc. w regionie mazowieckim
regionalnym. Spadek udziatu omawianych jednostek wy-
stgpit w 4 regionach - od 0,1 p. proc. w regionie podlaskim
do 0,5 p. proc. w regionie wielkopolskim. W poréwnaniu
z 2019 rokiem wzrost udziatu przemystu odnotowano
w 14 regionach — od 0,2 p. proc. w regionie podkarpackim
do 2,8 p. proc. w regionach: dolnoslaskim i opolskim. Spa-
dek udziatu omawianych jednostek wystapit w regionach:
Slaskim i wielkopolskim (odpowiednio 0 0,2 i o0 0,3 p. proc.).
Natomiast w regionie lubuskim udziat tych jednostek po-
zostat bez zmian.

In 2021, in comparison with 2020, an increase in the share of
industry in the generation of gross value added was record-
edin 13 regions — from 0.2 pp in Lubuskie region to 3.2 pp in
Mazowiecki regionalny region. A decrease of discussed en-
tities’ share was noted in 4 regions — from 0.1 pp in Podlaskie
region to 0.5 pp in Wielkopolskie region. In comparison with
2019, an increase of industry share was noted in 14 regions -
from 0.2 pp in Podkarpackie region to 2.8 pp in Dolnoslaskie
and Opolskie regions. A decrease of shares of the discussed
entities was noted in Slaskie and Wielkopolskie regions
(respectively by 0.2 and by 0.3 pp). Whereas in Lubuskie re-
gion the share of these entities remained the same.
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GROSS VALUE ADDED BY KIND OF ACTIVITY

Wykres 7.
w poréwnaniu z2019r.

Graph 7.
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W 2021 roku jednostki prowadzace dziatalnos¢ w zakre-
sie pozostatych ustug (w tym administracja publiczna
i obrona narodowa; obowiazkowe zabezpieczenia spotecz-
ne) wypracowaty 26,3% krajowej wartosci dodanej brutto —
wiecej 0 0,2 p. proc. niz w 2020 roku oraz o 0,9 p. proc. niz
w 2019 roku. Najwiekszy udziat pozostatych ustug w 2021 ro-
ku charakteryzowat region matopolski — 30,0%, a najmniej-
szy region mazowiecki regionalny - 20,1% (w 2019 roku od-
powiednio 29,2% i 19,4% w tych samych regionach).
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Zmiany udziatu przemystu w tworzeniu wartosci dodanej brutto regionow w 2021 r.

Changes of share of industry in generating regions’ gross value added in 2021 in comparison with 2019
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In 2021, entities engaged in other services (including pub-
lic administration and defence; compulsory social securi-
ty) generated 26.3% of the national gross value added -
by 0.2 pp more than in 2020 and by 0.9 pp in comparison
with 2019. In 2021, Matopolskie region was characterised
by the highest share of other services — 30.0%, while Ma-
zowiecki regionalny region was marked by the smallest
share — 20.1% (in 2019 - respectively 29.2% and 19.4% in the
same regions).
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Tablica 6 przedstawia regiony, w ktérych udziat pozostatych
ustug w tworzeniu wartosci dodanej brutto w 2021 roku
przekraczat Srednig krajowa.

The regions with the shares of other services in the gene-
ration of gross value added exceeding the national average
in 2021 are presented in the table 6.

Tablica6. Udziat pozostatych ustug w tworzeniu wartosci dodanej brutto
Table 6. Share of other services in the generation of gross value added

Regiony 2019 2020 2021

Regions w% in%
POLSKA POLAND 25,4 26,1 26,3
Matopolskie 29,2 303 30,0
Lubelskie 28,3 294 29,9
Warszawski stoteczny 28,0 28,5 29,5
Zachodniopomorskie 28,2 28,8 29,1
Warmirsko-mazurskie 27,5 27,7 27,8
Podlaskie 26,8 27,2 27,7
Swietokrzyskie 25,7 26,6 26,9
Podkarpackie 25,4 26,6 26,8

W przekroju regionéw w 2021 roku w poréwnaniu z 2020 ro-
kiemw 11 regionach odnotowano wzrost udziatu jednostek
prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie pozostatych ustug
w tworzeniu wartosci dodanej brutto - od 0,1 p. proc.
w regionach: kujawsko-pomorskim, lubuskim i warmirsko-
-mazurskim do 1,0 p. proc. w regionie warszawskim sto-
fecznym. Spadek udziatu omawianych jednostek wystapit
w 6 regionach — od 0,1 p. proc. w regionie dolnoslaskim do
0,5 p. proc. w regionie pomorskim. W poréwnaniu z 2019 ro-
kiem w 16 regionach odnotowano wzrost udziatu jednostek
prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie pozostatych ustug —
od 0,2 p. proc. w regionie dolnoslaskim do 1,6 p. proc. w re-
gionie lubelskim. Spadek udziatu omawianych jednostek
wystapit w regionie opolskim - 0 0,7 p. proc.

In the regional breakdown, in 2021 in comparison with 2020,
an increase in the share of entities conducting activity in
the field of other services in the generation of gross val-
ue added was noted in 11 regions — from 0.1 pp in regions:
Kujawsko-pomorskie, Lubuskie and Warminsko-mazurskie
to 1.0 pp in Warszawski stoteczny region. A decrease of
share of discussed entities was noted in 6 regions — from
0.1 pp in Dolnoslaskie region to 0.5 pp in Pomorskie region.
In comparison with 2019, in 16 regions an increase of shares
of entities conducting activity in other services was noted -
from 0.2 pp in Dolnoslaskie region to 1.6 pp in Lubelskie
region. A decrease of shares of the discussed entities was
noted in Opolskie region — by 0.7 pp.
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Wykres 8.
w poréwnaniu z2019r.

Graph 8.
with 2019
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W 2021 roku jednostki prowadzace dziatalnosé¢ finanso-
wa i ubezpieczeniowa; obstuge rynku nieruchomosci
wypracowaty 9,0% krajowej wartosci dodanej brutto -
mniej 0 0,5 p. proc. niz w latach 2019-2020. W poszczegdl-
nych regionach udziat jednostek prowadzacych dziatalnos¢
finansowa i ubezpieczeniowa; obstuge rynku nieruchomo-
$ci w tworzeniu wartosci dodanej brutto w 2021 roku ksztat-
towat sie na poziomie od 6,1% w regionie mazowieckim re-
gionalnym do 14,0% w regionie warszawskim stotecznym
(w 2019 roku od 6,6% do 14,7% w tych samych regionach).
W 2021 roku udziat omawianych jednostek w tworzeniu
wartosci dodanej brutto przekraczajacy $rednig krajowa
odnotowano w 3 regionach: lubelskim, t6dzkim i warszaw-
skim stotecznym.

W 2021 roku w poréwnaniu z 2020 rokiem we wszystkich
regionach odnotowano spadek udziatu jednostek pro-
wadzacych dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa; ob-
stuge rynku nieruchomosci w tworzeniu wartosci doda-
nej brutto - od 0,2 p. proc. w regionach: wielkopolskim
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Zmiany udziatu pozostatych ustug w tworzeniu wartosci dodanej brutto regionéw w 2021 r.

Changes of share of other services in generating regions’ gross value added in 2021 in comparison
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In 2021, entities engaged in financial and insurance ac-
tivities; real estate activities generated 9.0% of the na-
tional gross value added - less by 0.5 pp than in the years
2019-2020. In the individual regions, the share of entities
acting in the field of financial and insurance activities; real
estate activities in the generation of gross value added
in 2021 ranged between 6.1% in Mazowiecki regionalny
region to 14.0% in Warszawski stoteczny region (in 2019
from 6.6% to 14.7% in the same regions). In 2021, the share
of discussed entities in the generation of gross value added
exceeding national average was noted in 3 regions: Lubel-
skie, Loédzkie and Warszawski stoteczny.

In 2021, in comparison to 2020, a decrease in the share
of financial and insurance activities; real estate activities
entities in the generation of gross value added was ob-
served in all regions — from 0.2 pp in regions: Wielkopolskie
and Zachodniopomorskie to 1.1 pp in Pomorskie region.
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i zachodniopomorskim do 1,1 p. proc. w regionie pomor-
skim. W poréwnaniu z 2019 rokiem réwniez wystapit spa-
dek udziatu omawianych jednostek we wszystkich regio-
nach - od 0,2 p. proc. w regionach: slgskim, wielkopolskim
i zachodniopomorskim do 1,0 p. proc. w regionie dolno-
$laskim.

Wykres 9.

Compared to 2019, in all regions a decrease of shares of
discussed entities was also noted — from 0.2 pp in regions:
Slaskie, Wielkopolskie and Zachodniopomorskie to 1.0 pp
in Dolnoslaskie region.

Zmiany udziatu dziatalnosci finansowej i ubezpieczeniowej; obstugi rynku nieruchomosci

w tworzeniu wartosci dodanej brutto regionéw w 2021 r. w poréownaniu z 2019r.

Graph 9.
value added in 2021 in comparison with 2019
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Jednostki prowadzace dziatalnos¢ w budownictwie
w 2021 roku wytworzyly 6,7% krajowej wartosci do-
danej brutto — mniej o 1,0 p. proc. niz w 2020 roku oraz
o 1,3 p. proc. w poréwnaniu z 2019 rokiem. W przekro-
ju regionéw w 2021 roku udziat jednostek budowlanych
w generowaniu wartosci dodanej brutto ksztattowat sie
na poziomie od 5,5% w regionie t6dzkim do 8,1% w regio-
nie matopolskim (w 2019 roku od 6,4% do 9,8% w tych sa-
mych regionach).

Changes of share of financial and insurance activities; real estate activities in generating regions’ gross

0,5 0,0 p. proc.
pp

In 2021, entities active in construction generated 6.7% of
the national gross value added - by 1.0 pp less than in 2020
and by 1.3 pp less in comparison with 2019. In the regional
breakdown in 2021, the share of units engaged in construc-
tion in the generation of gross value added ranged from
5.5% in todzkie region to 8.1% in Matopolskie region (in
2019 from 6.4% to 9.8% in the same regions).

31



GROSS VALUE ADDED BY KIND OF ACTIVITY

Regiony o udziatach jednostek budowlanych w tworzeniu
wartosci dodanej brutto przekraczajacych srednig krajowa
w 2021 roku zestawiono w tablicy 7.

The regions with the shares of construction in the genera-
tion of gross value added exceeding the national average
in 2021 are presented in the table 7.

Tablica7. Udzial budownictwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto
Table 7. Share of construction in the generation of gross value added

Tty 2019 2020 2001

Regions w% in%
POLSKA  POLAND 8,0 1,7 6,7
Matopolskie 9,8 9,3 8,1
Zachodniopomorskie 9,3 9,3 79
Swietokrzyskie 9,2 89 78
Opolskie 8,8 8,6 74
Pomorskie 8,7 8,6 73
Kujawsko-pomorskie 8,2 79 7,0
Slaskie 8,1 8,0 6,9
Wielkopolskie 79 76 6,9
Mazowiecki regionalny 7,6 7,7 6,8

W 2021 roku w poréwnaniu z 2020 rokiem we wszystkich
regionach odnotowano spadek udziatu budownictwa
w generowaniu wartosci dodanej brutto - od 0,7 p. proc.
w regionach: tédzkim i wielkopolskim do 1,4 p. proc. w re-
gionie zachodniopomorskim. W poréwnaniu z 2019 rokiem
we wszystkich regionach réwniez wystapit spadek udziatu
jednostek budowlanych w generowaniu wartosci dodanej
brutto — od 0,8 p. proc. w regionie mazowieckim regional-
nym do 1,7 p. proc. w regionie matopolskim.
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In 2021, in comparison to 2020, in all regions a decrease of
construction share in the generation of gross value added
was recorded - from 0.7 pp in £édzkie and Wielkopolskie
regions to 1.4 pp in Zachodniopomorskie region. In com-
parison to 2019, in all regions also a decrease of construc-
tion entities’ share was noted in the gross value added gen-
eration — from 0.8 pp in Mazowiecki regionalny region to
1.7 pp in Matopolskie region.
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Wykres 10.
w poréwnaniu z 2019r.
Graph 10.
with 2019
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Udziat rolnictwa, le$nictwa, lowiectwa i rybactwa w ge-
nerowaniu krajowej wartosci dodanej brutto w 2021 roku
wyniost 2,5% — mniej o 0,4 p. proc. niz w 2020 roku oraz
00,2 p. proc. nizw 2019 roku. W poszczegdlnych regionach
udziaty jednostek prowadzacych dziatalno$¢ w rolnictwie,
lesnictwie, towiectwie i rybactwie byty w 2021 roku znacz-
nie zréznicowane - od 0,6% w regionie warszawskim sto-
tecznym do 9,1% w regionie mazowieckim regionalnym
(w 2019 roku od 0,6% do 9,4% w tych samych regionach).

Zmiany udziatu budownictwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto regionéw w 2021 r.

Changes of share of construction in generating regions’ gross value added in 2021 in comparison
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In 2021, the share of agriculture, forestry and fishing in
the generation of the national gross value added amoun-
ted to 2.5% — by 0.4 pp less than in 2020 and by 0.2 pp in
comparison with 2019.1n 2021, in the individual regions, the
shares of entities conducting activity in the range of agri-
culture, forestry and fishing were significantly differentia-
ted - from 0.6% in Warszawski stoteczny region to 9.1% in
Mazowiecki regionalny region (in 2019 from 0.6% to 9.4%
in the same regions).
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W tablicy 8 zestawiono regiony, w ktérych udziat rolnictwa,
lesnictwa, fowiectwa i rybactwa w tworzeniu wartosci do-
danej brutto w 2021 roku przewyzszat srednig krajowa.

The regions with the share of agriculture, forestry and
fishing in the generation of gross value added exceeding
the national average in 2021 are presented in the table 8.

Tablica8. Udziatrolnictwa, lesnictwa, towiectwa i rybactwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto
Table 8.  Share of agriculture, forestry and fishing in the generation of gross value added
g 2019 2020 2001
Regions w% in%
POLSKA POLAND 27 29 25
Mazowiecki regionalny 9,4 10,7 9,1
Podlaskie 73 76 7.2
Warminsko-mazurskie 57 6,2 57
Lubelskie 57 6,1 5,5
Swietokrzyskie 4.4 4,7 42
Kujawsko-pomorskie 38 43 3,8
tédzkie 33 3,7 33
Wielkopolskie 3,7 4,0 33
Lubuskie 3,0 3,0 3,0
Zachodniopomorskie 29 3,0 3,0
Opolskie 2,6 3,0 29

W 2021 roku w poréwnaniu z 2020 rokiem w 14 regionach od-
notowano spadek udziatu jednostek prowadzacych dziatal-
nos¢ w rolnictwie, lesnictwie, fowiectwie i rybactwie w two-
rzeniu wartosci dodanej brutto—od 0,1 p. proc. w regionach:
opolskim i slagskim do 1,6 p. proc. w regionie mazowieckim
regionalnym. Natomiast w 3 regionach: lubuskim, warszaw-
skim stotecznym i zachodniopomorskim udziat tych jednostek
pozostat bez zmian. W poréwnaniu z 2019 rokiem spadek
udziatu rolnictwa, le$nictwa, towiectwai rybactwa wystapit
w 10 regionach - od 0,1 p. proc. w regionach: dolnoslaskim,
podlaskim i slagskim do 0,4 p. proc. w regionie wielkopol-
skim. Wzrost udziatu omawianych jednostek odnotowano
w regionach: opolskim — o 0,3 p. proc. i zachodniopo-
morskim - 0 0,1 p. proc. Natomiast w pozostatych 5 regio-
nach: kujawsko-pomorskim, lubuskim, t6dzkim, warmirsko-
-mazurskim i warszawskim stotecznym udziat tych jedno-
stek pozostat bez zmian.
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In 2021, in comparison with 2020, a decrease of the share
of entities conducting activity in the field of agriculture,
forestry and fishing in the generation of gross value added
was recorded in 14 regions — from 0.1 pp in Opolskie and
Slaskie regions to 1.6 pp in Mazowiecki regionalny region.
Whereas in the 3 regions: Lubuskie, Warszawski stoteczny
and Zachodniopomorskie the shares of these entities did
not change. In comparison with 2019, a decrease of share
of agriculture, forestry and fishing was observed in 10 re-
gions - from 0.1 pp in regions: Dolnoslgskie, Podlaskie and
Slaskie to 0.4 pp in Wielkopolskie region. An increase of
share of discussed entities was noted in Opolskie region -
by 0.3 pp and Zachodniopomorskie region - by 0.1 pp.
Whereas in the 5 remaining regions: Kujawsko-pomorskie,
Lubuskie, t6dzkie, Warminsko-mazurskie and Warszawski
stoteczny the shares of these entities did not change.
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Wykres 11.

Graph 11.
in comparison with 2019
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W 2021 roku wydajnos¢ pracy mierzona wartoscig dodang
brutto w przeliczeniu na 1 pracujacego dla Polski wyniosta
155 128 zt. W przekroju regionéw w 2021 roku najwyzszy
poziom wydajnosci pracy odnotowano w regionie war-
szawskim stotecznym — 212 584 zt, a najnizszy w regionie
lubelskim - 118 828 zt. Poziom tego miernika w regionie
lubelskim stanowit 76,6% Sredniej krajowej oraz 55,9% wy-
dajnosci pracy odnotowanej dla regionu warszawskiego
stotecznego.

Wartos¢ dodang brutto na 1 pracujgcego powyzej Sredniej
krajowej odnotowano w regionach: warszawskim stotecz-
nym, dolnoslaskim, slaskim i pomorskim - od 137,0% do
101,4% przecietnej w kraju. Natomiast warto$¢ dodana brut-
to na 1 pracujgcego ponizej Sredniej krajowej odnotowano
w pozostatych 13 regionach - od 76,6% w regionie lubel-
skim do 97,2% w regionie zachodniopomorskim.

Zmiany udziatu rolnictwa, lesnictwa, towiectwa i rybactwa w tworzeniu wartosci dodanej brutto
regionéw w 2021 r. w poréwnaniu z 2019 r.

Changes of share of agriculture, forestry and fishing in generating regions’ gross value added in 2021

0,5 p. proc.
pp

In 2021, labour productivity, measured by gross value add-
ed per person employed, amounted to 155 128 PLN for Po-
land. In the regional breakdown in 2021, the highest level of
labour productivity was recorded in Warszawski stoteczny
region — 212 584 PLN, and the lowest level of labour produc-
tivity was noted in Lubelskie region -118 828 PLN. The level
of this measure in Lubelskie region constituted 76.6% of the
national average and 55.9% of the labour productivity of
Warszawski stoteczny region.

Gross value added per person employed above the national
average was recorded in Warszawski stoteczny, Dolnoslask-
ie, Slaskie and Pomorskie regions — from 137.0% to 101.4% of
the national average. Whereas gross value added per person
employed below the national average was recorded in the
13 remaining regions - from 76.6% in Lubelskie region to
97.2% in Zachodniopomorskie region.
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Mapa4. Wartosc¢ dodana brutto na 1 pracujacego wedtug regionéw w 2021 r. (ceny biezace)
(w tys. zt, Polska=100)

Map 4.  Gross value added per person employed by regions in 2021 (current prices) (in thousand PLN, Poland=100)
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Dochody w sektorze
gospodarstw domowych

Nominalne dochody do dyspozycji brutto w sek-
torze gospodarstw domowych w 2021 roku wyniosty
1519 057 min zti byty wyzsze w cenach biezacych w po-
réwnaniu z 2020 rokiem o 3,4% oraz w odniesieniu do
2019 roku o 10,9%. Realne dochody do dyspozycji brutto
w sektorze gospodarstw domowych w 2021 roku spadty
0 1,7% w poréwnaniu z 2020 rokiem (w 2020 roku wzro-
sty 0 3,8% w poréwnaniu z 2019 rokiem). W przekroju
regionoéw realny wzrost dochodéw do dyspozycji brut-
to w sektorze gospodarstw domowych w poréwnaniu
z 2020 rokiem odnotowano tylko w regionie podkarpac-
kim - 0 0,5%. W pozostatych regionach odnotowano spa-
dek - od 0,4% w regionie pomorskim do 2,5% w regionie
warszawskim stotecznym.

Income in the households sector

Gross nominal disposable income in the households sec-
torin 2021 amounted to 1 519 057 million PLN and went up
by 3.4% at current prices in comparison with 2020 and by
10.9% compared to 2019. Gross real disposable income in
the households sector in 2021 decreased by 1.7% in com-
parison with 2020 (in 2020 increased by 3.8% compared to
2019). In the regional breakdown, a real growth of gross dis-
posable income in the households sector in comparison to
2020 was noted only in Podkarpackie region - by 0.5%. In
the remaining regions a decrease was noted - from 0.4% in
Pomorskie region to 2.5% in Warszawski stoteczny region.

Wykres 12.  Poréwnanie nominalnych dochodéw do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych
oraz ludnosci w przekroju regionow w 2021 r.
Graph 12.  Comparison between gross nominal disposable income in the households sector and population
in regional breakdown in 2021
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W latach 2019-2021 najwieksze udziaty w dochodach do
dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych miaty
regiony: $laski i warszawski stoteczny - w 2021 roku od-
powiednio 12,6% i 12,1% (w 2020 roku - 12,7% i 12,2%,
aw 2019 roku — 12,9% i 12,3%). Lacznie ich udziat w 2021 ro-
ku wyniost 24,7% dochodéw do dyspozycji brutto sekto-
ra gospodarstw domowych w kraju (w 2020 roku - 24,9%,
aw 2019 roku - 25,2%). W grupie regiondw o najwiekszych
udziatach w kraju pod wzgledem wielkosci dochodéw
do dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych
byty takze regiony: wielkopolski, matopolski i dolnoslaski.

In the years 2019-2021, Slaskie and Warszawski stoteczny
regions had the largest shares in the gross disposable in-
come in the households sector - in 2021, 12.6% and 12.1%
respectively (in 2020 - 12.7% and 12.2%, and in 2019 - 12.9%
and 12.3%). In 2021, their share jointly amounted to 24.7%
of the national value of gross disposable income in the
households sector (in 2020 - 24.9%, and in 2019 - 25.2%).
In the group of regions with the largest shares as regards
scale of gross disposable income in the households sec-
tor, there were also the following regions: Wielkopolskie,
Matopolskie and Dolnoslaskie. Jointly, above-mentioned
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W 2021 roku wymienione pie¢ regiondw uzyskato razem —
50,5% krajowej wielkosci dochodéw do dyspozycji brutto
sektora gospodarstw domowych (w 2020 roku - 50,6%),
skupiajgc w latach 2020-2021 na swoim terenie 45,9%
ludnosci kraju.

W omawianym okresie stata byta réwniez grupa regionéw
0 najnizszych udziatach (ponizej 4%) w dochodach do dys-
pozycji brutto sektora gospodarstw domowych w kraju —
byty to regiony: lubuski, opolski, podlaski, swietokrzyski
i warminsko-mazurski. Ich taczny udziat w 2021 roku wyniést
13,1% krajowej wielkosci dochodéw do dyspozycji brutto
sektora gospodarstw domowych (w 2020 roku — 13,0%). Na
terenie tych regionéw w 2021 roku mieszkato 14,8% ludno-
$ci kraju (podobnie jak w 2020 roku).

Podstawowym elementem ksztattujgcym dochody do
dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych sg do-
chody pierwotne brutto. Ich udziat w dochodach do dys-
pozycji brutto sektora gospodarstw domowych (tgcznie
z podatkami od dochoddéw i majatku oraz sktadkami na
ubezpieczenia spoteczne) w kraju w 2021 roku wyniést
78,7%, analogicznie jak w 2020 roku (w 2019 roku - 79,8%).
W poszczegélnych regionach w 2021 roku udziaty te ksztat-
towaty sie na poziomie od 75,8% w regionie $lagskim do
83,4% w regionie warszawskim stotecznym (w 2020 roku -
od 75,7% do 83,8%, a w 2019 roku - od 76,9% do 84,6%
w tych samych regionach). Udziaty powyzej przecietnej
odnotowano oproécz regionu warszawskiego stotecznego,
takze w regionach: wielkopolskim - 79,9%, mazowieckim
regionalnym — 79,7%, dolnoslaskim - 79,6%, pomorskim —
79,2% oraz matopolskim - 78,8%.
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five regions in 2021 achieved 50.5% of the national value
of gross disposable income in the households sector (in
2020 - 50.6%), concentrating 45.9% of the country’s popu-
lation within their territories in the years 2020-2021.

In the period under discussion, the group of regions with
the smallest shares in the national value of gross disposable
income in the households sector (below 4%) was also con-
stant - there were the following regions: Lubuskie, Opol-
skie, Podlaskie, Swietokrzyskie and Warminsko-mazurskie.
Their total share in 2021 amounted to 13.1% of the national
value of gross disposable income in the households sector
(in 2020 - 13.0%). In 2021, 14.8% of the country’s population
lived on the territory of above-mentioned regions (similarly
asin 2020).

Gross primary income is a main component creating gross
disposable income in the households sector. Its share in
gross disposable income in the households sector (jointly
with current taxes on income, wealth, etc. as well as social
contributions) in 2021 amounted to 78.7% at the nation-
al level, similarly as in 2020 (in 2019 — 79.8%). In 2021, the
shares in the individual regions varied between 75.8% in
Slaskie region to 83.4% in Warszawski stoteczny region (in
2020 - from 75.7% to 83.8%, and in 2019 - from 76.9% to
84.6% in the same regions). Apart from Warszawski stotec-
zny region, the shares above the national average were also
recorded in the following regions: Wielkopolskie — 79.9%,
Mazowiecki regionalny — 79.7%, Dolnoslaskie — 79.6%, Po-
morskie — 79.2% and Matopolskie — 78.8%.
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Mapa5. Nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych wedtug regionow
w 2021 .
Map 5.  Gross nominal disposable income in the households sector by regions in 2021
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Relacja wynagrodzen iinnych dochodéw zwigzanych z pra-
€3 najemna (tacznie ze sktadkami na ubezpieczenia spo-
teczne ptaconymi przez pracownikéw) do dochodéw do
dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych (tacz-
nie z podatkami od dochoddéw i majatku oraz sktadkami
na ubezpieczenia spoteczne) w 2021 roku w kraju wyniosta
41,7% (w 2020 roku - 40,7%, a w 2019 roku — 41,3%). W prze-
kroju regionéw relacja ta ksztattowata sie na poziomie
od 37,6% w regionie mazowieckim regionalnym do 47,2%
w regionie warszawskim stotecznym (w 2020 roku - od
35,7% do 47,3%, a w 2019 roku — od 36,1% do 47,4% w tych
samych regionach).

Znaczacym sktadnikiem dochodéw do dyspozycji brut-
to sektora gospodarstw domowych s3 $wiadczenia spo-
feczne inne niz transfery socjalne w naturze (Swiadczenia
z ubezpieczen spotecznych pieniezne, pozostate swiadcze-
nia z ubezpieczen spotecznych oraz $wiadczenia z pomocy
spotecznej). Udziat swiadczen spotecznych w dochodach
do dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych
(facznie z podatkami od dochodéw i majatku oraz sktad-
kami na ubezpieczenia spoteczne) w 2021 roku w kraju

In 2021, relation of wages and salaries as well as other in-
come connected with hired work (jointly with employees’
social contributions) to gross disposable income in the
households sector (jointly with current taxes on income,
wealth, etc. as well as social contributions) amounted to
41.7% at the national level (in 2020 - 40.7%, and in 2019 -
41.3%). In the regional breakdown, this relation ranged
from 37.6% in Mazowiecki regionalny region to 47.2% in
Warszawski stoteczny region (in 2020 - from 35.7% to 47.3%,
and in 2019 - from 36.1% to 47.4% in the same regions).

Social benefits other than social transfers in kind (social se-
curity benefits in cash, other social insurance benefits and
social assistance benefits) are significant element of gross
disposable income in the households sector. The share of
social benefits in gross disposable income in the house-
holds sector (jointly with current taxes on income, wealth,
etc. as well social contributions) in 2021 amounted to 21.1%
at the national level (in 2020 - 20.5%, and in 2019 - 19.8%).
In the individual regions this share varied from 16.3% in
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wyniost 21,1% (w 2020 roku — 20,5%, a w 2019 roku - 19,8%).
W poszczegdlnych regionach udziat ten wyniost od 16,3%
w regionie warszawskim stotecznym do 24,1% w regionie
$laskim (w 2020 roku - od 15,7% do 23,7%, a w 2019 roku -
od 15,1% do 22,9% w tych samych regionach).

Relacja podatkéw od dochodéw i majatku do dochodéw
do dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych (ob-
liczanymi tacznie z tymi podatkami oraz ze sktadkami na
ubezpieczenia spoteczne) - przedstawiajgca obcigzenia do-
chodéw sektora gospodarstw domowych na rzecz sektora
instytucjirzadowychisamorzadowych - wyniostaw 2021 ro-
ku w kraju 6,6% (w 2020 roku — 6,2%, a w 2019 roku - 6,5%).
W przekroju regionéw zréznicowanie obcigzer dochodéw
sektora gospodarstw domowych ksztattowato sie od 5,5%
w regionach: lubelskim, mazowieckim regionalnym i swie-
tokrzyskim do 8,7% w regionie warszawskim stotecznym
(w 2020 roku - od 5,1% do 8,2%, a w 2019 roku - od 5,3%
do 8,3% odpowiednio w regionach: mazowieckim regional-
nym i warszawskim stotecznym).

Nominalne dochody do dyspozycji brutto sektora go-
spodarstw domowych na 1 mieszkanca w 2021 roku
w kraju wyniosty 39 986 zt. W ujeciu realnym dochody
do dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych
na 1 mieszkarica w 2021 roku byty nizsze w poréwna-
niu z 2020 rokiem o 1,2% (w 2020 roku o 3,9% wyzsze niz
w 2019 roku). W poréwnaniu z 2020 rokiem tylko w regionie
podkarpackim realne dochody do dyspozycji brutto sekto-
ra gospodarstw domowych na 1 mieszkanca byty wyzsze -
0 1,0%. W pozostatych regionach odnotowano spadek real-
nych dochodéw do dyspozycji brutto sektora gospodarstw
domowych na 1 mieszkanca w poréwnaniu do 2020 roku —
od 0,2% w regionach: kujawsko-pomorskim i swietokrzy-
skim do 2,8% w regionie warszawskim stotecznym.
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Warszawski stoteczny region to 24.1% in Slaskie region (in
2020 - from 15.7% to 23.7%, and in 2019 - from 15.1% to
22.9% in the same regions).

The relation between current taxes on income, wealth, etc.
and gross disposable income in the households sector (cal-
culated jointly with these taxes as well as social contribu-
tions) — illustrating encumbrances of the households sec-
tor’s income in favour of general government sector - in
2021 amounted to 6.6% at the national level (in 2020 - 6.2%,
andin 2019 - 6.5%). In the regional breakdown the differen-
tiation of encumbrances of the households sector’s income
varied from 5.5% in regions: Lubelskie, Mazowiecki region-
alny and Swietokrzyskie to 8.7% in Warszawski stoteczny
region (in 2020 - from 5.1% to 8.2%, and in 2019 - from 5.3%
to 8.3% respectively in regions: Mazowiecki regionalny and
Warszawski stoteczny).

In 2021, gross nominal disposable income in the house-
holds sector per capita in Poland amounted to 39 986 PLN.
In real terms gross disposable income in the households
sector per capita in 2021 decreased by 1.2% compared
to 2020 (in 2020 by 3.9% higher than in 2019). In compar-
ison with 2020, real gross disposable income in the house-
holds sector per capita was higher only in Podkarpackie
region - by 1.0%. In the remaining regions, a decrease of
real gross disposable income in the households sector
per capita compared to 2020 was noted - from 0.2% in re-
gions: Kujawsko-pomorskie and Swietokrzyskie to 2.8% in
Warszawski stoteczny region.
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Mapa 6.
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W latach 2019-2021 poziom nominalnych dochodéw do
dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych na
1 mieszkanca w poszczegdlnych regionach byt znacznie
zréznicowany. Najwyzsze dochody do dyspozycji brut-
to na 1 mieszkanca odnotowano w regionie warszaw-
skim stotecznym — w 2021 roku wyniosty one 56 640 zt
i stanowity 141,6% przecietnych dochodéw mieszkan-
ca kraju (w 2020 roku — 144,4%, a w 2019 roku - 153,7%).
W 2021 roku poziom dochodéw do dyspozycji brutto sek-
tora gospodarstw domowych na 1 mieszkanca powyzej
Sredniej krajowej, oprécz regionu warszawskiego stotecz-
nego, odnotowano réwniez w regionach: $laskim — 109,0%
(w 2020 roku — 109,2%, a w 2019 roku - 109,3%), dolno-
$laskim — 103,3% (w 2020 roku — 103,4%, a w 2019 roku -
103,9%), wielkopolskim - 102,1% (w 2020 roku — 102,5%,
aw 2019 roku - 103,0%) oraztddzkim - 101,2% (w 2020 roku —
101,0%, a w 2019 roku - 100,1%).

Najnizszy poziom nominalnych dochodéw do dyspozycji
brutto sektora gospodarstw domowych na 1 mieszkarnca
w latach 2019-2021 odnotowano w regionie podkarpac-
kim — w 2021 roku 31 906 zI, stanowiacy 79,8% S$redniej

Nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych na 1 mieszkanca
wedtug regionéw w 2021 r. (w tys. zt, Polska=100)

Gross nominal disposable income in the households sector per capita by regions in 2021

In the years 2019-2021, the level of gross nominal dispos-
able income in the households sector per capita in the indi-
vidual regions was highly varied. The highest level of gross
disposable income per capita was noted in Warszawski
stoteczny region - in 2021, it amounted to 56 640 PLN and
represented 141.6% of the national average income per
capita (in 2020 - 144.4%, and in 2019 - 153.7%). In 2021,
apart from Warszawski stoteczny region, the level of gross
disposable income in the households sector per capita
above the national average was also noted in the following
regions: Slaskie — 109.0% (in 2020 - 109.2%, and in 2019 -
109.3%), Dolnodlaskie — 103.3% (in 2020 - 103.4%, and in
2019 - 103.9%), Wielkopolskie - 102.1% (in 2020 - 102.5%,
and in 2019 - 103.0%) and tédzkie — 101.2% (in 2020 -
101.0%, and in 2019 - 100.1%).

In the years 2019-2021, the lowest level of gross nominal
disposable income in the households sector per capita was
noted in Podkarpackie region —in 2021 - 31 906 PLN, con-
stituting 79.8% of the national average (in 2020 - 78.6%,
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krajowej (w 2020 roku — 78,6%, a w 2019 roku - 77,9%).
Oproécz regionu podkarpackiego, niski poziom tego mier-
nika — ponizej 85% Sredniej krajowej — odnotowano row-
niez w regionie podlaskim - 83,9% (w 2020 roku - 83,4%,
aw 2019 roku - 81,9%).

W pozostatych 10 regionach nominalne dochody do
dyspozycji brutto sektora gospodarstw domowych na
1 mieszkanca ksztattowaty sie w 2021 roku na poziomie
od 86,6% Sredniej krajowej w regionie lubelskim do 98,6%
Sredniej krajowej w regionie mazowieckim regionalnym
(w 2020 roku od 86,2% do 99,4%, a w 2019 roku od 84,0%
do 97,6% w tych samych regionach).

and in 2019 - 77.9%). Apart from Podkarpackie region, the
low level of the indicator - below 85% of the national av-
erage - was also recorded in Podlaskie region - 83.9% (in
2020 - 83.4%, and in 2019 - 81.9%).

In 2021, gross nominal disposable income in the house-
holds sector per capita in the 10 remaining regions ranged
from 86.6% of the national average in Lubelskie region to
98.6% of the national average in Mazowiecki regionalny re-
gion (in 2020 from 86.2% to 99.4%, and in 2019 from 84.0%
t0 97.6% in the same regions).

Wykres 13. Nominalne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych na 1 mieszkanca
wedtug regionow w 2021 r. - odchylenia wzgledne od przecietnej wartosci w kraju
Graph 13.  Gross nominal disposable income in the households sector per capita by regions in 2021 - relative
deviations from the national average value
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Kujawsko-pomorskie
Mazowiecki regionalny

Przecietne dochody do dyspozycji brutto na 1 mieszkarca
regionu podkarpackiego w 2021 roku stanowity 56,3% do-
chodéw mieszkanca regionu warszawskiego stotecznego
(w 2020 roku - 54,4%, a w 2019 roku - 50,7%).
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Warmirisko-mazurskie

In 2021, average gross disposable income per capita of Pod-
karpackie region constituted 56.3% of income of inhabit-
ant of Warszawski stoteczny region (in 2020 - 54.4%, and
in 2019 - 50.7%).



Uwagi metodyczne

Uwagi ogolne

Prezentowane w publikacji kategorie makroekonomiczne
obliczane w rachunkach regionalnych opracowano zgod-
nie z zasadami ,Europejskiego Systemu Rachunkéw 2010
(ESA 2010)", wprowadzonego rozporzadzeniem Parlamen-
tu Europejskiego i Rady (UE) nr 549/2013 z dnia 21 maja
2013 r. w sprawie europejskiego systemu rachunkéw na-
rodowych i regionalnych w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE
L 174 2 26.06.2013, str. 1,z pézn. zm.).

W systemie rachunkéw regionalnych dla kazdego regionu
zestawiany jest rachunek produkgji i rachunek tworzenia
dochodéw wedtug sektoréw instytucjonalnych i rodzajow
dziatalnosci oraz rachunek podziatu pierwotnego docho-
dow i rachunek podziatu wtérnego dochodéw w sekto-
rze gospodarstw domowych. Dla podregionéw obliczany
jest produkt krajowy brutto (PKB) i warto$¢ dodana brutto
(WDB) wedtug grup rodzajéw dziatalnosci.

Dane dotyczace wartosci dodanej brutto i produktu krajo-
wego brutto za 2021 rok zawarte w niniejszej publikacji zo-
staty zrewidowane w stosunku do opublikowanych w dniu
31 grudnia 2022 r. i zbilansowane z rocznymi rachunkami
narodowymi, opublikowanymi w opracowaniu ,Rachunki
narodowe wedtug sektoréw i podsektoréw instytucjonal-
nych w latach 2018-2021", dostepnym na stronie Gtéwny

Methodological notes

General notes

Macroeconomic categories calculated in the regional ac-
counts, presented in the publication, have been compiled
according to the principles of “The European System of
Accounts 2010 (ESA 2010)", introduced by Regulation (EU)
No 549/2013 of the European Parliament and of the Council
of 21 May 2013 on the European system of national and re-
gional accounts in the European Union (Official Journal of
the EU L 174, 26.06.2013, p. 1, as amended).

The following accounts are compiled in the regional ac-
counts system for each region: the production account and
the generation of income account by institutional sectors
and kind of activity as well as the allocation of primary in-
come account and the secondary distribution of income
account in the households sector. The following categories
are calculated for subregions: gross domestic product (GDP)
and gross value added (GVA) by kind-of-activity groups.

Data on gross value added and gross domestic product for
2021, presented in this publication were revised in com-
parison to those published on 31 December 2022 and
balanced to the national accounts data included in the
publication “National accounts by institutional sectors
and sub-sectors 2018-2021" available at website Statis-
tics Poland / Topics / National accounts / Annual national

Urzad Statystyczny / Obszary tematyczne / Rachunki naro-

accounts / National accounts by institutional sectors and

dowe / Roczne rachunki narodowe / Rachunki narodowe

wedtug sektoréw i podsektoréw instytucjonalnych w la-
tach 2018-2021.

Dane z rachunkéw regionalnych zawarte w niniejszej publi-
kacji beda podlegaty rewizji, w $lad za rewizjg w rocznych
rachunkach narodowych, zgodnie z zasadami Zharmonizo-
wanej Europejskiej Polityki Rewizji (HERP), rekomendowa-
nej przez Komisje Europejska wszystkim krajom Unii Euro-
pejskiej. Cykliczne przeliczanie petnych szeregéw danych
ma na celu opracowywanie i dostarczanie uzytkownikom
spoéjnych i poréwnywalnych danych z obszaru rachunkéw
narodowych i regionalnych.

Dane prezentowane w niniejszej publikacji uwzgledniaja
szacunek szarej gospodarki oraz dziatalnosci nielegalnej.
Szara gospodarka obejmuje legalng produkcje ukryta
szacowang dla:

e zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych sektora
prywatnego z liczba pracujacych do 9 0séb (niezaleznie
od formy prawnej) oraz z liczba pracujacych od 10 do
49 0s6b (bez spotdzielni),

sub-sectors 2018-2021.

Regional accounts data, presented in the publication, will
be subject to review due to revision in annual national
accounts, in accordance with the principles of the Harmo-
nized European Revision Policy (HERP), recommended by
the European Commission to all countries of the European
Union. The cyclical recalculation of complete data series
aims to compile and provide users with consistent and
comparable data from national and regional accounts.

Data presented in this publication include the estima-
tion of hidden economy as well as illegal activity. Hidden
economy covers the legal concealed production estimat-
ed for:

e registered economic entities of private sector employ-
ing up to 9 persons (irrespective of the legal form) as
well as employing from 10 to 49 persons (excluding co-
operatives),
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e 0s0b fizycznych z tytutu wykonywania pracy niereje-
strowanej, gtéwnie w dziatalnosci ustugowe;j.

Szacunek szarej gospodarki dotyczy:

e zanizania efektéw dziatalnosci przez podmioty gospo-
darcze zarejestrowane,

e uchylania sie od ptacenia podatku od towardéw i ustug
(tzw. VAT fraud),

e dziafalnosci gospodarczej nierejestrowanej, prowadzo-
nej na wiasny rachunek.

W ramach dziatalnosci nielegalnej ujeto szacunki doty-
czace produkgji i handlu narkotykami oraz przemytu pa-
pieroséw i alkoholu, a takze dziatalnosci oséb czerpigcych
korzysci z tytutu Swiadczenia ustug seksualnych przez inne
osoby.

W obliczeniach dynamiki wolumenu produktu krajowego
brutto jako ceny state przyjeto ceny biezace z roku poprze-
dzajacego rok badany.

Podstawa obliczen produktu krajowego brutto w cenach
statych sg dane dla kategorii rachunku produkgjii rachunku
tworzenia dochodéw w cenach biezacych wedtug regio-
néw. Obliczenia prowadzone sg oddzielnie dla pieciu krajo-
wych sektoréw instytucjonalnych. Stosowana jest metoda
podwojnej deflacji (z wyjatkiem sektora instytucji rzado-
wych i samorzadowych oraz sektora instytucji niekomer-
cyjnych dziatajacych na rzecz gospodarstw domowych).

Dynamike realnych dochodéw do dyspozycji brutto
w sektorze gospodarstw domowych w przekroju regio-
néw obliczono metoda uproszczong przy zastosowaniu
wskaznikéw cen towaréw i ustug konsumpcyjnych wedtug
wojewddztw.

Dane dotyczace PKB na 1 mieszkarca wyrazone we wspdl-
nej umownej walucie - standardzie sity nabywczej (PPS'™)
za 2021 rok, opracowane przez Urzad Statystyczny Unii
Europejskiej (EUROSTAT), wykorzystane do poréwnania re-
giondéw NUTS 2 krajéw UE, dla niektérych regionéw krajéw
UE m.in. Polski, majg charakter wstepny lub szacunkowy.

Grupowanie danych z rachunkéw regionalnych w przekro-
ju regionéw i podregionéw w podziale na rodzaje dziatal-
nosci wedtug Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) zostato
dokonane metoda jednostek lokalnych rodzaju dziatalno-
$ci, tj. zgodnie z siedziba i podstawowym rodzajem dziatal-
nosci jednostki lokalnej przedsiebiorstwa.

Do przeliczen okreslonych kategorii makroekonomicznych
na 1 mieszkanca przyjeto liczbe ludnosci wedtug stanu
w dniu 30 czerwca, a do przeliczern na 1 pracujacego -
przecietna w roku liczbe pracujacych.

11 Patrz uwagi metodyczne - podstawowe pojecia na str. 50.
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e natural persons engaged in non-registered work, pri-
marily within the service activity.

The estimation of hidden economy concerns:

o lowered effects of activities by registered economic
units,

e value added tax evasion (VAT fraud),

e non-registered economic activity conducted on own
account.

Within illegal activity there were included estimations
concerning production and trafficking in narcotics as well
as smuggling of cigarettes and alcohol, activity of persons
deriving profits from exploiting sexual services.

Current prices from the year preceding the reference year
were adopted as constant prices in the calculations of gross
domestic product volume indices.

Data for categories of the production account and the
generation of income account at current prices by regions
are the basis for calculations of gross domestic product at
constant prices. Calculations are conducted separately for
five institutional sectors. Method of double deflation is ap-
plied (excluding the general government sector and the
non-profit institutions serving households sector).

Indices of gross real disposable income in the households
sector by regions are calculated applying simplified meth-
od using price indices of consumer goods and services by
voivodships.

Data concerning GDP per capita expressed in the common
conventional currency - purchasing power standards (PPS')
for 2021, published by Statistical Office of the European Un-
ion (EUROSTAT) and used for comparison between NUTS 2
regions of the European Union are preliminary or estimates
for certain regions of EU countries, including Poland.

Grouping regional accounts data by regions and subre-
gions according to kind of activity of the Polish Classifica-
tion of Activities (PKD) was accomplished applying the local
kind-of-activity unit method, i.e. by the place of residence
and main kind of activity of the local unit of the enterprise.

When computing particular macroeconomic categories per
capita, the population as of 30 June was adopted, whereas
computing per person employed - annual average number
of employed persons was applied.

11 See methodological notes — basic concepts on page 50.
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Dane na 1 mieszkanca za 2019 rok (w przypadku wskazni-
koéw dynamiki za lata 2019-2020) obliczono na podstawie
liczby ludnosci uwzgledniajgcej wyniki Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011, natomiast dane
za lata 2020-2021 na podstawie wynikéw Narodowego Spi-
su Powszechnego Ludnosci i Mieszkarn 2021.

Dane dotyczace wartosci dodanej brutto na 1 pracujacego
za 2019 rok opracowano uwzgledniajac w obliczeniach pra-
cujacych w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie
wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2010, natomiast dane
za lata 2020-2021 - na podstawie wynikéw Powszechnego
Spisu Rolnego 2020.

Dane wedtug rodzajow dziatalnosci zostaty obliczone
zgodnie z Polska Klasyfikacja Dziatalnosci - PKD 2007,
opracowana na podstawie Statystycznej Klasyfikacji Dzia-
falnosci Gospodarczych we Wspdlnocie — Statistical Clas-
sification of Economic Activities in the European Commu-
nity — NACE Rev. 2. Dane w niniejszej publikacji zostaty
zaprezentowane wedtug nastepujacych grup rodzajéow
dziatalnosci obejmujacych kilka sekgcji PKD:

e rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo - sekcja:
»Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo”,

e przemyst — sekcje: ,Gornictwo i wydobywanie”, ,Prze-
tworstwo przemystowe”, ,Wytwarzanie i zaopatrywanie
w energie elektryczng, gaz, pare wodna, goragca wode
i powietrze do uktadéw klimatyzacyjnych”, ,Dostawa
wody; gospodarowanie sciekami i odpadami oraz dzia-

talnos¢ zwigzana z rekultywacja”,
e budownictwo - sekcja ,Budownictwo”,

¢ handel; naprawa pojazdéw samochodowych; transport
i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastrono-
mia; informacja i komunikacja - sekcje: ,Handel hurtowy
i detaliczny; naprawa pojazdéw samochodowych, wta-
czajac motocykle”, ,Transport i gospodarka magazyno-
wa", ,Dziatalnos$¢ zwigzana z zakwaterowaniem i ustuga-

mi gastronomicznymi”, ,Informacja i komunikacja”,

e dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa; obstuga
rynku nieruchomosci — sekcje: ,Dziatalnos¢ finansowa
i ubezpieczeniowa”, ,Dziatalno$¢ zwigzana z obstuga
rynku nieruchomosci”,

e pozostate ustugi - sekcje: ,Dziatalnos¢ profesjonalna,
naukowa i techniczna”, ,Dziatalno$¢ w zakresie ustug
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administrowania i dziatalnos$¢ wspierajaca”, ,Administra-
¢ja publiczna i obrona narodowa; obowigzkowe zabez-
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pieczenia spoteczne”, ,Edukacja”, ,Opieka zdrowotna

r

i pomoc spoteczna”, ,Dziatalnos¢ zwigzana z kultura,
rozrywka i rekreacja”, ,Pozostata dziatalnos¢ ustugowa”,
,Gospodarstwa domowe zatrudniajagce pracownikéw;
gospodarstwa domowe produkujace wyroby i $wiad-

czace ustugi na wtasne potrzeby”.

Data per capita for the year 2019 (in case of indices — for
the years 2019-2020) were calculated on the basis of popu-
lation based on the results of the National Population and
Housing Census 2011, while data for the years 2020-2021
on the basis of the results of the National Population and
Housing Census 2021.

Data for gross value added per employed person for the
year 2019 were elaborated including in the calculations of
persons employed on private farms in agriculture the re-
sults of the National Agricultural Census 2010, while data
for the years 2020-2021 - on the basis of the National Agri-
cultural Census 2020 results.

Data by kind of activity were calculated in accordance
with the Polish Classification of Activities - PKD 2007,
compiled on the basis of the Statistical Classification of
Economic Activities in the European Community — NACE
Rev. 2. Data in this publication are presented according to
the following kind-of-activity groups, covering a few sec-
tions of the PKD:

e agriculture, forestry and fishing - section: "Agriculture,
forestry and fishing”,

e industry - sections: “Mining and quarrying”, "Manufac-
turing”, "Electricity, gas, steam and air conditioning sup-
ply”, “Water supply; sewerage, waste management and
remediation activities”,

e construction - section “Construction”,

e trade; repair of motor vehicles; transportation and stor-
age; accommodation and catering; information and
communication - sections: "Wholesale and retail trade;
repair of motor vehicles and motorcycles”, “Transpor-
tation and storage”, “Accommodation and food service
activities”, “Information and communication”,

e financial and insurance activities; real estate activities —
sections: “Financial and insurance activities”, "Real es-
tate activities”,

e other services — sections: “Professional, scientific and
technical activities”, “Administrative and support service
activities”, “Public administration and defence; compul-
sory social security”, "Education”, "Human health and
social work activities”, “Arts, entertainment and recrea-
tion”, "Other service activities”, "Activities of households
as employers; undifferentiated goods- and services-pro-
ducing activities of households for own use”.
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Unia Europejska (UE27) obejmuje kraje: Austrie, Belgie, But-
garie, Chorwacje, Cypr, Czechy, Danie, Estonig, Finlandie,
Francje, Grecje, Hiszpanie, Holandieg, Irlandie, Litwe, Luk-
semburg, totwe, Malte, Niemcy, Polske, Portugalie, Rumu-
nie, Stowacje, Stowenie, Szwecje, Wegry i Wiochy.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono na podsta-
wie danych bezwzglednych wyrazonych z wieksza doktad-
noscia niz podano w tablicach.

Wskazniki jednopodstawowe obliczono metoda nawigza-
nia tancuchowego.

W tablicach moga wystapi¢ drobne rozbieznosci w sumo-
waniu danych (wyrazonych w liczbach bezwzglednych
i wzglednych) na ogétem wynikajace z automatycznych
zaokraglen.

Klasyfikacja NUTS

Dane dotyczace regionalnego produktu krajowego brutto
i jego elementéw zostaty opracowane zgodnie z obowia-
zujacym od 1 stycznia 2021 r. podziatem statystycznym
Polski na jednostki NUTS, wprowadzonym rozporzadze-
niem delegowanym Komisji (UE) 2019/1755 z dnia 8 sierp-
nia 2019 r. zmieniajgcym zafaczniki do rozporzadzenia
(WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Te-
rytorialnych do Celéw Statystycznych (NUTS) (Dz. Urz. UE
L 270 z 24.10.2019, str. 1).

W Polsce funkcjonuje 97 jednostek NUTS:

e NUTS 1 - makroregiony (grupujace wojewodztwa) —
7 jednostek,

o NUTS 2 - regiony (wojewddztwa lub ich czesci) - 17 jed-
nostek,

o NUTS 3 - podregiony (grupujace powiaty) — 73 jednostki.

Podziat administracyjny Polski wedtug wojewddztw od-
powiada podziatowi statystycznemu wedtug regionéw
NUTS 2 (poziom 2 klasyfikacji NUTS), z wyjatkiem woje-
woédztwa mazowieckiego, ktére podzielone jest na dwie
jednostki statystyczne:

e region Warszawski stoteczny — obejmujacy m. st. War-
szawa wraz z dziewiecioma powiatami: grodziskim, le-
gionowskim, minskim, nowodworskim, otwockim, pia-
seczynskim, pruszkowskim, warszawskim zachodnim
i wotominskim,

e region Mazowiecki regionalny - obejmujacy pozostaty
cze$¢ wojewddztwa mazowieckiego.
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The European Union (EU27) includes the countries: Austria,
Belgium, Bulgaria, Croatia, Cyprus, Czechia, Denmark, Es-
tonia, Finland, France, Greece, Spain, Netherlands, Ireland,
Lithuania, Luxembourg, Latvia, Malta, Germany, Poland,
Portugal, Romania, Slovakia, Slovenia, Sweden, Hungary
and ltaly.

Relative numbers (indices, percentages) were calculated on
the basis of absolute data expressed with higher precision
than that presented in the tables.

Single-base price indices were calculated applying chain-
link methodology.

There is a possibility of some discrepancies in the addition
of data for total items in the tables (expressed in absolute
as well as relative numbers) due to the electronic method
of data processing.

NUTS classification

Data on regional gross domestic product and its elements
have been compiled in accordance with the statistical divi-
sion of Poland into NUTS units, valid from 1 January 2021
and introduced by The Commission Delegated Regulation
2019/1755 of 8 August 2019 amending the Annexes to Reg-
ulation (EC) No 1059/2003 of the European Parliament and
of the Council on the establishment of a common classifica-
tion of territorial units for statistics (NUTS) (Official Journal
of the EU, L 270, 24.10.2019, p. 1).

In Poland there are 97 NUTS units:

e NUTS 1 - macroregions (grouping voivodships) - 7 units,
e NUTS 2 - regions (voivodships or their parts) - 17 units,

e NUTS 3 - subregions (grouping powiats) - 73 units.

The administrative division of Poland by voivodships corre-
sponds to the statistical division by regions NUTS 2 (level 2
of NUTS classification) with the exception of Mazowieckie
voivodship, which is divided into two statistical units:

e Warszawski stoteczny region - comprising of m. st.
Warszawa with the following nine powiats: grodziski, le-
gionowski, minski, nowodworski, otwocki, piaseczynski,
pruszkowski, warszawski zachodni and wotominski,

e Mazowiecki regionalny region — covering the remaining
part of the Mazowieckie voivodship.
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Detailed information on NUTS classification are available at
the websites:

Statistics Poland / Regional Statistics / Classification of Territo-
rial Units / Classification of Territorial Units for Statistics (NUTS)
/The history of the NUTS classification / NUTS 2021 revision (in
force since 1 January 2021

eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX-

LEX:32019R1755&from=PL

:32019R1755&from=EN

Background - NUTS - Nomenclature of territorial units for
statistics - Eurostat (europa.eu)
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Podstawowe pojecia

Sektory instytucjonalne s3 to grupy dziatajacych na tere-
nie kraju jednostek instytucjonalnych, réznigce sie typami
zachowan, realizujagce odmienne cele ekonomiczne oraz
petniace rézne funkcje w procesie produkcji i podziatu.
Kryteriami zaliczania danej jednostki gospodarki narodo-
wej do okreslonego sektora instytucjonalnego sa: funkcje
petnione w gospodarce narodowej, rodzaj aktywnosci
w tworzeniu nowych wartosci ekonomicznych oraz sposéb
uczestniczenia w podziale dochodéw. Wyréznia sie piec
krajowych sektoréw instytucjonalnych:

o sektor przedsiebiorstw niefinansowych, do ktérego za-
liczono podmioty gospodarcze wytwarzajace produkty
rynkowe (wyroby i ustugi niefinansowe) oraz jednostki
niekomercyjne spetniajace kryteria ESA 2010 w zakresie
klasyfikacji do sektora przedsiebiorstw niefinansowych,

o sektor instytucji finansowych, do ktérego zaliczono
podmioty gospodarcze zajmujace sie posrednictwem
finansowym i pomocnicza dziatalnoscia finansowa,
z wytaczeniem Bankowego Funduszu Gwarancyjnego,
podmioty zajmujace sie ubezpieczeniami oraz jednostki
niekomercyjne spetniajace kryteria ESA 2010 w zakresie
klasyfikacji do sektora instytucji finansowych,

o sektor instytucji rzadowych i samorzadowych, do ktére-
go zaliczono jednostki bedace producentami nierynko-
wymi, ktérych produkcja przeznaczona jest na spozycie
indywidualne i ogdélnospoteczne, finansowane z obo-
wigzkowych ptatnosci dokonywanych przez jednostki
nalezace do pozostatych sektoréw, a takze jednostki,
ktérych podstawowg dziatalnoscia jest redystrybucja
dochodu i bogactwa narodowego oraz jednostki kon-
trolowane przez sektor, ktére zgodnie z metodologia
ESA 2010 spetniaja kryteria zaliczenia do sektora insty-
tucji rzadowych i samorzadowych,

o sektor gospodarstw domowych, ktéry tworza osoby
fizyczne pracujace na wtasny rachunek w gospodar-
stwach indywidualnych w rolnictwie oraz osoby fizycz-
ne pracujace na wiasny rachunek poza gospodarstwami
indywidualnymi w rolnictwie z liczba pracujacych do
9 0s6b i prowadzace uproszczona ewidencje ksiegowa,
a takze osoby fizyczne uzyskujace dochody z pracy na-
jemnej i niezarobkowych zrédet,

o sektor instytucji niekomercyjnych dziatajacych na rzecz
gospodarstw domowych, ktéry obejmuje: organizacje
spoteczne, partie polityczne, organizacje zwiazkéw za-
wodowych, stowarzyszenia, fundacje oraz jednostki or-
ganizacji wyznaniowych.

Pie¢ wymienionych sektoréw instytucjonalnych tworzy
krajowa gospodarke ogétem.
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Basic concepts

Institutional sectors are groups of institutional units con-
ducting activities on the territory of the country, differing in
types of behaviour, fulfilling separate economic purposes
and having different functions in the process of production
and distribution. Criteria for classifying a given unit of the
national economy into institutional sector are: functions
fulfilled in the national economy, kind of activity in the
creation of new economic values as well as the way of par-
ticipation in the distribution of income. The five following
institutional sectors are defined:

e non-financial corporations sector which includes eco-
nomic entities manufacturing market products (goods
and non-financial services) as well as non-profit units
that meet the ESA 2010 classification criteria to non-fi-
nancial corporations sector,

¢ financial corporations sector which includes economic
entities engaged in financial intermediation, auxiliary fi-
nancial activity, excluding the Bank Guarantee Fund, en-
tities engaged in insurance activity as well as non-profit
units that meet the ESA 2010 classification criteria to fi-
nancial corporations sector,

e general government sector, which consists of institution-
al units which are non-market producers, whose output
is intended for individual and collective consumption,
and are financed by compulsory payments made by
units belonging to other sectors, and institutional units
principally engaged in the redistribution of national in-
come and wealth as well as units which are controlled by
the sector and according to the ESA 2010 methodology
meet the criteria for classifying into the sector,

e households sector which includes own-account workers
on private farms in agriculture as well as natural persons
working on own account outside private farms in agri-
culture, employing up to 9 persons and keeping simpli-
fied accounting books as well as natural persons obtain-
ing income from hired work and non-earned sources,

e non-profit institutions serving households sector which
includes: social organisations, political parties, trade
unions, associations, foundations and units of religious
organisations.

The five enumerated institutional sectors compose the to-
tal domestic economy.
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Produkcja globalna obejmuje wartos¢ wyrobéw i ustug
wytworzonych przez wszystkie krajowe jednostki instytu-
cjonalne. Produkcja globalna jest wyceniana w cenach ba-
zowych lub wedtug kosztéw produkgiji.

Zuzycie posrednie obejmuje warto$¢ zuzytych materia-
téw (facznie z paliwami) netto (po odjeciu wartosci odpa-
dow uzytkowych), surowcow (tacznie z opakowaniami),
energii, gazéw technicznych, ustug obcych (obrébka obca,
ustugi transportowe, najem sprzetu, ustugi telekomunika-
cyjne i obliczeniowe, prowizje ptacone za ustugi bankowe),
ustugi posrednictwa finansowego mierzone posrednio
(FISIM), koszty podrézy stuzbowych (bez diet) oraz inne
koszty (np. koszty reklamy, reprezentacji, dzierzawy i naj-
mu, koszty biletéw stuzbowych, koszty ryczattéw za uzy-
wanie wiasnych pojazdéw do celéw stuzbowych, optaty
na rzecz organu nadzoru nad rynkiem finansowym, optaty
gietdowe i optaty z tytutu uczestnictwa w Krajowym De-
pozycie Papieréw Wartosciowych). W zuzyciu posrednim
uwzglednia sie alokacje produkcji banku centralnego oraz
produkcji globalnej krajowych zaktadéw ubezpieczen oraz
oddziatéw zagranicznych firm ubezpieczeniowych dziata-
jacych w Polsce. Zuzycie posrednie jest wyceniane w ce-
nach nabycia.

W systemie rachunkéw regionalnych przyjmuje sie zasade
ewidencjonowania produkcji globalnej oraz zuzycia po-
Sredniego z uwzglednieniem obrotéw wewnetrznych, to
jest tacznie z wartoscig produktéw wytworzonych przez
jedna jednostke lokalng i przeznaczonych do dalszego
przetwarzania w innych jednostkach lokalnych tej samej
jednostki instytucjonalne;j.

Wartos$c dodana brutto (WDB) mierzy wartos¢ nowo wy-
tworzong w wyniku dziatalnosci produkcyjnej krajowych
jednostek instytucjonalnych. Wartos¢ dodana brutto sta-
nowi réznice miedzy produkcja globalng a zuzyciem po-
$rednim i jest wyrazona w cenach bazowych.

Produkt krajowy brutto (PKB) przedstawia koricowy re-
zultat dziatalnosci wszystkich podmiotéw gospodarki na-
rodowej. Produkt krajowy brutto réwna sie wartosci doda-
nej brutto wytworzonej przez wszystkie krajowe jednostki
instytucjonalne powiekszonej o podatki od produktéw
i pomniejszonej o dotacje do produktéw. Produkt krajowy
brutto jest liczony w cenach rynkowych.

W obliczeniach rachunkéw regionalnych na poziomie re-
giondéw i podregionéw przyjeto zasade regionalizacji PKB
proporcjonalnie do regionalnej wartosci dodanej brutto.

Koszty zwigzane z zatrudnieniem sg to pfatnosci doko-
nywane przez pracodawce na rzecz pracownikéw w za-
mian za swiadczong przez nich prace. Na koszty zwigzane
z zatrudnieniem sktadaja sie: wynagrodzenia (powiekszone

Output includes the value of goods and services produced
by all national institutional units. Output is valued at basic
prices or according to the production costs.

Intermediate consumption includes the value of con-
sumed materials (including fuels) in net terms (after sub-
tracting the value of recyclable wastes), raw materials (in-
cluding packaging), energy, technological gases, outside
services (outside processing, transport services, equip-
ment rental, telecommunication and accounting services,
commissions paid for banking services), financial interme-
diation services indirectly measured (FISIM), costs of busi-
ness trips (excluding travelling allowances) and other costs
(e.g. advertising, representation, rental and leasing costs,
ticket costs for official business, costs of lump-sum pay-
ments for using personal vehicles for official business, fees
payable to the financial market supervisory authority, stock
exchange payments as well as payments from participat-
ing in the National Depository for Securities). Intermediate
consumption also includes allocation of central bank out-
put and domestic insurance companies output as well as
output of foreign insurance units operating in Poland. In-
termediate consumption is presented at purchasers’ prices.

In the regional accounts system the principle of recording
output as well as intermediate consumption including in-
ternal turnover is accepted, i.e. jointly with value of prod-
ucts produced by one local unit and destined for further
processing in other local units of the same institutional unit.

Gross value added (GVA) measures the newly generated
value as a result of the production activity of domestic insti-
tutional units. Gross value added is the difference between
output and intermediate consumption, and is presented at
basic prices.

Gross domestic product (GDP) presents the final result
of the activity of all entities of the national economy. Gross
domestic product is equal to gross value added generated
by all domestic institutional units, increased by taxes on
products and decreased by subsidies on products. Gross
domestic product is calculated at market prices.

The principle of regionalisation of GDP proportionally to
regional gross value added was adopted in calculations of
regional accounts at regions’ and subregions’ levels.

Compensation of employees is payments paid by em-
ployers to employees in return for work done by the latter.
Compensation of employees is comprised of wages and
salaries (increased by contributions to social and health
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o sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne ptacone
przez pracownikéw), skfadki na ubezpieczenia spoteczne
ptacone przez pracodawcéw powiekszone o skifadki na
Fundusz Pracy oraz inne koszty zwigzane z zatrudnieniem
(np. nagrody, stypendia fundowane oraz premie nieza-
liczone do wynagrodzen, odpisy na zaktadowy fundusz
$wiadczen socjalnych, diety delegacji stuzbowych, diety
poselskie i senatorskie).

Nadwyzka operacyjna brutto/dochéd mieszany brutto
okresla nadwyzke lub deficyt powstajagce w wyniku pro-
cesu produkcji przed uwzglednieniem dochodéw z tytutu
wiasnosci. Otrzymuje sie jg po odjeciu od wartosci dodanej
brutto kosztéw zwigzanych z zatrudnieniem i pozostatych
podatkéw zwigzanych z produkcja oraz dodaniu pozosta-
tych dotacji zwigzanych z produkcja. W sektorze gospo-
darstw domowych dla oséb fizycznych prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza nadwyzka operacyjna brutto ma
charakter dochodu mieszanego, gdyz dochéd pochodzi
zaréwno z zainwestowanego kapitatu (zysk wiasciciela), jak
i zwynagrodzen za prace.

Dochody pierwotne brutto w sektorze gospodarstw
domowych sktadaja sie z nadwyzki operacyjnej brutto
facznie z dochodem mieszanym brutto, dochodéw zwia-
zanych z praca najemna (obejmujacych catkowite koszty
zwigzane z zatrudnieniem, tj. wynagrodzenia tacznie ze
sktadkami na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne pta-
conymi przez pracownikéw, sktadki na ubezpieczenia spo-
feczne ptacone przez pracodawcéw powiekszone o sktadki
na Fundusz Pracy i inne koszty zwigzane z zatrudnieniem)
oraz dochodéw z tytutu wtasnosci.

Dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw
domowych powstajg w wyniku skorygowania dochodéw
pierwotnych brutto o podatki biezagce od dochodéw, ma-
jatku itp., sktadki netto na ubezpieczenia spoteczne, $wiad-
czenia spotfeczne inne niz transfery socjalne w naturze
(Swiadczenia z ubezpieczen spotecznych pieniezne, pozo-
state Swiadczenia z ubezpieczen spotecznych, swiadczenia
z pomocy spotecznej pieniezne) oraz pozostate transfery
biezace.

Parytety sity nabywczej (Purchasing Power Parities — PPP)
s to wspodtczynniki walutowe odzwierciedlajace realng site
nabywcza waluty danego kraju w relacji do sredniej umow-
nej waluty poréwnywanych krajéw, tj. jednostki standar-
dowej sity nabywczej (Purchasing Power Standard — PPS).
Wyrazenie PKB i jego gtéwnych elementéw we wspdlnej
umownej walucie, poprzez eliminacje réznic cen, umozli-
wia bezposrednie poréwnanie wolumenéw PKB wszyst-
kich krajéw uczestniczacych w badaniu.
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security paid by employees), contributions to social secu-
rity paid by employers increased by contributions to the
Labour Fund as well as other costs connected with employ-
ment (e.g. awards, funded scholarships as well as bonuses
not included in wages and salaries, company social benefit
fund, traveling allowances, parliamentary allowances).

Gross operating surplus/gross mixed income defines
the surplus or deficit created as a result of the production
process before including the property income. It is calcu-
lated as a result of subtraction between gross value add-
ed and compensation of employees as well as other taxes
on production less other subsidies on production. In the
households sector for natural persons working on own
account gross operating surplus is mixed income, because
income derives from invested capital (profit of the owner)
as well as from salary.

Gross primary income in the households sector is com-
prised of: gross operating surplus jointly with gross mixed
income, income connected with hired work (including total
compensation of employees, i.e. wages and salaries joint-
ly with contributions to social security and health security
paid by employees, contributions to social security paid by
employers increased by Labour Fund and other costs con-
nected with employment) as well as property income.

Gross disposable income in the households sector is
obtained as a result of correcting gross primary income
by: current taxes on income, wealth, etc., net social contri-
butions, social benefits other than social transfers in kind
(social security benefits in cash, other social insurance ben-
efits, social assistance benefits in cash) and other current
transfers.

Purchasing Power Parities (PPP) are currency converters
reflecting real purchasing power of currency of a given
country in relation to the average conventional currency
of compared countries, i.e. the unit of Purchasing Power
Standard (PPS). The expression of GDP and its main ele-
ments in the common conventional currency, by elimina-
tion of the price differences, enables direct comparison of
GDP volumes of all countries taking part in the survey.
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Wskazniki dyspersji (miary zréznicowania) regionalnego
PKB na 1 mieszkanca zostaty obliczone:

* na poziomie regionéw (NUTS 2) — jako suma wartosci
bezwzglednych réznic miedzy wartosciami dla regio-
néw a krajowg wartoscig PKB na 1 mieszkarca, wazonych
udziatem liczby ludnosci poszczegdlnych regionéw, wy-
razona w procentach krajowego PKB na 1 mieszkanca;

¢ napoziomie podregionéw (NUTS 3):

 jako suma wartosci bezwzglednych réznic miedzy
wartosciami dla podregionéw a krajowag wartoscig
PKB na 1 mieszkanca, wazonych udziatem liczby lud-
nosci poszczegoélnych podregionéw, wyrazona w pro-
centach krajowego PKB na 1 mieszkanca,

 jako suma wartosci bezwzglednych réznic miedzy
wartosciami dla podregionéw danego regionu a war-
toscig PKB na 1 mieszkanca dla tego regionu, wazo-
nych udziatem liczby ludnosci poszczegdlnych podre-
giondéw, wyrazona w procentach PKB na 1 mieszkanca
dla danego regionu.

Informacje dotyczace metodologii rachunkéw regional-
nych zamieszczono w publikacji ,Zeszyt metodologiczny
Produkt krajowy brutto i jego elementy w ujeciu regional-
nym" dostepnej na stronie Gtéwny Urzad Statystyczny /
Obszary tematyczne / Rachunki narodowe / Rachunki re-

gionalne / Zeszyt metodologiczny Produkt krajowy brutto
i jego elementy w ujeciu regionalnym.

Indicators of dispersion (diversity measures) of regional
GDP per capita were calculated:

e atregions’ level (NUTS 2) as a sum of the absolute dif-
ferences between regions’ and national GDP per inhab-
itant, weighted with the share of population of particu-
lar regions and expressed in percent of the national GDP
per inhabitant;

e atsubregions’ level (NUTS 3):

« as a sum of the absolute differences between sub-
regions’ and national GDP per inhabitant, weighted
with the share of population of particular subregions
and expressed in percent of the national GDP per in-
habitant,

« as a sum of the absolute differences between par-
ticular region’s subregions’ and the region’s GDP per
inhabitant, weighted with the share of population of
particular subregions in region and expressed in per-
cent of the region’s GDP per inhabitant.

Information concerning methodology of regional accounts
is included in the publication "Methodological report
Gross domestic product and its elements in the regional
breakdown" available on website Statistics Poland / Topics
[ National accounts / Regional accounts / Methodological
report Gross domestic product and its elements in the re-
gional breakdown.
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https://stat.gov.pl/en/topics/national-accounts/regional-accounts/methodological-report-gross-domestic-product-and-its-elements-in-the-regional-breakdown,4,1.html
https://stat.gov.pl/en/topics/national-accounts/regional-accounts/methodological-report-gross-domestic-product-and-its-elements-in-the-regional-breakdown,4,1.html
https://stat.gov.pl/en/topics/national-accounts/regional-accounts/methodological-report-gross-domestic-product-and-its-elements-in-the-regional-breakdown,4,1.html
https://stat.gov.pl/en/topics/national-accounts/regional-accounts/methodological-report-gross-domestic-product-and-its-elements-in-the-regional-breakdown,4,1.html
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